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l5r formaszerii attérését pedig én — bdr az egykorn Istvanfly is rja—

minden kételyfelettinek nem litom | és Nisovszky Szaniszls. Unitsriusok

voltak Bornemisza Farkas, a fohadi tandes tagja. az orszag fobb tiszt-
viseléi, a fejedelmi tabla birdi sat. Rémai katholikusok maradtak: a
két Bdthory-testvér: Istvan és Kristof kevesed-magukkal . . . Divid
F. ez éyben hiv firadozdsal elismeréseiil tényles mdr unitdrius hitet
valld egyhiza altal nmtarius plispokke valasztatott. . . . Leghathatdsabh
hizonyiték azonban Ddvid F. és hitfeleinek ez évi nagy sikerei mellett
egy minden unitdrius szivben maig is ¢l6 hagycominy lelkesité emlé-
kezete. Midon t. 1. a gyula-fejérvar: hitvitardl eklézsidjdba, 6t dhitva
vard hivei kozé visszatért, a nép az 6 kettos diadala dltal follelkesiilve
elébe ment s ujjongva fogadta. O kérésokre Thorda- és Belkozéputcza
szogletén — hol hiveivel talalkozott — egy nagy kerek kiven beszé-
det tartott hozzdajok s az gy Istenrdl oly elragado ékesszoldssal beszélt,
hitelveit oly atalinos tetszés kiozt fejtegette, hogy a nép, a kizte — sit
annak élén — volt 6sz Heltaival egyiitt vallain vitte be 6t a piacz
nagy templomba s az egész viros az umtdrius hitvallasra tért at . . .
E hagyomédnyt némelyek 1540-re minden alap nélkill teszik ; mdsok
1566-ra. En a Cornides-gyiijteményben talalt egy foljecyzés s a fen-
nebh eléadottak utan ez évhen torténtnek tartom. Az 1568. év igaz
jogaal viselheti az Unatdrius hitvallds és egyhaz sziiletése évének nevét.
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(1569.) Belsi és kiilso visszahatias. Major Gyorgy tamadasa s David F. onvedelme. A nagy-

varadi donté hitvita. A Tiszan inneni és tuli reformialt superintendentiak s a wittembergi

egyetemi magyar tanulok ellenvégzései. David F. Prédikicziéi s polemikus ¢s  egyhazi

szonoklata jellemzése. Krisztus orszigiardl irt kinyve erkolestani része. A David F. szerénti
unitariussig.

A gyula-fejérvdri mdsodik nagy hitvita erds visszahatidst 1dézett
elé 11. Janos [Zsigmond] birodalmdban, a mi mind benn, mind a kiil-
fold Kdlvinhitii egyhdzaiban ellenséges irdnyu tényekben nyilvinult.
Divid F. zsinati egybehivé levelében élénk rajzit adja az elsdnek.
Magyarorszigi egyhizi szolgatirsaink és atydukfiai — ugymond 6 —
nem csak minket gyaldznak, a kik Isten megismert igazsdgdt védn €s
megszilarditni tartozunk; hanem a veliink egy tudomanyt vallo papo-
kat is az orszdg torvényei ellenére helyokrsl elkergetik, hiték meg-
tagadasara kényszeritik ; a kiket kozéjok eklézsiaba ]:irenﬂelﬁnk: 871
dalmazzik, magdn vetélkedésre hivjik ki, az igazsig ﬂltﬂlmﬂ;?fﬁﬁiltﬂl
eltiltjdk, Ongyo6zelmiikrél s a mieink zavarba jottérol mestersegesen
kigondolt hireket kizolvén: a keresztény és atyafiui szeretetet meg-
szegik, hotrdnyt és veszekedést tdmasztnalk, s azoknak, kik még ta:'l_’!ﬂm]{
1gazsigiban eléggé megerdsodve nincsenek, szivét sebezve, lelkiisme-
retet meghdaboritjdak.© ')

) Lgyhdztorténelmi Emlékek. 1. Oklevelek s rok. tovgy. VIIL 8z
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Németorszdg tudés-vildga harezra készen dllott szembe Ddvid
Ferenczczel és Blandrdtaval. Zaneh Jeromoson kiviill Major Gyorgy
wittembergi egyetemi tandr is konyvet irt ellendk, s izgatva a népet
és fejedelmeket, czafolva a fejérvari hitvita tételeit: az Istent dllatdban
eqynek, személyében haromnak s egyetlen Fiat egyseemélyii, de Fkéttermé-
szetiinek igyekezett bebigonyitni. ') Az 6nvédelem ir6i annak a vitakér-
désekre vonatkozo tartalmat boven, sok helyt szé szerint adjdk, ese-
kily tudomdnyi értékére indokoltan r%',mutﬂtva. ;,Major miivénél —
ugymond Déyvid F. hidegebb, izetlenebb és meddsbb ez id6ben vildg elé
nem keriilt. O a szentirdsrol csaknem egeszen megfeledkezve,okoskoddsai
erejét conciliumokra , a szentatydk irdsira, symbolumokra, pdpai ren-
deletekre és templomi énekekre alapitja.” ... Vald, hogy e miivet sem
a kérdések 1j oldalrdl felfogdsa, sem ismeretlen érvek nem teszik
iréja nevéhez méltévi, s mint olyan, daczara amnak, hogy a fejérvédri
hitvitdn mdr targyalt kérdésekkel foglalkozik, annak theologiai szin-
vonalan alél all. A Haromsag és Krisetus oroktol fogva sziletése az
orthodoxia oly elhaszndlt s tartalmatlan érveivel van benne védve,
melyek egyfel6l a gyermekesség, masfel6l az obscurantismus hatdriba
csapongnak dt, mig Ddvid F. és Blandrata theologiai dlldspontja a
védirat folyamdban szilardul s tanaik igazsdga tisztdbb és hatdrozot-
tabb korvonalokban emelkedik ki e vitabél, homadlyba boritva az ezen
miivével tudomdnyos hirét nem gyarapité német theologust. Ddvid F.
miive targybeosztds, logikal €rvelés és iraly tekintetében az ¢ rhetori-
kai és dialectikai erejét itt is nagy ardnyokban mutatja. Major Csdki
kanczelldarnak levélben ajanlotta tdmaddé miivét, David F. is védiratdt ;
Major ajanlé-levelében kisebbiti 8t, j6 indulatdt irdnydban megingatni,
30t ellene folingerelni igyekszik ; Ddvid F. szellemdds feleletet irt rd,
finom elmeéllel, megnyeré modorban, a személye és tanai elleni izga-
tasokat drtalmatlanokksd téve vagy tgyesen forditva ellenére vissza.
Azutdn a mii czdfolatdra tér 4t s ellenfele érveit és okoskoddsait izeire
szétszedve, kimutatja a szentirdsok igaz értelmével Osszeegyeztethet-
1e;nﬁégiik§zt, azt 1s bebizonyitva, hogy Major nem a reformdlt egyhdz
hwéhez. 1116, de egeészen katholikus dlldspontot véd, azoknak nyujt
k?%h kik a reformatio legnagyobb ellenz6i, mintha a pdpa szolgala-
tabzy allott volna, kinek zsarnoki hatalma megtorése volt a reformatio
egyik legf6bb czélja s jogalapja, s hogy 6 ép azon fegyverekkel har-
EZ’{}] most ellenck, melyekkel ezelétt a katholikus egyhdzban félisten-
ként uralkodd pdpa és kovetsi Luther és Melanchton, a lelkiismeret-
szabadsdg ébredést hirdetd ezen pacsirtdja ellen.

»Felhozza Major — ugymond Ddvid F. 4llitdsai mellett a régi
szentatydk hosszu sordt; de melldzi a legelsot, Polykarpust, Janos
tanitvinydt, a ki mindig egy Istenrsl, Krisztus atyjarél szélt, ahoz
imddkozott, nem emlitve 11a‘,'rnmsa’.'gﬂt, gllatot, személyt s mds értelem
nelkili székat ; mell6zi Igndczot, a ki az Antiochiabeliekhez kiildott
levelében vildgosan irja, hogy Krisztus soha mds Istent nem hirdetett,

) Lgyhdztort, Eml. 11, David F. irod. emlékei. XXX. 87,
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mint az egyetlenegyet, az 0 Atyjat s _11'1{:11{3355} }{?]Emenﬁ a harmadik,
Irenaeust a negyedik sze.t'itaty:‘i:t,raj kik méy élenken “emlékeztek ay
apostalok hagyominyszerii t:u'[}rti“t.::.ll;ﬂ 8 1’11}31:1 az egy Istent tartottdl
Krisztus egyhdza alapjinak s Gl‘t{ﬁi_‘]‘{{}Hzﬂlﬂllﬂ;L‘ll.ﬂk, mely utolsénak ide-
jéhen azonban mar I{uz{}et%l{ iff.]U]i'ﬂt fﬂliitll} a hiirmusﬁgﬂﬂak SR,
" Major — ugymond Diivid F. szimtalan -E..'-Dl}ﬂlhli].]’lﬂt szamlil eld, csak
azért, hogy oket elnyomhassa, babyloni diihéhen feledve, hogy ha egy-
nek tekintélyét elismeri, el kell ismernie valamennyiét, s ekkor ismét

visszatérhet a misére, a hét szentségre, a purgatorinm, bardt-élet, pap-

nétlenség tanaira, a szentek és halotti ereklydék imdddsdra, mert ezeket
is mind conciliumok hataroztdk. Borzaszté hatalommal uralkodtak ezek
egy évezrednél tovdabh a katholikus vildgon: eltorolték az igaz valldst
és isteni tiszteletet, a profetdik és apostalok korabeli isteni dicsérete-
ket zs1id6 és pogany szertartdsokkal cserélték fel, idegen nyelvet erd-
szakoltak az eklézsiakra s vénasszonyi siralmas notiakat és haszontalan
papistas énekeket hoztak be. Alljon itt koziilok egy-ketto.

Oh boldog fény, Szenthdaromsig ! 1O Tux beata, Thrinitas!]
Aldott 1égy oh Szenthdromsdg ! | Benedicta sit Samcta Trinitas!]
Udviz légy tenger csillaga ! - [ Ave mares Stella !

—

ffrllx_,;-,zhgg}- Kirdlynd, irgnhm]m],k anyja ! [Sulmr Regina, mater misericordiae!] ®)
Meg mas ketto

Miaria, kegyelem anyja, irgalomnak édes anyja !
Tartsd tdvol ellenséginket, sirunkndl véey hozzid minket. ?)
Udvizlégy magyarok létrdja,
Melylyel Krisztus, ég kirdlya
Mindent maginak szerze . .. %).

Ki vigyik vissza e sobét korba ? Kinek elégitik ki hithuzgdsdgit
¢z crtelemndlkiiliségek ? Nagy meggondolatlansdg ez Majortél — 18y
kiilt fel Ddvid F. ki boles férfi és régi theologus! Hdt ezért ontotta
verét annyi vértanu ? Ezért kiizdott az emberiség jobb fele a reforma-
tio szent havezdban ? . . . Major anmdl inkdbh érdemli a megroviast —
ugymond 6 — mert csak a szolgasdgot és hahonds sotétséaet terjeszto
concilinumokrsl emlékezik meg, mellozve a sardikait, mely dtok alad-

_—
T —————

i) A iv, As—As levél
) A iv, As levél.
’) Maria, Matey agratiae,
Mater misericordiae.
Tu nos ab hoste protege
' = Nt
In hora mortis suscipe. — B iv, Bs levél.
) f'wu Sceala, Hungarorum !
Per quam Christus Rex Coelorum
Ad se traxit omnia, Q iv, Qs levél,
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vetette azokat, kik a Krisztust sziiletettnek és mem-sziilettnek mon-
dottdk, mint Lombard Péter, a Major tanit6ja; a sirmiumit, mely kdr-
hoztatta azokat, kik Krisztust a mindenség teremtésében Isten szolgi-
idnak [manister Dei] hirdették ; az efesusit, mely az orok 1gét az Atya
orok allatdhdl szilletettnek dllitotta. Mit mond erre Major ? kérdi D4-
vid F. megengedi e, hogy Krisztus sziiletett dllat [essenfia genita],
Tsten sziilé dllat [essentia gignens] legyen? *)

Ezutdn vadjaira tér at. ,Eretnfkséggel vadolja Oket Major —
irja Ddvid F. hogy tagadjik Isten hdromsdagdt. Am tegye, de 6k 4llit-
iik, hogy e szerint Krisztus, az apostalok és profétdk is mondhatck
eretnekeknek, mert azok sem tanitottak mas Istent, mint 6k ?*). P4l oly
Krisztusrdl tanit, a kit ok ldttak, érintettek, a kir6l Péter [Cseleked.
4, 10.] prédikdlt ; a miket ha Major megfontol, ldtni fogja, hogy az
apostaloknak soha gondolatdban sem volt egy lathatlan, megfoghat-
lan, nem szenvedett, halhatatlan, orokkévalg, soha sem ldtott Fiu, a
ki 6nmagdtdl valg, onmagdban létezett Isten legyen, legtelsébb Je-
hova, ég és fold teremtioje °). Arius tanai kovetésével is vidoljak dket,
de alap nélkiil. Nagy Constantin egész birodalmdban Arius minden
konyvét dsszegyiijtetvén megégettette ; ellenségel irhattak tanairdl a
mi nekik tetszett. A mit ¢ valéban tanitott, meglehet hasznos lenne
tudniok a mostani zavarok kozt ; de a mit hitvallasirél Sandor, alexan-
driai piispok, gyoztes ellenfele hagyott hatra, nem teljes hitelességii, s ha
az, nem egyezo David F. és Blandrata s hiveik tanaival. Hosszu iires
és teliiletes okoskoddsok utin, melyek ellenfele hittanait meggyongitni
nem voltak képesek, utoljara Major gydva lelkek szokdsa szerint a
vérontds védeszkizéhez folyamadik, evvel is eldrulva, hogy a pdpa
lelke vezérli . . . ,Ok is emberek — jegyzi meg erre Ddvid F. gyarlg-
saguk a sértés nem tiirésére s visszatorldsdra Osztomozné. De nem
teszik, Istenért és szent Fidért, s6t egy keresztény atydval azt felelik:
Mf}k“l‘ valaki téged gyalaz és biantalmaz, eroszakossidgra csabit s viszon-
szidalomra Gsztonoz, olyankor hallgass, maradj néma s ne pirulj;
biints a kihive, a ki téged is magdhoz hasonlévid akar tenni. Ha hall-
{_%.‘”t‘*?h gyalizkodd lesz a neve, s te az, a ki 6t méltan megvetetted. Ha te
18 azt miveled, mindkettétiket elitélnek, folmentve senki sem lesz. Az
1gaz tiirje sz6tlanul a méltatlansdgot, ne gyakorolja, hallgasson lelki-
IHITIEI:E‘,t{El'E., figyeljen a jcék véleményére inkidbb, mint a régu]nlﬂ?:iﬁk
gyalizkoddsaira. A ki hoszut 411, Krisztus egyhdzdinak nem tagja. Jar-
Janak ¢k ennek nyomdn . . . Illesse hdt — mondja Ddvid F. — ellen-
i"v]ﬁk az eretnel egész vilagtol gyiilslt szavdval s ligyoket tegye utdltta,
0k bhékén viselik, imddkozva azokért, kik dtkozzdk, lelkiismeretik
nyugalmdt s az dltaluk hirdetett igazsdg iigyét mindennek szivok
teljes gytmybrével teszik elébe, hdldt adva Istennek azon nagy
kegyelemért, hogy Oket, méltatlanokat, méltéknak tartotta arrahogy

“j A v as—as levél,
‘t) {.; v, Ce levél 2. oldal.
) D iv, Dvn levél 1. cldal.
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azért az emberek boszantdsat, karhoztats itéletét és szitkait hordoz-
rik® ).

G }1 vita érdemérél az onvédelmi irat t6bb helyen sz6l, de az érvek
a7 isteu-egységi s Major h:ii_rmnsa’.gi tanal targyaldsdndl koézpontosul-
nak: ,Egymastol személylleg és tuljdonsigaikra nézve — mondja
Dédvid F. — valdsdggal kiillonb6z6 hdrom Istenrdl a profétdk és apo-
stalok irdsaiban sehol emlékezet nines. Isten a legegyszeriibh 1élek
mely Osszetételbol nem allhat, megosztdst nem tiir, mert szémszerint
egy, kettét vagy hdrmat nem j elenthet, senkitol nem sziiletett, &rik-
t6] fogva s egyediil 6nmagdban valé Isten ; ezen tulajdonsdzdért mon-
datik a szentirdsban szdmtalan helyen egy [unus], egyediili [solus]
Istennek. Ha t6bb lenne, legfobb isteni tulajdonsdga, egyszeriisége
sziinnék meg. Kzt a nem 0Osszetett, nem is megosztott, nem mdstsl
szdrmaz0, nem valtozo, egy igaz Istent, Krisztus Atyjdt tisztelték és
imddtdk minden 1dok igaz szenteil és valddi keresztény lelkei, mint
mindenek teremtdjét és fenntarté Atyjat® *).

Ezzel szembe dllitjdk a védirat szerzoi a hdromsdgos Istent,
harom képhen, 1italva arra, hogy olyak mindenfelé talilhatdk katho-
likus egyhdzakban. Az 1. kép harmas emberi dbrdzattal rajzolt Isten,
iilo-helyzetben, vallain hulldmos reddjii paldst, melle el6tt a testet le
a ldbig elfedd paizsban parhuzamos vonalokbdl alkotott hdaromszig
ibra, melynek szogel ugyan annyi korceskékben végzodnek, az elsobe
latinul beirva: Atya [P.], az evvel szemben alléba : Fiu [F.], az egybefuto
szoghe : Szentlélek [S. S.] a szégik felso vomaliba irva: az Atya nem
Fiu, a jobb felsé és alsé szog vomaldra: a I'iu mem Szentlélek, a bhal
sz0gok vonaldba: a Szentlélek nem Atya. A hirom szog kozéppontjdn
egy kor s belé szintén e sz6 van irva: Atya [ Pater| ebbél hdrom sugar
megy a hdrom kiilon szog koroeskéjébe, a hdrom sugir vonalaban e
hdrom mondat olvashaté: az Afya Isten, a Fiu Isten, a Szentlélel Is-
ten . .. A kép 516 ez van irva: Vanm és nincs [EST ET NON EST.]
E bdlvdnykép — ugymond szerzé — a Haromsdgrdl vald mise elébe
van téve azon kinyvben, melynek neve: A boldogsdyos szt fafanfafﬂf,iﬂ-ay?;ﬁ
[Officium beatae Virginis], s a mely Rémdban 1553-n nyﬁmiftﬂtfr ki.”)
E kép a harom-egység kiptelenségét csaknem mathemﬂtikmlag_ tiit}-
teti eld. A II. kép buja tenyészetii keletr novények koz6l latszik ]_{1-
emelkedni, termetes néalakot dbrdzol, fején hdrmas korona, rajta
kereszt, a korona algl hirom dds hajfonadék dgazik ki s mindenik
gazdag szalagesokorban végzddik; vdlldn paplas dltony szabdsu lepel,
melynek két oldaldrdl két-két kereszttel diszitett hosszu szalag 31;,711111{
ald, baljsban arany-alma s rajta kereszt, jobbjdban szinten jokora
nagysagu kereszt, mely derekdn szalaggal van dtkotve. E balvianykép

") b iv, bi—hbs levél.

) H iv, H levél 1. oldal.
') H iv, Hs levél.

') H iv, Hi—Hs levél.

°) H fv, Hs levél.
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a krakkoi vartemplomban van s minden év Szenthdromsdg-vasirnap-
jan a nép elé imadas targydul szokott kitétetni, lengyel neve : rachos ).
Mint miivészi tdirgy, kezdetleges, durva mii, mint valldsi jelvény bor-
zaddlyt, nem djtatossdagot ébreszt a szivben. A Il kép ivalakra fara-
gott s esillaggal diszitett parkdnyzatu koven iilo-helyzetben fénysu-
aidrral koritve rajzolt hdarom fiatalkoru emberi dbrdzat, csupasz ajakkal,
diis szakallal, fejoket hdromszogii lapos csuesiv-vonal, a testet ho
redézetii lepel fodi, mindkét karon hidrom-hdrom kéz, mindkét 14h
hirom-hdrom ldbféhen végzodik. K rettenetes bdlvinykép meve: LI-
GAEUS, Felsé Magyarorszigon Beregszdsz mezévdroshan volt meg,
Munkics vara alatt. E bdlvanyokat a konyy irdsukor tiszteléik hihe-
téen Agoston konyvébil vették — ugymond iré — a ki a hdromsdg
tandnak kifejtje és buzgd miiveloje volt, 8 a ki szerint a szentirdsbhan
egy hely, s6t szétag sincs, a mi az Isten hdromsdgdat ne mutassa. Bdr
hova forditson az olvasd, az egy, két és harom Isten mindeniitt elébe
kell hogy tiinjék . . . Oh mélységes lelki sotétség! kidlt fel Divid F.
Vildgossag Atyja! Szdand és szabaditsd meg e vaksdgbansinylédoket a
te szeretd szent Fiad dltal!® *)

Major theologiai dllispontja ezen nagy gyongéi mellett, alig
lenne felfoghato a szerf6lotti gyiilolség és tildozési viszketeg oka, mely-
lyel 6 David F. és Blandrata irdnt viseltetett, s mely miivében lépten-
nyomon feltiinik, ha nem lenne ismeretes amaz igazsag : a kitol féliink,
gyilolyik. Személyoket mdr az ajdnlé-levélben gonosz indulatulag
roja meg. ,A keresztények — kérdi éles szemrehanyds hangjdn — az
ezeréven tul élt katholikus és orthodoxus egyhdznak, a szentatydknalk,
martyroknak és hitvallcknak hisznek-e inkabb, vagy David F.-nek és
Blandratdnak, e Samoseta és Arius-féle pokoli szornyeknek, az ordog
azon fortelem-edényeinek [cloaca], a kiknek vakmerésége oly magy,
hogy a vildg ez utolsé nyomorult és felhdborodott szdzaddban azon
tiszteletre mélto és szent egyhdz kozonségének ellene mondani, tanait
marczangolni és megugatni nem irtoznak 2?). Sot dlldsat és régi hir-
nevet megesorbité ezen gyalizkoddsnal sem allapodva meg, nem
atallotta, nem pirult nem esak a fejedEImEket, de csaknem egéesz
Eurdpit felhivni, nekik, mint szokds az elitélt és karhoztatott szakad-
aroknak és eretnekeknelk, vérok kiontdsdra, és azt siirgosen kivinta,
azért, hogy a rosz tovibb ne harapozzék. Majort epéskedd gyiilolsege
annyira vitte, hogy rigalmazdsdban rég meghaltak porait sem ki~
meélte *). ,Nem irigylik — ugy mondanak 6k — a nagy doctor és
theologns ezen fobenjdarc itélete dltal szerzett dicséségét, hogy a
romai pdpaként dithéng ellenck, s bdmulatos felfuvalkodottsaggal
hadat izent Istennek és egyhazanak, a* melyé egyediil az itélethozas

') rachos szldvul gyiilést is jelent; itt a 826 az egyhdzi Osszegy iile-
kezésre vonatkozik.

°) H iv, Hs levél.

°) P iv, Ps levél 2. old.

1) A iv, Av levél,
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joga; neim bzimlil.i_ik Mﬂj‘_ﬂr ] ngbii_:ﬂrla",seitz sem el nem csiiggednek -
mert lattdk azt Krisztus életében is; tudjdk, hogy Isten 7 et
tskre hagyja a felfuvalkodottakat, azért, hogy mdsokat viwy;{_ziih..q
serkentsen. J6l latjdk ez 1) lelkiismeretbirék dolyfét s elméigk {;ll;itf
sakoddsdat, uralomra vagyasukat, vérszomjas termeészetiket s szifﬁk
telhetlen fosvénységet, meg}f i) papakként timti fel Gket. « kik, ha
éber vigydzat nem lesz rdjok s tandesesal s ima dltal vissza nemn
\tasittatnak, rovid 1don ) zsarnokot hoznak az Ur Jézus Krisztus
nyajara s irgalom nélkiil osszemarezangoljak és elszélesztik. Bdr wint
dithéngjén azonban Major az 0 személyik ellen, eretnekségoel vidolya,
itélet nélkiil, gyiiloltté téve a vilig el6tt s vesztokre mindent meo-
kisérelve : 6ket mds lélek vezeti, tudjdk, hogy fegyverdk nem a testi-
ségé, hogy a mit Krisztus eltlivt, nekik is el kell tiirniek, el is tiirnek
mindent s égi Atyjokat kérik, hogy Majornak és mdsoknak is, kik
ket kdromoljdk és iildozik, vakmerdségét kegyelmesen bocsissa meo,
s ne verje, de dldja meg ‘). Azonban meggondolatlan buzgalmukban
és foljgerjedésokben barmint forrongjanak, szentatydikkal és symbo-
lumaikkal 6ket boszantva, s bar az eretnekség hélyegét siissék ezerszer
rajuk : 6k Lather buzogdnyat, melyet kezeikbe vettek, s a melylyel 6 a
romai papat meghajldsra birta, szildrdan tartjdk, és sem Major, sem
mds nagyobb theologus altal elvétetni nem engedik, a harcz kimene-
telét jo lélekismerettel Isten igazsagdaban s szereté szent Fidban vald
bizalommal békében elvarjdk, bizonyosak levén abban, hogy munkdjok
sikertelen nem lesz, és hogy kozel az 1d6, midon Isten Sionnak segit-
ségére jovend *). Az 6 tisztok az Ur akaratanak betoltésére, tudomi-
nyanak diesoségeért minden veszedelem elhordozdsdra készen lenni.
Min6 lélekismerettel latandja majd Major az 6 vércket kiomlani, kik
magukat a legdartatlanabb embereknek tartjdk s a profétik és aposta-
lok tudomdnydnak megrontatlanul engedelmeskednek az apostali hit-
forma értelmében? az az 6 dolga, szdmoljon érette dnmagaval . . .
Major konyve végén izgatva serkenti a kirdlyokat, fejedelmeket és pol-
gdri_ hatosdgokat, hogy az 6 hdrom személyii Istenét oltalmulkba
vegyék ; azon kegyes ferfiakat, kik szornyét ostromoljdk, az egyhaz
ragalmazd pestiseinek nevezve, érdemeseknek mondja arra, hogy kiit-
koztassanak , elkergettessenek s az emberek kozt hajlék szamulkra
sehol ne adassék, hanem Constantinus és Theodosius esdszdr rende-
letei szerint megolettessenek . . . ,Nagy a Major buzgdsiga — jegyzl
meg Ddvid F. — de nincs Isten tudomdnya szerint, nem tesz vele
mast, mint lelke beteges hobortjat drulja el, a kit az elleniilt valo
igazsagtalan gyiilolség, harag és bosszudllds sovdr vdgya izgat. (onosz
vezeti 6t, biinds indulatok mocsdriban fetreng, hazug 6 és H;‘Tllk"’?*
mert véres bosszudlldsra vdgyik, s ugy menydordg és szorja villamit
ellenok, mintha Isten és egyhiza ellen valami meghocsdthatlan bint
kovettek volna el . . . De térjen eszére — kérik 6t — hirtelen haragjat

) A iv, Av—v1 levél.
?) B iv, Bvi levél.
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mérsékelje; rosz tandcsado az, a ki 6t e cselekedetre Gsztonzi ) ; tisztes
{lasat, tudoméanya tekintélyét kimélje, s vénasszonyos szabadkozdsai-
val, az egyhdzért valg sirdnkozasdval ne tegye magit giiny és nevetség
targydva. Ily nagy iigyhez férfias, komoly eljards illik, nem gyerme-
keskedés, a mit senki szamba nem vesz. Higyje el Major, kizeledik az
116, midén a sotétség elmulik s a nagy Babylon nagy zorejjel omlik
ossze, az Istennek igazsdga visszatér és a f6ldon tjra elterjed, a vilig és
annak fejedelme ellenkezése daczara is. Major és tdrsai ok nélkiil sze-

gﬁ]HEl{ CZ L‘HL-']] .. > ’) ) , '
A sajté terén folyt ezen kiizdelem a rd figyelmezé elméket anndl

inkidbb izgatta, mert még a fejérvari hitvita beveégezve nem volt; a
hivek lelkiismerete nyugtalanul varta a vitatott kérdések irdnti meg-
dllapodist. David F. azt csak orszdgos kozzsinaton vélte elérhetonek.
Mint nevezetes fordulat volt észlelheto a kozszellemben, hogy kivalt
az erdélyiek azt a magyarorszagl részekben s a vitatkozist magyar
nemzeti nyelven ohajtottik tartatni. Az orszaghan az a hit volt elter-
jedve — mondjdk Melius és hivel — hogy ez az utolso és dontd hit-
vita lesz °). Az 1do és események igazoltak is. De nemesak ez okok,
hanem féleg a magyarorszigi részekben a David F. részén levé papok
hdaborgatdsa s e miatt puispokiiknél panaszolkoddsuk befolydssal volt
arra, kiknek ez bantotta lelkusmeretét, s a baj orvoslasat, hitvalla-
sukban a kirdlyndl torvényes megvédelmeztetésiket siirgették. Zsinati
egybehive levelében érinti ezeket Ddvid F, hangsilyozva, hogy ¢ mast
nem tehet: ,a mit eddig tanitott, a minek igazsigdrdl meg van gyo-
zodve — ugymond — hitvalldsa egyszeriiségét és tisztasagdt neki
védelmezni oly kitelessége, mit6l el nem dllhat, s hiszi, hogy a kegyes
hivek ezt dt fogjdk litni. A vele egy értelmen levék az ellenféltd
gyakran bantalmaztatnak, vitdra kényszerittetnek s mivel konyveiket
valamennyien olvasni nem tudjdk, kérték 6t, hogy magyar nyelven
]egyeu a vitatkozds, a kétség alatt 4110 kérdések terjesztessenek nyil-
vanossig elé s ugy j6jjon létre kozmegillapodds. Ezen kegyeseket meg
nem yvigasztalni s az igaz hithen meg nem erdsitni nagy vétek lenne
131&&1‘1 ¢s emberek el6tt. Bzért hatdrozta 6 — ugymond — oktober 10-re
Varud:rn, hivni egybe a zsinatot, s hitvalldsa f6bb pontjait magyarnyel-
ven tételekhe foglalva sssze, kiboesdtotta hiveihez; a Tiszin tuli és
inmeni superintendentidkhoz a fejedelem tett irdnta intézkedést. *)
Melius elébb nem akart megjelenni, a fejedelemhez irt levele arra
1111113:1{'1 )3 mint onhatésdgu superintendens nem ismerte el David F.
meghivdsi jogdt, de késébb az udvar féembereito] megértette annak
:lkurfxt:it s bizonyos foltételeket kotve ki, ellenkezét hatdrozott. Ment-
ségel sordn most is jellemzé kifejezésekkel él Didvid F. és kovetoi

- e

) ¥ v, F'yi levél.

°) C iv, Cs levél.

) Lampe . . . 266. 1.

") Lgyhdatortén. Emlékerl. 1. Oklev. s rok. targy. VIIL sz.
) Lampe , . . 252—54, 1.
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ellen. ,Pdl tanitja — ugymond — hogy az eretnekeket keriilng

de azt, hogy ellenfeloket legydzzék, %ﬂiut eddig is Bﬂk%zultxéitgué
tigyokért szenvedjenek, szépnek és dicséségesnek tartjdk ; ezért. vala.
mint azért is, hogy a felség parancsinak engedelmeskedjenek 1?[:fsimn--
nek az 6 gondviselésokre bizott egyhdzait védjék s Krisztus aklitgl «
farkasokat tdavol tartsdk, — bar eredményt most sem vdrnak — ;
kitiizott zsinaton megjelenmi készek ; kikotik azonban, hogy Tiszin-
tuli atyjokfiait is hivhassdk meg, tiizessék ki alkalmas idd, hogy az
elmenetelben akaddlyozva ne legyenek, vilasztassék czélszerii és biztos
hely, s a vita rendje és médja hatdroztassék meg a felek egyetértésé-
vel. Most — ugymond Melius — ezek koziil semmire sem volt tekin-
tet : elhatarozta David F., eljott véletleniil, joguknak erészakot tett
ellenébe, Tiszan-tuli atyjokfiaira nézve hozza férhetlen helyet vdlasz-
tott, sziiretidére, mikor mindenki el van foglalva, nem kiildetett szd-
mukra menlevél s oly rovid idohatdr tizetett ki, hogy ok esdszdri
uroktol eljovetelre engedelmet sem nyerhettek ; ezen akaddlyokat im-
mar nem egyszer tapasztaltdk Ddvid F.-t6], a mi méltan kolti fel gya-
nujokat, hogy 6 mindezeket mesterségesen azért gondolja ki, hogy
ellenfelei idejében meg nem jelenhetvén, a jog és igazsdg ellenére
szornyil tévelygéseit anndl konnyebben terjeszthesse. Kéri azért a
fejedelemto]l ezeknek megfontoldsdt s orvosldsat.“ )

Ugy ldtszik, a fejedelem ez ellenészrevételek daczira kivanta a
zsinati hitvita megtartdsit. Melius egy mdsik eléterjesztésében rd
ijbél készségét jelentette ki, csak egy heti halasztdst kivdnt, a mit
meg is nyert s foltételeit irdsba foglalta, a miknek megtartdsa nélkiil
a vitatkozdst lehetlennek itélte. Els6 volt: ,hogy a vitatkozds a szent-
irds szavaibol legyen, hozzdtétel s elvétel nélkiil; 6 és tdrsai a szent-
irds régi magyarazéinak s az egyhdz orthodoxus tekintélyeinek meg-
hallgatidsdt — mint a kik az ellenfél dltal idézni szokott 1ijabb iddbeli
irdsmagyarizokngl szavabevehetobek — kovetelik, az 1j szovetségl
vildgos irdsok elleni magyardzatokat el nem fogadjik, az ellenfel
hosszas beszédel, ginyoldddsal és az 6 allitdsaik nevetségessé tétele
ellen tiltakoznak, 3—4 felelgetének a vitatkozisba bele van;isa%ﬁt nem
tiirik, a vitatkozds vezetésére s a tdrgytél eltérék rendre ﬁtflmtaislam
két-két birg vilasztdsdt, a vita folyamdnak a felség dltal latinra for-
ditva az eurdpai nevezetesebb egyetemekre megkiildetését kérik, me-
lyeknek itéletei a kétes kérdések felett dontdleg hatdrozzanak, vegre
ezeknek megtartdsa irdnt magukat kirdlyi levéllel kivantik biztosi-
tatni.* ?) A kirdly az utolsén kiviilieket elfogadta, valamint nemi
észrevétellel Ddvid F. is; utébbi a kovetkeztetés dltal hizmlyl_tfist nem
akarta megengedni, azt sem, hogy 6 egyedill vitatkozzek ; miérs lﬂ‘ﬂ_ﬂ‘
volna akkor meg — ugymond — atyjafiait Erdély‘hiﬂ €s Magy *’*1,‘:”:;
szaghd6l? Végre a vita folyamdnak kiilsé akademidk Elf; tﬂl'.lfsztﬂsf‘
sem fogadta el, mert szerinte azok is az 6 peres ellenfelel; nézete az,

m—

") Lampe . , . 263—54. 1L
®) Lampe . . . 254—256. 1l
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hogy 6k vitatkozzanak, s az itéletet hagyjik a hallgatékra és az Isten-

nek tiizére, mely megprébidlja az aranyat, eziistot és polyvdt. ') Az

1ltala orszdgos zsinat elé terjesztett vitatételek ezek voltak: 1. A

rémail papa altal vallott Hiromsag tulajdonképen négység, s6t otség :

egy allat, mely Isten, hdrom kiilon személy, melyek mindenike Isten,
és egy ember Krisztus. Ddavid F. szerint az Isten csak egy, az az Atya,
kitol és ki dltal minden, s a ki mindenek felett van, a ki bolesesége
igéjével s szdja lehelletével mindent teremtett. Kzen kiviil mds Isten
nincs, sem hdrom, sem négy, sem allatjdban, sem személyében levé,
mert a szentirds ilyen hdrmas Istenrél sehol nem tanit. II. Egy az
Isten Fia, a Jézus Krisztus, Isten és ember. ITI. A szentirdshan az Isten
gllatidbdl oroktél fogva szilletett s valosdgban, 1étezett Isten-Fiu sehol
nem emlitetik, nem olyan, a ki a Hidromsag mdsodik személye lenne s
mennyhol szallva le, megtestesiilt volna. Ez elvetend® emberi taldl-
mdny s babonds vélemény. IV. Mds Isten Fia nines, mint a ki Szent-
1élekt6]l a szliz méhében fogantatott és sziiletett. V. Jézus Krisztus
Isten és ember, de nem magatél vald, hanem a kinek az Atya adta
istensége teljességét, 6 fogantatta a Szentlélek dltal, megszentelte s vi-
ligra kiildotte. VI. Krisztusnak Istennel egyenlésége olyan, a milyent
neki Isten adott, megmaradvdn 6 mindenek felett valg isteni folségé-
ben. VII. Isten Fidnak, Isten 6rok gondolatdban 1étét nem tagadja,
mert elotte az i1dében kiilénbség nines, neki minden jelenvalé; de
hogy orokt6l fogva sziiletett volna, a szentirds sehol nem tanitja.
VIIL Krisztus az Isten Fia, nem volt sem tisztdn ember, sem tisztdn
Isten, mieldtt az angyal Mdridnak s a pdsztoroknak megjelentette ; 6
testileg Ddvid fia, 1élek szerint Istené, folkent kozbenjdrd, fépap, bird
és Ur minden mdsok felett, reményiink, fidviink. IX. A Szentlélek
nem onmagatol valé Isten, nem harmadik személy a Haromsdghan, de
az Atya és Fiu lelke, orokség pecséte, éltetd erd, kiontve rdnk, hogy
benniink és cselekedeteinkben meglattassék.“ 2)

My elézmények utin nyilt meg 1569. octob. 20. a nagyvdradi
Orszagos nagy hitvita. ,Jelen voltak — ugymond az errdl késziilt leirds
eloszaviban Didvid F. a fejedelem ¢és udvara minden népe, minden
sereginek hadnagyi és vitézei és sok mas jamborok* — Erdélybol és
& magyarorszagi részekbdl D4vid F. és kovetoi, Magyarorszdagrol Me-

ey ) Egyhdztortén. Emilékek. II. Divid F. irod. eml. XXVI sz. A fv, As
evél,

. '}}* J?fl”f-ziﬂ, a reformdlt egyhdzak torténete czimii latinul irt miive 228—
:If%ﬂ.' 1”’PJ&!“_1IY czim alatt kozli e vitatételeket : Propositiones aliae IX. Fran=
c18ce {Ju-rra_fi-as exr ungarico Sermome in latinum conversae et in -eadem Synodo
}"ﬂ?*adi.eusa exhibitae. Hogy ezek a védradi hitvita tételei voltak, valé; de nem
azok a 226—227. lapon levék, melyeknek czime ez: Propositiones Frameisc
'{;’ “”_‘df's wmprae et wm sacro sanctam Trinitatem blasphemae, De Uno vero Dea,
Christi Patre . . . De Filio . . . De Spiritu Sameto. Bz David Ferencz azon
Hitvalldsa, melyet még 1567-n megjelent ily czimii miivében az A iv, Auj—
tu) levelen lehet sz6 szerint feltaldini: Refutatio Seripti Petri Melii, qua mo-
mne Synodi Debrecinae sat. mprxyn [Lathato : Egyhdztortén. Lmiékek. 11. David
¥. irod, emlékei XIV. 8z, a. ma,gya,ru] kivonathan e mi 85—86. lﬂpjﬂin.]
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Jins és a Tiszdn inneni 6s tuli superintendentiik papsdga. A vitatkozds
vildgi vezetdje Békes Gispir volt, kozbeszolok Didvid F. részérol:
Boeskay Gyorgy fejedelmi ’E-mlzicsﬂs, Heltaa Gaspar kolozsviri prédi-
kitor, Kozarvari Pdl és Basilius Istvdn kolozsviri prédikdtorok, Visdr-
helyi Ambrus, Sasviri Gergely, Kraccer Gyorgy ; Melius P. vészérol :
Radics Gdspdr gonezi plébdnos, Erdddi Gdspdr, Kdrolyi Péter, Thuri
P4l, Czeglédi Gyorgy, Tordai Addim, Hellopeus Bélint, mindkét részril
kilenez-kilenez vitatkozd, s mindkeét fél f6lott dllott maga a fejedelem. ?)
Jellemzo e gyiilés egybealkotdsara €s a vitatkozdsra mnézve, Blandra-
tinak a vitaban részt nem vevése, a minek oka hihetoen a vitatkozids
magyar nyelven folydsa, mdsfell az, hogy o mint Ddvid F. a magyar-
orszigi részekbeli unitdrius egyhdzak papsdgit, ugy Melius is meghivta
a felso magyarorszdgl Kidlvin szerint reformdltakat, kiknek nevében u
vita mdsodik napjin Radics Gdspir azon figyelemre mélté nyilatko-
zatot tette: ,hogy 6k mint Meliussal egyenld vallashan és tudomdny-
han levék, ezen atyjokfiainak segitségére jelentek meg, hogy tehetsé-
otk szerint az 1gazsagnak oltalmazdsdban velok egyiitt lennének és a
hamis tudomdnyt megmutatnik. Nemesak személyokben vannak pedig
jelen — ugymond — hanem a t6bb magyarorszigi atyafiak képében
is, kiket a fejedelemnek ajanl. .. Megjelenéstket avval indokolja,
mert orvendettek, hogy az Isten a fejedelmet arra vitte, hogy kozon-
séges disputatioban az igazsdg kivdlasztassék és a hamissag eltavolit-
tassék. Kzt tették hajdan is az igaz jo fejedelmek, mint Nagy Con-
stantin, a ki Nicenum vdrosdban egybegyiijtvén az egyhdz tagjait,
Ariusnak a szdjdt bedugaszold s eretnekségeinek véget vete. Minthogy
0k 0 felségében is oly iigyekezetet lditnak, mint az egyhdz egyligyii
szolgdl, orommel jottek varosdba ... “ ?) Az 6todik napi vita kezde-
tén ismét Radies kérte a fejedelmet, hogy birdkat nevezzen ki, a kik
megitéljek mindkét £é] feleletét, s azutdn a vesztes fél megbiintettes-
sék, killonben a vetélkedésnek vége mem lesz. A felfoldon, Kassian
kizottik és Egri Lukdes kozt is tdmadott volt ilyen vetéllkedés —
ugymond — 6k arbitereket vdlasztottak és kevés beszéddel szoltak,
Isten igéjérdl itéletet témek és minden tévelygését meghamisitottak.
[Ekkor tortént a német féparanesnok dltal bortonre vettetése]. Az
egész kereszténység a fejedelemre néz — igy végzi beszédét — kinyo-
rognek, vessen véget a vetélkedésnek, nevezzen ki birdkat, mert a nmig
ezt nem miveli, sem az ¢ felsége, sem a kizonség szive meg nem csen-
desedik, hanem sebes lesz . . .* ®) B nyilatkozat vildgosabban elarulta,
mint az eddigi iratok és beszédek, miert jott el a fels6-magyarorszag
papsag a viradi vitdra ; 0k azt hitték, hogy Ddvid F.-et elitéltethebik
8 a4z unitarius tanok terjedését és hoditasat feltartiztathatjdk. Azon-
hg:n annak épen ellenkez6jérdl gyézédtek meg, a mint a vita folyama-
bal kitiinik,

") A hallgatésig kozt volt pater Leleszi jezsuita itt, mint Fejérviratt is.
. %) FHgyhdztortém. Emlékek. 11. David F. irod. emlékei XXVIL sz G 1v,
Ge—Gas levél. ) Ugyanott, T iv, Ts level,
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Békes Gdspdr a vita kezdetén a fejedelem nevében kijelentette,
]mg}: Q fe]ség a P;‘Ll]s;fg{}t :.E'],-}tél‘t hl'i’jiﬂ. fegyibe e ‘Flﬁittkﬂﬂ{i%l‘&! ,.,1.10"':1"}" :.-Lz
Isten igaz €s tiszta igéjéhol az ii(lrgfseg iulﬂ;ldﬂlﬂﬂllitﬂlllﬂt meghizonyit-
sik, az egy Atya Istenrol, annak ¥idrél a Jézus Krisztusrél és a Szent-
Iélekrdl, hogy a hivek lelkiismerete megesendesedjék. S mivel ez a
lelkek iidvességének dolga, kivdnja toliik , l}ngy L Drisa;mt:-tj:iu ],ateu
igeje 180z mugyar:imtﬁl?dl legyen, ne E}'llﬂglﬂnlﬁﬂﬂli s c.uptlﬂk ‘alta.]ﬁ
csendességgel s keresztényl szeretettel, meghecsiilvén a fe}uk mind ¢
felsége szemelyét, mind fjum_ugul{il,t. ’U mint a 1'»’1{:-11:'1;]{03:.-1;5'Vezetﬂje,
kivdnja, hogy az jo ruudt}ul ]mg}'un_e:‘a értelemmel. Elsé nap vltuttasf:sék
meg : ki az Isten 2 masodik nap : kf 4z :Myﬂ Istennel; equtlcﬂegy Iia?
harmadnap legyen a vita @ Szentlélekrol, negyednap Kprisstus Istensé-
qgérél. Levelet 6 felsége a feleknek nem ad, — mondja a fejedelmi biz-
tos — de igazsdgdban mind két felet megoltalmazza, ha valamelyik
fél a vita folyama leirdsat valahova elkiildeni akarja, arra szabadsigot
ad. Ujabban hatdrozottan kivinja, hogy a vitatkozds csak a szentirds-
hol legyen® '). Ezutan a vitatkozds foltételel megdllapittatvin, mind
Ddvid F. mind Melius P. rovid imat mondottak; az elsé az igaz itélet
s értelem lelkét kérvén Istentol, hogy az igazat a hamistél megvi-
luszthassdk s az 1gazat kovethessék ; az utolsé a profétdk és apostolok
Szentlelkét kérte, s hogy azt tegye tiizzé szajukban, mely a hamis
tudomanyokat mint a pozdorjat megégesse és megemészsze — a mi az
ordiogé, megrontsa, a mi az Istené, megdépitse.

A vitat Melius P. kezdette meg, kivdauta Ddvid F.-t6]1 annak az
apostalok és profétak irdsibol bebizonyitdsit, hogy a ki egy dllatot és
hidrom személyt tanit, négységet vagy otséget tanit. Bz megjegyezte,
hogy azon idében még nem volt meg e tudomdny ; ez a piapik késéhbi
talalmdnya ; az apostalok és préfétdk a Jézus Krisztus Atyjit irjdk
Istennek *). Mdr most rajtatok a sor bebizonyitni — mond kozbe szolva
a kirdly személyese — hogy az egy dllathan hdrom személy van ; ha te-
szatek, valldstolera dllunk. Melius azt felelte: attdl, hogy az dllatban hdrom
személy legyen, még a fejérvdri vitdn eldllottak; most azt tanitjdk,
1“}%1{ Iﬂtt{ﬂsége egy a hiromnak. Ddvid F. megjegyezte erre, hogy a
papasok is ezt tanitjik *). Mzutdn Melius Krisztus Istenségét avval
kivinta bizonyitni, hogy az Tzrael népét az egyptomi fogsaghol angyal
]_1?5‘t3 ki, a ki a Krisztus volt. Divid F. azt Isten kiildottének, szolgd-
Janak mondotta: tehdt a ki kihozta, nem mgds, mint az Isten. Melius
”%t' tagadvin, a kirdly személyese felszclalt: hogyan mered ezt tenni?
]{EI“L]L*‘:, hiszen fiiliink van, halljuk, hallottuk, ho;;v*y nyilvin meghbizo-
nyitotta _"); kérdi tole: az az angyal, ki a csipkebokorban volt, az e
az egy lIsten? Az a Krisztus — felelé Melius. Az az angyal az Isten,
Viszonza Ddvid F. s a szentirdshél bizonyitotta. E kérdés dtnyult a

'{ Ugyanott, A iv, As levél,
‘) Ugyanott B v, Bi levél,
) C v, C levél

*) D iv, Ds—Das levél.
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misodik, harmadik és negyedik napra is. Melius és tarsai ezutdn avval
kivintdak Krisztus Istenségét bizonyitni, hogy a teremtéskor angyal
volt Isten mellett és az a Krisztus volt, tehdt Krisztus az elsg viiig_
nak is teremtdje, mit Dawvid F. esak a madsodikra vagy az erkilesi
vildgra ismert el. E vita oly gyakran Wjult meg, s oly hosszason folyt,
hogy Heltai kétszer szolalt fel ellene. ,,U1:aim — ugymond — kik a
kiozség pasztorl vagyunk, gondoljuk meg, miért gyiiltiink 6ssze ? hogy
tanuljunk, Isten igazsdgat keressiik, a szegény kozség lelkét megcsﬁﬂ-
desitsiik, hogy az is €piiljon s kétséghben ne bolyongjon. A kérdés az:
egy-e az Isten ? s ha egy, az a Jézus Krisztus Atyja-e? vagy a ti Hi-
romsdgtok hdrom személye ? Ezt bizonyitsdtok meg 1tt“ ). Divid F. ?)
is felszolalt ez ellen, kérve, hagyjdk abba az angyalokrdl vetélkedést,
s térjenek annak bebizonyitdsdara, hogy a hdromsdgos személy egy
Isten °). Ha nem akarjdtok — ugymond — minthogy nem tudjitok
bebizonyitni, toroljétek ki valldstokbol. En bebizonyitottam a szent-
irasokbol, hogy csak egyediil az Isten teremto €s senki mds vele nem
volt, a mint ezt maga Krisztus is megvallotta [Jdnos. 8. 17.] s tobh
helyen. A kérdést a kirdly nevében személyese tette fel. O felsége azt
kivdanja — ugymond — mutassik meg a szentirdshél: ki legyen az
Istennek Fia ? *) Melius, Janos azon monddsdbdl indult ki : a ki minden
teremtett dllatok elott szilletett az Atya dllatabdl, az a Krisztus; tehat
orokkévalé Fia Istennek, teremt6 Isten, egyenlo az Atydval °). Ddvid
F. az elsbre azt felelte, hogy az a jovore szdl, a Krisztusnak az ido6
teljességében eljovetelét illeti; a mdsodikra, hogy a masodik vagy
erkolesi vildg teremtését, Krisztus evangelinmanak kezdetét jelent1 °).
Ebbél ismét hosszas vita fejlodott. Harmadnap Heltai felszolitotta
Meliust : bizonyitsa be, hogy Krisztus az elsé vildig teremtdje. Hello-
peus ldtva a kérdés élét, e tréfds kéréssel kivdnt az ell kitérni. ,Sze-
retd apam ! kérlek , ilj le; légy veszteg, jo apdm!’) A kirdly kozbe
sz6lt : ,Bizonyitsitok be — ugymond — de az Isten nyilvanvalo ige-
jébol és nem kovetkeztetésekkel °). Hellopeus bizonyitds kozben
mdsodik személynek mondvan Krisztust: a kirdly személyese keérdeé:
ha egyenl hatalmu volt-e az Atydval? s midOn az igen-nel felelt,
Békes viszonzd: Miképen adta hdt ez Atya Isten minden hatalmit
annak a Fiunak, a ki fogantaték Szentlélekto], sziileték Sziiz Mariatol ?
Két hatalom van tehdt? s kétszer adatott ? Ezt a szentirds sehol nem
mondja °). Melius azt felelte, hogy kétfélét tanit az irds, egyik az
istenségre néz, mdsik az emberségre, Bz dm a két Fiu és két Krisztus,

" X iv, K1 levél. M iv, M« levél.-
*- K iv, Ks levél.

?) K {v, Kz levél,

) L iv, L levél.

°) L iv, Ls levél.

) M {v, M¢ levél.

) N iv, N levél,

®) N iv, Ns levél.

’) N iv, Ni levél.
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kit ti vallatok — jegyzé meg a kiraly személyese— 6roktol fogva valo
Fiu, kinek sziiletése szerint adatott a hatalom, €s 1d6 szerint sziiletett,
ki minden hatalmat Atyjatol vett ¥). Kdrolyi Péter, Pdl Zsidékhoz
irott levelébél bizonyitotta Krisztus 6roktol fogva vald sziiletését. ,Te
Jehova — mond 6 — kezdetben fundaltad a foldet, és a te kezednek
munkdja az egek. Itt az és a Fiura néz.“ ,Er-d-ra — hogy J6 ra —
viszonzs ginyosan Ddvid F. szépen bizonyit. Fi-scilicet — semmit.
ellenben meghizonyitja — ngymond — hogy ez az Atydrdl szdl, a
teremtés egész folydsabol. Monda Isten kﬁzdetben: Legyen ! Es minde-
nel: lettek. Miképen dllhat meg az, ha Pal szava, a Fiura értetik? ?)
Nem mehetsz te is, mint Tordai Addm, sem ide, sem oda, mindig csak
ugyanazon bakot nyuzod” "). Kdrolyl ekkor bizonyitds helyett a ko-
zonségre hivatkozott. ,Hallja kegyelmetek — ugymond — Ferencz
nram azt ﬁrlllt]d, hﬂgf GSEL]{ aZ At‘f’& legyen tEI’EmtE!, mit mi tﬂg&dﬂﬂk;
nem csak az Atya, hanem a Fiu és Szentlélek is az!“ A Tardlyi sze-
mélyes kizbe szélott: ,Igaz az, a mit 0k tanitnak, hogy az Atya a
teremtd, a Fin a megvdlts, a Szentlélek a megszentel6® ). Ekkor Me-
lius hivatkozott a Janos 4ltal leirt teremtésre, mit David F. a mdsodik
vagy erkolesi teremtésnek dllit, Kdrolyl pedig kovetkezetlennek mon-
dotta 6t, a ki néha az Atydnak, mdskor a Krisztusnak tulajdonitja a
teremtést. Békes 1smét kozbe szolott: ,Miért mondod ezt, ha mind-
nyijan jol hallottuk és halljuk, a mit mond. Mindkét teremtés az
Atya Istené, de a mdsodik azzal vdlasztatik meg, hogy a Krisztus dltal
16n“ %), A negyedik napi vita vége felé Erdodi Gaspar folemlitve:
»hogy immdr néhdnyszor gyiiltek 6ssze, nagy firadsdggal és koltség-
gel, a visszavondsnak €s vetélkedésnek semmi vége mégis nem lehe-
tett; Isten tisztességeért s a keresztények tidveért kérte a fejedelmet,
vessen immdr véget a vitdnak, melyért sokak lelkiismerete meghdbo-
rodott s a szegény kizség kozt nagy romlds 16tt; kényszeritsék mind
a két félt, magyardzzdk az irdst, ne keressék a maguk tisztességét s
hirek-nevek oltalmazdsst, legyen immar egyszer vége a visszavonas-
i‘liﬂ(, hogy a kozség ide s tova ne hurczoltassék® ®). A kirdly szemé-
: yese helye:se}te a felszdlaldst ; de a felek tovdbb mentek a vitatkozas-
Jal. Higy 1d6 mulva D4vid F. felhivta Meliust, igérete szerint bizo-
nyitsa be, hogy a Krisztus szintugy ldthatlan és halhatlan Isten,
mint az Atya. Melius kifogdst tett ellene. Most ninesen annak modja
— ugymond — egyebekben van a disputatio rendi... A kirdly kozbe
Sz?lﬂtt* »Nem sziikség ebben halasztdsnak lenni — ugymond — bizo-
nyitsd be, hogy érthessiik tudomdnyotok igaz-voltt* 7). Bizonyitdsai
soran Melius Zacharidstl idézte azon helyet, hol a Jehovdrdl irva

[) O iv, Os levél.
‘) P iv, P2 levél.
) P iv, Ps levél,
') P iv, Ps levél,
’) Q iv, Q levél.
‘) R v, Rs levél.
‘) S i, 82 levél.
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van, hogy labai allnak az mlujfiﬂi hegyén, mely Jeruzsilen ellenéhen
van keletre . . . David F. azt jegyezte meg ri, hogy Zacharigs SZaval-
hil ki nem tetszik, hogy a Krisztus énmagatdl vald Isten, az o JOven-
d6rdl szol. Melins visszinozta, hogy a Krisztusrél kell szélnia, mert
az Atydnak ldba nines. Mire a kirdly személyese azon kérdést tette -
Hit az oroktél fogvan valo Fiunak, Pfftt?‘l' uram, volt-e lgha? Am
lisd, ha nem jovendd dolog dabrdzoltatik itt* 7).

Az otodnapt vitan nevezetes jelenet fordult eld. Meling egy hosz-
szas heszédét annak tagaddsdval végezte, hogy Ddvid F. meghizonyi-
totta volna, hogy esak az Atya legyen a teremto Isten. Kijelentette,
hogy mar most 6 azt 1s megbizonyitja, hogy a Krisztus tnmagitdl
valo ldthatlan és halhatlan Isten; de minthogy ez Isten tisztességét
nizi, mosdatlan kézzel nem nyul hozzi, hanem azt kivinja, hogy az
¢ atyjafial itéljek meg mind az 6 vallisdt, mind a Ddvid Ferenczét,
legyenek kozottik azok itélo birdk. FErre a kirdly személyese tette meg
az els6 észrevételt. ,HEvyvel a hosszn concioval — ugymond — nem
akar egyebet kegyelmed, mint a hallgaték fiillét bedugni. Mir Debre-
czenben igérted volt e bizonyitist s még is te mondod, hogy Ferencz
uram nem bizonyitotta be, hogy csak az Atya a teremtd lsten. Csodid
kozom, hogy nem szégyenled, holott 6 azt nyilvdnosan tette a profé-
tik és apostalok 1wrasibol; ti pedig esak sophistikdltatok. Igazan mon-
dom, ha t1 dolgotokat tigy hizonyitottitok volna mint 6, a dobot régen
megiitotték volna.*  Mivégre kivinod te azt — kérdé a kirdly — hogy
az itéletet kozted és Ferenez prédikdator kizott a te atydadfiaira hagy-
juk ?¢ %) JIKét okra nézve — felelé Melius, 1. hogy csak Isten tiszta
19616bol legyen a disputilds, 2. abbdl legyen az itélet is, mely nem
mindenekre, hanem ecsak a tuddsokra néz, {6képen pedig az 6 atyja-
fiaira, kikkel egy valldsban van.* ,Hiszen eddig is megengedte 6 fcl-
sége — jegyzi meg a kirdly személyese — hogy elkiildjétek a Dispu-
tatiot Bezanak vagy Simlerusnak, vagy Wittemberghe Majorhoz ; de
azok itéletének nem engedhetnek, mivel mindenik ellenfél.® Ekkor
felszolalt Radics Gispdr, maga is itélébirdk kinevezésct siivgette oly
modon, mint Melius. Fennebb mdr ismertettem nézeteit, miket azon
panaszaval rekesztett be, hogy elég bosszusdggal illettettek s hazu-
cvoknak is neveztettelk, foként atyjokfia, Melius Péter. lirre a lkiraly
erélyesen visszaiitasitélag felelt. ,Mi toélimk — ugymond — ¢s @
mieinktol bantéddstok nem volt. Hogy pedig Meliusnak szénkat meg-
mondottdk, hogy a mi bhirodalmunkban ne papalkodjck, a ministere-
ket az igaz vallisért ne kergesse, a kinyveket meg ne tjgl,‘:*::iﬂ,_ﬁﬂll{]!-
hittel 2 maga valldsa mellé ne kotelezzen, oka az, mert a mi ]JII‘{h.iil]—

munkban — miképen arrél orszdg végezése van — mi azt :l,lc:u:],ulc.
l'u_}g;,r szabadsig legyen, mert tudjuk, hogy a hit Isten ajanddka ¢s a
lelkiismeret semmire erdszakkal nem vitethetik. Bz okddrt ha ez hatir-
ban meg nem marad, szabadon a ,Tiszin tul mehet* . . . A kirdly sze-

') S iv, Sa levél.
) Ugyanott. T iv, T2 levél.
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mélyese szintén ehitasitotta magatol a viadat. ,Jgazsdgeal nem mond-
hatjatok — ugymond — hogy én walakit koziletek szidalommal
illettem volna, hanem mikor szertelenkodtetek és a kozséget felindi-
tottdatok, tisztem szerint megszohitottalak, €s a mikor fenyitéklkel sz6-
1ék amoda, a kozségnek szoltam, nem ti nektek ... De értem, mit
kivantok : hogy ti magatok lennétek mind peresek, mind birvdk, ezt
pedig az igazsag nem mutatja . . .“ Most a nyilatkozat sora David F.-ye
jott. ,Kérte az Istennek llim'c-it. hﬂ;llgass'fik meg heszédét. Péter ur és
(+dspdr ur mindketten kivdnjik, hogy 6 télek megitéltessék, s itélet
utdn meghiintettessék, hogy vele 1s ugy cselekedhessenek, mint Egri
Lukdcsesal Kassan ; mert — azt mondjak — addig sem 6 felségének,
sem O nagysagoknak, meg nem f:sﬂﬂdesedik szivek és lelkiismeretek.
[télje meg minden keresztény, micsoda 1élektél vezéreltetik az ellenfél,
nem mindenben a pdpdt koveti e? Mikor ennek elétte vals idokben
[sten igazsdgdt Ikinyilatkoztatta, nemde a pdpdsok egybegyiiltek, a
kirdlyoknak és fejedelmeknek azon konyorgottek, hogy a Luthereket
megfogjik és megoljék ? S megfogvan oket, arra kényszeritették, hogy
az igazsigot visszamondjdk ? Az Isten kezében van — ugymond — 6
szabad vele, mit bocsdt rd ; de 6 mindeneket kész elszenvedni az igaz-
sag mellett, melyet tanitott, mert eleitél fogva tanitdsanak czélja csak
arra nézett, hogy az egy teremto Isten megismertessék és felmagasz-
taltassek, ennek pedig egyetlen egy fia, a Jézus Krisztus, a ki fogan-
tatott Szentlélektol és sziiletett Szliz Mariatol, ki biineinkért a keresst-
fin megholt. Ha azért szenvednie kell, 6romest, jo lelkiismerettel szen-
ved, senki gratidjat nem kéri, félelemért avagy kedvért vallisat meg
nem viltoztatja, mint 0k, kik ezel6tt elhagytik az dllatot és személyt,
azutdan hdrom kiilonb6z6 tulajdonsdgot talaltak, most pedig ismét az
allat és személy mellé dllottak® *). Okunk volt rd, hogy eldlljunk —
mondd Melius — de most mdr valljuk s be is bizonyitjuk. Erre Ddvid
F. megjegyezte, hogy a Zakarids dltal emlitett hadakozd Jehovindl, a
kit az olajfik hegyén 4ll6 Jézusnak 4llitnak, egyéb erdsséget fel nem
htmtak_, 0 pedig az ¢ és 1ij szovetséghol id ézetekkel mutatta meg, hogy
azon Jehova nem mds, mint az Isten. Melius ezdfolta dllitdsait, mibol
oly heves vita fejlett, hogy a fejedelem bels) tandcsosa Boeskai Gyorgy
csondesebh vitatkozdsra intette Sket, s hogy egymdst ne nitoljik, 0
iel:‘a_&"ge személyét s jelenvoltdt becsiiljék meg ®); Melinst pedig annak

bebizonyitdsdra hivta fel, hogy a Krisztus a szentirdsbhan l.ithatlan és

halhatlan Istennek mondatik. Czeglédi Gyorgy kijelentette, hogy bir

disputdljon Péter ur Ferencz urral, de 0k protestilnak arrdl, hogyha

Péter ur valamiben megfogyatkozik, 6k melléje valldsukat nem kote-

lezik. Erre Ddvid F. is folkérte Meliust annak a szentirds betii szerénti

szavaibol bebizonyitdsdra, hogy a Krisztus lithatlan és halhatlan Isten-

nek mondatik s 6 engedni kész; ha pedig meg nem bizony ithatja, ne

versengjen 6 is, hanem engedjen az igazsignak. Kész rd — viszonza

') Ugyanott. T. iv, T:—"Ts levél.
*) & V. iv, Vi levél,
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oz — csak hagyja Ddvid F. az itéletet az & atyjafiaira ! "
érveit Ddavid F?niegtsimadvﬁ.n, Czeglédi Gy. felsgi‘}alt S ;llzlagllzaizg
séghe vonta, a mire a feje_delem kozbe szdlott. .Ha te azt hiszed —
ugymond — hogy F. prédikitor magyardzatja nem igaz, magyardzd
meg magad, hogy ldssak meg mdsok anmnak hamiasﬁ,ga'tu E)-E}IEH{H
azon allitdsdra pedig, hogy David F. is két Istent tamit, a fE‘-iEdElEl'!;
igy szolott kozbe : ,Mutasd meg Péter uram, hogy Ferencz prédikﬁ.tm-
két Istent vall, mert mi soha az 6 szdjabSl nem hallottuk, sét inkdbl
az Atya Istent magasztalja, és megmutatja. miképen mondassék a
Krisztus Istennek® *). Egyik az Atya Isten — felelé Melius — misik
a Krisztus, kit Istenné az Atya tett. ,A Krisztus Istensége nem mis —
jegyzé meg David F. mint az Atydé. Mint a nap és beléle kijovo fény nem
lkét nap, a forrds és abbdl kidradd viz nem két viz: ugy Krisztus isten-
sége sem kiilonbozo az Atydétdl *). A kirdly nevében pedig személyese
azon kérdést intézte Meliushoz: ,Mdsodik személy e az Isten a Krisz-
tusban, vagy a Krisztus istensége az, melyet az Atya adott neki mér-
ték nélkiil ?“ Mas az atyasdag, mas az istenség — felelé Melius — amazt
magdnak tartotta meg, a teljes istenséget neki adta; a finsag is egye-
diill a magdé, az istenség mindkettoé. Kz nem felelet — jegyzé meg
Ddavid F. A kérdés az: Krisztus istensége az orokkévalé Fiué e, a
ki egyenld az Atydhoz? vagy az Atya istenségének teljessége, mely
azon Fiuban van, ki Szentlélektdl fogantatott és sziiztdl sziiletett? °)
E vita az 6todik nap bevégzetlen maradt, s midén a hatodik napon
Melius feleletre felszdlitatott, Hellopeus Bilint akart felelni azeért,
mert a kozség rdbizta. A kirdly kozbe szdlott. ,Melius kotitte magat
feleletre — ugymond — sziikség, hogy 6 feleljen; ha nem tud, iljon
le és azutdn rendre mindenik feleljen annyit, a mennyit kivin® °).
Felelt is, de feleletéh8l kitiint a zavarban létel. A kirdlyi személyes
kérdé tole: ,BEz e a nyilvén valé igazsdg? Kérdezd meg a kizseget,
érti e, mit monddl? Tedd el az irdst a kezedbdl, és ha te magad el
tudod azonkivill mondani, egy hordé borral tartozzam® 7). Evre
Czeglédi Gty. haragra lobbant s szemére hdnyta Ddvid F-nek: .hogy
nem 411 vitatételei mellett, nem meri oltalmazni, nekik szolniok sem
engedi, mikor meg kezd gyozetni, kifogdsokat tesz, €jjel Juuppal az
olasz doctorral tractdl, mint vihesse elé dolgat, s modot taldlt, hogy a
disputatio véghez ne mehessen.” s 39 T
Ddvid F. kérte a kozonséget, hogy e hamis vidak el{em igaz
maga mentségét hallgassa meg. .0 — ugymond — az 1gazsag ,"*“}H,‘,‘I'
sanak megbizonyitdsdért és erdsitéseért jott ka nt-yjafimval E{*dely 61,
minden kérdésre felelt, semmi keresztfogdssal nem elt; a tllSpEI_tI:Etu;j
kérdezdskodéssel s felelettel jar, meg kell értenidk egymas beszédet s

—

) Ugyanott X iv, Xe—Xs levél.
Y iv, Ye—Ys levél.
" Z i‘F, YA 1&1"1&"1.
? " Z iv, Zs levél.
’% 7s levél, a iv, a levél.
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a sz0k értelmét; az €16 Isten tudja, ki minden szivek titkait ldtja, hogy

6 soha Blandrata urral nem tandeskozott arrél, hogy a disputatio véghe

ne menjen, sot most is kész arra, semmiben magat vissza nem vonja.

A keresztfogas, az 1gazsdg meghomdlyositdsa, beszédeinek el magyard-

zasa mind az 6 munkdjok. Isten igazsiga ezek nélkiil vildgosabban

nyilatkozott s a keresztényelk jobban épiiltek volna. O az irds linedjdt
kivette, de ellenfelei azt zsdkba biitatjdk, a vildigossdgot sitétségre
viltoztatjdk ; mint az egy Atya Istent dllatba és személybe helyhez-
tettik, az egyet hdromma esindltdk : \igy a Krisztust is kett6évé vdltoz-
tattdk, egyik, ki azon Isten legyen allatjaban, ki az Atya, személyében
pedig mds. Valldsuk gy ellenkezik Snmagdban, hogy semmiképen
maguk sem tudjdk osszegyalulni. Azzal dltattdk a kozséget, hogy &
hdlviny imdddsra akarja vinni s nem igaz Krisztust tanit, pedig ellen-
felei tagadjdk meg azt, kit azAtya mennybol ajdnlott, ki igazsdg, szent-
ség és viltsdg, a torvény teljesedése, az tidvesség fundamentoma. Ok
Héromsdgot tanitnak, de nem imadkoznak hozza, hanem csak az Atya
Istenhez. Nyilvdn nem merik vallani, hogy a Krisztus, ki Szliz Mariatél
sziiletett, Isten Fia volna ; olyat vallnak s prédikdlnak, kit sem a profé-
tak, sem az apostalok nem prédikiltak, kirol az Atya a mennybol bi-
zonysagot nem tett. Bizonysdgot tesz a gyiilekezet el6tt, hogy 6k nem
azt a Krisztust tanitjik, kit az Atya Isten ajdnlott, hanem mdst taldl-
tak fel. De meglatjak, hogy akaratjok ellen is ez az Isten az § 1gaz-
sigdt eloviszi és kinyilatkoztatja“ '). Melius ezt szidalmazdsnak vette
s ellenészrevétel eket tevén Ddvid F. dllitdsaira, a kirvdlyra hivatkozott,
a k1 a kovetkezo igen fontos nyilatkozatot tette. ,Ma reggel behivattuk
volt — ugymond — hozzdnk Melius uramot és int6k, hogy az Isten-
nek igazsiga mellé dllana s lelkiismerete ellen azt ne oppugndlnd,
mert lehetlen dolog volna, hogy ne értenéje. Mi nekiink 6 azt mon-
dotta: Kl az Isten, ugy vigyen ki hékével Felséged ajtajén hogy ennek
elotte soha nem tudtam, mi legyen a Krisztusnak istensége; hanem a
tegnapi napon, hogy a jimbor Ferenez uram veté a kérdést elombe,
ugy bujék a fejembe az éjjel, és Felséged meghallja, mit felelek ma a
Ferencz nram kérdésére a kozség elott . . . © {és6bb megint igy szo-
!ntt_: » Usuddlkozunk némelyiteknek vakmeréségén, hogy még ugyan
I1tt 1s azt meritek mondani: A kinek ura perese, annak Isten orvosa.
Mi nem vagyunk senki perese, hanem intettiink kegyesen, hogy Isten
1gazsiaga ellen ne tusakodjatok, hanem annak engedjetek; de a nagy
[;nxrélyrstig és tisztesség kivands titeket arra nem ereszt . .. ,J0 lelki-
Ismerettel megmondom, a mit Felséged kérd — sz6lt Melius, hdr pirul-
Jon meg arczdm, csak menjen elé az igazsdg. Vallom, hogy soha
ezelott oly nyilvdn meg nem ismertem a Krisztus istenségérol valo
lgazsigot, mint tegnap a disputatioban és azutdin az é&jjel gondolkoz-

viin feldle, eszembe vettem, hogy az istenség nem az, a mi az atyasag,

hanem kiilénb, a Fiu is kiilonb a fiusdgtél. A propositiok is azt

mutatjak, hogy az Atya istenségét adta a Fiunak, nem Atyasdgit. A

T

') Ugyanott A iv, as—as levél.
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mint én ma a papirosbdl elé olvastam, azont vallom mostan 18. A sz
irds kettot tdmaszt elémkbe az Isten feldl; legel8szor, hogy El . 7S
Isten . . . Halld meg Izrael . . . Minekiink eqy Isteniinl van D ‘ ﬂ%fg ”;
én Atydm, ki engemet elbocsatott . . . Egy az Ur Jézus Krisztus E},f:
a Szentlélek . . . Harman vannak mennyben, « kil bizonysdgot 5{3'3_;.“ p';!;'{
nem mond hdrom Istent. Hirmat is mond, egyet is mond. hnn.?i“;
egységben a hdromsdgot megmutassa. Az Isten ezt minden teremtett
gllatban megmutatta: a fiivekben mds a gyiokér, mds a szdr. mis o
levele és fiive; a violaban kiilonbozé a fiive a szdratdl és szinétdl. Mi-
kor az Istennek teljes-volta vétetik egy Istenért, természeti vagy teljes-
voltaért vétetik, a haromrdl t. i. Atydrdl, Fiurdl, Szentlélekrdl: de
mikor értetik a Kristusrél, az 6 emberségben lakd istenségérl véte-
tik . . . Erre a kirdly azon rovid észrevételt tette : ,Ha csak most bujt
a fejedbe ez a Krisztus, eddig micsoddst prédikdlottdl 2¢ 1) |
Melius e nyilatkozata utdn Ddvid F. is elé akarta adni vallgsit :
de Hellopeus B. indulatosan szélalt fel ellene: ,lhol propositioid —
mond — disputdlj, ha akarsz, vagy ketté szakasztom.“ Ddvid készségét
jelentette ki most 1s, ha pedig a vitatételeket elszakitjadk — ugymond
— avval megmutatjak, ki fiai; neki semmit nem drtnak, 6 ezeret nyo-
mat helyette. Lam igy cselekedtek a papistdk is Luther irdsival, neki
nem arthatvan, konyveit égették €s szaggattak el. A kirdly félbeszakitd
a heves szovaltast. ,Miutan — ugymond — Isten kegyelmességéhol e
szegelet foldnek valasztott fejedelme, tiszte szerint alatta valdinak
nemesak testeknek oltalmazasdra akart gondot viselni, hanem lel-
kekre is, hogy az igazsighan megépiilhessenek s az Antikrisztus tudo-
many:itél megszabadulhassanak ; tovabbd, hogy cltorilje a gonosz hirt
nevet, mit fel6le idegen orszdgokban hirdetnek, mintha torck hitet
vallana ; de ldtja, hogy az ellenfél csak tétovdz és az igazsdg kijelen-
tésére nem igyekezik . . . Azt kivdnjdk, hogy prédikdtora Ddvid F. ko-
76j6k menjen. Birodalmdban szabadon, valahol akarjdk és valamikor
akarjdk, disputdlhatnalk. Prédikdtordt mindenkor eldallitja. Szabadon,
minden bgntds nélkiil minden eljchet. Elég jovedelmek van, csak ne
kiméljék a koltséget. S6t azt kivannd, hogy mis orszdgokhdl 1s fotudds
emberek eljonének, bdator ugyan maga Beza avagy Simlerus: lmg},: az
Istennek tiszta igéjébol az igazsag kinyilatkoztatnék. De n}wﬂ _lﬂf:]ﬂ-
hogy esak keriilik az igazsagot, €s a kérdésekre egyenesen felelm nenl
akarnak, most a disputationak véget vet, mert a orszig egyéb gondjal
kényszeritik, hogy Erdélybe bemenjen . . .“ ) eh
A helyzetnek a zsinati hitvita gyors berekesztése E;LHEELII ezeT MCY-

valtozdsa lehetlenné tette, hogy David Ferencz Hitvalldsdat eléadhassa
8 Melins utdso nyilatkozatdra ellen nyilatkozatait mggtehE_‘SSE ) 35'5”“1""*1"
a zsimatl vita leirdsa végén kiozzé tette. Nem a Confessiol ﬁmwew]ﬁ
alakjdban, egyszerii rovidséggel késziilt Hitvallas ez,_def szm_ui;n vanu u:
allitva és helytelenitve egyszersmind az ellenfél hittételel 1s, a min

r——
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') Ugyanott b iv, bi—bz lovél.
*) Ugyanott b iv, ba—bs levél.
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azok a vita rendén eléfordultak, a maga hittételel igazsdgdnak kitiin-
totése mellett. A foelvek ezek: 1. Az Egy Istenrél, a mi Urunk
Krisztus Jézusnak Atyjarol. Hissziik — ngymond Ddvid F., hogy
egy az Isten, menny és fold teremtoje, mit az Eg{éﬁz szentirds bizonyit.
Kz sem hdrmas, sem négyes, hanem csak egy, kinek magdval minden-
hen egyenld tdrsa nines, soha sem volt, sem leszen. Nem olyan az, a
kinek IFia nem volna, de a mi Urunk Jézus Krisztusnak Atyja. Kz vd-
Jasztja meg a keresztények vallisat a poginyokétol. Kz az egy Atya
Isten egyediil tnmagdtol valé Isten, senkit6l semmit nem vett, minde-
neknek felette van, mindenek tole vannak, 6 a mi Urunk Jézus Krisz-
tusnak Istene, Atyja és feje, viligossdg Atyja, minden jok kutfeje. Ez
az igaz profétai és apostali vallds, 1T, A mi Urunk Jézus Krisztusroél,
az Atya Istennek egyetlenegy Fidrol. A mi Urunk Jézns Krisztus
ennek az Atya Istennek dldott szent Kia, ki dr6ktol fogva rendeltetett
az egy Atya Istentdl tidvességiinkre, hogy mint drtatlan hirdny, az 6
vérével megvdltana s tisztitana sajdat népiil. Isten ezen Fia az 6 testa-
mentumban kiilomhféle dbrdzolatokban jelentetett ki: :dldozatokban,
manndban vagy mennyei kenyérben, a vizekben, koszikldkban, Jdkob
lajtorjdjaban sat. Szentlélektol fogantatott, sziiletett az utolsé id6ben
asszonyi dllat magvabdl, Sziiz Mariatol, az igéretek szerint ; test szerént
ember, a Szentlélek és Istennek benne lakozisa dltal bebizonyitatott
Isten Iidnak és Istennek, kiben az Atya Isten iidvisségiinket megtikél-
lette , halhatatlansdgot és boldogsigot advin. Istennek ezen Fidt
parancsolatja szerént tiszteljitk és imddjuk s mind testi, mind lelki
jokat tole varunk, mint a kinek az Atya mindeneket sajitul adott. A
benne valé hithen iidvoziiliink és 6rok életet vesziink, mert nem adatott
mis néy ég alatt, emberek kozott, melyhen fidviziillhetnénk. Senki mds
fundamentumot nem vethet, mint a Jézus Krisztus. O mindenét, isten-
séget 1s az Atyitol vette. Azért jott a vildgra, hogy nem a maga, de
mennyei Atyjanak akaratdt cselekedje, ki 6t magdhoz egyenlévé tette,
Jobbjdra tiltette. Azért jelent meg, hogy a hozziférhetlen vildgossdg-
ban lakoz6 Tstent meglitndk s veliink vald Istennek megismerhetnok,
k]- az Atya Isten f]iffo_'le::gl;I] ek fénye, természetének vagy valdsdgianak
kimetszett hélyege, hogy miképen a kristdlyhdl esindlt edényt a nap-
nak fény_rz trf]jpﬂmiggel heboritja, bhefoglalja és megtolti: azonképen az
%t}’ﬂ- teljes istenségének hajléka és temploma az ember Jézns Krisztus.
}!n: az egy Atya Istennek és az 6 szent Fidnak a Jézns Krisztnsnak
1Zaz smerete és rola valé valldstétel, a mi 6rok életiink és iidvessé-
giink fundamentoma s nem torsk hit vagy vallds. 111. A Szentlélekrol.
A Szentlélek az egy Atya Istennek mindenhaté ereje, mely megjelen-
tif-tfftt elébb az els6 teremtéshen, azutin a masodik teremtéshen, az 6
Fidban, a Jézus Krisztushan. A Szentlélek ajandék, tanité mester,
oktaté kenet. tliz, éloviz. vigasztalo, mely tanit, oktat, vidamit és min-
tlnn_ szent eselekedetekre folgerjeszt és indit 8 alkalmatossd tesz. Mon-
datik finvg fogaddsnak, Iguzé;}’g és bizonyossig lelkének, mely bizony-
sagot tesz arr6l, hogy Isten fiai vagpm]f, a mennyel jok orokisi s az
Istent Atydnknak kiditatja mi veliink, Az Atydnak és Fiunak lelke, melyet
10%
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4 neki mérték felett adott. Az Isten Szentlelkének kiboesdtdsa ¢y ki-
sntése, az 6 erejének veliink kozlése s orokkeé veliimk maraddsa, Jézus
Krisztusnak, az 6 Fidnak s a mi tidvoziténknek dltala.“ ) |
A nagyvdradi hitvita eldontotte Ert_:lélyl:ren mind a Szenthdromsgo
fs5litt évek ota folyt kiizdelem, mind David F. unitdrius hitvalldsa sorsit,
Kemén}r és tgnugﬁgr}ﬂ IJEIEZ, a ]Ilillﬁfﬂrz EgyhﬁZtﬁrtéHEt1}Eﬂ kevés volt.
A magyar szabad gondolkozdsu papsig két nagy tdbora dllott itt szem-
ben egymdssal s az egylk részen maga a koronds fejedelem udvara né-
pével és predikdtordval. Hat napon 4t folyt az, valtozo taktikdval,
tegyverekkel és sikerrel. Melius elébb ugy akarta a zsinatot Gsszedl-
littatni hogy az egyszersmind egyhdzi birésdg 1s legyen, az 6 hitét
vallék legyenek David F. peres ellenfele és birdi. Radies Gaspdr mdsod
és otodnapi emlitett stirgetéseinek ez volt czélja. A kirdly foleg Békes
felszolaldsdra nem engedte meg. ,Micsoda arbitert adhatunk — igy
szolt 6 — az eddigi disputatiokban is voltak, még sem haszndltunk
vele, mert azok egymads kozott sem fértek ossze.” ,Hgri Lukdescsal is
ugy disputdldnak Melius arbiter birdl — irja a vita folyamdnak leirdsd-
ban David F. -— mig Szddvarra bedisputalak.® ) Azutdn Melius a papd-
kat utdnozva, a megfélemlités eszkozét akarta mind a fejedelem, mind
Ddvid F. ellen haszndlni. A harmadnapi vita eléjén izgato beszédet
tartott a gyiilekezethez, melyben a fejedelmet serkentette, hogy ne
hagyja Isten tisztességét meggyaldaztatni, oltalmazza igazsdgit és oket,
a kik Krisztus istenségét védik. Ha ezt teszi — ugymond — hire, neve
orokké megmarad €s oreghiil, ha nem, 6riokké valo gyaldzat és szida-
lom kivetkezik rd ; mert a jdmbor és keresztény fejedelmeknek, kik
isten tisztességét oltalmaztdk, hirk, nevok megmaradott, az istente-
lenek neve pedig megszégyeniilt. Ezutin Ddvid Ferenczhez fordult
s csaknem menydorgéleg igy szélott hozzd: ,Te pedig, ki az egész
kereszténységet meghdboritottad, gondold meg, hogy a hotrdnykozds-
nak kovérol szélunk, mely megront tégedet, ha eszedbe nem veszed
magadat. Lelki pasztor vagy, gondold meg, hogy egykor szamot kell
adnod. Ha eddig tudatlansdghdl miivelted, térj meg immar ; ha vakme-
roségbol és tisztességkivandshol, az Ur Isten rontson és szégyenitsen
meg.“ A fejedelem nem engedte Ddvid F.-et szdlni, maga viszonozta
Melius jogtalan és igazsdgtalan kitorését. ,En is azon konyorgok az
Ur Istennek — ugymond — valaki érti az igazsigot s kiilsé haszonért
és tisztességért eltitkolja, a hatalmas Ur Isten rontsa és szégyenitse:
meg.” ) David F. csak késébh nyilatkozott, erds meggyo6zidés hang-
Jan, méltﬁﬁfiggul s keresztény onmegaddssal. ,Hdldt ad — ugymond
. mennyei szent Atyjanak a Jézus Krisztus dltal, hogy szent Fidnak
smeretére hozta s konyorog hozzd, hogy Szentlelke dltal 6t ebben
megerositse, adjon észt és elmét, hogy azt a megfeszitett Krisztust sz1-
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') Egyhdztort. Eml. II. Divid F. irod. emlékei XXVIL sz b iv, bs—
bs, ¢ iy, c—ca levél.

*) Vonatkozds szddvari fogsdesra. T fv, Ts levél.

’) Ugyanott K iv, Ka levél,
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vében megoltalmazhassa s mindenkor bitorsdggal vallhassa. Lelkiis-
meretére hivatkozik, hogy 0 a vetélkedést mem halasztja, bévebben
csak azért szdl, hogy a hallgatok megértsék, minden fsltételeknek en-
ged s minden szidalmat Gromest elszenved, mert tudja, hogy igaz, a
mit tanit, noha némelyek mdst itélnek. De Isten most is megmutatta
g az 1d6 ennek utdna 1s megjelenti.“*) . .. A vita eredményét Melius
és hivei oniigyokre most is kedvezben magyardztdk ; de hogy Ddvid F.
is meg volt elégedve sikereivel, kitiinik miive elészavibol. ,Hogy min-
denik fél cselekedeti igazsdga és hamissdga nyilvin legyen — ugy-
mond — ime a disputatio a mint volt, igaz rendben kinyomattuk. A
tisztesség 6s dicséség legyen Istené. Ambdtor piruljon meg a mi or-
czank. Elég minekiink, hogy ﬂk:irmu%t fedezzék 1s, a tiiz ég 6s nagy-
sokakban az igazsdgnak szikrdl gerjedeznek. Szidalomban és a vilig
itéleti szerénti gyalizathan gyOzedelmes azigazsag. Oromest engedjiik
a vildg tisztességét és annak 1télete szerént valo gy6zedelmet az ellen-
kez6 félnek, esakhogy mi ldthassuk, miképen [hala Istennek!] ldtjuk
is, hogy az 6 igazsdga naponként elomegyen.® *) Hogy Dévid F. anagy-
varadi hitvita eredményét magdra és a vele egynézetiiekre nézve ily
szerényen és tartozkoddlag fogta fel, dvatossdgat tanusitja, és azf,
hogy a helyzet nehézségeit jol ismerte. A tények ez élethii képe mu-
tatja, hogy a fejedelem, DBékes és az udvar, sot a gyiilekezet tobbsége
az unitarius hitfelfogdsnak teljesen meg volt nyerve, hogy Melius né-
zetével kisebbséghen maradott, s ez idon il Janos Zsigmond fejedelem
unitariusssagat kétséghe vonni a tényekkel és torténeti igazsiaggal el-
lenkezik. Krdély kozvéleményében a Divid F. dltal hirdetett unitarius
hitvalldsnak teljes diadala e gyiilésen bevégzett ténynyé vilt, elvi nyil-
vinos vitatkozdsra t6bbé ez orszdgrésznek sziiksége nem volt, s a mi
mégis tortént, az eddigieknek csak b:idjadt utéhangjdunl tekintheto.
Az ellenfél a nagyvdradi hitvitdt kiilon nem adta ki. Kozzé van-
nak azonban téve Lampe miivében 1) a Ddvid F. dltal zsinat elé ter-
jesztett I—IX. vitatétel elsd hat pontjdra Melius és zsinaton jelen volt
ki_iv.etﬁi altal szerkesztett Frvek ®), a mik a hdrom-egy istenségi theolo-
glal allispont védelmére felhozhats bibliai helyeket és okoskodasokat
terjedelmesen magukba foglaljdk ; TI) az orthodox valldst David F. és
Blﬂll(h"ﬂta €s az erdélyi unitiriusok ellenében véd6 és kovet0 magyar-
orszagl papsdg Egyértelemmel hozott Hatdrozata vagy katholikus hit-
megallapoddsa *) I—VI. ponthan, melyet aldirt Melius Péter s a vdradi
vitdn jelen volt vagy képviselt 59 pap; III) a Tiszdn inneni €8 tah
orthodox egyhdz papsdgdnak Hitvalldsa, a kik a vdradi zsinaton az

) G iv, Ga levél.
°) A iv, As levél.
*) Argumenta adversus Propositiones Francisei Davidis ... Varadini die

20 octobris 1569. propositas. Lampe . . . 230—246. 1.
*) Sententia Catholica seu Consensus Ministror. in Hungaria orthodoxam
sententiam profitentium et defendentium contra Franciscum Davidis . . . in

zggudglguﬁadiensi die 10. octobr. 1569. receptus et confirmatus. Lampe . . .
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eretnekeknek ellene szegiiltek.’) Hzek tartalma és szelleme g vity foly-
tsn Melius és kovetoi dltal eloadottakkal egészen egyezd ; litszik, hogy
o viradi hitvitdt megel6zo egyhdzi gyiiléseikben ily czélbdl hozattak.
Adtak ki ugyanazon évhen a vittembergi t.%_gyetemen tanulé magyar
ifjak is egy I——Z_KVI* _pnnth(‘il allo Tr-i-_;r‘aitfu'ms Hitoallast *) ; két elsd
pontja azonban hidnyzik. Kbben a manichaeusoktél kezdve David Fe-
yenczig minden antitrinitarius, s a lengyel és erdélyi unitiriusok kiili-
nésen karhoztatva és megbélyegezve vannak. Xz Major vagy Wolf
egyetemi tandrok mtivének litszik, 16 magyar ifju dltal volt aldirva,
kik annak megtartdsat egymasnak kézbeaddssal eskii alatt igérték meg,
s6t mindazon magyar ifjakat, kik jovében ez egyetemet tanulds végett
megldtogatjdk s javaival élni kivinnak, kotelezték aldirdsdara s eskii
alatt megtartdsara ; a ki megszegné, mint istenkdromlé impostort Isten
rettenetes itéletének vetve ald.”) A jogosulatlan és tiilzo hithuzgolko-
dds e ténye a megemlitésnél tobbre alig mindsiilt; némi érteke azért
van, hogy az 1dok és tarsadalom valldsi erds forrongasanak jele s Me-
lius és kovetol megfélemlésének bizonyitéka.

Dont6 harczot vivott hitelvei mellett David F. ez évben az egyhazi
szénoklat terén is, kiadvdn lstenrol, Krisztusrol és Szentlélekrol magya-
rul irt hatvan beszédét ajanlva a fejedelemnek, a kit magasztal azért :
;hogy Krisztus igéjének igazsiga kivdltképen az 6 birodalmdban hirdet-
tetik, hogy mds kirdlyok és fejedelmek intésére annak vizsgaldsit és
megtisztitasat utjaban feltartéztatni nem engedte; ezt benne bizonyara
az Isten igéje irdnti szeretet és abban valé gyonyorkodés mivelte, vala-
mint Isten kiilonds ajandékdnak vallja azt, hogy a vilig szidalmait
allhatatos szivvel viseli; erdsen hiszi, hogy a mely Isten ezt a jot benne
elkezdette, tokéletességre is viszi szent nevének dicsoségére. Jo lelki-
ismerettel teszen valldst, hogy kiilsé béleseség vagy haszon és jutalom
nem vezette és nem igyekezett a fejedelem elméjét ilyenekkel meg-
fogni ; elotte egyediil Isten dicsosége allott, az 6 igazsagdt igyekezett
predikdlni s predikdczidit azért teszi kozzé, hogy mindenek lithassalk,
miné tudomdnyt hirdet. Eleitdl fogva az igazsignak volt hive és val-
16ja, az akar lenni ezutin is, s ha valamiben megesalatkozott volna, a
kik Isten igéjébol igazabbat mutatnak, megkoszoni s kovetni nem szeé-
gyenli; de abban bizonyos — ugymond — hogy a Hédromsig Istent,
kit az Antikrisztus taldlt, a szentirishél soha meg nem mutatjdk. Utol-
jara kéri a mindenhaté Atya Istent, hogy az Ur Jézus Krisztusért sze-
meit forditsa a fejedelemre és minden testi lelki ellenségeitol oltal-
mazza, hogy az § szent gyiilekezetének dajkdja lehessen.” )

Az el6ljiré beszédben irja: ,hogy tudva van elGtte az ellenkezo

. ) Confessio Pastor. totins Ecclesiae orthodoxae Cis et Ultra Tibiscum eorut
omnium, qui in Synodo Varadina haereticis sese uno Spiritu opposuerunt.
Lampe . . . 250—252. 11.

_ ") Confessio haereticis Ecclesias Hungaricas et Transylvanicas exagl
tibus opposita . , . Lampe 267—262. 11.
°) Lampe . . . 262. 1.

tan-
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félnek szidalmazdsa, hogy az altal sokan az igazsagnak keresése irdnt
elidegenittettek ; de azt is tudja, hogy mégis hasznos lesz munkdja
azokra nézve, a kikr6él a Krisztus igy szélott: ,Minden, a ki az én
Atydmtol hallott €s tanult, elj6 énhozzim, mert tudom, hogy ezekben
2z 1gazsagrol valo keérdezoskodésnek és tanuldsnak szikraja €, mely-
el 1d6vel fel kell gerjedni és lingot vetni. A hivek tudjak, hogy ez a
wniték kozt nem 1) dolog, hogy 0k a gyiilekezet elott egymast kdr-
hogtatjdk ; de ez mégis azt miveli 6 benndk, hogy mindjdrt minden v4-
logitds nélkill meg nem indulnak, hamisat igaznak nem mondanak,

hanew Istent6l és az idotél varnak, m_ely_ az 1igazsdgot napfényre
hozza\ . . O minthogy lditja, hogy az Antikrisztusnak sok Isteni van-

nak, t. 'i\h;irﬂms&g, allat, egy haromban, harom egyben, hirom sze-
mélyii vagy hdrom tulajdonsagban kiillonbozo, és sok Krisztussa, t. 1.
orokké valg és idoszerint megtestesiilt, Osszeszerkesztett, felépitett,
kenyérhol, ibdl és kobol, —- és 6 mindezt a derék szentirds ellen-
valonak 1téliy a végre, hogy a hivek ezt a Haromsdg-Isten bélyegét
homlokukrdl levethessék, a predikdczick kinyomtatdsanak munkajdt
és gondjat magira vette. Kzt azonbhan — ugymond — azért is tette,
hogy az egyligyi tanitdknak és lelkipdsztoroknak néminémii forma
adatnék elejokbe) a mit kivessenek, mikor az Atya-Istenrél, annak
egyetlenegy Fidrél\és a Szentlélekrol tanitani akarnak. Most csak az
elso részt adja ki, dﬁ ha az Ur Isten életét meghosszabbitja és erct ad
hozzd, a keresztény tudomdny tobb czikkeleirdl is irni fog prédikdczic-
kat. Ha mit haszndl\Istennek gyiilekezetében — ugymond — nem 6vé,
hanem Istené ; ha ném haszndl, [mert elismeri gyarlé és tudatlan-vol-
tat| akarata ellen leth mert nem a maga hasznat, hanem az Istennek
gyiilekezetének épitését akarta keresni. Hadd zigolddjanak hat és ka-
romoljdk 6t ellenséui; 4 vildgossdgnak Atyja, a Jézus Krisztusnak Is-
tene ldtja és érti minden\embernek szive titkait. O lesz igaz 1t€l6bire.
Beszédel és szénoklata jellemzése végett idézek néhdany érdekes
helyet s pdr hittani és honiletikai beszédtoredéket. ITI. beszédében a
pﬂ]mz},k, mikor Istenrol és Kri;‘-_;ztuﬂl*{ﬂ tanit, ajinlja szorosan a biblia
szaval mellett maradist, (j s'idegen széldsmddok és sajdt agya talal-
anyal ]i_el‘iilészg’t, tikoril dllitva eléje Pdl apostalt, Titust és Timo-
theust, kik a zs1dok és gorogok kozt oly nagy sikerrel hirdették Krm%-
tus evangellumdt ') ; a Jézusrél irt XXXII-ik beszédében a népet €s
]{{:veshé muvelt embercket az Isten igazsiiganak keresésére buzditja a
Jézus tanitvanyainak pelddjdval, kik szintén szegény foldmivesek s
mesteremberek voltak. Roszul itélnek azok — igymond — a kik azt
Eﬂ'h’tiﬁk, hogy ezeknek semmi kézik az iidvesség tudomanydhoz és a
hitnek dolgahoz. Nem kell a szabad akarat szerint vald tudatlansdgot
oltalmazni. Ezekt6l is kivinja az Ur Isten, hogy hitekr§l tudjanak yalldst
tuL}ui, mert: Az igaz ember az innin hitébdl él, azt mondja az irds, €s:
Mindennek késznel kel lenni az & hitérdl megfelelni. 1. Pét. 3. r.”) A

") B iv, Bs—s levél.
) C iv, Ca levél, 2. oldal.
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Qzentlélekrsl irt JI-dik prédikdczidban gyonyorii parhuzamot von az 6

és 1ij ember kozott ; szermte: ,az 6 a testi, ij a lelki vagy helsg ember.

Krisztus azt mondja: ki a f61db6l jott, foldi és foldieket heszdl. Ezért

az 6 vagy kiils6 emberen értetik a test és az emberi lélek, a belsy ¢ 1]

emberen az elme és Istentol adott megszenteld 1élek. Bizonysdo erre
Szent Pdl Zsiddkhoz irott levele 4-ik részének ezen helye: Isten igéje
olyam, mint a kétéli tor, mely elhat a velok megoszlasdaig. A kiilsd életet
a test élteta lélekzettel, a belsét az Istennek Szentlelke: az ¢ és kiilsd
ember Addmtél vald, az Gj vagy belsé Krisztustol ; egyik vildgi és testi
eledellel tapldltatik, a midsik mennyeivel és lelkivel ; az elsé eledelrol
Mézes azt irja: Imewvinden fiiveket, melyek magot teremnek, eledelil ad-
tam tinéktek ; a masodikrdl igy emlékezik meg Krisztus: En vajyok az
cletnel kenyere, Mozes pedig igy : Nem csak kenyérrel él az ewber, ha-
nem Istennel nunden igéjével, mely az 6 szajabol szdarmazik ; az \ij em-
ber Isten igéjébol sziiletik €s tdplaltatik, mig Krisztus életéaek tikéle-
tességére jut. A lélek eledele az Isten igéje, gy mint a testi kenyér a
kiilso €leté. Irva van: Foldet eszel a te életednek napjailan ; « méhel;
viragokkal, az okrok fivel, azonképen a szenteknel elméi dtetnek az igaz-
sagnak igéivel. Minden azzal tapldltatik, a mibol szdrmazott. Mint az
embernek teste, mely f61dbol van, taplaltatik azon gyimolesdkkel, me-
lyeket a fold terem: azonképen az elmék, melyek {sten lelkétol 1jjd
sziilettettek, az igazsag mesterétol, Krisztustél neveltetnek a mennyei
és orok életre, mint Krisztus mondotta: En vagyok az iit, az igazsig és
élet v o )

Hasonlé szépségii az V-ik predikdczichan a Krisztus és vilig sze-
rénti emberr6l valo parhuzam. ,Akinél a Krisztus lelke mincs, az nem
Kisztusé. Nem csoda, hogy a vildgi emberek, kik egészen a kiilso jéknalk
adtdk magukat, Istennek lelkét sem mem ismerik, sem nem veszik,
mert mindenestdl ellenkezik az 6 természetikkel és ecselekedetfeikkel.
Isten lelke mennyei, ezeké f6ldi és testi; az szent és tiszta, emez szent-
ségtelen s tisztdtlan ; az igazmonddsnak lelke, ez a hazugsdgnak, €s csa-
lardsdghan s képmutatdsban gyonyorkodik. A testi ember nem gyo-
nyorkédik azokban, melyek az Isten lelkétol valdk, mert testi érzékek-
kel nem foghaték meg, hanem csak hittel, mint ezt a Jézus tanitva-
nyainak igérte. Hogy engemet kivettetel; — tigymond 6 — mmkor hivia-
lak, hogy velem eddig megmaradtatok, hoyy engemet szerettetek és az en
tudomdnyomban gyonyorkodtetek, és nyilvdin megmutattitok, hogy e vildg-
tol idegenels vagytok : ez okdért az Istenmelk ajandéha, a Szentlélel neve-
kedik és mind végig megmarad ti bennetek . . . hogy megijuljatol és wjon-
nan sziilessetek, az & ismereténel vildgossigat vegyétek és az 0 félelménck
¢s szeretetének tiizét, mely dltal 6t egykor szinrdl sainre ldtjatok és meg-
wsmeritek . . . “ ?)

{5 Szentlélekrsl tartott V1-ik prédikdczishan Ananias példd) dval,
— aki a feleségével Saphirdval egy orokségét eladvan, drat az apostalok-

') Ff iv, ij levél. ) E iv, Es—s levél.
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nak adta, de egy részét eltitkolta, — a képmutatist és istentelenséget

hathatésan ostorozza. ,Kiilsoképen tetteti 6 magdt — Ggymond — hogy

huzgd az egyhdzhoz, de szivében és elméjében kiilonben érez ; ldtszik,

hogy Istenben nines bizalma, Krisztus igéretének nem hiszen, a ki meg-

mondotta, hogy hiveinek minden sziikségeiben jelen van, kiillonben

csalardsdgat nem paldstolta volna. Azt hitte, embereklkel van iigye, nem
Istennel, a ki mindeneknek litéja és megmértékeldje. E mellett 6 a ke-
resztény gyiilekezet orva és lopdja; IIlEI:t el akarta hitetni, hogy az
6rokség teljes drdt oda adta, melyet megajanlott Istennek, az 6 gyiile-
kezete tapldldsdra. Példdja 6 minden hamis keresztényeknek, kik akké-
pen akarjalk Krisztust vallani, lilngy a mmt’t }iafrt ne valljanak, ldtvdn,
hogy & mely nemzet kozott az igazsdg prédikdltatik, aképen rendelik
dolgokat, hogy ha késébb viltozds leszen, 6k meg ne fogyatkozzanak
és a miatt nyavalydba ne jussanak. Igyekeznek két urat szolgdlni,
Krisztust €s e vildgot. Isten gyiilekezetéhez némi j6 cselekedetet mu-
tatnak 1doszerint, de a kereszténység palastja alatt kereskednek, lel-
kekben elszakadtak és megtagadtak az igaz hitet* ).

A nemesh értelemben vett pathosnak nagy tere volt az egyhdzi
beszédekben, s a mint a miiszerkezethdl kivetkeztetni lehet s a mint
az emlékirék fel6le szélnak, Ddvid F. avval nagy hatdst idézett elo.
Egy helyen a Krisztusrél tartott XX-ik prédikaezichan tiizzel, érvekkel,
lelkesiilt hangulathan hosszasan bizonyitgatva, hogy Krisztusrél az
0-szovetségben csak jovendolések szolnak, de dltala véghbevitt személyes
cselekedetek nem, igy kidltott fel: ,A kinyorgésrdl is olvasd meg az
egész biblidt, s ha egy betiit taldlsz, hogy a Krisztus az 6 torvényben
konyorgott valamit, bator égesd meg « fejemen !* *) Mds helyen ugyan-
azon részben levé VI, prédikdczicban a Krisztus 6roktol fogva vald
sziiletését az 6 és 1ij suovetség csaknem minden vomatkozé helyeivel
ostromolvan : ez emphatikus mondattal végzi be érvelését: , Oh min-
denhaté Isten! ha a szentirdsban csak eqy betii, avagy egy irdsbeli nyil-
vanvald bizonysdg is volna amaz Antibrisetustol kiltott orikkévald Fiu-
nak, az Atya személyébdl valdé seiiletésénels agazsagarol , micsodaw usten-
telen ember volna az, a i azt megmerné vetni 2% °)

| Egyik classikus beszéde az egy Istenrél tartottak kozt az V-ik
a Jﬁ*f-gy{j‘ alnolesdgdrol, mely Hvat megesalta s melytél Pal a gyiilekeze-
tet f6lti [IL Kor. IL]. A 'kezd8 részben Romdt masodik Babylonnak
nevezl. K sz4 zitrzavart jelent s onnan indult ki — ugymond — min-
den zavar és tévelygés Istennek gyiilekezetében, mit Krisztus és Pal
apostal szemeivel elére litott és megjovendslte azt, a mi kivetkezendd
volt. Krisztus gyakorta intette tamitvdnyait, hogy tdvoztassik el a
tévelygé tudomanyt; munkdlkodjanak, mig nappal van, mert majd
eljo a sotétseg és hamissdg, mely elnyomja az igazsdgot ; még egy ke-
vés 1deig velek lesz, de aztdn eltivozik a vildgossdg s elj6 az 1d0 eés

') Gg iv, Ggs-—s levél.
*) X iv, Xu levél 1. oldal.
) N iv, Nviy Ievél 2. oldal,
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lesznek olyanok, kik az Atya akaratjit nem tisztdn s igazdn hirdetik,
hanem sotétséggel osszeelegyitik. Pdl panaszkodik [Filip 1] hogy méy
az 6 idejében nem tisztan kezdették volt hirdetni Isten igéjét_mMjkm-
Azsighdl kimene Romdba [Apost. es. 20.], 6szvehivta a tanitékat s ioy
sz6la hozzdjok: Ti tudjdtok, az elsé naptél fogva, hogy bEji}tt(;u
Azsiiba, mind az 1d6tol fogva veletek voltam, szolgdlvdn az Ur Isten-
nek aldzatossdggal, konyhullatdssal és kisértetelkel, melyek én rajtam
l6ttek a zsidék kételkedéséhol; hogy semmi hasznos dolgot el nem
titkoltam toletek, hanem megjelentettem kézonségesen és mnind hdzan-
ként, tanubizonysdgot tevén zsidoknak és pogdnyoknak az Istenhey
valo megtérésrol és a Jézus Krisztushan valé hitr6él. Nem kiméltem
magamat, megjelentettem az Ur Istennek minden tandcsdt. De nem
sok 1d6 mulva tdmadnak kozottetek férfiak , kik eltékozoljdk a nydjat,
meg nem maradnak az igaz tudomdnyban és a helyett az 6 gondolat-
jokat veszik be ... Timotheushoz pedig igy szdl: Kényszeritlek az
Istenre és a Jézus Krisztusra, hogy eszedbe vedd a mit mondasz. Isten
adjon neked igaz értelmet mindenekben . .. Mi sziikkség lett volna —
kérdi — Pdlnak tanitvanydat megesketni s konyorogni érette Istennek,
hogy a Jézus Krisztus feldl valo evangelinmban megmaradion, ha nem
tudta volna, hogyjovend 1d6, melyben nem a megfesziilt Jézus Krisz-
tust prédikaljdk, hanem rajta kivill mdst? Szent Jidnos is ugyan ezt
prédikalja, hogy jol eszokbe vegyék magukat, ha Istennek fiai akarnak
maradni. Arrdl a Krisztusrol kell valldst tenniink — ngymond — a ki
testhen jott el, nem azonkiviil, a ki fogantatott Szentlélektol és Sziiz
Miridtol sziiletett. Csaldrd, ki nem igy vallja Jézust, s ez az Antikrisz-
tus, a ki megesalja a népet, eltagadja az igaz hitet, kétfelé szakasztja
Krisztust, egyik ember, mdsik nem ember, hanem Isten. Igy csuszott
be lassanként a tudomdnynak meghomalyositisa, eképen kell kigyon-
ldltatni és a vildgossdg gyertydjanak meggyujtatni. Tme, értjitk — 1gy
végzodik az els) rész — hogy szent Pdl, Krisztus és az apostalok mind
megjovendolték az Istenrél és Krisztusrdl vald igaz tudomany meg-
homdlyosoddsit, a mi meg is 16tt volt ... A mdsodik részben meg
van mutatva: ki a csaldrd kigyd, a ki mérgét kionti az emberl nem-
zetre, 2 ki megoli az Istennek szenteit és kdrvallg beszédet szdl Isten
ellen. Ez az 1j Babylon ura. Vedd jdl eszedbe. A kigyd az elso embert
elveszté, mondvan, egyék a tiltott fa gyiimolesébdl s hasonlatos lesz
Istenhez, s testi haldlt szerze vele neki és maradékinak. Azonkéepen
vivé a Krisztustél djonnan teremtett embert tévelygésre a pokolbelr
rdog s meérgével megsebesité. ¥z a kigys, mely elvonja az unl]}erek
lelkét Krisztustdl s orik nyomorusdgra viszi, a kik neki szolgdlnak,
pilisét s bélyegét viselik. Ezeket az irds mondja, nem én — mondja
D‘fiﬂd F., — széval : valami dlnoksdgnak titka és valami ellensége *fultfét
népnek test szerint, az mind meg volt az Antikrisztushan, a ki kigyo-
ként mérgével itatta a kirdlyokat s fegyverrel kergette az igazokat. Ez
az, a mirjl szent Jdnos irja, hogy az igazsdg meghomilyosodott, az
anyaszentegyhdz elbujdosott, azokat, kik a Krisztus hitét valljdk, 111_1111'51-
jart Assis-bha kiildik azok, a kik Babylonidban bdrsonyban jarnak. Erre
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czéloznak HEsaids és Jeremias, midon a testi ruhdk és oltozetek buja-
siagdrol és fényességerol szolnak ; erre a mennyei jelenések irdja [18.r.],
midén mondja, hogy vannak olyanok, a kik e vildgi dicséség szerint
feloltoztetve vannak, biborban és barsonyban jarnak, az Istent csengd
pengé cselekedetekkel tisztelik [Ddniel 12.], a misét gyertyakkal és
driga kenetekkel tartjak. Kz az egyiptusi fogsig — ugymond Ddvid
. melyben fogva tartatank a keresztények ¢és megkotoztetnek emberi
leleményekkel , mint ezt Krisztus Urunk panaszolja az irdstudok és
pharizeusok ellen, hogy emberl Szer?ies.u]tért hatra hagytdak Isten tor-
vényeit. [Mité 15.] Ezek Tyrusnak és Sydonnak kereskedoi, kik jutal-
mokat elvotték! Ez az Idom, a ki vérbe mdrtott ruhdban jar, a ki
felinditotta egymds ellen az atyafiakat, kik werték, vdgik egymadst.
Szent hdboru volt a neve, vérrel folyt, mint az elso Babylon kordban,
yvéresek voltak a mdsodik Babylon cselekedetel is, miért Isten meg-
nyomoritja. Hz azon id6, melyben a Jézus Krisztus megfeszitetett.
| Mennyei jel. 14.] Ez azon ember, kinek szdjgbhcl kigyck jonek ki,
kiralyok imadjak az ¢ Harom-Istenét, az allatot és személyt s a kik
nem mivelik, fegyverre itélik ... Egyet sem szolok, mitirtak a profétak
errol, olvasd meg, keresztény ! Hz a kigyé €s 6rdig az, mcly megron-
totta a Krisztustol djonnan teremtett embert, hamis értelmet vitt be
Isten gyiilekezetébe, ekképen a csillagok ald estek, a nap meghomalyo-
sodott €s a hold eliizetett a pusztdba, Jézus gyiilekezete latrok barlang-
java lett ... Mivel csalta meg a kigyé az embert? avval, hogy azt
mondotta : ha esznek a tiltott gytiméleshol, Istenek lesznek ... Con-
stantinus esdaszdar papdva 16n, Sylvester pdpa csdszarrd, felfordult a
vilag, a népeken kirdlyaik uralkodtak, a nép engedelmeskedett. A pdpa
megeve a tiltott gytimolesot, két kardot von kezébe s bezzeg 6 16n a
viligi Isten. Krisztus heszédét elhagyd a vildg s annak hitt, a ki meg-
csalta, mert az igaz Krisztus helyett mast hozott be, kirél soha nem
‘f”ﬂékezet,ﬂ az 1rds, hanem a kit a coneciliumok koztak be s emeltek
fel . .. Miért féltette P4l a oyiilekezetet ? Mert ldatta [2. Thessal. 2.] és
azt mondotta : Irtam nektek ez dlnoksdg fidrdl, és mert tudta, hogy a
lfa_xludatlm{sfigért az Isten e vildgot megbiinteti és setétséget boecsat ra.
?li‘;t“]f rajta é;s 11:-.111_::13:501&1]{ az sngyalok [Jerem. 4.], a csf.llagok meg-
1& iatultek az égen | Luk. 21.], az angyalok felindultak rajta, panaszol-
E}{ tak a profétdk, Iﬂ:ﬂt’i’ﬂl‘l a vakuldst az dlnoksdgnak fia dltal ...“ ')
bESZEdL megragadd epilégusdt hatrdbb én is epilégusként adom.
 Gytnyorii a Szentlélekrol irt elsd prédikdczio , melyben a lélck
ﬂi’:ﬂﬂak* a szentirds alapjan értelmezését adja s a valldsban és keresz-
tény h1telet-reilmfuly=fiaait meghatéan festi. ,A 1élek — igy kezdédik az
elsg vagy tanit6 rész — a zsidd, gorog és latin nyelvben bévebb érte-
1?’]1.?1'31 bir, mint a magyarban, mert mi azon az ember okoskods lelkét
‘?1"3.1“1‘1:. a melyet a fogantatishan nyertink, nem Isten hathatds erejét,
mely onnan feljiil a vildgossdg Atyjatél adatik [Jakab ap. 1.] E sz6 lélelk
a szentirasban eldszor szelef jelemt, a mi a ldthato ég mozgdsa, « mi

=

) C iv, Cuy—Cnuy levél. D fv, D levél 1. oldal.
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minden mozgo dllatokat megfoghatatlanul és megmondhatatlanul indit és
mozgat. Krisztus szent Janosnal [evang. 3. r.| 1gy szél: A4 1élek vagy o
s2él a hol akarja, ott fu, senki nem tudja, honwnan 34 s hovd megy, meg-
foghatatlan és korlatozhatlan. Mozes [1. k. 4. rész.] mondatik, hogy
Jehova eros szelet vagy lelket tamasztott az 6zonviz felszaraztdsira
Bz bér killsé mozgds volt, mely azt végbevitte, még is dhrdzolta ama
mennyei szelet, mely piinkdsd napjan a tanitvinyokat megfuvalvin és
mozgatvdn, zugasival az egész fold betelt s minden bhdlvinyozdst, a
mivel a vildg el volt boritva, eloszlatott és az evangeliom dldasos vild-
gat mindenfelé kiterjesztette. Mint a szél litatlanul ingat és feltartéz-
tatds nélkiil mozgat mindeneket : dgy az Isten is hatalmdnak lithatlan
ereje altal inditja meg azok szivét, kiket 6 szent Fia dltal magdnak
valasztott . . . De nem esak az, hanem minden dllatok belsé élete és
mozgdsa 18 mondatik léleknek vagy szélnek. [Mdézes 1. 6.] ez van irva:
Bemenének Nochoz a barkaba Fketten-lketten nundenféle allatok koziil,
likben lélek vala ; [Job k. 17. v.] pedig ez: Minden test lelkét kiboesdt
¢s manden ember, kinelk orraban az életnel szele fuvalt. Innen van min-
den teremtett dllatokban a lélegzés, de a mi kiilonb6z az emberi okos
lélektol. E kifejezéssel élt Jézus Krisztus, midon [szent Jdnos evang.
20. r.] a Szentlelket adta: Vegyétek a Szentlelket : kinel bitnét megbo-
csatjatok, meg lesz bocsatva, kinek megtartidatol, meg lesz tartva, a mivel
annak erejét és természetét akarta megmagyarazni. Mint a szél a vilig
lelke: ngy akarja Isten magdt is elénk terjeszteni, mert az Isten lélek
és minden é€letnek, léleknek és mozgidsnak oka [Apost. csel. 14., 17,
sat.] Mondatik a szél vagy lélek a szentirdshan erdnek is, melyet Isten
minden teremtett dllatnak osztogat, hogy legyenek és éljenek, mint
bele fuvallotta az elsé emberbe az életnek lelkét, a mint azt Krisztus
altal kiontotte az apostalokra, melylyel teremtette a mennyet és
foldet s a mik & mennyen és f6ldén vannak. Szent Ddvid is azt bizo-
nyitja [163. ének]; A Jehova igéjével erdsittettel meg az egck s az 0
lelkénel: daltala vagyon az ¢ erejek. Job 1s igy szol [26, 1.]: A2 0 kaltaz-
massdgdbol egybegyiiltele a tenyerek, boleseségével megrontotta a kevélyt,
lelke ékesitette meg az egeket.”

_Esziinkbe kell azonban itt venniink — ugymond — hogy a
mikor Isten lelke eképen minden teremtett dllatokra kiterjed, a szent
vagy megszenteld nevezet nines hozzd értve, mert ez dltal az élet nincs
megszentelve, hanem csak ereje mozgatja és hordozza, a mint & kdz-
mondds tartja: 8 benne éliink, mozgunk és vagyunk. Ez az lsten
lelke veliink kozlésének els§ médja. Mdsodik, midén nem életet ad,
hanem annak szépitésére boleseséget és tudomdnyt, mint Saul kiraly-
nak a profétdlds lelkét, a philosophusoknak és poetiknak a termeészet
felett valg eréket és indulatokat, a kik nyilvan vallottdk, hogy I?tf*‘u
kiilonos ihletése nélkiil egy sem lehetett jelessé. Harmadik mm}:]."",-‘
midén az emberi természetet megtisztitja megtjitja, és djonnan Szull
az orok életre, Istennek e lelke, a megszentels lélek. A kll_f Ijt?” B %1111:
Fia altal magdnak elvdlaszt, templommd szenteli, az O 1!13,1111-]{.]& x
tagjava teszi, hogy gylimolesot teremjen, az igazsig eselekedetiben
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hovolkodjék, megigazuljnﬁ s megdicsditessék. HEzért a Szentlélekért
konyorgott szent Ddvid midon igy szélott: Tiszta szivet teremts én
belém, oh Istenem! és az igaz értelemnek lelkét 1ijitsd meg én ben-

nem !*
_Ezeket — igy végzi heszédét — azért szamlilta elé, hogy a hivek

megértsélk , mikeént esinaltik némelyek a Szentlélekbol az 6 agyasko-
d4sok szerint az Istenségben a harmadik személyt, s miképen mon-
dottdik Istennek lenni azt. a mi l:aenuiin]{ és élettinkben a mindennapi
mozgids, 1élegzés, nem kiilon személy mi t6liink, kikben ez van, hanem
lelkiinknek ereje és hatalma, mely a cselekedetekbhen nyilvdnul, s nem
mds, mint az 6 erejének és hatalmassigdnak a teremtett dllatokkal
sokképen valg kozlése, rdjok klﬁl}tése:“ 5

Ugyan a Szentlélekrol valo 1111k he_széd , melyben az tiizhoz van
hasonlitva, egyike a legmeghatdbb egyhdzi beszédeknek. ,A pokolbeli
ordog — ngymond — az elsé ember megesésekor annyira felélesztette
a kivansignak tiizét, hogy az gerjedez és langol a gonoszsigra és
minden vétekre; ez ellen viszont Isten tdmasztott tiizet, mely meg-
emésztd tiiznek mondatik, melylyel megéoettetik a biin ; de a Jézustol
gerjesztett tiiz sokkal sebesebb, a mint Lukdes [15. r.] irja: Tizet
hoesdatok e vildgra és senki meg nem tilthatja, hogy ne égjen. Ez az
ij testamentumnak és irgalmassiagnak tiize — mond Ddwvid F. az 6
Szentlelke, melylyel felgerjeszti sziviinket és lelkiinket, hogy égjiink ;
aldozatok megemészto tiize, mely a Krisztust mienkké teszi; olyan,
mint a tiizes nyelvek a piinkostnek napjan, az a tiiz, melyrol keresz-
telo Janos irja, Krisztusrol szélva, hogy 6 tiizzel és vizzel keresztel.

»A tiizben foképen hdrom dolgot latunk — mondja a 1I-ik rész-
ben — a melegség erejét és a megemésztéshen vald sebességet ; ennél
nagyobb hatalommal semmi sem melegit, meg nem emészt, meg nem
tisztit. Ldtjuk ezt nyilvin szemeinkkel. Szinte olyan legeldszor az
Istennek lelke ereje mi benniink, hathatésan s hatalommal indit fel
és hajt, hogy az Istennek igéjénelk prédikéldsdban minden ellenvetés és
sz',nteiﬁ nélkil eljarhassunk. Miképen az agyukban litjulk, a tiiz sebes-
sége, hogy hajtja a goly6bist és az mely hathatos: azonképen szol az
IE‘_BEH is Jeremidgsrdl kon yve elsé részében. Misodszor ldtjuk, hogy a
minemil szennyet kiils6képen a viz elmosogat s a tiiz bels6képen meg-
emeszt: szinte olyan a mennyei tiiz is, mert belséképen a hivek ter-
mesxet'et _megvs‘iltﬂztaija és semmiképen az emberi leleményeknek és
Isten 1g€)ének Gsszeelegyeitését el nem szenvedheti, hanem mint a
pozdorjit megemészti. Harmadszor a tiizben a megvilasztdsnak ereje
mutattatik meg, melyrél P4l apostal szdl, hogy a tiiz mindennek tudo-
many:t és cselekedeteit megprébalja és megvalasztja, a mint a mostani
1doben is a hivek szivében telgerjessztett tiiz az egy Atya Istenrdl és

az 0 dldott szent Fidrol valg igazsdgot megvilasztja és megtisztitja a
papal leleményektol.* 2)

f) E iv, Es—s levél
°) Ff iv, fa—q levél,
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Homilidi koziil idézem a Krisztusrdl vald 1X. prédikdezidcjihel az
igazsigra vonatkozo u{:’.ﬂlsd részt. , A Pltﬁ%gigfmnl:is kﬁvet]{ez.ése'—— ugy-
mond 6 — az tidvoziilés vagy 1s az orok élet. Azt mondja Krisztus
Miténdl [5. 1.]: Boldogok, a kil éhezil és szomjuhozzdlk az igazsdgot,
mert azolk megelégitetnek, s bdr a hivek itt e vildgon hdborusdgot szen-
vednek érette. ovék lesz a mennyeknek orsziga. Igy szél Ddvid is
[111. zsolt.] : Oriklkévalo emlékezetben lesz az igaz ember és gomosz hirtdl
nem f6l. A példab. konyve [8. r.| szerint: Az igaz mint eqg oroszlin
bdtorsdgos levén, meg nem relten. Az igaz ember mint a Libanuson vali
czedrus , meguirdgozil ¢és megsokasodil. Az igazaknalk haylékolban vi-
gassdgnals ¢és didvességnek szava van. |118. zsolt.| Az igazalnalk az &
wtjole mumt a haynaly esillagnalk vildgossdaga elomegyen és vildgosit mind
a tokéletes mapiglan. |Példab. 4. Az igaz soha meg nem mozdul, «
litetlenek pedig nmem maradhatnal e foldion. Az igazaknalk az ¢ szdjo
bileseséget szil. A ik Isten orszaganal; igazsdgdt keresilk, azolmalk nin-
denele megadatnak. Az Urnak szemei néznck az igazakra s fiilei hall-
gatnal az ¢ kinyorgéseikre. Megigazulvan a hit dltal, békeségiink van az
Istenmel. _

Lzt az Istenmel valé meghékélést, Istennek frigyét, lelkiink
esendesséoét €s batorsiagat a vildg nem adhatja meg. Az wazal fény-
lenek mant a nap e wvilagnal végezeteiglen. Kimennel; az angyalol: és
kwdlasztjdal a gonoszokat az igazal koziil. | Mat. 13.,25.| Szitkség azért,
1gy zdrja be beszédét — megismerniink az igaz-ag utat, a biimnel: meghal-
nunk és gyiilolniink a hamissdagot [Zsid. 1.], betelniink az igazsdg gyii-
molescvel, éhezniink ¢és szomjuhrznunk azt, Istennel: szolgdln szent-
ségben és igazsagban s kereswiink az ¢ orszagdt ¢és igazsagat . .. “ )

Ugyan e részhol idézem a XI. prédikiczio végét, melyhen hivei-
nek a keresztény joakaratot és vendégszeretetet koti lelkokre. , Abra-
bam t. i. egy alkalommal vendégeket fogadvin hidzdhoz, azokat a
Mambre hegy cserfis vilgyében nagy szeretethen részeltette. Kzt Mo-
zes hagyta emlékezethen [I. k. XVIIL r.], de az evangeliumban is
szamos hely sz6] hasonldrél. Maténdl [ XXV. r.| Krisztus Urunk maga
azt mondja: Ih valél: és szomju, s ételt és italt addatok énmelem. A po-
ganyokndl mind a jovevények, mind az titon jdrck irvint vald jo indu-
lat magasztaltatik. Ez dltal intetiink mindny:ijan, hogy igaz szeretet-
b6l és jo akarathdl evvel egymdst megtiszteljiik s a jovevényektol és
titonjaroktél kezeinket és segitségiinket meg ne vonjuk. KEsaidsndl e
tanusag olvashato : Szegd meg a te kenyeredet az éhezinek, a sziikollkodo-
ket es bujdosolat vidd be hdzadba, mikor mezitelent ldtsz, ru}.eff.z'r{ ﬁ*rf{
embertarsadat meg ne wutdld. Elkor a te vildgossdgod mant a hajnali
esillay fénylik, egészséged hamardbb tamad és igazsigod a te szined elott
Jar s az Ur dicsdsége kiniil veszen tégedet. 1de czéloz Pdl intése: [Rom.

2] A szentelmel sziikségében segitséqiil legyetel, takarékossdgot kivesse-
tek, ételben és wtalban, a lakadalomnak készitéscben mértélletesel: legye-
tek. Bzntdn igy sz61 Divid F. szelid feddés hangjdn : Abrahdm, midon

) H iv, Huj—Hiy levél.
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vendégét megemberelte. nem voltak kiilonféle borsos étkek. borok.
idegen orszagokbol vald italra és ételre ingerlé dolgok, hanem vaj,
tei. hus é3 a mi a hdzdndl volt; nem ¢ékesen megteritett asztalok és
eziist poharok, hanem a fa alatt telpediek meg, Isten szerént vald
¢telek és italok, Isten esoda dolgairdl vald beszélgetés, nem bujasigra
és gonoszsagra indité éktelen szélisok — minden a természet tapld-
lisdra volt, nem romlidsdra. Ha igaz keresztények akarunk lenni, sziik-
ség, hogy ezeket kivessitk s a vildg gonosz szokdsidt eltivoztassuk,
melvben a mi idénkben a lakadalmak a természetnek romldsdra, az
egészséanek veszedelmére rendeztetnek, dobzéddsnak és torkossdgnak
rgge-feneke ninesen, elannyira, hogy az emberek magukat marhdjok-
hol kipusztitjdk, betegségekre adnak okot, s hidban vals koltségekkel
az atvafini szeretetet megrontjik: mert a mivel szegényeket lehetne
segitni, elkltvén, minden igazsig ellen csaldrdsighoz nyulnak, hogy
a mit elvesztegettek, ismét begyiijthessék . . .* ) '

Divid F. e beszédeiben is a napirenden levé hittani kérdéseket
igvekszik és pedig é€pen sajit egyhdzdban $isztdzni €s bovebben ki-
fejteni s kimyve dltal mindenfel€ elterjeszteni. Ugy litszik, ismerte az
élobeszéd és szénoklat hatalmdt. Prédikdezioit ezerenként hallgattdk,
s Ot diesoitve, elveit elfogadva szdjrdl szdjra adtik. E kionyve is '
szamban vitte sz€t az orszdghan eszmét. Természetes volt, hogy gv6-
zelme kozeledését elore litta s t6bb izben megjdsolta. Egy helyen a
Jéznsrdl irt X1II. prédikdcziGjdban ily sajdtsdgosan fejezi ki hitét:
-Vajha kevélységiinket s elméink felfuvalkod4sit mindoydjan levet-
keznok s Isten igéje egyiigyii valldsdt esziinkbe vehetndk! De hadd
szalljon le ecsak a hilyog szemiinkrdl, adassék a Ddvid kulesa keziink-
be, meglitod keresztény atydmfia ! noha szidalmas errdl szdlni, hogy a
mint a purgatorinmosokat megszégyenitette az Ur Isten, azonképen
ezeket is megszégyeniti. Gyozd esak elvdrni, hidd el, hogy Isten az 6
1g€)ének  egyiigyii-voltdt megoltamazza . ..° %) XXX-ik beszédében
még hathatésabban fejezi ki jovoben valé hitét: .Nekiink — ugy-
mond — nem Athanazinst, hanem a mit Kristas mond, azt kell kovet-
niink. Senki m4s alapot nem vethet, mint a mit 6 vetett. E mellett
kell megmaradnunk. Hiszem, hogy sokan megbotrdnkoznak benniink,
hogy elillottunk a régi tévelygs magyardzat melldl és esak a profétik
€3 apostalok irdsit kivetjiik. Most bizony igen idegennek tetszik az
Isten igazsiga, de megmutatja Isten & szent felsége, hogy ez az Grok
€letnek tndomdnya. Akdrmint dithdskodjék a vilig, megtudja Krisztas
r:lt-'a_.-Imnzni az O orszagat és annak igazsigit. és azoknak, kik otet ke-
resik, orok életet és boldogsigot ad* ?). )

Hadd 4lljon itt az FEgy igaz Dptenrsl walé V-ik beszéde szép epi-
16gmiza :  Miért, hogy az id6 elmult — igy 826l 6 — hogy Isten igaz-
“iga kimntattassék, el kelletik mennem és a keresztény atyafiakkal

) 1 iv, Ty levél
*) R iv, Ruy levél, 2. old.
®) Bb iv. Bbs levél, 2. gld.
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szembe lennem [Erti valamelyile hitvitdajat, de évét tudmi nem lehet.] és
az anyaszentegyhdz rendelésérdl és tudominydrél szélnom. Most a
keresztényeket Istennek ajdnlom és intem, hogy megismerjék azt, a
mit prédikaltam. Igérem arra magamat, hogy mikor Isten mddot ad
megtérésemben, a hol azt elhagytam, azon kezdem el, és megmutatom
azoknak igaz értelmét, melyeket az ellenkezé atyafiak a Harom-Isten-
nek oltalmdra vonszanak, melyeknek nem az értelme, melyet 6k mon-
danak. Azért a keresztények megbocsdssanak és velem egyetemben az
Ur Istennek konyorogjenek a kozbenjaré Jézus Krisztusnak mnevében.
hogy az 1260. esztendd betelvén '), mondhassik az éneket: Ledilt
Babylon ! hogy a papa talalmdnya megromoljon, a Krisztus gyézedel-
mes legyen az 0 fiaihan, és kiesvén a fegyver kezéhol, ne kergethesse
a keresztényeket és az Istennek igazsagdt ne olthassa meg, hogy az
evangelinmnak tiszta magyardzatja koztiink megmaradvdn, az 6 ke-
oyelmessége az anya-szentegyhdzhoz megldttassék minden népek
kozott és elkezdett igazsdgdat elé vigye az 6 nevének tisztességeért ¥).
A koényv vegén, az utolsé prédikdczidban Ddvid F. sziveghe
foglalta Hitvallasdt, mely rovidebb mint a Vifairat-bél médr ismert,
polemikus mint az, de az elvek ugyanazok, ismertetését szilkségesnek
nem latom..
Dévid F. hitvitdi, polemikus miivei s egyhazi beszédel tanulmd-
nyozasabh6l csaknem plastikailag domborul ki elottem bardti, mint
ellenségei1, kortarsai, mint a késébbkori irdk dltal magasztalt ékes-
sz6ldsa, a mi reformatori miikodése sikerének féemeltyiije volt. O mar
a természettol megnyero kiilsot, ép és szénoklatra kivdldan alkalmas
szolasi szerveket orokolt. Polemikus szénoklataiban és a vitairatok-
ban az uralkodé elemek: gyors dologfelfogds, sebesen sziiletd észre-
vétel, az ellenfél gytngéinek s a czafold érvek egész soranak a villam
gyorsasagaval versenyzd kitaldldsa. Ha kozonsége figyelme lankadt, a
targynak 1j oldalrél feltiintetése, vagy mds vitakérdésre térés dltal
élénkitette meg. A vita komolysdgat tiizteljes érvelés, az eldadis
nemes heve és erélye dltal mérsékelte, s a vitatkozdst taldld otletek,
ép humor, szikrdzé élez, olykor a giny kimélettel hasznilt fegyvere-
vel tette vdltozatossd. Rhetorikdjanak fénye 1igy meglep, mint bdmu-
latra ragad dialektikdja ereje. Ot megfogni nem lehetett. Felelni min-
denre, mindig kész. Mikor ellenfele fennakadtnak vélte, egy 1j kérdéssel
vagy a vitatételen tett egy forditdssal kisiklott s tdmaddi f6lébe keriilt :
ezer atvaltozasra képes Proteus, Homer csoddi egyike. Most Az elrﬂfﬂ-
leti vizsgdldds mélységébe meriil, ha nyomédn akarsz elindulni, majd
az okoskodds labyrintjaban vagy a bibliai helyek feneketlen tengere-
ben vész el érveid sehzé nyila eldl; folgydl mint a ling, éget, mint
a tiiz, ha sértd sz irdnyul vd ; mint a kevély pdlma emelkedik fel, ha

mert

N Erti az 1570-ik évet, mint azt mds helyen is kifejezte, azért ; g
nak i

O Krisztus tiszta evangeliuma elhomalyosoddsit a Szenthdromsig-tan
l-ik keresztény szézad kozepén hittannd emelése idejétdl szdmitotta.
) D iv, Dij levél 2. oldal.
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megaldzni akarjdk; haragos parduczként dll szembe ellenével, ha
megtamadtatik ; az elhibdzott érvelés valamely résén 4t rd rohan,
érvel zomét logikdja erejével széthontja, sajit érveivel Gsszezuzza s
személyét egy-egy csattanos apostrophdval nevetségessé, néha egészen
semmivé teszi. Az okokkal és okozatokkal, a hasonldsdg és hasonlatlan-
sdg rhetorikai alakzatdval, az ellentétekkel €s syllogismussal érvelés oly
fegyverek az 0 kezében, mikkel ie.snk gyozni szokott, meggyé6zetni
soha. Onérzetes de megnyerd udvariassiggal simul a hatalom és fourak
felé, a nép képzelmét élénk észrevetelekkel s meleg tdrgyeléadidssal
inditja és nyeri meg, mely azt az tigynek valodi szeretetérdl s szavai
és meggyOzodése Gsszhangjarol gyozi meg. A kigy6 nem lopdzhatik
he €szrevétlenebbiil a virdgok kozé, mint 6 szénoklata dltal a rd fi-
ayeld kizinség szivébe. Szinte két évtized alatt alig volt egy-két hitvita,
melyben legyizetett , nem volt egy polemidja, a hol vesztes maradott,
nem egy nyilvinos szonoklata , mely addigi dieséségét ijjal ne tetézte
volna . . . Csoddlatos ész, linnepelt szonok, irigylendd szerencséjii
vitatkoza !

Egyhdzi szonoklatait is classikus er6 és siker jellemzik. Beszédei
targya és az inventio a lingész mive, beosztdsa a szénoklati technika
remeke ; a hevezetés, érvelés és bizonyitds, a meginditds €s rabirds
mesterre mutat. A prédikiczick bibliai alapigéi és a szép epilégok ma
1s nagy értékiiek. Hallgatéiban maga s targya irdnt erdsebb rokon-
szenvet ébreszteni alig volt képes valaki, mint 6. A ki egyszer meg-
hallotta, megszerette, s a ki megszerette, mintegy hevésodtek szivébe
rokonszenves lénye és mépszerii tanai. A beszédek elokészitd szavai
rovidek s érdeklok, eszméi tjak s ragyogdk, a szentirdsnak dltala
1dézett gyongyeit, a torténeti és erkolesi példikat kedves keépek s
hasonlatok, metaphordk, olykor hatdsos koltoi felkidltdsok fiiszerezték,
szonoklatinak ellendllhatlan vardzst adva. Ha beszéde akaddlyra nem
talalt, ecsondes folyam volt, haladdsa méltdsdgtelies, nyugalma a ten-
gt’rl'{:'; mikor targya mellett felheviil, meggyult maga s meggyujtotta
a sziveket ; midon az erény s keresztény josag mellett szolt, mérsékelt
€s vidim volt, eszmejdrdsa fenkolt; ha a hit és jdmbor élet boldogsi-
git festette, szelid s hangulatos, condolatai szépségeivel, gazdag €let-
tapasztalisa gyiimolesei hoségével betiltitte hiveinek lelkét; midon
a papa ellen szélott, a biint ostromolta, mérges oroszldnnd lett, szaval
m?nykﬂl{éut sujtottak s feddése nyomatékos, éles, rohamos, vagy
mint a fergeteg magdval sodort és letiport. Az ékes székotés virdgal,
nyelviink alaki szépsége és ereje, a formdk és szin gazdagsdga, aZ
irily ékességei elbdjoltak ; az érzés melegsége, melylyel a szépet, job
¢s igazat festette, tiszteletet koltott, lelkesedése mindent magival
ragadott. A hiny otlet, annyi virdg, a hdny kép, annyi szellemszikra,
a hdny mondat, annyi eszme. Beszédei a hit, meggy6z6dés és szépil;l"-
zelmek Osszesége , megannyi sikeriilt szellemi alkotds, az egyhazl
irodalom 6rik remekei, a keresztény papsdg soha el nem mulo dieso-

seo-emléke . | .

Hitra volt még, hogy Divid F. hitvalldsa erkolestani részét is
11
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kifejtve nyilvinossdg elé bocsassa. 1 czélra irta: ,,Krisztus orszigs-
rol elsé kinyv, az Autikrisztus orszigirol mdsodik konyv¢ czimii

mivét. ') El 1s jott volt ideje, 1zgatottan varta az orszag, s middn
megijelent, érommel fogadta a nagyobb rész s kiromomolta a misik.
Ez is azok kozé tartozik, a mikbol alig talilhaté ma példdny. Elpuss-
titottdk, megégettdk . .. K kényv bizonyiték arra, hogy ¢ arégi apos-
tali egyszeriiségre igyekezett vissza vinni az ij egyhdzat s reforma-
tori missidja tiszta tudataval birt. Minden vallasnak birni kell ethikai
tartalommal. Hosszas hittani munkdssdg utdn Ddvid F. végre errol is
kifejtette nézeteit, Isten orszigdnak oly magasztos képét tintette fel,
Jézus erkolestanat oly vonzéan adta elé, hogy hivo ember s keresz-
tény lélek dhitattal gondol megalapitéjara s tisztelni kénytelen lel-
kes hirdetojét. A konyv tartalma s egyszersmind David F. sajdtul fo-
gadott erkolestanainak szépségei a VIL. és IX-1k fejezetben érnek teti-
pontra, feltdrva keresztény lelkiilete s nemes kedélyélete egész gaz-
dagsagat. Ddvid F. ezt 1s mint mds, nagyobb szabdsu s merészen irt
miivét a fejedelemnek ajaunlotta, mely a konyv czélja, az iré és ax
akkori valldsi viszonyok ismerete szempontjabol igen érdekes adato-
kat foglal magaban. ,Gyakran gondolkozvan — i1gy sz6l — Krisztus jjd
sziileto orszagaban a kegyesség €s szeretet miivel esekély-voltdrdl s a
hivek meghidegiilésérol: okat abban taldlta, hogy az embereknek
Isten feloli nézetelr tévesek, balvanyokat imddnak, az engesztelhetlen-
ség magval elhintveék az egyhdazban, fenhordja fejét a dolytosség lelke,
vérontasra készt a bosszudllds. Konstantin csdszdr és Sylvester pdpa
behoztdk a haromsdgos Istent és kettos Krisztust, a zsido istentiszte-
let papi ruhdit és szertartasait s Krisztus ifju nydjat Isten igéjének
tiszta értelmétol coneilumi végzésekkel s emberi talalmanyokkal elha;-
litottdk. A kik ezt tették, nem Krisztus, de énmaguk dicsOségét ke-
resték, tires szavakkal s czeremomiakkal eserélték fel annak wudvos
tanait; a m1 hogy az 6 eklézsidikban el ne terjedjen, miutin az Ifygy
gz Istenrdl és annak egyetlen Iidrol °) tanaikat mar megismertettéls,
eljott ideje, hogy e konyvet is kiadjdk s a hiveket fokozatosan felvili-
gositsak Krisztus orszdgdrol, melyben a hit, remény, szeretet és drom
lakozik, oly czélbél, hogy a kiket eddig €lészival és irdssal az idy
itjara téritni nem tudtak, a szeretet miivel és kegyes tdrsalkodds daltal
birjiak rd. S mivel az igazsdg ellentétek dltal tiinik ki legjobban, elé-
adjdk a beretvalt fejitek sdtani orszdgdnak leirdsat is, a kis gyerme-

kek keresztelésértl irt s a konyv végeére folvett értekezéssel egyiitt,

egyhizuk nevében a fejedelemnek ajanlva azt oly végre, hogy dltala a

szeretet cselekedetei gyakorldsdra hajlandébbd legyen, a Babylont au-

nalinkdbb megvesse s az igazsig terjesztésére follelkestiljon. Kérik, hogy

rEuntreddigi kionyveiket, ezt is kegyelmesen védelmébe fogadja.® .. .

Lgutall a keresztények tusakoddsat s egymisnak fegyverrel tildoze-

8¢t megrévin : a szellemi harez f61di fegyverekkel viviasat oriiltségnek

_IJ Kgyhaztort. Emlékek. [I. Ddvid F. irod. adatai XXV sz.
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nevezik. A keresztények ellenei — igy szélnak — a vétkek, melyek
ellen erénynyel kell kiizdeni s a roszat ellenkez6 szerekkel gydgyitni,
hogy a tudomdny iizze el a tudatlansdgot, a méltatlansdgot mulja
feliil a béketiirés, a kevélységnek dlljon ellene a szerénység, a rostség
ellenébe dllittassék a munkiassig, a kegyetlenséggel harczoljon a ke-
gvelmesség, a tettetést gyoézze le Gszinte s Isten elétt magdt tettleg
behizonyito vallisos érzelem és tiszta lélek, mely Istennek tetszeni
1}11ngin‘ig}*ekezzek Ezek az iga%i keresztény vallis igazdn gy6zelmes
fegyverei, nem az, hogy a _tamtas fmzte bakdra hizassék s a kehely
kiilséje megtisztitassék, mig belsGje ronda. Ezeket azonban csak a
vallidsra értik : mert a biindsnek a polgdri hatalom biintets itélete ald
vetve kell lenni, ha — a mint most g}'fﬂkl‘ﬂll torténik — hajlékaink-
han megfojtatni nem akarunk ;s ha az a jékat orizve, az elitélt gonosz-
tevot kivégezteti, senki, maga a gonosztevo sem meri védelmezni. De
a vallds dolga mds, igazsigal nem oly vildgosak; ezer évnél régebben
foly mdr azokrdl a vita, eldontés nélkiil, dartatlan vérrel — tudatlan-
sag ¢s vakbuzgdsdg miatt — sokszor eltélt a fold. Mind hidba. E vita
a szereteten kiviil semmivel el nem lesz dontheté. Nagy vigydzat
szitkséges tehat, nehogy a biindssel egyiitt Jézus is megteszittessék.
Ha élni engedjiik kozottink nemesak a torokot és zsidot, kik koziil
egylk a Krisztust nem szereti, a masik megfeszitette ; ha nemesak
eltiivjiik, a kik karomkodnak, kevélyek, irigykedok, fosvények, szem-
telenek, dobzdéddk, hanem éliink is velk, étkeziink, vigadunk : legaldbb
a szabad léget és gondolkozdst engedjiik meg azoknak is, kik Krisz-
tus fel6l masképen gondolkoznak, de senkinek nem drtanak s el van-
nak hatdrozva, inkdbb meghalni, mint hogy mdst szdljanak vagy cse-
lekedjenek, mint a mi igaz s a kiknél kevesebbé félelmes osztilya az
embereknek nem lehet. A ki szereti Istent, engedelmes a polgidri ha-
talom irdnt is. A ki hamar itél, hamar is esalédik. Sok ember meg-
hinta mdr gyors iteletét, egy sem az abban késedelmezést. A ki haj-
landébh meghoesdtdsra, mint haragra, az Isten természetét koveti,
mely midén biinds-voltunkat tudja is, megtérésiinkre kegyelmesen
TEEI‘{}]iUHi]L Nyilvdn vald, hogy a ki errél masképen gondolkozik, mas
verét szomjuhozza. Lissa, mil{;i-'pen szdmol érette Istennek. A kegyel-
messeéget, béketiirést, irgalmassdgot és engedékenységet lehetetlen
meg bdnni, a kegyetlenséget és vakmerd itéletet ellenben lehetlen
meg nem banni. Az elsé it batorsdgos, az utolsé vészteljes — esztelen, a
ki tudva mégis azon jdr. Fogadd tehdt — ezek az ajdnld-levél végsza-
val — oh kirdly ! e miivet nydjasan és emberiesen, olvasd a szentira-
sokat kegyes €s valldssos lélekkel s birodalmad kormdnyzdsdra Ggy
késziilj elore, mint halandS ember, a ki egykor a halhatatlan Istennek
szamolni tartozol. Ohajtjuk neked Mdizes kegyelmességét, Divid ke-
gyessegét, Salamon bilesességét ! :

' A konyvnek czélomra tartozd, emlitett két fejezete koziil a VII-
tkben a hitnek a szeretettel | Fides et Charitas] gyonyorii egybehasonli-
tisa olvashats. ,A ki nem szeret — igy kezdddik az els6 — nem hisz.
Lélek a hit szeradje. Szeretet sziil szeretetet. A szentirds gyakran osz-
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sekoti a kettot s a hitnek ad elséséget, okokkal tamogatva. A hit na-

gyobb — ugy mond — mert alapja az iidvnek, de magasztossiga nem

snmagdban van, hanem Isten kegyelméhol; nem ellentmondds tehit,

ha a szeretet tétetik els6bbnek, mert Isten nem érdemeinkért, nem is
hitiinkért idvezit, hanem sajat irgalmandl s kegyelménél fogva. Sok sz6l
azonban a szeretet els6bbsége mellett. A mit Krisztus megigazuli-
sunkban nekiink adott, fOképen a szeretet miiveiben s gyiimoleseiben
41l. A szeretet szélesebben kidrad mint a hit. A hit csak szemlélet, a
szeretet tevés. A hit esak Istent illeti, a szeretet Istent és emberbard-
tokat, a fot és tagokat. Krisztus benniink a szeretetben épiil fel egy
tagnak a mdsikhoz vonzd koteléke dltal. A szeretet megeleveniti a
hitet . . . Felségesebb szeretni, mint hinni ... A szeretet minden su-
lyost eltiir, elvisel, megkonnyit — még a szegénységet és haldlt is.
Krisztus is szeretetbol szenvedett haldlt érettiink.... A szeretet dllan-
débb s mintegy jelképe a jovendonek, hol egyediil 6 lesz uralkodd. A
hit a tokély kezdete, a szeretet legmagasb foka ; Krisztus orszdgdnak
alapja az és élet; Szent Igndez szerint a hit az élet kezdete, vége a
szeretet. A hit elkezdi a jot, a szeretet elvégzi. A gonosz is hisz Krisz-
tasban, de nem szereti, akkora a szeretet nemessége. A szeretet vég-
¢zél, iidv forrdsa, Isten szeretete mi hozzdank. A szeretet Isten s az
Isten szeretet, mely a Szentléleknek mintegy belénk 6mlése dltal minket
folgyulaszt. . . . Miért mondatik Isten inkdbb szeretetnek, mint hit-
nek ? Mert az isteni természet tulajdensdga mnem a hivés, de a szere-
tet ... Nemesh, felségesebb, Istenhez hasonlobb a szeretet. A Jézus
ij parancsolatként adta ki Isten orszdga fiainak a szeretetet, hdarom-
szor — s mily esenkeddleg kérdezte tanitvianydtol: Péter! szeretsz-e,
szeretsz-e, kedvelsz-e engemet ? Hagy) el mvindent s Fkivess. Pal azt
mondja: Jf a szerefet tette férfivd, gyermekségéhil kiemelve. Nagyobb
ismeret kell ahoz, hogy Krisztust szeressiik, minthogy higyjiink
benne. Szeretet dltal kozeledik Krisztus az emberhez; 6 most kizelebb
van hozzdank, mint midén csak eljovendd volt. A tdvol levét ha latjuk
sem szeretjik gy, mint a jelen levot. Mikor a Krisztus tokeletes sze-
retetére eljutsz, mintegy elmeriilsz benne, szived egészen ové, tole
fiigsz teljesen, sem félelem, sem haldl el nem vilaszt t6le. Pdl mondja
[Romab. 8.] : Ha valamit ragaszkododan szeretek s tudom, hogy én is
szerettetem, egészen azé vagyok, oda visz, a hovd akar. A szeretet ter-
mészete, hogy belséd megnyilik az elott, a kit szeretsz, mdinen aka-
ratod benne €1, mindenestél tetszik meked. A szeretet Krisztussal
egyesit, bettlt, tokéletesit. ... Nézd és szeresd Ot, Krisztust a ki
ilyennek mutatta magdt hogy szeretheted, mint atyddfidt, mint szo-
sz6lodat Isten eldtt ... Bizony nagy az ily szeretet, mit hit elozGtt

szeretet mindeneket felill mul [I. Kor. 13.], de azzd tulﬂ_idnnqﬁg}li altal
lesz. A szevetet hasonlébbd tesz Istenhez, a kit megkozelitnl toreked-

e -
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niink kell. A torvény tokélye a szeretet, s a ki szeret, betoltotte azt.
[Rom. 13.] A szeretet a torveny Osszesége és vége. Krisztus szerint a
torvény teljessége a szeretetben all. A ki szeret nem 6roz, nem ol .. .
A menyegzo1 ruha, melyben _jairni kell, a k1 a K_riﬁztus menyegziijéhg:ﬁ
jirul, a szeretet. Az azon olaj, mely azok ldmpajiban orokké ég, a kik
azt az Isten orszagaban a hit altal meggyujtottik. [Mdté 25.] Fense-
ges a szeretet itja [I. Kor. 12] A szeretet épit, fE}lﬁul‘t, megmarad.
A szeretet kegyelmes, nem dlnok, nem felfuvalkodd. A szeretet nem
gyiilol, nem 6nz6, nem l,wu:ﬁa:zmij_k?mk, gonoszat nem gontlﬂl, az igaz-
sigtalansagban nem gyij:pynrkudlk, de igen az igazsigban. A szeretet
mindent elvisel, eltiir, mindent remél. A szeretet a tokéletesség kotele.
[Galat. 3.] A szeretet kirdlyl torvény. A szeretet a valddi szabadsdg,
mihez a szolgasdg félelme nem jdrul. [1. Péter 4.] A két legfohb pa-
rancsolat is ez: Higyj Jézus Krisztusban, szeresd embertdarsaidat. A
szeretet felmagasztal, eltakarja a biint, 6sszesiti a valasztottakat, Istent
a viliggal, az embereket Istennel. Szeretet a vildg élteto lelke, a jok
legfobb kinese. Szeretet nélkiill nines boldogsdg a 6ldon és semmi
sem kedves Isten elott, tokéletessége a nélkiil kimagyardzhatlan ; em-
bernek legfobb dolga: Istent és embertdrsait szeretni! . . .*

Ez Ddvid F. hitvalldsdnak ethikai tartalma, a mit 6 mintegy
oyupontha fogva Ossze, a kovetkezd gyakorlati irduyu kitelességi
fogalmakban fejezett ki: , Krisztus orszdgdanak igaz tagjal megismertet-
nek arrdl, ha hiszik az egy igaz Istent, Jézus Krisztusnak szent Aty-
jat és a sziiztol sziiletet Jézus Krisztust, dgy, a mint azt az apostali
hitvallds tanitja ; ha elhagyvdn a balvanyozdst a szabad eklézsidk tag-
java lesznek, ha elméjok és erkolesitk megijuldsa dltal ijonnan szii-
letnek ; ha hitben, félelemben és reményben élnek és jdarnak Isten és
emberek elott; ha az élet kereszteit béketiirden viselik ; ha jot kivdan-
nak azoknak is, a kik éket dtkozzdk; ha buzgék az imddkozdshan,
hallgatjak a szent beszédeket s az egyhdzi szentségekben gyonyor-
kidnek ; ha a szegényekr§l nem feledkeznek meg s Isten egyhdza
tigyet elomozditjdk ; ha hitvallisuknak megfelelnek s misok tigyeibe
nem avatkoznak, hitékrsl szdmolni mindig készek ; ha a hit dolgdban
senkit el nem itélnek, hanem az itéletet az eklezsidra bizzik; senkit
nem bantalmaznak, nem oyiillolkddnek, nem irigykednek, nem kevél_};_
kednek és nem hosszudllck ; ha az drvdk és dzvegyek iigyet felveszik
s személyvilogatds nélkill mindennek igazsdgot szolgaltatnak; ha
irgalmasak, szelidek, békeszeretok, alamizsna osztogaték; ha lkészek
mindig a meghocsdtasra s a nap haragjukon soha sem megy le; ha a
polgdri hatalom irdnt engedelmesek, nem vistek, serényen s hiven mun-
kialkodnak ; ha vallisdért senkit megdletni nem kivdnnak, mert a Krisz-
tus a gyengéket tamogatni parancsolja, az eltévedteket a jo 1itra vissza
vinnl, nem elveszteni, a konkolyt az aratds idejéig ki nem tépni. ..
Kovessiik hdt a szeretethen Istent, ki egyetlen Fidt szeretethol érettiink
aldozatul adta; kovessiik ennek pelda) it, ki magat az emberi_ nemért u
]il:‘-l-eﬂiﬂt gyalizatos haldldig aldzta meg, arra tanitva kivetoit, hogy a
ki Isten orszigdban legnagyobb akar lenni, legyen legkisebb . . .©
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Tme a Divid F. szerénti keresztény unitariussig. Hdédolattal
horul le Isten el6tt az 6t hiven kbvetd kis egyhdz, — édes Atydnalk,
«zeretet Istenének nevezve azt. Nem a kevé]}'_st?g — az ﬂlaizatnsﬁég és
«eretet lelke az, mely tagjait betolti, mert 1gy tanitotta ket a meg-
vilté és iidvozitd Jézus Krisztus. Az 6 tiszta €s egyszerit hitnézetei,
a keresztény jdmborsdg, valldsos tirelem és misokkal joltevés, az
egyhdzhoz hii ragaszkodas s buzgo Es:_f.ﬂlg:.lhr.tﬁ-ll&k nemzedékrél-nem-
zedékre atoroklodo erénye tigy elterjedett az dltala alapitott eklé-
zsidkban, a szegények és drvak irdnti részvet oly p}ély gyikeret vert,
s a jo s igaz érzése annyira természetévé vilt kiesinynek és nagynak,
mintha Krisztus velok élne ma is, 0k a Krisztusban élnének, labai
nyomdokan szent példdjdtél vonzatva jarndnak, s mintha Isten Szent-
lelke hatnd dt folyvist szivoket, vezérelve gondolataikat és cselekede-
teiket, elanyira, hogy az egyes és egyhaz legyen ez elveknek s nagy
alapitéjuk apostali lelkiiletének hiv visszatiikrizése.

A konyv 1. része éles polemia a pdpai hatalom, a Szenthdrom-
sag hitét vallok hierarchiai és zdrdarendszere, a papsag és isteni tisz-
telet fényiizo pazarlisa, a pogdny népektol dtvett cultusformdk, ha-
lottak imdddsa s dtaldban az iidv kérdéseinek kiil czeremonidkra fek-
tetése ellen. Reminiscentidk s néhol sz6 szerinti idézetek Serveto
Restitutio Christianismi czimi miivébol, sok helyen erés szenvedély-
lyel, mindeniitt tanusdgosan irva; a mint ez a 6—7 konyvnek San-
dius Antilrinitariusokrol irt mive ) s az altalam kozlott ezt illetd
konyvtartalom *) megfelelo helyei Osszehasonlitdsdbdl kitiinik, de a
mikre kiterjedést a czélomra sietés tiltja.

XTI,

(1570—1571.) Az utolsé hitvitik a Tiszin innen és 1I. Jinos (Zsigmond) birodalmaban.

Melius és David F. végsé erofeszitése s sajté terén. Kiilsegély az utébbi érdekében. Az

unitirius hitelvek diadala. A vdsirhelyi hitvitik s az unitirius hitvallis alkotmanyos
elismertetése,

v Athathatlan homily takarja el litdsunk el6l Melius indokait : a
fejedelem hatdrozott tilalma ellenére miért hivia meg Divid F-et és
kuveft{:f}t ujabban az 1570-ki esenger-miskolezi egyhdzi vitdra. Biisz-
ke?"?gﬁt, sertette-e, hogy mindig & megy az dltala hirdetett zsinatokra ?
'?’fllat I.“:““ k6zott erkolesi nyomdst akart-e rd gyakorolni ? mert meg-
ielemhn{m-e oly tekintélylyel szemben, miné akkor Didvid F. volt,
gondolni sem lehetett, Vagy gyiilslt ellenfele grtalmatlannd tételének

—_—

4 .B;ibiingi’wm Antitrinitarior. 14—14. 11,
") Bgyhdatorténelmi Limlékek, 11, David F, irod. eml. XXV. s8z.
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