Az elvitt istenelx.
(Walters W. Frank utan.)
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Bir. 18. 23—24. ,Hatraforditak a Dan fiai az 6 arczukat ('S
mondanak Mikanak; Mi dolgod van hogy
utanunk kialtasz? O pedig felele: l’k:a: Eu
isteneimet, a kiket csindltam, elvittételk és
az én papomat, és elmentetek; és vajjon
mim van mar nekem tobb? s mégis azt
mondjatol, mi dolgom vagyon?

A felolvasott alapigék az emberi 1élek torténetének egy
tanulsidgos forduld pontjat, egy dtmeneti korszakat illustraljik.
Minden Atmenetnél megvan a hatis és a visszahatds, megvan-
nak az elonytk és hatranyok, a nyereségek és veszteségek.
A haladasnak minden egyes lépése, mialatt az emberiségre
altalaban dldast és jotéteményt eredményez: az egyesek nagy
szamanal rendesen kart és szenvedést 1déz eld. Az dtmenet az
6bol az njba nem torténhetik meg razkodasok nélkil. A koz-
nek java alig Allhat elé az egyesek pillanatnyi - vesztesége
nélkiil. Minden Gj gépészeti taldlmany utin hangzani szokott a
kézi munkasok jaj-kidltdsa: ,elraboltdtok élet-eszkozeinket,
elvettétek kenyeriinket, s mialatt a haladas @jabb vivmanya
folott biiszkélkedve ujjongotok, minket az éhség és nyomor
zsdkmdnyaiul hagytatok.* Ugyanez 4ll a tarsadalmi és poli-
tikai reformoknal is: itt se torténhetik valtozas és elore-1épés
anelkiil, hogy egyesek, kiknek érdekei a régi intézményekkel
és helyzettel 5sszekotve voltak, veszteséget és romlast ne szen-
vednének. — Azt mondjak, hogy a hangyak, midon l.'ltl]ﬂkrbﬂﬂ
folyovizre akadnak, kiméletleniil toljak egymast elébb-elebl}f
mind egész a tulsé partig. s az igy épiilt él6 hidon, Im}daklu
tarsaik felett, vonul 4t a hangya sereg. Ihez nagy részben
hasonlé az emberi haladas is. — Az emberiség nagy hadse-
rege ellenillhatlan menetben halad elé a nagyobb gyozelmek

s egy magasabb rendeltetés felé; s mi tBl‘lﬂéSZetﬂﬁth?b, mint-
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hogy utjaban hatrahagy tort sziveket, osszeomlott életeket,
pusztava lett otthonokat, és megtosztott, clhagyatott oltarokat.
A kiknek nines elég akaratjok és erejok a gyodztesekkel ha-
ladni, azok ott ziillenck elmaradva a sziikségben és nyomor-
ban. Mit ér nekik az emberiség haladasa, ha esak annyit tud-
nak, latnak, hogy az ¢letiik tonkre ment, reményiik elveszett,
szentélyeik osszetortek, s az oltdrrdl isteneik elvitettek?! . . .
Ugy tetszik, hogy a kornak egy ilyszerii tragédiaja van folya-
matban napjainkban 1s. Az utolsdé évtizedek 6ta az emberi
oondolkozas roppant ¢lénk mozgisban van. A természettudo-
manyban a régi nézetek és vélemények egymist kovetve tiin-
nek el az Gjabb meg wjabb felfedezések és taldlmanyok el6tt.
Tobbé mdr nem ¢liink abban a vilagban, a melyben atyaink
éltek. Tudomanyos hitformaink, tételeink, egészen atvaltoznalk,
és tjra alakulnak. — De a tudoményos folfedezések mellett s
részint ¢pen ezek miatt, egy uj és mélyebb kutatas induit
meg a tarsadalmi erkolesiség és a vallas alap-elemei, alkat-
részel feldl is. Az ész ma mar nem tesz kiilonbséget és kive-
telt, nem ismer oly dolgot, melyet kutatni és megvizsgaln
kész ne lenne. S e szellem mind tovabb terjed. Régen esak a
tudosok és bolesészek vizsgalodtak; de ma mar telve van a
léo s minden gondolkozé ember tudja, hogy az erkolesnek
legfontosabb tételei s a hitnek legtiszteltebb és legszentebb
targyai is, a természetes ész dltal, mint legfels6bb bird altal,
kell hogy megvizsgdltassanalk s megitéltessenek.

Innen van az, hogy nemesak az iskolakban és a tudosok
oyiilekezetében ozonlik a gondolkozis dagilya, hanem az ed-
dig csendes otthonokba s dhitatos szivekbe is behatol a kér-
dezgetés, gyanakodas, kételkedés dradata, fenyegetve, hogy
elsodorja a tiszteletnek régi targyait, s a megszentelt oltarokat
ott hagyja majd pusztin és sotéten. Elannyira, hogy a lelkek
ezen forradalmaban igaznalk bizonyulnak a Jézus joslo szavai:
.Ne gondoljatok, hogy azért jottem a viligra, hogy bekese-
set bocsassak e foldre; mem azért jottem, hogy békeseget
boesdssak, hanem fegyvert.* — Mint a haladas es szabad
gondolkozis emberei, biiszkén emlegetjiik, hogy mikep halad
az emberisée a hitnek nemesebb formédi s az Istenrol alkotott
magasztosabb gondolatok utjan:; orommel latjul, hogy mikép
tmoril és novekedik egy elére-tord hadsereg mind nagyobbra
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és nagyobbra s mikép halad dllandéan, kitartassal fokrdl fokra
lépésrol lépésre. De e kiozben ritkin gondolunk azokra, kil;
hatul ballagnak; kiknek egész vilagat iiresre seperte a felta-
madt j gondolat; kiknek nines erejiik egyiitt menni s az
ioéret valamely j és jobb foldjét hatalmukba keriteni. Ezeren
meg ezeren képesek a kételkedés erejét elsajatitani, snmaguk-
ban folidézni, és pedig, thjdalom, anélkiil, hogy képesek len-
nének egy magasabb hit lehetGségeit felfogni és magukéva
tenni. Ok jol tudjak, hogy a modern (ujabb-kori) gondolkozdk
¢és tanitok legjobbjai és legbtlesebbjei mar teljesen lemondot-
tak a régi formakrél, elavult tanokrél; de dnmagok nem k-
pesek belatni és atérezni amaz istem valodisdgokat, ama nagy
oazsagokat, melyek az emberi vélemény hullimzisa felett
mindig ott lebegnek. ks igy, mivel oltaruk elpusztult: ugy
latjak Ok, mintha maga a vallas 1s veszendében volna ; mivel
hdzi és felekezeti isteneik Osszediiltek: azt képzelik, hogy a
nagy mindenség istene is eltiint; mivel kedvenez templomuk
ingadozni kezd: azt hiszik, hogy a vilagegyetem oszlopai is
inganak. — Ez a kor tragédidja; a régi egek és fold elmul-
nak, miel6tt az uj ég és 0j f6ld megérkeznék. A régi istenek
tavozoban vannalk, de azért nem mindenki érezi az orokkévalo
Istenségnek jelenlétét. Nem, mert a kételkedés leczkéje oly
konnyii, de a mélységes hit leczkéje oly nehéz! — A kételke-
dés ezen tragédidjat ivja meg szdzadunk, a kételkedését, mely
az emberektdl elrabolja isteneit, de nem mindig vezeti at gyo-
zelemre az uj hitet. — . Az dezean partjan Ul egy vandoreso-
port, Mindenik elmondja, Eletének vesztesége mi volt. Egyik
régi dieséséersl, A masik halmaz kinesérsl Beszél, mely
elveszett. Egyik a hiitlen bardtrol, Masik a kedves halottrél
Szol, kit eltemetett. S midén elmondak sorsukat, . . . Egy, a
ki addig hallgatott, Mélabiis hangon sz6t emel : ,, Veszteségtek
nehéz lehet, De az enyém még nehezebb . ... In Jutemet
vesztettem el I Oh jaj! — mondak a vandorok — Az élonek
kedves halott . .. Nehéz, mit mér a sors s az ég A szarazon
¢és tengeren, De a tiéd az ¢letben, Bizony, legnagyobb veszte-
bg!Y — B tragédiat irja most szazadunk; de ne feledjiik,
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hogy ugyanez szokott megiratni minden j vallas és 1j hit
megérkezésekor. Biiszkén emlegetjiik a keresztény vallas
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nagyszeriiségét, és az aldast, melyet a Krisztus evangelinma
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a vilagra hozott; de mne feledjiik, hogy volt id6, midén a ke-
resztény vallas atheismusnak. istentelenségnek latszott, mely
elsodorta a régi vallasok szent humanitasait, lerombolta templo-
mait, istenek keépeit, a melyeken a szizadok népének hite s
tisztelete esiingdtt. — Beszéliink az 6romrél és elragadtatas-
r6l, melylyel az evangelium fogadtatott; de ne feledjiik ama
bator férfiakat s noket, kik a régi vallas szépségeért harczra
keltek; kik sirtak romjai felett, s gyaszt ltottek, midén a
tényes istenek elhomalyosultak a Kalvaria nagy fiAnak (a Jé-
zusnak) halvany tekintete el6tt. Mert az elmult id6k istenei
soh’sem lehettek volna istenek, ha az ember-szivnek egykor
valamely sziikségét és vagyat ki nem elégitették volna; s épen
ezért a szazadok folytdn a ftisztelet s ragaszkodas oly nagy
¢és erds lett iwantuk, hogy esak sebzett lelkek aran voltak mar
elszakithatok. A tért a régi romoktdl megtisztitni sziikséges
¢s kell is, de bizonyos az, hogy nem mozdithatjuk el koveit
anélkiil, hogy szét ne tépnék a folyondart, mely azt atoleli. —
De mégis eltiintek mindannyian ez istenek, ¢és az emberi sziv
tulélte azokat, tulélte a veszteséget, s tobbé egy sem ohajtana

visszahozni Gket. — Is ebben egy fontos tényt egy nagy
leczkét tanulhatunk; — — megtanuljuk a vallasnak bamu-

latra meélto erejét és életképességét, midon litjuk, hogy mily
sok istent volt képes talélni a vallas! Tan nincs csillag az
egeken, vagy porszem a foldon, mely imadva ne lett volna.
Barmerre tekintsiink, fenn, lenn, koriil — mindeniitt ott talal-
Juk a régi hitek romjait, oltarok toredékeit, elvesztett istenek
egykoron imadott szentelt alakjait. Alig lehet valami megha-
tobb és érdekesebb, mint szemlélni a vallasos 6szton miikodé-
sét, mikép csiing kezdetben a legkozelebbi szegény es ayarld
targyakon ; mikép emelkedik kovek ¢és fa-darabokrol s megy
at fényes templomokba; Allatokrdl, diesditett férfiakra, asszo-
nyokra; istenek s istenntk sokasigardl egy istenes ember
tokéletes eszményére, s ez eszményrsl amaz egyetlen egy
Orok Atya hivésére, a kiben mindenek élnek és mozognak.
Minden vallaisban benn van a kételkedésnek bizonyos
eleme, feloldddasdanak magva, csirdja annak, a mi szebb és
allandébb mint 6maga. Innen van az, hogy a régi istenek
— a mythologia szerint — a sajat sarjadékaiktol féltek, ne-
hogy a eyermekek elfoglaljAk az apiaknak helyét. Kz okbol
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Saturnus elnyeli gyermekeit a mihelyt sziiletnek ; de tronjarol
mégis eliizi Jupiter, kir6l viszont Prometheus azt josolja, hogy
méasnak fog helyet adni, ki nagyobb lesz, mint 6. A Kelet
szent kionyveiben is taldlhato itt ott némi kételkedés, hogy
bizonyos istenek valjon valéban léteznek-e, vagy csupan a
végtelen istenségnek Arnyékai. SGt a keresztény iratokban is
van némi czélzds a kozbenjardi hivatal megsziinésére s egy
istenibb kijelentés idejére, midon az apostol szerint — a
Fiu alavettetik annak, a ki mindeneket hatalmaba adott, hogy

az Isten legyen mindenekben minden. (I. kor. 15.) ‘
Ha tehdat minden vallds, alakulasa és fejlédése kozben,
megtosztotta az embereket régi kedvencz isteneiktol — vér-
hat6-e, hogy ma a supernaturalismus (természetfolottiség) val-
lasdbol a tiszta ész vallasiba dtléphessiink anélkiil, hogy vissza-
hatassal, a sértett érdekek fegyverével, a johiszemii megszokas
jaj-kialtdsaval ne taldlkoznink!? Talalkozni bizonyara talal-
kozunk, de azért tovabb harczolni szent kiotelességiink. Hisz,
ha bator és lelkes emberek, reformatorok, olykor-olykor sikra
szallva a népet elavnlt isteneikt6l meg nem fosztottak volna:
ugy ma is tin Hadwrt, vagy a sziiz Mariat, vagy Jupitert,
vagy Phoebus-Apollot imadndk. Szabad gondolkozisunk, val-
lasos rationalismusunk (észszeriiségiink) ellen a vdd ugyanaz,
a mi volt egy Krisztus s egy Szdékratész ellen. Az ujat meg
nem alapithatjuk, anélkiil hogy a régit meg ne renditendk ; a
természet istenét nem hirdethetjiik anélkiil, hogy a esodak
istenét kételkedés tdrgyava ne tennbk; az ész és szeretet
fenns6bbségét fenn nem tarthatjuk anélkiil, hogy az énkényes
hatalmat és zsm*nul;.?:&gﬂt tronjatél meg ne fosztandk. ZIgen t
mondani egy magasabh igazsigra annyi, mint nem-et mondani
az elavult hitformara. Minden gy6zedelmes igen egy rombold
nem-et toltételez. — Amde azért vissza-ijedjiink-e, megall-
Junk-e a fél uton; visszattasitsuk-e a haladé kornak és a jo-
zan észnek kialtd szozatat?! Ha ugy taldljuls, hogy az istenek,
a kiket imadni szoktunk, nem egyebek, mint bdlvanyok — ki-
vanjuk-e mégis, hogy érintetleniil maradjanak s oltdarunkrol el
ne vitessenek!? A régl hit irdnt és az ahoz kotott g_}?ijngéd

emberi érzelmek kifejezései irdnt bamulatos rokonszenvet

erezhetiink : de nagy erkolesi gyengeség és gyava tehetetlen-
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scg lenne, azt kivanni, hogy hihessiik tovdbb is azt, mirdl tud-
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juk, hogy nem igaz. Kétségen kiviil szép, latni a kis leAnykat
mint apolja és gondozza fabdbujat ; szép, figyelni a szeretet és
oyongeédség amaz elGjeleire, melyek jovire szélanak, — de
mi lenne egyéb, mint reménytelen és szanandé téboly bizonyvi-
téka, ha az édes anya, elhagyva él6 gyermekét, tjra gédel-
getni kezdené az élettelen targyat, mely gyermekkori.képze-
I6dését egykor oly élénken foglalkoztatta volt. Ep igy a vallas
terén is, kegyeletes rokonérzettel lehetiink a hitnek mindazon
formai irant, melyeken a lélek egykor egész tisztelettel esiin-

oitt, — de tovabb is imddni akarni azt, a mirdl tudjuk, hogy
balvany, — tovabb is ismételni az iires szavakat, melyek

jelentésiiket mar régen elveszitették, — tovabb is ragaszkodui
a szaraz hitformakhoz esak azért, mert atyaink is ezt tették :
mindez csak lelki zavarra, az élé hit iranti visszaélésre, s a
haladni akard emberi természet elleni harczra vezethet.
Atyaink imadtak azt, mit isteninek tartottak ; vallottik a hi-
tet, a melyet igaznak hittek, — és, ha hivek akarunk lenni
peldajukhoz, nekiink is imddnunk és hinniink kell azt, ami
i isteninek, szentnek és igaznak tartunk; esak igy kivet-
hetjiik Gket tényleg és valoban. — Az istenek, melyek elvihe-
t6k : nem lehetnek valddi istenek. Csak ¢ lehet egyediil igaz
Isten, kihez kételkedés nem fér; kit felhé el nem homalyosit-
hat, merész gondolat meg nem gyengithet, profin kéz tronja-
rol el nem mozdithat. ¥s valjon van-e ily Isten? — Isten isten
utdn tiint el — lehetséges-e, hogy mindannyian esak muld
jelek voltak arra, hogy -a tapogatézé, az isten-kevess lelket
egy orok mennyei Atya hitére vezessék? — Bizonyos crte-
lemben minden balviny igaz isten volt,® mennyiben tudniillik
az emberi léleknek valamely akkor él6 tapasztalatit fejezte
ki hiven és igazin. A tapasztalatok azonban a fejlodés és ha-
lad4s szerint valtoznak s igy véltoznak az istenrdl alkotott
felfogasok is. Epen ezért, az é16 Isten, kit imadunk, mindig a
mi sajat lelki tapasztalatunk hii kifejezése kell hogy legyen,
mindig meg kell hogy feleljen legmagasabb gondolatainknal
¢s érzelmeinknek. Hogy tehat ezt az Istent megtalaljulk, ki
kell kutatnunk legistenibb tapasztalatunkat. Es valjon mi le-
het e legfensébb tapasztalat napjainkban? A természetnelk
hosszas buvarlisa s tanulméanyozasa utan, és az emberi je]lem:
nek mai fejlédése szerint, mi az a legmagasabb hit, melyet €10
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meggybzodés gyanant sziveinkben Aapolhatunk ¢és ergsithe-
tiink ? Valjon nem ez-e az hogy a termeészet roppant biro-
dalma felett egy Orok ész, egy végtelen bolesesée uralkodik, s
hogy az ember-vildg torténelmének bamulatos folyamaban és
az egyéni ¢letben egy mindenhato szeretet vonul 4t és nyilat-
kozik ?! Végtelen bileseség a kiiltermészetben, gondviselés az

emberiség torténelmeében — — valjon nem ez lesz-e a legma-
gasabb gondolat Istenr6l? — Igen, esak ez lehet; s6t a folfe-

dezések is mindinkdbb azt bizonyitjak, hogy a torvény a
természetben is annyi mint elrejtett szeretef, s a szeretet a
torvénynek legszentebb és legtelesebb kijelentése, nyilvanu-
lasa. A humanitas, a maga onfeldldozo szeretetével, az a nagy
hatalom és erd, a mely az Isten gyermekeit a szolgasdghol
diesG szabadsigra vezette és vezetheti. A szeretet a torvény
betoltése. A torvény: titkos szeretet, s az igaz szeretet: a be-
toltott tokéletes torvény., — Ez tehat a mi legmélyebb, €16
tapasztalatunk, t. 1. az ész fensdsége, s a szeretet mindenhato-
saga. s igy, e vallasos tapasztalatunkat kifejezni akarva, azt
mondjuk, hogy tiszteljiilk és imadjuk az 6rok boleseséget, a
vegtelen szeretetet, az Istent, kinek teremté gondolata sziili
szeretetének targyait. Szeretet és ész sohasem lehetnek el-
mulé balvanyok, mert ezek a legjobbak és legmagasabbak ;
kifejezik a legfensGbb eszményt; tdrgyai egy végnélkiili torek-
veésnek ; magyarazii Istennek, kirél nem allithatunk nagyob-
bat, mint azt, hogy 6: boleseség s szeretet. Ez ¢l6 Isten eldtt
elenyészik minden balvany, de 6 maga orokké megmarad.
A vallds minden reformatora e ketté altal volt ihletve, u. m.:
magasabb gondolat, szélesebb szeretet. A zsarnoksignak, a
szeszélynek és esodiknak istenei mind elhullottak az ember-
sziv mélyebb érzelmei és a lélek magasabb torekvései és vé-
gyal el6tt. De mialatt amaz istenek eltiintek : az ész és szevetet
fennmaradt, novekedett, erfsodott. Az ész és szeretet €16 ha-
talma és fejlédottsége okozza napjainkban is azt, hogy a régi
hitformak hihetetlenekké, szarazokkd és elavultakka lettek és
lesznek, Sajat emberi természetiink Gsztonoz arra, hogy oly
Istent keressiink s talaljunk, ki a lélek sziikségeit kielégitheti;
k1 imadasunkra mélto 5 ki megfelel az emberi Jélek legistenibb
tapasztalatinak, vagyainak és ohajainak. — s mar ily Istent
talalunk amaz egyetlen egy v:f-gtélen l[ényben, ki, mint orok
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boleseség, az emberi lelket bevilagitja, s mint végtelen atyai
szeretet, a szivet athatja. E lénynek imadasaban a tndomany
és a vallas megegyeznek ; mert a tudomanynak minden torvé-
nye: az Orok ¢sz gondolata, s a léleknek minden szent ihlete :
a torvény betoltésének, a szeretetnek joslata.

Szeretet s boleseség az Istennek legmagasztosabb nyil-
vanulasai. A szeretet és boleseség Istenét megismerni, imadni
és hirdetni igyekezziink aai! Ha az élet kiizdelmei faraszta-
nak, ha a vilag iildoz, ha ecsalodasok és szenvedések sziviinket
megprobaljak : emeljiik fel gondolatainkat és érzelmeinket a
mi egyetlen egy Isteniinkhez, mennyei Atyankhoz, a gondolat
és szeretet orok forrdsahoz, s nyerjink segélyt s taplalékot
abbol. Az ész és szeretet Istene legyen a mi Isteniink, kivel
szivben és lélekben barmikor kizlekedhetiink. Szamara épit-
siink oltdrt sziveinkben; mert azt senki Ossze nem torheti;

6 legyen lelkiinknek alland6 él6 balvanya — — s 6t ellenség
el nem viszi. Ugy legyen! Amen.
—Soee

Miert jarok en az muitariusok istentiszieleters ?
(Angcllksl.
,IKészek legyetek pedig mindenkor megfelelni
mindenkinek, a ki sziamot kér toletek a ben-
netek levo reményséardl, szelidséggel es féle-
lemmel.“ I, Pét. 3. 15—16.

Egy baratomnak ama kérdésére, hogy mi inditott engem
elészor s mi indit most arra, hogy az unitariusok istentisztele-
tére jarjak — megkisértem lehetsleg kielégitd feleletet adni.

En az ugynevezett orthodox hitben niovekedtem. Nem
régen, azonban, a biblia olvasisa kozben erSsen megragadta
figyelmemet P4l apostolnak e fontos és helyes intése: , Mun-
dent vizsgdljatol meg: a mi j6, azt tartsdatok meg.“ (1. Thess.
V. 21.) Nem emlékszem, hogy a mi templomunkban e koteles-
seg ajanlasat valaha hallottam volnaj; sot ellenkezoleg, azt

lattam, hogy ott arra igyekeznek, hogy a népet a vallisos dol-
gokban mind a két félnek kihallgatisatol visszatartsik, mint-
hogy ez, szerintok, nagyon haszontalan s veszedelmes dolog:.
Gyakran hallottam azt is, hogy az unitariusokat hitetleneknelk
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tartjak, kik nem hisznek a Krisztusban, s igy nagyon veszé-

lyes embertarsak. Miutin err6l egy vasirnap reggel nagyon

sokat hallottam, haza mentem, s egész véletleniil a Lukies

evangeliuma XII. részére nyitottam, a hol a nagy Mesternek
e nevezetes szavait olvasam: ,De miért nem itélitel meq ti
magatoktol is, a mi igaz ?“ Rogton elhatarozdm, hogy e tanacs-
nak engedve, még azon nap estve az unitirius templomba
megyek és itélni fogok enmagamtol. Igy is tettem. De mily
nagy volt meglepetésem, midén eldszor is e szavak: Lhalld az
oromizenetet — az Idvezité érkezik!* hangzottak fiillembe! —
Kiilonos szavak ezek, gondolam, oly emberektdl, kiket hitet-
leneknek mondanak! — Aztan a lelkész egy szép iméit mon-
dott az egyetlen cqy Istenhez, a mindeneknel; Atyjihoz ; ebben
kifejezte halajat az adomdnyert, melyet lsten a Jézus altal e
vilagnak adott, s végiil e szavakkal zarta be imajat; ,a Jézus
Krisztusnalk tanitdasa szerint, nunt tanitvanyok, kériink. Amen.”
Ez utin egy kitiiné beszédet mondott Jan. V. 39. alapjan :
STt az wrasokat vizsgdljatok ; mert ugy tartydatok, hogy azokban
orol életetel: vagyon : és ezel azok, a melyek én rolam bizony-
sagot tesznel: és még sem akartok énhozzam jonni, hogy élte-
tele legyen. — K dolgok teljesen meggydatek engem arrdl,
hogy a keresztények ezen testiilete ellen felhozni szokott vadak
nem igazak: hanem, hogy Gket egészen félre magyardzzak,
igaztalanul tiintetik fel ellenére a Jakab apostol egyenes mte-
senek (Jak. IV. 11.) ki igy sz6l: ,Ne széljatol meg egymast,
atydamfiai!“ Olyannyira tetszett mindaz, a mit hallottam, hogy
ijra meg njra elmentem templomukba, s el is fogok menni

- mindaddig, mig ott jézusi igazsagokat hallhatok.

Hogy unitarius istentisztelctre jarok, erre okaim ezek:

Elsszor. Mert ugy latom, hogy az Unitariusok lényegte-
lennek tartanak, s6t elvetnek minden emberi hitformat és
czikkelyeket, és, mint igaz protestansok, esak a bibliat fogad-

jak el a ker. hit alapjaul, és abban — a jozan ész szerint ma
gyardzva — elég szabalyt talilnak a jo és igaz életre.

Mdsodszor. Unitarius istentiszteletre megyek azert, mert
ott megtanultam, hogy a ,haromsig* tanénak, mely elmemet
annyiszor zavarba hozta, a biblidban semmz alapja sincs; ha-
nem elenkezéleg, hogy az Istenség oszthatatlan eqyseéqeét Ez';'lfll-
talan bibliai hely tisztan, viligosan és hatarozottan bizonyitja.
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Ilyenek pl. ,a mi Urunk Isteniink egy Isten“ (V. Moz. 6. 4;
L “Kir. 8.7605 i Jan: A 7.53)% n.;l,lamn&l tobb Isten ninesen®
(Lz-:-. 45. -J), ,.,(3% ak egy Isten van“ (I. Kor. 8. 6); ,mert egy
az Isten, és nminesen mas dkiviile® (Mark. 12. 32). Oly tisztan
¢és hatdarozottan bizonyitjAk a biblia szAmtalan helyei az Isten
egységét, hogy csaknem lehetetlen az ecllenkezi vélemény
fennalldsinak okét megtejteni. Es nekem ugy tetszik, hogy a
mig a ker. vallis e megrontasa meg nem sziinik : addig hidba
]mdetyﬂa az evangelinmot a zsidoknak és a mohamedanok-
nak ; mert hogyan lehetséges, hogy hérom személy s mind a
harom ,,0rok Isten leg}f&p,“ s a biblia mégis azt tanitsa, hogy
ycsak egy Isten van“ ? sz folotti dolgok lehetnek igazak ; de
ész-ellenes dolgokat — 1. 1. hogy a harom egy és az egy ha-
rom — igazaknak elhinni nem tudok.

Harmadil; okom az, mert az unitariusok nem fogadjak
el az eredendo biin népies tanat. E tan, mely az Isten josaga-
val és szeretetével Ossze nem fér, egy nehany bibliai hely
félremagyardazasan alapul, mialatt az O- és Uj-testamentum
altalaban az ellenkez6rdl beszeél. Az eredend6 biin veédo azt
allitjak, hogy Adam biine miatt Isten mindnyajunkat végtelen
pokoli kinokra kellene hogy vessen, még ha biint mi magunk
el nem kiovettiink is. Az unitiriusok, ellenben, azt mondjak,
hogy a biblia e tant nem tanitja, mert ott ezt olvassuk: ,a mely
lélek vétkezik, annak kell meghalni“ (Ezék. 18. 4.); ,a fiu
nem viseli az § atyjanak 4lnoksigat; az igaznak snmagan lé-
szen az 0 igazsaga, és a hitetlenen magdn lészen az 6 hitetlen-
sége* (Ezék. 18. 20). Ily értelemben sz6] Pal apostol is: mim
denl\mek megvan a maga hordozni valé terhe.* | Ne tévelyeg
jetek! Az Istenb6l nem lehet ginyt tizni. Mert barmit vet az
ember, azt fogja aratni is* (Gal. VL. 5. 7.). Ugyand az lsten
igazsdgos itéletérsl szélva, mondja: , Ki megfizet mindenkinek
az 6 cselekedetei szerint® (Rom. II. 6.). — Ezekkel szemben
hogyan allhatna meg az a Kélvini tan, mely az apa biinéért
a fiakat orok biintetésre karhoztatja! Valoban bamulatos, hogy
¢ tan még a mi felvildgosult korunkban is tdmogatdkra talal !

Negyeduk okom az, hogy az unitariusok vllaf}mau bebizo-
nyitjak téves és biblia-ellenes voltat ama masik tannak is, mely
azt mondja, hogy az Isten az emberiségnek egy kis szamat bol-
dogsagra elére kivalasztotta, a tobbieket pedig orok polkoli
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kinokra karhoztatta anélkiil, hogy a fildi magukviseletére
tekintettel lenne. — Igy ily tan esak tl‘adtt‘lhtlLll‘:EtrrrL] illet-
heti Istent, s az ev m"'t,.lmm hirdetését haszontalan 111[1111\.:.1,\7:1.
teszi; lerombolja IhTf‘IIIIE]{ szereto tulajdonait, szentséeét és
1gazsagossagat, s ugy tiinteti fel 6t, ,,a ki minden emhurehef
idvezitni akar® (I. Tim. 2. 4), — mint a ki ugyanekkor a
nagy tobbséget végtelen nyomorra ki u'lm?tnt]:L I tan tiszte-
letlenséggel 1llet1 Juust is; mert ha e tan igaz, akkor mire
valok Tﬂltﬂh a Jézus &s az apostolok tanitisai, intései és fel-
hivasai? mi ezélt akartak ezekkel elérni? Miért hivtak és
biztattik a népet megbanasra, tudva, hogy a meghinis sem
adhat nekik el6nyt, boldogsagot, mert elkiarhozasuk mar szii-
letésiik elGtt eldre el volt rendelve, és pediw visszavonhatatla-
nul? Avagy a mi nagy Mesteriink nép-amitd, csalé volt-e ?
Mit jelentettek Lunn}*m, melyeket Jernzsalem kizelg6 pusztu-
lasanak gondolatira hullatott? Az Gszinteség és tiszta érzelem
konnyel voltak-e azok, mint az unitariusok hiszik, vagy esupan
a szinlelésé? Hisz ha az elGre-elrendelés tana igaz: akkor
Jézusnak tudnia kellett volna, hogy tanitdsai, intései a zsidok-
nak hasznara nem lehetnek, ¢k meg nem térhetnek, akarva
sem, mert ez igy volt elrendelve. A mint Wesley mondja, ,az
elore-elrendelés tandnak értelme, barmikép magyarazzik is,
csak ez lehet, hogy az Isten oriok és valtozhatatlan végzésénél
fogva az embmmw egy része okvetetleniil idveziil s a mésik
nlnetetle“ul El]&dlhﬂf{]x, mindkettére nézve lehetetlen léveén
az, hogy mas sorsa legyen.“ Hogy e tan egészen cllenkezik a
szent iratoklal, azt lnmmn'n].;ll a Luv“tllﬂm helyek is: ,nines
személyvalogatas az Istennc¢l* (Rém. II. 11); . Hmﬂn} nyal li-
tom, hogy az Isten nem szemdély mluﬂatu, hanem minden nen-
zethen kedves neki, a ki 6t f{‘*ll és igazsagot eselekszik™ (Csel.
X. 34). Szintugy (Zsolt. 86. 15) ..de, te me irealmas vagy
S lhulandn a keg ‘y‘ﬂlt*llllL késedelmes a hara wora, nagy kegy Li-
me%wn‘u ¢s 1gazsaoen.

Végiil. A.«-’ unitarinsok visszautasitjak a Liengesztelés vagy
F?F*f}f‘f levés tanat 1s. I tan az eredendd biin turt‘n trltl-:lihlla
kifolyisa. Védor azt mondjak, hogy miutan Isten Adam Dbii-
neert az 6 utdédait is vad ala helyezte, s miutan e biinért meg-
boesdtani teljes eléotétel nd kiil hajlandé nem volt: az 0 fin,
az Istenség masodik személye, fizette le e biintetést az egész
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emberiség helyett, és igy kegyelmet nyert ama kevesek sza-
mara, kiket Isten 6nmagdnak népeiiil kivalasztott. Az uniti-
riusok szerint, az a tan, hogy Isten egy alma megevéséeért az
egész vilagot orok halalra karhoztatta, s esak az 6 fiAnak kion-
tott vére altal lett kiengesztelve — ellenkezik a szent iratok-
kal; mert ezekben Isten ugy van feltiintetve, mint a ki gyo-
nyorkodik a kegyelemben, s kész megboesatani mindazoknalk,
kik biineiket megbanva megtérnek s életilket megjavitjak. Pal
apostol szerint (Rom. 6. 23): | Isten kegyelmi ajindéka az 6rok
élet,“ — ha tehdt ,ajandék,” akkor azt megvasarolni nem kellett.

De lassuk a bizonyitékokat: ,Mert te, Uram, jo vagy és
kegyelmes és sok irgalmassagu azokhoz, a kik téged segitségiil
hivnak® (Zsolt. 86. 5; lasd 130. 4). .Banjatok meg azért és
térjetek meg, hogy toriiltessenek el a ti biineitek“ (Csel. 3. 19).
.Nem késik el az Ur az igérettel, mint némelyek késedelem-
nek tartjak: hanem hosszan tlir rank nézve, nem akarvan,
hogy némelyek elveszszenek, hanem hogy mindenek megté-
résre hajoljanak® (11. Pét. 3. 9). ,Ha megvalljuk biineinket:
hii és igaz (az Isten), hogy megbocsissa nekiink e biincket, és
megtisztitson minket minden igazsagtalansagtol® — (L. Jan.
¥.-9). Mindezek eléggé bizonyitjak, hogy a biinok megbo-
csatasa a megbdnds és megjavulds altal torténik.

A biblia sehol sem tanitja azt, hogy Krisztus kibekitette
Istent a vilAgeal, hanem igy szdl: .Isten volt az, ki Krisztus-
ban magaval kibékitette a vilagot,“ s tovdbb igy: ,bekiiljetek
ki Istennel® (II. Kor. 5. 18—20). E kibékiilés modjat szépen
tiinteti fel a tékozl6 fiu példazata. (Luk. XV.) — —

Ily érveket és igazsiagokat hirdetnek az unitiriusok. Azt
mondjik, hogy 3500 oly hely van a bibliaban, melyek az Gk
elveiket hatarozottan kifejezik ; holott a hdromsag-hivék alig
hozhatnak fel egy nehany ldtszélagos bizonyitékot is. Ilyenel-
nek ismervén meg az unitariusokat: orommel jarok el isten-
tiszteletiikre, s kész szivvel és 1élekkel csatlakozom egyhazuk-
hoz, ohajtva, hogy masok is ezt tegyék; mert erosen hiszem,
hogy eljon az id6, a midén beteljesiilnek a protéta szavai:
wazon a napon egy Ur lészen ¢s az 0 neve is eqy lészen, mind
ez egész foldon.“ (Zak. 14. 9.)

—
:
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