Az unitarius keresztény vallas eros érvei.

(Gaskell Vilmos utén.)

(Felolvasas.)

Minthogy hallgatéim koziil tobben, val6sziniileg, orthodox
egyhdzakhoz tartoznak, sziikségesnek tartom felolvasisom in-
dité okairdl s tArgyairdl nehany szét szoélani.

Elgszor is, az onmagunk, unitarius keresztények, iranti
tekintet jogosit fel e lépésre. A mint 6nok is jol tudjak, egy
tekintetben legalabb, hasonlitunk az elsé tanitvanyokhoz, levén
.egy felekezet, melynek mindeniitt ellenmondanak.“ Ha az
elleniink felhozott s feléliink elmondott vadakat osszegyiijte-
ném, lathaté lenne, mennyire igazsagtalanok és szeretetnélkii-
liek a ker. szeretet vallo emberek, midon a theologiai elGitélet
befolyasa alatt allanak. Egyes eseteket elhallgatva, tény az,
hogy a mas vallasuak némi gyanuval s bizalmatlansdggal te-
kintenek rednk; hogy bizonyos képzelt borzalmi kor van ko-
riiléttiink vonva, mely visszatartja ket a hozzank kozeledés-
t6l s valédi hitiink megismerésétsl, és a mely érezteti velok
Dr. Vaughan szavait, hogy t. i. ,ellenmondéas, &rulds lenne
minket hitrokonsagba fogadni s keresztény testvéreknek elis-
merni.“ Ily korillmények kozott, kérdem, mit tennének 6nok
a mi helyiinkon ? Tudva, hogy hitelveik akarva vagy akarat-
lanul félre magyaraztatnak ; latva, hogy a téves és hamis fel-
fogasok miatt a felebaratisag korébdl kizaratnak: nem igye-
keznének-e ellenfeleiket felvilagositani s megmutatni, hogy ep
oly joggal iilnek onok is a nagy mester ldbainal, mint 6k?
Bizonydra ezt tennék. Ez volt egyik indité ok a felolvasasra.
Ohajtunk ker. hitrokonainkkal j6 viszonyban lenni; nem elle-
nok, hanem velok egyiitt, egy zaszlo alatt, a valasossag ellen-

segei ellen harezolni, 1%



Az embertarsaink iranti tekintet is e lépbsre dsztonoz.
Van alkalmunk tapasztalni, hogy fel6liink kedvezétleniil nyi-
latkoznak s a kozos miikodést visszautasitjak csupan azért,
mert kevéssé ismerik hitiinket. Ez okbdl kitelességiinknek
tartjuk, a szellemi egység akadalyait lehetsleg elharitani, s
eloszlatni a kodhomalyt, melyet a theologiai gyiilolseg kilélek-
zése tamasztott koriilottiink, hogy igy aztdn tisztin és olyanok-
nak lattassunk, a milyenek vagyunk. Hiszsziik, hogy ez elja-
ras 4altal mindkét félnek s a Krisztus egyhdzinak is javara
eseleksziink.

A ker. igazsag iranti tekintet is ily eljarast parancsol.
Mesteriink utasitisa szerint, az irdsokat vizsgalva s a mi jo és
igaz, elfogadva, arrdl gy6zddtiink meg, hogy az egykor tiszta
hit szdzadok folyaman a hamis bolesészet befolyédsa és a biiszke
sacerdotalismus visszaélései altal elhomdalyosittatott; hogy e
hitnek eredeti ereje elgyengiilt, hogy ellene elGitéletek tamad-
tak sokaknak keblében, kik azt, a maga természetes egysze-
riiségében és szépségében, orommel fogadtak volna. Sokan
vannak, kik a hitetlenség zord pusztdjara iizetve s a hitnek
mds formaiban menedéket hiaba keresve, csak a véleményiink
szerint igazan krisztusi evangeliomban talalnak megnyugvast.

pen ezért, mi a viligossagot, melyet Isten adott, yéka alé
nem rejthetjiik. Mi kovet6i vagyunk annak, ki bizonysagot
tett az igazsagrél s meghalt érette; és e viszonynal fogva ko-
telezve érezziikk magunkat, hirdetni az igazsagot, melyet 6vé-
nek tartunk, Fzt koveteli a keresztényi hiiség.

Czélunk, nem annyira a masok véleményeit megvitatni,
mint a miéinket eléterjeszteni; nem feltiintetni, azt, a mi hamis
és karos az Altalunk elejtett rendszerekben, hanem megmu-
tatni azt, a mi igaz és jo hitiinkben ; nem az ellenségeskedes,
hanem a ker. szeretet szellemében targyalni és fejtegetni,

Bizva, hogy onok az igazshgszeretet és a fiiggetlenség
nemes szelleme 4ltal vezetve fogjak vizsgélat ala venni elvein-
ket s allithsainkat: ratérek felolvasisom targyara.

Alapul veszem Pal apostol szavait: ynelkinl csalk egy Is-

teniink van, az Atya, kitol van a mindenség, €s mi 0 14 Nezve
vagyunk ; és eqy ur, a Jézus Krisztus.“ (1. Kor. VaI1. 6.)

I szavak magukban foglaljak az unitairiusﬁar. hit vez}:&r-
gondolatait; és én e hitnek nehdny ,eros érveit® akarom fo6l-




- figyeljiink csak Pal szavaira s az ellentétre. O igy szdl: ,ne-

D

emliteni, 6nokre bizva, hogy it¢ljenek azoknak helyessége és
erkolesi ereje folott.

E hitnek a tobbi rendszerekkel szemben meg van az a
nagy elénye, hogy alapelvei magaban a szent irdsban vannak
letéve. F'6 tantéle ez: ,isten egy és oszthatatlan.“ Alig sziik-
ség emlitenem, hogy neviinket is — unitarius, egységhivg —
e 16 tételtsl nyertiilk. -—— Hitiinknek e lényeges czikkelye a
biblia szavaiban tisztadn és hatarozottan ki van fejezve. Az
alapul vett apostoli szavak is ezt bizonyitjdk. Az apostol alig
hasznalhatott volna hatirozottabb s minden félreértést kizard
kifejezést. Figyelve a szavak csalékonysigira: gonddal és
dvatosan valasztja meg azokat; s ugyanezt teszi hitiinknek
méas vitatott pontjaira nézve is. Mintha el6re latta volna az
isteni egység tananak felforgattatasat s az u. n. orthodoxianak
alaptaian kiveteléseit, s ezeknek jo-elore ellenmondani akarna.
Magok a trinitariusok (haromsag-hivék) is allitjak, hogy csak

~ ,egy Isten“ van; de megmutatni probaljak azt is, hogy ez egy
~ Istenben harom személy van -- Atya Fiu és szent Lélek —
- mindenik kiilon s mégis egyiittesen 1évén, az egy Isten ,ha-
- romsag az egységben.“ Igy tanitjak hitforméik és katéik. De

kiink esak egy Isten van;“ ebben a trinitariusok is vele egyez-
nek; de midon folytatlag hozzi adja, hogy ez Isten ,az Atya,“

- 8 megkiilonbozteti 6t ,az egy Urtdl, Jézus Krisztustél* — eb-
~ ben méar eltér a trinitiriusok nézetét6l, s egészen unitarius

alldsponton van. Ha az orthodox egyhiz valamely tagja Pallal

- allitand, hogy az Atya az egyediili Isten: tévelygének tarta-

nak, S6t ha maga az apostol, ujra megjelenve, e tant ily sajat
értelemben fejtegetné : elkeriilnék, mint eretneket, s valészinii-
leg megtagadnak téle, mint sokan t6liink, a ,keresztény* ne-
vet. A kifejezés: ,nekiink csak egy Isten van“ hatarozottan
kizarja a héromsignak még gondolatst is. Ez az egy Isten
naz Atya“, egy szemely, a mint az elsé keresztények hitték, s
& modern unitariusok is hiszik és hirdetik. Isten egyediili és
egyetlen egy; az ,egy Ur, Jézus Krisztus,“ az 6 akaratinak
végrehajtoja a dolgok ujra alkotasaban, egészen és tisztan
Eljféalfl.szi_;va s megkiilonboztetve van az egy Istent6l. Ugyanez
fejezi ki Péter apostol is piinkosti beszédében: ,a nazareti
Jézus, ama férfiu, a ki az Istents]l valéban megbizonyittatott
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tinalatok hatalmas erck, ecsodatételek és jelek altal, melyeket
Isten cselekedett 6 altala.® Az Isten és Jézus kozotti kiilonb-
séoet, s igy az unitarius nezetet, vilagosabban kifejezni lehe-
tetlen. A tobbi apostolok 1s ily értelemben nyilatkoznak. De
hogy semmi kétség se maradjon fenn, hallgassuk meg magat
a Mestert. O is hatarozottan megkiilonbozteti magat Istentdl,
s az Atyanak egységét s egyediil valo istenségét kétségbevon-
hatlanul hirdeti, egyebek kozt, haldla el6tti imajaban: ,Ez-
pedig az orok élet, hogy megismerjenek tégedet, az egyediil
igaz Istent, és a kit elbocsdtottal, a Jézus Krisztust.“ Itt tehat
az Atya, nemesak ,Isten,“ hanem ,egyediil igaz Isten,“ kit6l
Jézus, mint kiildotol a kiildoit, élesen meg van kiilonboztetve.
Valéban mi vadolhatnék trinitarius hitrokonainkat, hogy a
szent iras legvilagosabb tételeitdl eltértek. — Téliink nem
tagadhatjak meg azt, hogy hitiink alaptétele, — egy az Isten,
és ez egy Isten az Atya, — a Jézus és apostolai elmagyariz-
hatlan szavain alapszik. Igy allvan a dolog, ha a nyelv sajat
jelentését megtartja, mindaz, a mi az Istenben lev6 harom
személyrol, a Krisztus és a szent Liélek istenségérdl ellenfeleink
altal mondva van: onként Osszeomlik; mert ha az ,Atya az
egyediil igaz Isten,“ kiviile tobb isten nem lehet. Batran allit-
hatom, hogy trinitarius testvéreink ily érvekkel nem rendel-
keznek. Az egyetlen bibliai vers, (I. Jan. V. 7.) a ,hérman
vannak, kik bizonysagot tesznek,“ most, a mint 6nok is tud-
jak, el van ejtve a biblia biraléi altal, mint nem eredeti s nem
valodi vers, melyet a levél irdsa utian szdzadokkal csempész-
tek bele.* De ha eredeti volna is, semmit se bizonyitana az
egyenlio személyek haromsiga mellett. — Hatérozottan dllithat-
Juk tehat, hogy a haromsdg tana a bibliabdl nem bizonyithatd ;
mig ellenben az unitdrius ker. vallis a szent kényvben tisztdn
és megezafolhatlanul hirdettetik a Krisztus 4ltal és apostolai
altal ; és hogy a mi hitiink az evangeliumi“ nevet legméltib-
ban megérdemli. |
~ Egymasik ,erds érviink“ talalhaté az egyetemes egyhdz
hitében, a mennyiben minden keresztény hitvallasnak egyik
czikkelye ez:  Isten egy.“ Ebben tehat veliink mindannyian

. Az ujabban kiadott, revidealt angol Uj Testamentumbol e vers
minden megjegyzés nélkil kihagyatott, D. K.
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megegyeznek, — A Jézus személyét illetleg is egyeznek

veliink, a mennyiben 6t emberi lénynek tartjik, ki asszonytol

sziiletett, megkisértetett, sirt, fajdalmakat szenvedett s az em-

beri természet minden érzelmeiben részes volt, széval, hogy

valédi emberi életet élt s emberi haldllal halt meg. — Trini-
tarius hitrokonaink azonban itt nem Allanak meg Ok ossze-
zavarjak az egyistenség tanat a szemelyek tobbségevel s a
Jézus emberségét az 6 istenségével, s ez ellenmondéasokat min-
dennémii eréltetett okoskoddsokkal bizonyitani prébaljak. E
téren Oket nem kovethetjik. A harmas istenség tanat nem
tudjuk kiegyeztetni e hittel: ,csak egy Isten van, az Atya,“
sem a Krisztus istenségének tandt az 6 emberségével. Kz esz-
mékben teljes ellenmondds van; egyik kizarja a masikat, s
esak zavart és értetlenséget idéz el. — Ep igy vagyunk hi-
tiink tobbi czikkelyét illetdleg 1s. Egyeziink velok abban, hogy
az Isten jo, kegyelmes és igazsagos, de épen ezért nem hihet-
jiik, hogy 6 az emberi természetet eredendd biinnel, erkolesi

 tehetetlenséggel s az orok karhozat Atkaval illette. Egyeziink
abban, hogy cselekedeteinkért felelosek vagyunk s hogy lelki-

ismerettel birunk; de épen ezért nem hibetjiik, hogy méar ter-
meszetileg a jora képteleneknek s teljesen megromlottaknak
szitlettiink. Egyeziink abban, hogy jovendd allapotunk jelle-
miinktél fiige; de nem hihetjiik, hogy ha az ember e vagy
ama hitezikket el nem fogadja, ,kétségkiviil el fog veszni.“—
Szoval, hitiink alapelveire nézve egyeziink s csak az ezekkel
ellenkez6 tanokra nézve kiilonboziink, Az Isten egysége, a

'_';f*"'Kl‘iaztus embersége a kotelesség érzete, az Istenben, mint
~  Atyaban helyezett bizalom, a jov6 boldogsdg reménye, a fele-

bardtaink iranti igazsigossdg, szivesség és szeretet — mind-
ezekre nézve az egész ker. egyhiz veliink egyezik, s nekiink
igazat adni kénytelen. — Azzal a vaddal szemben, hogy hitiink
nem egyéh mint a tagadisok rendszere, kérdezhetnék : taga-
dds-e ez, hogy az Isten a mi Atyank, kinek gondozasa felet-
tink soha se alszik, szeretete soha el nem tarad ; kinek min-
denhaté oltalma alatt érezziik, hogy biztosan vagyunk, akar
éliink, akiar meghalunk ? Nem inkibb azok részén van-e a
tagadas, kik e nagy kozponti igazsig koril mesterséges felhot
terjesztenek, s annak evangeliumi fényét napfogyatkozishoz
hasonlova valtoztatjik ? Tagadas-e, ha allitjuk a zsoltar-iréval,



8

hogy Isten csak egy kevésse teremtett alabbvalokki az angya-
loknal s tisaztességgel s dicsoséggel felruhizott minket; hogy
alkalmasokké tett 6t megismerni, tisztelni és szeretni, s hogy
e czélbél minket a maga képére teremtett, s halhatatlansagra
hivott? — Nem inkabb azok részén van-e tagadas, a kiknek
magyarazata szerint, Isten minket az allatoknal is alaAbbvalova
teremtett, (mert ezek nem sziiletnek biinben) ,kiérdemelve
haragjat és karhoztatasat, s az 6 hasonlésdga helyett a jora
is Lépteleneklé tett ? — Es igy tovabb menve kimutathatnok,
hogy minden tételiink positiv és hatdrozott s inkabb vadloink
jarnak a negativ tuton.

| Van még egy, ,erds érviink,* mely félremagyarazhatlan
s megdonthetetlen. s ez az, hogy alapelveink az emberi ter-
mészetben qyokereznel, s inkabb megegyeznek az észszel ¢és
lelkiismerettel, mint azok, melyeket kozonségesen orthodoxok-
nak mondanak. Az emberi természetet biinosnek nem tartva,
annak torekvéseiben részt vesziink; a helyett, hogy az Isten-
t6l adott észt és érzelmeket megvetnidk, azokat megbecsiilen-
déknek tartjuk. — A mint lattuk, a £6 tételre nézve : | Isten
egy, a szent iratok mellettiink bizonyitanak. Az 6 egysége a
pogany sok istenséggel szemben hatarozottan ki van fejezve
az O-Testamentumban ép Ggy, mint az Ujban. E pontnél is
a termeészet a bibliAval teljesen Osszehangzik. A tudoméany
minden 4aga egy vezets észrdl, egy szandékrol és czélrol tesz
bizonysagot. A miikiodés torvényei egy szerzoére vallanak. Az
égi testek egy iranyban mozognak, egy rendszerhez viszonyul-
nak ; ugyanaz a szellem miikodik mindenben. Ertelmiink,
minden ellenkezst visszautasitva, csak egy Istenrdl tesz bizony-
sagot. — Kz egyenes és megdonthetetlen érvekkel szemben az
ellenfelek theologiija nem hozhat fel egyebet, mind metaphysi-
cai okoskodést, nehany kétes és homalyos bibliai helyet és az
egyhaznak az emberek lelkére erészakolt tekintélyét. — Va-
l6ban bémulandé a trinitavianismus gyengesége, a mely, épen
ez okbol, rendesen feladja az észt, irtézik a vilagossagtol, féle-
lemben munk4l, s ha bizonyitéka nines, tekintélyre hivatko-
zik, — A természetes érzelmek minden tekintetben az unitarius
nezetek mellett szélanak. Ha valaki azt mondja az emberek-
nek, hogy megromlott, biings, jora képtelen természettel szii-
lettak:‘ua_]é.t lelkiismeretik e tannak ellene mond, mert érezik,
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hogy e tan az Alkoto igazshgossagaval Gssze nem egyezhetd.
Erezik, hogy gyengeségiik daczira is, Isten nem hagyta ma-
ght tanubizonysdg nélkiil sziveikben, és hogy nem az Isten
hib4ja, nem is az Adimé, hanem sajat hib4juk, hogy nem
jobbak, mint a min6k. Az észszel és erkolesi érzéssel ellen-
- kez6 tanok hivésének megkovetelése rendesen csak kételyt
idéz el6 s aldakndzza a tiszta hitet. Avagy ki fogadhatni el
jbzan észszel s ép érzéssel a tant, hogy mindazok, kik termé-
szetiik teljes romlottsagat s biineik kiengesztelésének sziiksé-
gét nem érezik — legyenek bar tisztik és szeretettel telje-
sek — orok gyotrelmekt6l lesznek kinoztatva? — Roviden,
az unitarius hitnek minden tétele bizonysigot s megerdsitést
talal az emberi szivben; nagyobb és Gszintébb bizalomra éb-
reszt az emberi természet irant, s nem alkalmaz fenyegetése-
ket s mesterséges modokat a kedély természetes érzelmeinek
~ leighzéasara. — Ezek tehat ,erds érveink.“ Allitjuk, hogy Isten
. egy, nem hirom az egyben; Allitjuk, hogy a Krisztus egy ne-
. mes, igaz és valddi ember volt, nem személy a haromsagban,
nem egyenlé az Atydval, kir6l maga mondja, hogy ,nagyobb,
mint én*; allitjuk, hogy nem biinben és karhozatra sziilettiink,
hanem, hogy a jora képesek vagyunk s azt elémozditani kote-
lességiink ; hogy semmi létezé hatalom nem ronthatja meg lel-
kiinket hozzajarulasunk nélkiil ; hogy a gondolat és cselekvés
. szabadsiga: veliink sziiletett jogunk; hogy mindeneket meg-
~ probédlni s a jot megtartani: kotelességiink; allitjuk, hogy az
1gaz vallas nem félelem és lenyiigzés, hanem szabad isten- s
emberszeretet ; 4llitjuk, hogy minden dolgok, a mennyei Atya
 gondozésa alatt, arra szolgilnak, hogy minket egy jobb vilag
- boldogsigara alkalmasokké tegyenek; allitjuk ezeket s tobb
ta?el{hez hasonldokat, s az Istent6l adott természetes érzelmek
visszahangozzik s megerdsitik allitasainkat.
| ~ Ime, ezek az unitarius ker. vallas erdsségei. Hatdrozottan
s minden kétséget kizarolag tanitva van az a biblidban; alap-
Elvfalt az ellenfelek is elfogadjak; az emberi természet érzel-
mezben gyokerezik, honnan esak erészak altal lenne kitépheto.
Er6s az a tekintélyben, mert Isten, Krisztus, Pal, mind mel-
lette szélanak. Erés az érvekben, mert az ész helybenhagyja,
a tudomany bizonyitja, s a szabad és le nem nyiigozott gondol-
kozis trommel fogadja. Magéiban foglalja a ker. vallas feleke-
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zeteinek lényeges igazsdgait, sajatos kiilonosségeik nélkiil;

minden alapelveiket, kabité speculatioik, metaphysikai okos-
kodasaik s homalyos felfogasaik nélkiil. Nem fél az észtol,

tudomény vilagossagitol, sem a philosophia folfedezéseitsl, ha-
nem baratja a legszabadabb gondolkozésnak s Atadja magat a
legkeresettebb vizsghltatisoknak. Kevés sulyt fektet a szer-
tartAsokra és hitformakra, de él6 miikodésbe hozni igyekszik
a bizalom és szeretet ama szellemi elemeit, melyek a nagy
mester ¢letét isteniessé tették. Hirdeti a nagy apostol szavait:
,neliink esak eqy Isteniink van, az Atya, kitol van a mindenség,
és mi 18 O ra nézve vagyunk; és eqy ur, a Jézus Krisztus.”

A krisztusi keresztény vallas.

A keresztény felekezetek mai allaspontjat tekintve, ugy
talaljuk, hogy azok a régi hitformaktdl sok tekintetben eltér-
nek. Ily eltérés tapasztalhaté példaul a biblia teljes ibletese
tandra nézve. Ma mar egy meglehetdsen képzett theologus
sem tartja a bibliat egészen hibdtlan ¢s csalhatatlan konyvnek;
nem probalja annak kiilonboz6 tanitisait egymassal és a té-
nyekkel minden mdédon kiegyeztetni, hanem talal abban a
betii szerinti helyett magasabb ihletést s valédi szépséget. —
Hasonlé eltérést s elégedetlenséget talalunk az Adam biinesete,
a Krisztus engeszteld halala s az 6rok karhozat tanokat illetd-
leg 1s. A régi theologia zord vondsai mindinkabb szelidiilnek;
annyira, hogy a mit ma orthodoxianak neveznek, paAr nemzedék-
kel ezel6tt alig lett volna egyéb, mint iildozends eretnekség.

De minél inkabb eltérnek az emberek a hitformak sze-
rinti kereszténységtol, annal inkabb fogjak bamulni a Krisztus
igazi vallasat, és a szellemet, mely az 6 életén szétozonolve,
azt 1stenessé tette. I& czélbol a mi hivatdsunk, lehetéleg tisztan
és vilagosan feltiintetni nézeteinket, s kimutatni a pontokat,
melyekben a felekezetek a Krisztus szellemével ellenkezd
iranyban haladnak.

A mi az u. n. kizinséges egyhazat illeti, megengedjiik,
hogy annak tisztelet-formai hatésak és szépek; hogy nagy
szolgalatokat tett a civilizationak a sotét korszakokban; elis-
merjiik eszméje nagyszeriiségét, a mely szerint minden nemzet,
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égalj és nyelv népeit szent egységbe vonni ohajtja, — de mi-
dén azt koveteli t6link, hogy erkélesi és értelmi szabadsagun-
kat valamely foldi uralkodénak aldja rendeljiik: ekkor mar
teljes ellentétben van az ,egy pasztor“ szellemével, s itt nem
kiovethetjiik ; mert amaz egy pasztor hatdrozott czélja az volt,
hogy az embereket a szellemi jdrombél, a papi uralom, a szer-
tartasok hatalma, a szenvedélyek zsarnoksiga s minden erkol-
csi rosznak koteléke aldl felszabaditsa. O nem alkalmazott kiilsé
tekintélyt; nem tiltotta a szabad vizsgalodast; nem vette
birdlat ala az egyéni Gszinte meggy6zodeést. Az 6 vallasa ér-
telmi szabadsagon alapul. De a romai rendszerrdl ilyet nem
mondhatunk ; mert az egy szellemi zsarnoksag, melynek ellen-
allani minden szabad és igaz keresztény kotelessége. Mi ezt a
protestansok kozott legkonnyebben tehetjiik, mert elleniink a
tiirelmetlenség vadjat fel nem hozhatjak. Mi az egyéni itelet-
nek nemcsak jogat hirdetjiik, de annak gyakorlasat sem aka-
dalyozzuk. .

Hasonléan komoly dllaspontot kell elfoglalnunk a sacer-
dotalismus, a papi uralom ellen, mely az angol egyhazban
mind nagyobb tért kezd elfoglalni, s a mely ugy tiinteti fel a
papi rendet, mint egy egyediili kizvetité eszkozt, a melyen at
isteni kegyelem nyerhetd. Hogy mikép alkothat ilyen fogalmat
az, a ki a Jézus életét olvasta, megfejteni nem tudom; mert 6
a papok és lévitdk irant semmi kiilonos tiszteletet nem muta-
tott, s f6 czélja volt minden embert él6 egyenes Osszekottetésbe
hozni az Atyaval. O nem ismert ,szent rendet® a lélek és
Isten kozott, hanem az Atyanak  lélekben és igazsigban® vald
imddasat tanitotta.

A hittételek nagy része is tarthatlan s Krisztus-ellenes.
Ha példaul, az ,ember fia¥ megjelennék orthodox testvéreink
kozott s imaja kozben hallanak a szavakat: ,az Atyam na-
gyobb, mint én,“ ,nala nélkiil semmi sem torténhetik® —
aligha imadnak &6t, mint az Atyaval minden tekintetben
egyenlG Istent.

Igy 4ll a dolog az u. n. biinesettel is. Ki tudné elképzelm
az ldvezit6rsl azt, hogy engedetlensége miatt barkit is vegte-
len biinosségre s nyomorra karhoztasson ? Ki hinné az Atyarol,
hogy kettének hibaja miatt az egész emberi nemet atok ala
vesse ? Jézusnak az emberek irdnti bizalma, s kiilontsen a kis
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gyermekekrdl mondott e szavai: ,ilyenelé a mennyelmel or-
szdga“ — teljesen megezafoljdk az eredendd biin vagyis a
veliinksziiletett biintsség eszméjét,
Ezzel egyiitt elesik a kiengesztelés tana is, a mely szerint
a Jézus dldozati haldla az emberiség biinéért eleget tett s Istent
az emberek irant kiengesztelte., £ tan ellenkezik az emberi
‘ tormészet erkolesi érzelmeivel ép ugy, mint a Jézus szellemé-
vel. A ,tékozlé fiu“ példazata bizonyitja, hogy Istennek
kibékitetésre nines sziiksége, mert 6 gondozza az eltévedette-
: ket is s orvend visszateérésiikon. Jézus a kereszten ellenségei
| szamara boesanatot kér, nem azért, mert 6 szenved helyettok,
hanem, mert nem tudjak, mit cselekesznek.“ — E tan elvonja
| a figyelmet a vallas lényeges elemeit6l, minGk a joltevés, Isten-
| nel val6 alazatos jaras, kegyelem, szeretet; s pusztin a Jézus-
ban helyezett hitet kivetelve, gy6zelmet igér harczolas nélkiil,
jutalmat palya-futds nélkiil. Ily kozvetlen siker azonban, sze.
rintiink, ellenkezni latszik lényiink torvényeivel. Mert habar
lehetnek esetek, midén valamely hatalmas érzés vagy esemény
befolyasa rogtoni atvaltozast idéz eld, de az ily esetek ritkak,
s esak ugy sikeresek, ha a nyert benyoméast komoly elhataro-
z4s 8 egy magasabb szellemi fensGségért folytatott kiizdelem
koveti. A vardzsszerii atalakulds, mely a biinost egyszerre
szentté teszi; az ujjasziiletés, mely nehiny szé kimonddsa s
nehany csepp viznek a csecsemdé homlokara hintése 4ltal
— allitélag — torténik, s tobb, ezekhez hasonlé nézetek ellen-
keznek a mester szellemével, kinek eledele volt, a mennyei
Atya akaratat cselekedni, és a ki, a kegyesség és erkolesi
Josdg tényei s kovetelményei elGszamlalasa utdn, hitforméara
hivatkozas nélkiil monda: ,valaki hallja éntélem e beszédeket,
és azokat megtartja: hasonlitom azt a boles emberhez, ki az 0
hazat épitette a kdszikldn.“

- Hogy az orok karhozat tana mind az Isten igazsiagossa-
gaval és josdgaval, mind az ember erkdlesi érzetével ellenke-
zik — bizonyitgatni sziikségtelen.

Ezeket elgondolva, elég okot talalunk arra, hogy a Jézus
szellemével egyezd igazsigokat nyiltan és Gszintén hirdessiik.
Az osszes keresztényeknek testvéries egyesiilését haszta-
lan reméljiik mindaddig, mig az orthodoxia alaptétel gyanant
hirdeti, hogy az idvezité hit egyenld értelmii a jol koriilirt
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hitformaval. Ez teszi azt sziikségképen bigotta, kizdrdlagossa
és szeretetlenné. Az emberek mar természetiiknél s nevelteté-
siitknél fogva mindannyian nem lehetnek egy véleményen, de
igenis egyezhetnek a Krisztus szeretetében s példaja koveté-
sében. Ha egyszer atlatnak, hogy ez utébbi megegyezés jobb
mint az elsé: tobbé nem lenne ok felekezeti gyiilslségre ; mint
tars-tanitvanyok keresnék az igazsigot, s tiszteletben tartandk
minden egyéni léleknek tiszta és Gszinte, habar kiilonbszs,
meggy6zodését; s elmondhatndk valodi érzéssel:  kegyelem
legyen mindazokkal, a kik szeretik az wr Jézus Krisztust
oszinteségben.“ — Epen e czélbol kitelességiink nekiink, sza-
bad keresztényeknek, orthodox testvéreinkkel elismertetni azt,
hogy nem bizonyos theologiai kérdések fel6li véleményben
valé egyesség, hanem a szellemi egység, a kiozos mester szere-
tetében s szolgilataban, és az 6 nagy czéljai el6mozditdsiban
nyilvanul6 egyesség, — ez legyen a legfobb ohajtas, mert esak
ily egységben valosulhat az ,egy akol és egy pasztor” eszméje.
- A skepticismus és hitetlenség egyik oka ama formakban

talalhaté, a melyekben orthodox testvéreink a ker. vallast fel-
mutatni szoktiak. Valoban bamulni lehet azt a bensé erét és
eletképességet, melylyel a vallas a theologiai babonak, kemény
dogmatismus és észellenes képzelodések nagy terhét szdazado-
kon 4t hordozta. A régi tanok azonban mdr nem felelnek meg
a kor magasabb értelmiségének, s hogy hatdsuk legyen, sza-
badabb, terjedtebb, észszeriibb s nemesebb szellemben kell
hirdetni azokat. E tekintetben nagy elényiink van. Az észt es
a kijelentést nem tartjuk egyméssal ellenkezé dolgoknak. Hi-
tiinket nem féltjilk a vizsgaltatastol, de ohajtjuk, hogy ez
lelkiismeretesen s elfogulatlanul torténjék. Ninesenek articu-
lusaink a lelkek lebilineselésére. Szervintiink a Krisztus valldsa
nem all hajthatatlan formdkbdl, kemény rendszerekbdl, szigoru
hatérozatokbdl ; nem a szertartasok s vélemények hordozhat-
hatlan jérma, hanem orom-izenet, a béke, megnyugovis és
remény hirdetéje, telve dicsGséggel és halhatatlansaggal ; biz-
tositék, hogy ,a hol az Urnak lelke van, ott van a szabadsig,"
melyen allanunk kell 6rokké és rendiiletleniil. llyen az evan-
gelium, melyet hirdetiink; vannak szép és magasztos elvel,
melyek nem kovetelnek metaphysicai finom magyarazatot;
Osszhangban van az emberi természet tisztabb 0Osztoneivel,




.

14

magasabb vagyaival ; kielégiti a lélek legmélyebb sziitkségeit,
legszentebb ohajait ; bensé fogadtatasra taldl a legtobb ember-
nél mindenik felekezetben. — E szabad hit altal thmogatva,
bizalommal tekintiink a tudomany haladasira, melytél az
orthodoxia rettegni kénytelen; vivmanyai nem semmisithetik
meg a mi ker. vallasunkat, mert ennek elvei természetiinkben
oyikereznek, vagyainkkal osszendve vannak s igy kitorslhet-
lenek. Szerintiink az igaz vallas soha sem allit olyat, a minek
az igaz tudomény ellene mondana. Ez utébbinak minden ujabb
folfedezése csak arra szolgdl, hogy a Teremtd diességét telje-
sebben kijelentse. Minél inkabb ismerjiilk munkait, annal tisz-
tabban latjuk azoknak bamulandé voltat, s annil mélyebb
tiszteletre indittatunk.

Sziikségtelennek tartom bévebben elGszamlalni a biztato
okokat, melyek arra inditanak, hogy hitiinknek gyakran félre-
magyarazott elveit embertirsainkkal megismertessiik. Alkalom
mindig van, s jol felhasznalva, az eredmény feldl nem kétel-
kedhetiink. Folytassuk tehat az Isten altal elénkbe szabott
munkat oly mddon és szellemben, mely annak fontossigihoz
mélté; tegyiik ezt most inkabb s lelkesebben, mint valaha tet-
tilk. — Hiszsziik, hogy ezekben Isten nekiink ,az erdnek,
szeretetnek és jozan értelemnek lelkét® ajandékozta; hogy
hitiink rendszere észszerii, érthet6 és gyakorlati rendszer, mely
kedvez a szabadsagnak, haladasnak és tovabbfejlédésnek. Kz
okbol tehat tiintessiik ki magunkat keresztény testvéreink
kozott tisztabb nemesség és szentség altal életiinkben, nagyobb
buzgosig és komolysig altal az emberi j6 elémozditasdban.
Szép elhivatas, thgas tér all el6ttiink. A mezd vir az aratdsra.
Lépjtink be s munkalkodjunk, mint Krisztus szolghi, hiven s
szorgalommal; munkank nem lesz eredménytelen. Ha iigyiink
halad4sa tan nem oly gyors is, mint ohajtandk : bizonydra nem
lesziink olyanolk, mint gyermekek, kik a talajba makkot hintve,
holnap mar panaszkodnak, hogy nem 4ll terebélyes tolgyfa
elottitk. Folytassuk igaz és hii torekvésiinket, sohasem kétel-
!‘inVE, hogy az a kellg idében Isten diesGségére s az emberek
Javara szolgiland, s hogy elkizeledik e f5ldon az Isten orszaga,
melyben igazsig, béke, boldogsag és szeretet lakoznak.
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