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Felolvaso tilés.

(1903. deczember 5.)
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1. a) Hindel: Largo . SV e } Lederer Imre
b) Saint-Siiens: Déluge, prelude orgonin kiséri Krausz G
9 Mendelssohn: Elids-aria, énekli . . . . . . Bldtterbauer Gizella
a m. kir. Operahiz tagja.
S Tma o o er, . . . . .Jozan, esperes.
4 LA prufutamg na,gg,r knrszaka,“ ertekezes, irta dr. Kecskeméti Lipot
és felolvassa . . . nagyviradi férabbi.
5. Mdtral Béla: ,Egy alum“ [knltl bE’l‘?d]_}’l .« S, Fay Szeréna
a Nemzeti Szinhiz tagzin
6. Mozart: ,Jma“ énekli . . . . . . . . . Carlotta Feliciani
a milanoi Scala tagja.
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Ima.

Isten, édes j6 Atydnk ! Szent oromeérzettel léptuk at
a te hézadnak kiiszobét. Megallunk eldtted hdalatelt sziv-
vel és felbuzdult lélekkel, mert naprél-napra megujulni
érezziik rajtunk és a mieinken a te aldasaidat.

Te vagy a mi 6riz6 péasztorunk. Gyonyoriiséges és
kies helyre hoztal minket most is, hogy testvéries egyiitt-
létben Orvendezziink a te orok igazsdgodnak s dldozzunk
tenéked oromnek &dldozatjaval.

Hallgasd meg, Isten, a te gyermekeidnek esdekld
szavat. Midén hozzad kialtunk, hallgasd meg a mi kéré-
sunket. Mint egy Atydnak gyermekei, az- emberiség
nagy csaladjanak tagjai jarulunk tehozzad, a kit dicsdit
az eszak és a dél, a tamadat és a napenyészet. Ha napunk
alkonyédval elborul elSttiink végtelen vildgod az éjnek -
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sotétében. ne rejtsd el mi tolink a te orczadnak aldott
vilagat. Hadd gyonyorkodjink abban mindenkoron a hivg

lélek megszentelt ahitataval.
Mig itt vagyunk a te szent hazadban, foglalj el

benniinket a te végtelen tokéletességed felemel§ gondo-
lataval, hogy kiirtva keblinkbsdl minden haragot és min-
den kétkedést, élhessiink egészen teneked, ott kiinn az
élet és vilag zajaban is. Bar lakhatnank a te szent ha-
zadban életiinknek minden idejében, latva és dicsOitve a
te hervadatlan, orok szépségedet. Bar magunkkal vihet-
ndk mindeniivé a te templomodat, a mi Kkebliinknek
anyaszentegyhdzat, melyben helyheztetéd a te kirdlyi
székedet.

Te, édes j6 Atyank! boldogitad az emberi nemzetet
az igazsag torvényével és a szeretet evangelilumaval. Tor-
vényeidnek szeretete és a szeretetnek Orok torvénye terems-
tett uj eget és uj foldet a szent hajdankorban. Ezekben
terjeszd ki mi reank is a te boldogité kegyelmedet.

Hadd éljink zavartalan békességben a mi ember-
testvéreinkkel s egyetérté munkdssiagban terjesszik a te
szent orszagodat, melynek eljoveteléért most is imadko-
zunk. Hallgass meg minket Atyank, hallgasd meg a te
gyermekeidnek esdekls szavat, 6h seregeknek Ura, Istene!
Amen.

Templomi iidvozlet.

Fotisztelendd Uram!

Miel6tt nagybecsii felolvasisiat megkezdené, engedje meg,
hogy Egyletiink legmélyebb haldjat és koszonetét fejezhessem Ki
elére is ama szivességéért, hogy a messze tavolbdl a legnagyobb
készséggel sietett koriinkbe, kérésiinknek eleget tenni.

A mult szdzad szabadda és egyenl6vé tette az embert, a
jog, torvény és tarsadalom terén. Ez uj szdzad arra lesz hivatva,
hogy az emberi lelket tegye igazdn szabadda, — oly szabadda:
hogy a hitélet terén is szellemi kozosségbe léphessiink egymas-
sal. Ekkor fogjuk megtanulni egymdst igazdn szeretni €s meg-
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becsiilni s ekkor fogjuk a vallasban megéreznl azt a hatalmas
ethikai er6t, mely mindnydjunkat egy nagy csalad tagjaiva tesz,
__ s mely a népek millidinak lelkét egy nagy eszményi igaz-
sagba fogja egybeforrasztani.

BEs miért ne torténhetnék meg ez? . . . Hisz legyenek bar
hitelveink kiilonbozék, de egy felettiink az Isten, az az él6, egy
igaz Isten, kihez imankat emeljuk.

Fotisztelend6ségedben a vallds amaz igazi, felkent fGpapjat
iidvozoljiik, kinek szive testvéri szeretettel és lelke korunk fen-
kolt eszméivel van tele.

Sziviinkbol orvendiink, hogy koritinkben tisztelhetjiik! . . .

Hozta Isten! . . . 7. M.

A profetasag nagy korszaka.

A mindenségben csak egy tdkéletesség van: az Uristen —
G ,soha nem valtozik;* minden egyéb, ami égbhen és a foldon, ha
eszme, ha intézmény, fejlédésnek az eredménye és fejlodésnek van
alavetve. Hiabavalé a vallasoknak tiltakozasa. hogy &k kivétel
e torvény alél: a valldsokban is ott reszket, ott liiktet az a csodas,
orok erd, a tejlédés; ami is hol lassu, észrevétlen processus, a
ming a viragnak noveése; hol elementdris forradalom, a miné a
foldnek vajudésa volt. A szelid fejlédésnek — mulé hatdsu, de
pillanatokra nagy értékii — jelensége a tény is, hogy én e helyen
é¢s e korben zsidévallasi félolvasdst tarthatok; értekezésemnek
targya pedig a monotheistikus vallasok torténetének éppen egyik
forradalmi szakasza: az a tobb mint harmadfélezer esztendds,
760 kortl megindult és masfél évszazadon 4t, Amosztsl Jeré-
miaslg, elhuzddott valldsi mozgalom, amelyben Izrael préfétai
isteni lelkességgel €s emberi martiriummal megteremtették az orok
1d6knek vallasat: az erkolesi monotheismust.

Hz az izraeli profétasag torténetének a ,nagy* korszaka. A
Kulturhistériai kozszellem 0sztonszeriien hajtott 6t ez idonek
szelleme el6tt, amikor a ,préfétasig® fogalmédnak tartalmat e
masfél évszdzadnak eszméibsl hordta egyiivé. A préfétasigban
is a fejlodésnek nehéz viltozasai és ami ‘szellemi fonség meg
erkolesi érték a ,proféta® képzetében: mind-mind ezen korszak-
nak profétaiban volt egykor valésdg. Merész lelkek; az erdnek
gyermekei; sasok, akik a napba tudtak nézni; kivalasztottak,
akiknek jatszétarsuk volt a napsugar: Prometheusok, akik azon-
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ban nem loptik le a tiizet az éghdl, hanem folvilagitottak a

mennybe lelkiik fényével. Egyéniséglik csupa mythosi nagysdg;
de nem annyira a monotheismusban: mert e részt csak azt fej-

fesztették ki, amit orokségbe kaptak Mézest6l — mint inkabb az
orkélesben: nem annak elméleti kovetelésében, hanem az erkolesi
vilagfelfogasnak gyakorlati érvényesitésében. Amit e préfétasag
oly termeészetesnek vett — a vallasnak €s a tdrsadalomnak
egyiivé olvaddsa az erkdlcsben — az emberiség legjobbjainak
mind maig el nem ért, ma is még megvalosithatatlan idedlja; az
egész korszak: erkolesi titanomachia, ahol az erkdlesi vildgrend-
nek ez Oridsal nem az istenek ellen kiizdottek, hanem az Egy-

1stenert. |

A korszak az erkoles-torténet eddigl evolucziéinak madaig a
legmagasabh, regeszerii tdzisa; €s az egész kulturhistéridban
egyediil a XIX. szdzadnak tiszta liberdlizmusa foghaté melléje,
de az is csak eszményl torekvéseiben: abban, hogy mindketts-
nek alanya az ember, mint énmagaban és Onmagéaért érvénye-
siil§ szabad erkolesi lény. Ha a modern liberalizmusnak kifor-
malddasa végigkisérhet6 a nagy torténeti processuson, amelynek
egyes fazisai a renaissance, a reformaczio, a folvilagosodottsag filo-
zofidja, az allamnak kilonvélasztisa az egyhaztél, a nagy for-
radalom €s a szoczidlizmus: ezek a jelen alakulasat elGidézett
kulturhistérial tényez6k messze esnek ugyan ama préfétar kor-
szaktél — de az ebben miikédott erdket hatdrozottan hozzédmér-
hetjuk ezen ismert miivelGdéstorténeti értékekhez. Ott van a cso-
das mozgalomban a renaissance: csakhogy nem mint a formai
mivészet, hanem mint az erkolesi érzés aesthetikdjanak meg-
ifjuhoddsa — amelyben az elkanadniasodott, durva eérzékiséggsé,
a testnek kultuszava fajult vonast a profétasig visszaviszi régi
formdjara, az erkolesi miivészetnek 6rok tokéletességii remekére
a feledtséghtl jelGkeriilt Tiz igére. Ott van a mozgalomban a
reformaczié; még pedig mélyebb, igazabb mint az ujkoré: ott is a
»NE€P* vallasi jogainak proklamalasardl, az istentiszteletnek demo-
kratizalasarél van sz6, de a prététasiag végleg elszabaditand a val-
last az egyoldalu papi formak pérazarél; az erkolesiosséget fug-
getleniti az ,egyhaz* megszabta legitimitdstél; a hivoket folsza-
baditja a jobbagyi szolgilat, a sok terhes adézas aldl (v. 6. Hosea,
4. 8.); az egyént kiemeli a papsdgnak gyamsagabdl és kozvet-
leniil Isten elé allitja oda; és amikor a papsig végeate szertar-
tisok helyett az erkolesosséget, a sziv érzését hirdetik Isten igaz
tiszteletének: a papsdg helyében az egyént avatjik a vallasi élet
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alanyava. Megvan e kiizdelemben a felvilagosodottsig, s&t szinte
a filozéfia is: ahol a profétasag kirantjaaz embert abbdl a tehe-
tetlen maga-megadasbél, amibe a természet-imadasnak poganysiga
ugy beleszoritotta a lelkeket, szemben a természeti erdkkel, meg
a sok szeszélyes istenséggel; a tulsokat is hivé babonanak
ijedelmei eltiintek az Egyisten hitének monismusaban, erkélesi
tartalmat nyer az ember és a lermészet Kozti viszony is: esét,
napsugarat erkolesi torvényesség szerint kiilld az egyetlen Eré;
az ember tudatara ébred erkolesi individualitisianak és kibonta-
kozva végességeébdl, nemcsak hogy ratamaszkodik a Végtelenre,
de érzésének benstGségében, abban a minden izét atjaré él6 sze-
retetben, a Végtelent is ott érezheti magaban. Megszdlal aztin e
profétasaghan az dllam és az ,egyhdz“ hatalméanak kiilonvalasz-
tisa is: de nmem mintha a préfétasig az elvvel taldlta volna
magat szemben, hogy az allam csupan a vallasért létezik ; ha-
nem abban, hogy az 0 1dedljuk nem a vallisos nemzet, hanem
az erkolcsds nép; az 6 vilagukban a vallds nem lehet allami ha-
talom; kezébe nem a kard vald, hanem a konyv: és a zsidésigot
nem allamul, nem kilonvald nemzetiil akarjak latni, hanem
tisztdn valldsi szervezetiil. Es ott van e mozgalomban az ,ember-
jogoknak* nagy forradalma is: ahol a félszabadult egyénnek
piedestdlja a kivaltsigos rendeknek, a czéhnek, meg a dogma
viliginak omladéka lett;a korszaknak élén 4ll6 proéféta, Amosz,
azzal mutatkozik be az aristokrata papsag eldtt, hogy 6 nem
czéhbeli ember, hogy nem tarsadalmi Alldsa az & képesit6 levele,
hanem egyediil a maga ereje, egyéni hivatottsdginak a tudata;
az els6 préféta, az elsé szabad polgar: persze az Hgyisten pol-
gara. Bz a revoluczié eltoriilte a legnagyobb kivaltsdgot is: a pap-
sdgét — hogy az ember papikozvetités nélkiilis megtalalja Iste-
ney, az egyéni értéknek egyediili becslGje az erkolesisség és az
erkolesi vilagrendnek Egyistene el6tt egyenl6k mind az emberek,
mind a nemzetek: a poganyok is lehetnek ,valasztott* nép
(v. 6. Ezsajas 19. 24. 25) Es megvannak a forradalomnak a
maga halottjai is: egyik oldalt emberek, maguk e préfétai sans-
culotteok . és kovetik, mésikon a multnak dogmdii és a pogany
vilag istenei. Ott van végre a szoczializmus is; mert e préfétasag:
vegtelen jajkidltds a tarsadalmi igazsigtalansig ellen; a zsidé
vallas ebben a korban lett a szegény embernek hitet és becsii-
letességet tanité ethikajava; ez a pro'fétas&g a parancsol6kbol
és helétakbol 4ll6 emberiségnek kozepette megalapitjia az 6

szoczialis theokratidjat, amelyben ,jaj az igazsagtalan gazdagnak,
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ha a szegény ember lelke miatta kénytelen folsirni Istenhez®
(v. 6. Exod. 22. 22.)

Az ily kulturtorténeti analdgidk csak mérlegelsi a korsza-
kot Kkitoltd események és eszmeék értékének, csakhogy ez érték-
nek énmagaban valé megbecsiilését, a mozgalom positiv tartal-
manak meghatarozasat nem az 1ily osszehasonlitds hozza meg,
hanem a kiizdelem targyanak €s szellemének megitélése ott a
kortorténet keretében : hogy e préfétasdgnak idedljai méas voltak-e
¢s miben voltak mas, mint a muitnak és a multhoz tovabb is
huzé konzervativ jelennek az eszmevilaga. E részt pedig a pro-
fétai mozgalom : tényleges szakitds az akkor uralkodott vallasi
szellemmel. Nem reformélas volt az, hanem revoluti6. Megsziint
ott szentnek lenni, a mi addig szentség volt; megsziint vallasi
értéknek lenni, a mi évszazak hitének volt él6 kincse ; a hagyo-
manyoknak oda a tekintélye; a profétak szelleme forgeteg, ami
tovasopri a multnak annyl sok eszméjét ; meghasad a told és
elnyel institutiokat. A multnak eszme-alkotmanyaban k6 kovon
nem maradt; a tanitéknak sorsa pedig iildozés is, meg borton,
meg véres martyrium.

Elottink két vilagfelfogasnak az Osszetitkozése ; és az a
profétak altal az Hgyisten nevében elvetett vallds nem polythe-
1zmus volt — a mint kodzdnségesen hiszik — hanem a torvé-
nyes vallas; csakhogy tisztan czeremonidlis vallds, ahol az isten-
Seg meg a nép egylivé tartozdsanak kilso jelei a templomok,
oltarok ; fenntartéi az 4ldozatok ; gondozdi, 6rei a papok. A té-
madasnak nyers anyagaban a tulnyomd rész az aldozasra esik,
Hgy-egy profétai szé itt megdobbent hatédrozottsdgaval és me-
részségével : Istennek nincs inyére semmi aldozas, oda sem néz
a hizékra (Amész 5, 22); baranyokkal, marhdkkal hidba keresi,
azokkal meg nem taldlja senki Izrael Istenét (Hésea 5, 16); az
aldozas csak allatlevdgds meg husfaldosds, nincs abban semmi
Istennek tetszo (8, 13); az 4ldozat semmiség, a fiistélés utdlat
Isten el6tt (Ezsajas (1, 13); nem kell 6 neki semmi tomjén, draga
fiszerszam, meg 4ldozat (Jeremids 6, 20) ; s6t a proféta a tételt is
fel meri 4llitani, hogy az 4ldozati kultusz sohasem is alapult
Istennek kozvetlen parancsolatin (7, 21—92). Ugyanezen hangbdl
beszélnek a préfétak az tinnepekrsl, meg a Kkiilén templomi szer-
tartasokrél : Isten meggyiilolte az iinnepeket (Amész 5, 21);
terhére vannak, ki sem is birja tovabb (Hzsaias 1, 14). Ez a
forradalmi szellem kaczagja a tomeg czeremonia-hitének komoly-

sigat (Hésea 9, 3-5) 6s az egész vallast felreloki Isten eldl
0

.
T
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puImgtc.]-mmplmrmstc‘il - a templomokat a ,deliciae carnis* csar-
nokainak mondja (Amész 2, 7—8: Hésea 4, 11—14) ; nines ott
mas, csak flist, a szivet megaszalo, az agyat elkormosito fiist,
a2 mitsl ,undorodik* Isten (Ezsaias 1. 13); aldozataival nem is
hasznal a nép senkinek, csak a papjainak, akik a tomeg blings-
ségén hiznak (Hoésea 4, 8). Egyik proféta teszitGvassal menne neki
az oltarnak (Amész 9. 1) ; és a préfétasag be is torte a templom
ablakait, hogy — legalabb egybe, a jeruzsalemi szentélybe —
egy kis szabad, tide levegd aramlott be (Jdsia reformja).

Ez a préfétai revolutio azonban nemcsak rombol, de épit
is: lelke nem a negatio, a nihilizmaus, de megvannak neki a
maga pozitiv kovetelésel is — és a profétasignak ez az isten-
tiszteleti dogmdja a szoba foghaté, hogy: nem dldozat, sirds
meg bok kell Istennek, hanem erkolesosség. Az erkodles itt
minden : az erkoles a vallas, az erkoles az élet; nines 6.
csak az erkoéles; nincs rossz, csak az erkolcstelenség. Min-
den valldsnak els6 €s végsdé parancsolata, hogy az ember ,is-
merje meg Istent* — és e proététasaghan Isten megismerése €s
az erkolcsisség egy fogalom : Istent megismerni annyi, mint
erkolcsOsen élni; az isten-megismerésnek tartalma: az 1gazsa-
gossag, a Jogossag, az emberiesség, az irgalom ¢s az erkolcsi
szilardsag (Hdésea 2, 91, 22); az isten-osmeret és isten-félelem :
az erkolest és szellemi tokéletesség (Ezsaidas 11, 2). Ebben az
ethikai egyoldalusdgban a profétak hirdette vallas: az erkolesnek
kKorlatlan egyeduralma. Szertartas meg erkoles éllel keril egy-
massal szembe ; és egy-egy profétal szo minden utégondolat €s
fontartds nélkul vallja az elvet, hogy Izrael Istenének vallasa
tisztan az erkolcsosség: az dldozas bosszantja, a dicsérgetés
untatja Istent; az 6 kivansdga az, hogy ,jogossdg hompolyogjon,
akér a viz és igazsagossdg, mint el nem apadé patak ;* (Amosz
9, 24) ; ,emberiességet kivan Isten és nem dldozatot™ (Hdsea 6, 6)
nem iinnep, nem hymnus kell Istennek, hanem ,tanuljatok meg
J6b tenni, buzgélkodjatok jogossagért, utasitsitok rendre az erd-
szakoskodot, szerezzétek meg jussat az drvanak, vigyétek az
Ozvegyasszony ugyét* (Ezsaias 1, 17) ; €s az egész bibliat egy
csomoba szedi a sz6, hogy ,mi egyebet kivian toled az Orokke-
valo, minthogy azt tedd, a mi jogos; hogy szeresd az emberies-
seget €s hogy szerénységben jarj a te Istened elGtt® (Mikha 6, 8).

E kuzdelemben hatalmas-viligelveknek a mérkgzése: amibdl
eloszirre a kultusz- és erkolesvallasnak — a ritualismusnak €s
a moralismusnak -— liaj vivasa bontakozik ki. A tdmadasnak
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tenérjaban nem egy irritdlé mozzanat: mintha csak a préfétak
a vallas anyagi elemének megtagaddi, a formaknak elvi ellenségei,
az anti-ritualismusnak filozéfusai és valamilyes modern rationa-
lismusnak a tanitol lettek volna. A tdmegek szemében a vallast
a czerimonidk teszik: a tomeg szemében a profétasag egyenest azt
hirdette, hogy Istennek nem kell vallas. K fondksdgot nem kell cz4-
folni: a préfétal irodalomnak minden betiijén ott van az eszményi
vallasossidgnak az ihlete. Vallast akartak Ok; igaz vallast: azt, a
melynek lelke a moralismus. Elméletben az volt valamennyire a régi
vallasis; legalabb Mézes térajaban a legmi{ivészibb mozaikban alkot-
nak egyetlen egészet a szertartasi és erkolesi torvények — csak-
hogy a gyakorlatban konnyen meghibban az egyensuly: meég pedig
mindig az erkdlesnek a rovasdra. Az e mber1 természetnek nyo-
morusiga, hogy a vallasokban a kultusz mellett és a dogmak
mellett halalba sorvadhat az ethikal szellem. Igy keriilnek belé a
profétik az erkolecsnek megvédelmezésében a ritualismusnak
tamadasaba. Erkoles-vallaisuk azonb an nem az a modein mora-
lismus, amiben a vallds szidraz erkolesi torvényesség, csupa
paragrafus-czolopok, semmi virdg, semmil poézis, semmil lelki
élet, hogy a koparsaghan az Istent keres6 ¢érzés haldlra éhez-
hetik — hanem az a vallisossidg, amelyben a vallasnak a lég-
kore az erkoles; és ez az erkéles nem a merev legalitds, nem a
cselekedeteknek Kkifogastalansiaga, hanem az Isten szeretetébdl
fakadd josagossdg, az Isten akaratinak teljesitésében boldog, a
foldi lehettségig tokéleteseds, az onfeldldozasban csodamiivelésre
1S képes emberiesség.

gy lesz a profétasdgnak erkolesi ritus-ellenessége: kiizde-
lem a szertartisoknak dnmagukban vald vallasi értékessége ellen;
de a tamadasnak, bar az magit a czeremoniat éri, mas objek-
tuma is van; az a vallasi elv, ami a ritudlét ily, minden egye-
beket agyonnyomé értékké emeli: a természetfolotti papl kozve-
tités €s a formdknak mysticismusa. Nem volt az ab evo 1S az az
anti-klerikalismus, ami a vallasnak erkolesi tartalmat latja veszé-
lyeztetve a kaszt-papsdgnak tulhatalmdaban; ami a kaszt-papsag-
nak vilagi hatalmassdgatol elvalaszthatatlannak tartja a tett, érzes
meg gondolkozas zsarnoksigat; és a papi kozvetités is nem a
maga fondksagainal fogvast visszas eldttilkk, mintha talan azt val-
lottdk volna, hogy abban a kozvetitésben mindig lehet valami az
Isten elé tolakodasbél és az anthropotheismusbél — hanem
tamadasukkal valésiggal az embert, az egyént akarjak megmen-

teni Isten szamara, a vallds, az erkdlcs szamara. Az az Isten
¥
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meg népe Kozt allo kozvetité pap, aki nélkil a laikus vilag nem
is szolgilhatja Istenét; meg az a nehéz tudomanynyal jaré ritus.
ahol a hatdsossdg aprélékossdgokon mulik; a beteges mysticis-
musnak a hatalmai — amiknek nyomasa alatt meg kell ros-
kadnia a tomeg ethikai erejének:; mivelhogy a mysticismusnak
orokos aggodalmaskodastél taplalt természetellenes fontossdgaval
nem birhat meg az erkodlcsosség legtokéletesebb formainak ter-
mészetes egyszeriisége. Igy lesz a proéfétai mozgalom: a vallas-
nak erkilesi demokratizdldsa. Kiilonos ellentétesség. A gorog
szellemet az individualismusnak meger6siodése a vallasi titok-
zatossdg felé sodorta, a Demeter- meg Dionysos-kultusznak or-
giakus szertartisaiba, az eleusisi mystérinmokba, a hellenizalt
Astarte- és Tammuz-imadas Orjongésébe; és a vallds szinte ari-
stokrata intézménynyé valik, zartkorii egyesiileteknek lesz a
joga, ahol vannak beavatottak, a Hadesnek majdani iidvoziiltjei,
és kivil maradtak, az Alvilignak majdani elkarhozottjai: Izrael-
nek e profétal, ugyanazon eszmétsl vezetve, kikiiszobolik a val-
lasbdl a titokzatossdgnak, a forma-kultusznak minden elemét:
nem tartva meg a titokzatossigbél semmit. csak az Istent meg-
érzésnek mystériumat. Az individualizmus valésidggal a szdéba
foghaté itt, hogy minden ember maga-maginak a papja; ésallast
foglalva a kozvetitd papsag ellen is, Izrael vallisat igazi demo-
krata valldssd, az egész népnek és — elméletben — az egész

emberiségnek valldsava teszik.

A mi id6nknek szelleme, a kritika és tudomany szazadanak
vallasi szelleme, elnémitand a préfétakat; vagy legalabb is Ki-
atkozna Gket — Isten nevében ; pedig annak a szentséges re-
voluczibnak nem is ezen eszmékben csap fol legmagasabbra a
langja, hanem az istenség felfogasdban. Az izraeli vallas torté-
netében a hagyomanyos szellem ¢és a fejlédési theoria itt
meérik oOssze fegyvereiket; és akarhogyan is forgatjuk, e részt a
multtdl, a régitsl teljesen kiilonszakadt a jelen, az uj: hogy
amaz csak henotheismus volt, nemzeti egyistenség, a profétik
vallisa pedig a tudatos, egyetemes monotheismus. A multnak
hitében a nemzetek pantheonjanak alakjai is redlis ertk voltak.
a kiket Izrael be is fogadhatott (Menasse ideje); itt azonban
megindul a ,mds isteneknek® lefokozasa ,nem istenekké®, ,sem-
misségekké®, ,hulldkka*; a mozgalomban az istenek tragoedidja,
az istenek bukésa és haldla. A koéztudatban eladdig minden
népnek, orszagnak meg voltak a maga istenei, Izraelnek is a
Iagae, de csakis egy; a torténet aztin kozos iigye volt meg-
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annyi istennek, a mnemzetek haboruli az istenek csatai — itt
véget ér az isteneknek ez a geografiai elhelyezkedése és histériai
szerep-beosztésa ; az egyetlen torténeti hatalom az Egyisten :
az isteneknek mérkozését folvaltja az Egyistennek vildguralma
és a népek torténete egybetoly vilagtorténetté. A vilagnak Egy-
istene is megmarad Izrael istenének ; de miikodésének vilag-
torténeti keretében nem maradhatott meg Izraelnek, mint nem-
zetnek, a maga régi helye. Es a profétasiag le is vonja merész
llekkel az elvnek konzekvenczidjat: azt a monotheismusnak és
az erkolcsnek tiszta egybeolvadasabél folyd, de a tomeg szem-
pontjabél veszedelmes, érthetetlen, megzavard, elkabité teételt,
hogy Izrael nem Kkiilon népe az HKgyistennek, és ha raszolgil,
az BEgyisten elpusztitja Izraelt is. Ovéi mind a nemzetek.

Itt bontakozik ki a sejtelembsdl tudattd az emberiség fo-
galma. Az uralkodd valldsnak dogmdja az volt, hogy az Isten
csak Izraelé és csak Izrael az Istené ; a profétik lelkében meg
a nagy igazsidg, hogy egy az Isten és egy az emberiség. Ebben
az elvben 4ll a monotheismusnak végst tokéletessége ; a vilag-
rendnek egységességét soha tobbé nem latta ennyire tisztan a
vallasnak emberisége. Csak a proéfétal monotheismus merészkedék
el az emberiség egységességének hirdetésében a sz6ig,- hogy
Izrael semmiben sem tobb az Egyisten el6tt, mint mind a tobbi
népek (Amész 9. 7). Az a monotheismus az, a mely a minden-
ségben igazdn Istent érezte s nem csupan magat; az a mono-
theismus, a mi a mindenségnek idedlis, anyagi €és erkolesi, egy-
sége. Nem hatalmi, hanem erkolesi monotheismus: hogy az
Hgyisten nem egyszeriien a természetben €s a torténetben €rve-
nyesiilo egyetlen KErs, de a mindenséget athaté Principium.
Mindenben €és mindeniitt a moralizmusnak €16, forré lehellete.
A természet életének elemi csapdsait nem a véletlen hajtja, ha-
nem az Orok erkolesi czéltudatossdg, Valami nagy, csodas, szinte
mythikus kozvetlenséggel mutatnak ra az Isten miikodésére a
torténetben ; és histériai tekintetiik az erkolesi monotheismusnak
nézése és latdsa: szemiik el6tt az egységes vildgtorténet, mert
mindeniitt az FEgyisten az, a ki az eseményeket igazgatja ; €s
viligkorméanyzasdnak rugéja az erkoles: a gondviselés szinte
ellendrizhetd, szabdlyozhaté ers; nincs benne semmi szeszély,
véletlen, semmi taldnyossig; maga is a szigorn torvényességnek
ald van vetve. Az isten-eszme egyetemességében megtalalta az em-
ber az emberiséget : ha még oly sziik keretii volt is a préfétaknak
anthropolégiai vildga. Mar Moézesnek els§ konyvében van valami
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2 monotheismusnak geografidjabdl ; az aztdn a tiszta monotheis-
musnak valami reflex-fénye, hogy azizraeli szellem el6tt folvillant
az emberiség egységességének az idedlja. A proéfétasagnak tor-
téneti pragmatizmusaban ott van az egységes vilagtorténetnek
kész eszméje. A kulturhistéria szamara gorodg irék nyujtottik az
elsg vildgtorténeti miveket : Hekateos (500 el6tt) képet ad a
fold népeirsl, histériai hagyomanyaikrél, szokasaikrél, meg jel-
lemz6 kiilonlegességeikrdl ; mileti Dionysios meg Charon megir-
jak az dzsiai népek torténetét, a mig (430 koril) follép a histo-
riai tudoméanyok atyja, Herodotos — csakhogy az 6 felfogasuknak
egyetemessége mindvégig kiilsGséges marad: sokat. mindent fel-
olelnek, de a szertelen halmaz, az eseményeket athatd kozos
motivumnak sejtelme nélkiil, csupa ,disiecta membra®; Izriel
profétai pedig, bar nem irnak tudomdnyos geografiit és vilag-
torténetet, tényleg megérzik az emberiség torténetének egységes-
ségét; 6s mind az eseményeknek egyetlen okra, Isten akaratara
valé visszavivésében elsOkil nyujtanak tudatos vilagtorténeti
filozéf4t. :

A moralismusnak a torténet-filozéfidja ez, a mely nem
okoskodik, hanem lat; a jelent nézi és a jovorGl almodik; és a
pillanatnak rideg Kkritikusa az orokkévalésagnak ihletett koltGje
lesz, a ki el6tt a torténeti események nem folhalmozott krénikai
anyag, hanem szerves élet. Mindenben lélek, az isteni vildgkor-
manyzasnak ethikai tervszeriisége. A torténetnek erkoles: vég-
czéljat keresve, megtaldljak a préfétak a kulturhistéridnak leg-
szentségesebb utdpidjat, a messianizmust: az édes hitet, hogy
majdan az egész emberiség is tudatdra jon a maga erkdlesi
egységességének, A vilagtorténet itt végtelen javité-intézet, a hol
Isten neveli az emberiséget — csakhogy az emberiség akkor 1is
az volt, @ mi manapsiag : az Uristen iskoldjanak nagyon rossz
tanuldja. A préfétak érzik, hogy a kard emberiségének ki kell
pusztulnia — de vildguknak symboluma nem a sirdomb, hanem
az élet faja ; az a koporsé is, a melybe a nemzeti Izraelt és a
népeket fektetik, az élet fajabol készilt: abbdl a koporsébol, a
fenndllé rendnek omladékaib6l az erkolesi tokéletesedésnek az
emberisége fog kiemelkedni. A monotheismus préfétasagidnak
villimsz6ré vészjéslatai az erkolesi tokéletesedés alméanak csou-
des zenéjében halnak el: hogy a népek ,atkovacsoljak kard-
jaikat sarlokka ...* (Ezsaids 2, 4) ,6s telve lesz a fold az egy-

isten megismerésével* (11, 9); a vildgtorténet nem lesz tobhé
véres aréna, hanem a bhékés munkédnak, a szellemi és erkolesi
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tokéletesedésnek a miihelye. A mordlizmusnak mind e kivete-
léseit egyiivé fogd legmarkdnsabb terminust, a ,humanizmus*
sz6t, nem a profétaik teremtették meg: mégis az dsszes nemze-
tek erkolesi kozosségének idedlja, a miben az _ember® sz6
tiszta, fajt meg vallaist nem néz6 fogalomma eszményiilt, a
préfétasagnak legsajatabb dogméja; €s az egyetemes humébniz-
musnak a modern emberiségben fel-felcsapé vagya az izraeli
szellemnek az 0Os1 tulajdona. Az erkdlesi tokéletesedés ezen
univerzalis formajanak a profétasigban nem egységes a meg-
nyilvanulasa : itt az Egyisten megismerésének altaldnossagaban
teltiinik a lehetetlen €s nem is Kivanatos abrand, — az egy-
vallasu egységes emberiségnek a képe (Hzsaids 2, 2); mellette meg
az erkolesnek az a szinte redlis alma, a miben nines semmi lelki
uniformizalas: hogy a vallisok megmaradnak vallisoknak, de az
igazsagossagnak szeretetében édes testvérek lesznek a foldnek
fiai mind (Mikha 4, 5). Ha megdobbent6en kevesen is valljak :
a profétasagnak ez az erkolest monotheismusa az egyetlen lehet-
séges vilagvallas.

Mindez a préfétai eszme-anyag, mint forradalmi szellemnek
a terméke, nem vilhatott a maga tisztasdgaban, minden részle-
téhen folismerhetGen,  a vallasnak szerves elemévé. Altaldnos
torvénye ez a miivelodéstorténetnek: a revolucziénak sok esz-
meéje elérhetetlen dbrand marad; még tobbh az, ami a megvalé-
sulds utdn elsatnyul, visszafejlodik, hogy a fejlodés csak fikezio;
igazi érvényesiilésrél szinte csak ott eshetik sz6, ahol az uj
eszme beléolthaté a régi idedlba, hogy ez lassanként atalakul a
megindulé erjedési proczessusban. Ilyen volt a préfétai eszmeék-
nek is a diadala az izraeli vallas torténetében: nem lett az a
vallasnak kiilonallé forméja; de a fejlodésben oldalt hagyott
anyaga sem, hanem a régi idedlokba magat beléett, ket atfor-
malé, benniik tovabb 616 ers. A torténeti fejlodés csak a két
istentiszteleti tényezének: a ritusnak és az erkolesnek egyen-
sulyba helyezkedését hozhatta meg; de azért — ha nem is val-
hatott altaldnos érvényii, kizarélagos vallasformiva — halottas
erévé sem lett a moralizmus. Revoluczidhan sziiletett, de rajta a
kinyilatkoztatottsdgnak halhatatlansidga; maga a béke, a har-
moénia: de mindig kicsaphat beltle a forradalom ldngja. Bennea
vallasoknak torténeti 1étjoga — ami bizony gyakran csak nyo-
morusagos tiirelmi jog. Folytonos lehet a valldsokban e fejlodés,
de annak egy-egy fazisa sokszor visszafejlodés: nem is az élet-
telen ritus- meg dogma-hithe, hanem 616 erkolcstelenségbe. Idon-
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ként mintha a halalos elgyongiiltségig degenerdlédnék az embe-
riségnek valldsi gondolkozasa: hogy az ember gyitilolbet is, meg
gyilkolhat a vallas nevében. Az emberi szellemnek kiilonos beteg-
sége az, a  vallasi moral wnsanmty, a lelkeknek valami elkérge-
sedése, hogy a kemény kérgen 4t nincs hatdsa a moralizmus
melegének. Akkor, akkor megszélal vadlén, fenyegettn, a valla-
sok ellen tAmad az emberiségnek lelkiismerete, a préfétai szel-
lem, hogy ,csak az erkolcsosségben — Istennek tisztelése.“ De
ott is, a szélsGségektdl tavol, allandé a valldsokban annak a két
olvnek: a ritusnak és az erkdlcsnek kiizdelme. Es amikor az
emberiség szellemi és erkolesi ¢letének alhatatlansdgaban az
[stent keresG vallasossag fuldokol; és foljajdul a vakmerGsdgeiben
tetszelgG dogmahitnek és a tekintélyét csak anyagi sulyaban
tarthatd ritualizmusnak, kinos, kegyetlen nyomasa alatt: a zsido-
sag szamara és minden erkoles-vallasnak almodozéi szaméra az a
profétal tanitds mindig iide élet forrdsa lesz a vallasi renaissance-
nak, legitim ihlete a kultuszt 1s emel6 erkolesi istentiszteletnek.
Ez a préfétal moralizmus nem ismer csiiggedést, nem ismer
torténeti lehetetlenséget. Hatasossdganak ott van €l6 historiai
tanusaga — akit oly kevéssé ismernek a maga igazi szellemé-
ben — a zsidésag. Az a proéfétali moralizmus szerelte {6l lzraelt
kenyérrel és fegyverrel az oOrokkévalésagnak kiizdelmes utjara,
amikor lelkébe beléoltotta a messidsi hitnek erejét. A zsidésag-
nak e remélni tudasiban az erkolesvallas csodamfiiveld vilagtor-
ténetl erdiill dies6iillt meg. Nem halt meg, nem halhat meg a
moralizmus; jussat koveteli az életen. Hodit is, barha csak las-
san; hodit a vallasokban is, a valldsokon Kkiviil es6 vilagban is.
Még befejezetlen a kalturhistérianak legszégyenletesebb konyve;
nem a tudatlansidgnak, nem a babondnak, nem a hazugsigoknak,
hanem a vallasi gyiilolkodésnek a torténete; az erkoles géniusza
meg varja-varja, mikor keriil mar oda a sz6, hogy ,vége.* Sok
betli var ott még a folrovasra: de a moralizmus tud remélni.
Pokolla véalhat a fold: a moralizmusnak fia az erkolesi rendnek
azt a paradicsomdt latja, ahol mind a vallisok egyiitt szolgaljak
az HEgyistent szeretetben és igazsigossdgban. A kardnak lapjat,
a Biblia levelét hitvesnek ¢s gyermeknek festi meg a piros veére
— a zsidésdgnak és a moralizmus minden vallasanak a fia
KOnnyez6 szemmel és mosolygé hittel tudja végigolvasni az igét:

nEs dtkovacsoljak kardjaikat sarlokka és telve lesz a fold az
Egyisten megismerésével.

Nagyvérad. Dr. Keeskeméti Lipot.
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Felkoszonto

(a felolvasé tlést kovetd lakomaén.)

Holgyeim és Uraim !

MegilletGdéssel veszem kezembe poharamat, hogy ismétel-
ten iidvozoljem a mi kedves, illusztris vendégiinket, kinek a
mai est fényes szellemi sikerét koszonhetjiik. Megilletgdéssel te-
szem ezt — mondom, mert Onkénteleniil is érzem, hogy mai
esténknek kulturhistérial jelentGsége van !

Legyen oOrok dicsGsége Hgyletiinknek az: hogy a szellemi

szabadsagot nemcsak mint elvet hirdeti, de van erkolesi bator-
siga is azt megvalositani.

S legven orok dicsGsége {f6tisztelendé Kecskeméti férabbi
urnak, hogy meg merte tenni Magyarorszagon az elst kozeledd
lépést mi felénk, egy nagy eszmény megvalositasara !

Igaza van, mid6n hozzam intézett levelében irja: ,Szent-
séges cz€l : keresnl €s megerdsitenl a vallasok kulombozGsége-
ben az emberek erkolcsi egységét.”

Apostoli szavak!. ..

Igenis, fel kell ébreszteniink az ,erkodlesi egység“ nagy gon-
dolatat az emberi lélekben, mert két ezredév elfogult vilagnézete
utan immar elérkezett az ideje annak, hogy nyiltan meg merjik

vallani, miszerint ugy az 6-testamentom, mint az uj-testamentom

‘hitvildga egy és ugyanazon vallas-erkolesi princzipiumokon
éplilt fel. | |
Be kell vallanunk, hogy Izrael dicsGsége az, hogy az em-
beriség szellemének torténetében legel§szor proklamdlta az Egy-
i1stenség magasztos szent tanét. |

S a monotheizmussal az egyéniségi eszme nagy elvét bele-
vitte nemcsak a gorog-romai, de magaba a keresztényseég vilag-
nézletébe is.

Az egyéniségi eszme tette lehetGvé az emberiség szabad
fejlodését. Bz teremtette meg a szeretet, humanizmus, az egyen-
10ség, testveériség és szabadsdg szellemét, mely athatotta a ke-
reszténységet s athatja jelen szazadunkat is.

Anélkill, hogy a kereszténység isteni eredetét kétségbe
akarnék vonni, a hittudoméany alapjan konstatalhatjuk : hogy
mindaz, a mit a kereszténység alapitéja tanitott, a zsido vilag-
bél volt meritve kizdrélag. A zsidésdg erkolesi tartalma képezte
tanainak anyagdt. Ilisz, hogy sokat ne emlitsek, ama maig is
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kimagaslé szézatot: ,A mit nem akarsz, hogy te veled tegye-
nek, te se tedd azt masokkal“.— e nagy elvet, melyet Jézus
annyira hangsulyozott s mely magaban foglalja az egész modern
humanizmust, — tudjuk, hogy méar Hillel 1s hirdette. Jézus
imija a ,Miatyank® szintén feltalalhaté csaknem mondatrél-
mondatra a Jézus el6tti zsinagdégal Imadsigokban. — Az uj-
szovetség egyes tanal, s6t még a hegyl prédikiaczi6 is feltalal-
haték a késtbbi rabbiknal, kik aligha meritettek az uj-szovet-
ségbdl.

Altalan, a vallis minden szigora mellett is, hatarozott
kifejezést nyer a zsidéséghan a szabadsdgi nagy elv, szigoruan
megtartani mindent, a mi a meggyozidéssel egyezik és ellenkezd
esethen eltérni még a mozaikus szabalytél is.

De nem czélom itt e pillanathan a zsidé szellem vilag-
histériai jelentGségét fejtegetnem. Nem is vagyok red illetékes.
De ama kiviansigomat ismételten lelkesen hangoztatom : Vajha
immar a 20-ik szdzadban Jlehullna szemeinkrsl az el6itéletek
fatyola, hogy az igazsdp viidganil sajat szemeinkkel ismerhes-
sik meg szovetségeseinket és testvéreinket az Urban !

E mozgalom mar meg is indult. S ép a mi tisztelends
urunk jelentésébdl lattam, hogy az Amsterdamban iilésezett nem-
zetkozl vallasos kongresszuson Montet genfi tudés felsorolva a
judaizmus, mohamedanizmus €s kereszténység rokonvonasait, ugy
talalta, hogy az Egyistenség alapjan ezeknek -egyetemes val-
lasi egyesiilése kivanatos.

Mi is, mint az Egyistenség hivei, e nézethen vagyunk és
sziviinkbol kivanjuk a szellemi kozosséget az oly liberdlis ele-
mekkel, melyeknek élén oly széles latkorii, mély tudoméanyu
f6papok 4llnak, mint a mi mélyen tisztelt vendégiink is.

Legyen & bator harczosa hitfelekezetei kozt ez eszmének.
Kozeledjiink a vallds rokonérzelmeivel egyméshoz s adja Isten :
hogy j6jjon el ez orszigban is az az id6, hogy ne a felekezeti-
ségben, hanem az igaz valldsossigban, a szellemi és erkmicm
egységhen keressiikk a lelki erdt !

Es most iiritsiik poharainkat Nagyvarad nagynevii fGpap-
Jara, a mi szeretett és mélyen tisztelt vendégiinkre, kérve Istent,
hogy adjon neki ald&steljes hosszu, boldog és munkd,ban sike-
res életet. — Hljen ! .

. M.
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