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Krisztus mindeniitt.

Ne a falon, ne képben, jelben,
De a kebelben

Legyen ott Krisztus mindeniitt!
s ne csupan mint puszta hit,
De mint az erkiles legjava.
JOsagos, égi szent szava
Talaljon utat oda is,

Hol neve nem kelt dhitatra,

Hol nines hit és ha van — hamis,
Tiirelem, Szeretet, Bocsianat —
Epedjen a vildg utinad!

S legyen ott Krisztus mindeniitt !
Még ott is, a hol 6t tagadjak,
Ha mély erkolesét befogadjdk,
Pogany szivek szintén javulnak
S szelid erkolesben

Enyhiilve bolcsen,

-
She
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Ot valljak tudtukon Kkiviil.
Mig ott, hol a hit megkoviil,
S Krisztus csak aldott puszta név
S erkoles hijan hitbéli hév,
Csupan gyiilolkodésre készt,
Arasztva a vilagra vészt, —
Legyen bar képe diszhelyen:
Ott Krisztus nines jelen!

-

Legyen ott Krisztus mindeniitt! . . .
Vilagfentarto szerelem,

Ha ifju szivbe kap tized,

Ne rontsd meg a férfit,

Ne rontsd meg a not!

Légy tiszta, szép! ... Két élet idve,
Mely Isten asztala elitt,

Krisztus nevében ugy szivodik,.
Hogy sirig tarto, szent legyen.

S hogy tul azon, érok 1dokig,

Sok ember-nemzedék tekintsen

Ra vissza hii emlékezéssel,

Mint élte kristaly kutfejére.

Hogy a sziviinket szenny ne érje:
Legyen ott Krisztus mindeniitt !

*

Hazunkban, édes otthonunkban,
Hol annyi mély nagy oromiink

Ks annyi gondunk s banatunk van, —

Hol az anya élet-halalharcz
Kozott ad éltet kisdedének, —
Hol cseng ma gyermeki kaczaj

S holnap szivet raz szornyi jaj, —
Hol most vidiman zeng a dal,
Majd felbig temetési ének, —
Hol még is dasnak és szegénynek
A foldi udv szép napja siit:

JO sorsban biles atmutatisul,
Balsorsban nagy vigasztalasul.
Legyen ott Krisztus mindeniitt !

. *
* *
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S az iskolaban, a hova

Nemes tudasért jar a gyermek,
Lathatlan tiltse bé a termet

A szelid szeretet!

Ott zengjen szinte mindorokkin
A szent ige a légbe’ fenn:
Hagyjatok hozzam jonni Oket.
A kicsiket, — ovék a menny ! -
Tanuljak ott meg, a mely éltet
s ne, a mely ol, a betiit —
Liegyen ott Krisztus mindeniitt !

|
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S kiinn a kozélet
Forgatagaban,
Korgetegében,

A hol az érdek
Harczal dulnak

S el-elvadulnak,

A hol temérdek
Sebet adunk,

Sebet kapunk,

'Hol az igazsag,

Illa gyonge — vérzik:
‘Hol eris cazsag
Okle megérzik :

Hol a kenyér

Dija verejték

S néha — vér:

'Hol ki-ki tiir

Bs ki-ki it —

Hogy harczunk emberséges légyen
S ne csupa csufsag,
Ne csupa szégyen:
Legyen ott Krisztus mindeniitt !

=

S a fegyveres csatakon is,
Mikor a hon, vagy a szabadsig
Keziinkbe adja az aczélt

S oliink s halunk,

Nem nézve eszkozt, csak a czélt —
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Hogy még az ellenségben 1s
Embert - szeressink,

Testvért becsiiljink

S kegyetlenségbe itt se essiink,
Hogy ihletett hiossé avassa,

Ki szent eszmékért halni tud,
A lagy szivut,

S hogy irgalommal atalhassa

A zord sziviit,

Kemény kezut:

Legyen ott Krisztus mindeniitt !

-

S vetodjiink barmi tajra

s érjen jo vagy balszerencse:

Jo és gonosz akadjon raja,

Hogy azt segitse, ezt megmentse !
Bolesonktil fogva, mig esak élink,
Mint lathatatlan szent vezériink —
S ha éltink végoraja ut,

Mint megnyugvasunk és. reményiink:
Legyen ott Krisztus mindeniitt!

Kozma Andor.

Eszménk az egyhazi ¢€letben.

Mélyen tisztelt Hallgatésag!

Miel6tt tulajdonképeni targyamra és jelenlegi czélomra tér-
nék, mely szerint bebizonyitani igyekezem, hogy mennyire jogo-
sult az unitarius eszme egyhdz alakjaban is, engedje meg axz
igen tisztelt kozonség, hogy régi asszonyi szokds szerint, egy
kis keriil6 uttal kezdjem meg felolvasisomat.

Tobb izben hangoztattam mdr,  hogy béar egyhdzunk a ke-
reszténység nagy csaladjaban latszélag a legkisebb, hogy ne
mondjam a legjelentéktelenebb szerepet viszi — de az az eszme,
melyet egyhdzunk képvisel és megtestesit, nem csak feltaldlhaté
mindentitt, hol igazan gondolkods és igazan érz6 lelkeket tald-

lunk, hanem egyuttal nagy és domindlé szerepet jatszik min-
deniitt. | -
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Ez alkalommal is arrél kivannék el6szor is szdlni, hogy
milyen csodalatos felemeld érzés szallja meg az unitirius embert
annal a tapasztalatnal, hogy barhova tekint, barhova figyel,
legyen az politikai dolog, irodalmi munkalkodas, koltészet, szé-
noki miivészet, vagy csak egy merész sablonellenes tett, ha fel-
huzdul a nemesebb izlési publikum rajta, ha lelkesedik a szellemi
arisztokraczia felette, ha dicshimnuszokat zeng a szimottevd sajté
rola — biztosak lehetiink benne, hogy wvalamiképen, valami for-
maban, az unitdrizmus eszméje, jelentékielennek latszo kis egy-
hazunk magasztos gondolata rejlik mogotie!

Ha bepillantunk a kilonbozo egyhédzak életébe és tapasz-
taljuk, hogy egy-egy merészebb, hatalmas szénoklat megrazza
a liberdlisabbak lelkét, vagy egy-egy ujabb irdnyu egyhazi munka
kellemes szenzédczidt idéz eld -— ismét meg lehetiink arrél gyo-
zodve, hogy walami részében, valami alakban oft 7s a mi iranyunk
van képviselve.

Ha a wvilagtorténelmet, irodalomtorténetet vagy a filozéfia
torténetét vessziik keziinkbe, meghatva tapasztalhatjuk, hogy a
legalddasosabb cselekedetek, reformok, az dlialamos kozjéért mun-
kilkodé nagy szellemek, a legszimpatikusabb, legmagasztosabb
filoz6fidt képviseld boleselked6k — a mi lelkes, korldtoknak nem
hodold eszméinkkel tették emlékiiket halhatatlanokks!!

Usakhogy mig egy torténelmi eseménynek, egy bolcsészeti
munkéanak, egy-egy szenzicziésabb irodalmi miinek — egy Galilei
feltedezéseinek, egy Lessing munkalkodasanak vagy egy Tolstoj
emberszeretetének ma mar tapsol a liberdlis vilag, addig az egy-
haz alakjaban jelentkez6 liberalizmust és az egyhdzi irodalomban
tomorilt szabadelvii eszméket, — melyek bdségesen és gyonyo-
rien fejtik ki ama egyes nagyok gondolatait — még mindig nem
igen méltanyolja! Szinte hallani vélem az &ltalanos véleményt:
ha mar egyhdz, legyen tekintélyes — dogmaktél megrakott egy-
haz; ha mar felekezet, hat legyen felekezet és ne egy ,interkon-
tessziondlis liberalis testiilet,* melynek keretében mindenkit faj-
es vallaskulonbség nélkiil szivesen latnak, s6t készséggel még
meg 1s hallgatnak! A liberalizmus — az szép jelsz6 €s minden-
hova alkalmazhatd, de wvaldsdgdaban és teljességében csak maradjon
meg egyes Kivalisdgosak szamdara

E jelen alkalommal azt szeretném tehat leginkdbb kifejteni,
hogy ez dltalinos vélemény daczdra mennyire jogosult szabad-

elvii egyhdzunk léte a kereszténység nagy csalddjaban s meny-
nyire jogosultak eszméink felekezet keretében nyilvanulva is!

'
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Barmennyire Kkicsinyeljék és semmibe se vegyék egyesek
az egyhdzak miikodéseit, azt el nem tagadhatjak, hogy mennyire
hefolyasoljak ezek a tarsadalom nagy részét jO €s rossz irdmy-
ban egyarant. Valamint a katholiczizrous fantasztikus szépségei
igy magdra az emberiségre, mint a miiveszetre, kdltészetre, iro-
dalomra. kiilonosen a régebbi i1dGkben oriasi hatdssal voltak,
természetesen az elfogultsigot és babonat 1s miivelve egyuttal,
ugyanigy ki ne venné észre, hogy azok a bizonyos hajthatatlan
nézetii, erében kimagaslo, nagy tettre kKész, merész szerepet vivo
emberek legtébbnyire a protestantizmus neveltjel, szinte egyen-
ként képviselve a protestantizmus erejét é€s jellegzetesseégét. Egy
sereg ilyen hatalmas egyéniség vonul szemeim el6tt végig, ugy
a multhdl, mint a jelen szerepld férfiai koziil, kik egy egészen
eltérs irdnyt timasztottak a klerikdlizmussal szemben.

Ha ezen befolyasokat ennyire megallapithatjuk, hogy Aallit-
hatnék azt komolyan, miszerint az az wdny, mely a protestan-
tizmus ereje és energidja mellett, még filoz6fiai magaslatanal és
hajlamainal fogva a halado tudomanynak és a halado liberdliz-
musnak 1s folyton és kovetkezetesen szolgalatdban all, melyet
nagynevii egyhdzi embereinken és egyhdzunk neveltjein, tuddsain
kiviil, bizonyos tekintetben egy Spinoza, Newton, Locke, Lessing,
Kani, Fuchie, egy Renan, st némileg Voltawre €s Rousseauw 1S
képviseltek, mely eszméért egy Emerson vagy Tennyson lelke-
sedett — nem valé kizkincsnek, nem valé felekezeti és egyhdzi
iranynak!!

Az én felfogdsom szerint az unitdrius egyhdz jmisszidja
kettos.

Az egyikkel tartozik talan maginak Jézus Krisztusnak, hogy
épen az elébb felsorolt egyik-méasik nagy alakkal szemben bizo-
nyithassa, hogy épen azok a vildgot mozgaté Liberdlis nagy eszmék
legméltébban és legjogosabban az ¢ szabadelvii zaszl6ja alatt
teriedhetnex — a maésikkal tartozik magdnak az emberiségnek,
égy oly iranyt fejlesztve nyilvdAnosan, mely lerombolja a faji,
nemzeti, tarsadalmi és egyhdzi valaszfalakat s helyébe Krisztus
valosagos evangéliumat: a festvériséget és szeretetet allitja.

Az els6 csak egy addssdg a multért, melylyel a legkisebb
egyhaz hivei kivannak adézni a vett j6kért,

A masik azonban az én folfogdsom szerint mar a hwmanitds

nagy munkdjihoz tartozik, melyet a jovd emberiség szaméra is
munkélunk.
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Ami az els6 pontot illeti, bizonyara sokan ugy gondolkod-
nak, hogy nem igen van mdar szilkség a mi ugynevezett ,elég-
tételt* nyujté munkdnkra, mert hisz a kereszténység dicssége
meg van mar rég a mi beavatkozdsunk, a mi egyhdzunk és
cgyleteskedésiink nélkiil is alapitva. Hdla Istennek, koriilbelil
igazuk is van; de azeért, ha végignéziink tarsadalmunkon, lehe-
totlen, hogy ennek daczara lépten-nyomon €szre ne vegyiik,
miszerint épen a legfelvilagosodottabb, legintelligensebb és tudo-
méanyosabb vildgban, hol Jézus eszméi talan épen a legdicsébben
és legfenségesebben érvényesiilnek — az elért eredmény nem
mint Jézus vallasa, nem mint Keresztény munka szerepel. Mintha
csak a tudomanyokért és dlialdnos humanus czélokért kiizdok
szinte attél tartandnak, hogy ha erGsen keresztény alapot hirdet-
nek, talan még az ¢ nagy munkdjuk 1is felekezeti munkava
degradalédik! Viszont ha egyik vagy masik nemcsak bator, hanem
az eszményt is képviselni akaré harczos .Jézus nevét meri e kiiz-
delembe vinni, legtobbszir maga o hwatalos kereszténység pro-
testal ellene!

Mert valijuk csak meg Oszintén, mut nevez tulajdonképen
keresztény munkanak a keresztény vilag? Hgyrésze a klerikaliz-
must és a bigottsdghan dolgozé munkat, masik része a theolo-
gidhoz valé hiiséges ragaszkodast és csak azon jétékony mun-
kat, mely e kereten beliil torténhetd.

Nagyon termdészetesen ezek a torekvések, ezek a munkak,
bar egyes czélok elérésére hasznosak €és elismerésre méltok le-
hetnek, de a valédi nagy munkat tervez, dltaldnos érdekeket
szolgalo tudomdnyosan képzett, liberdlisan gondolkodd vilag

el6tt valami nagy mérvben nem imponélhatnak. Csakis a szabad-

elvii kereszténység, a modern protestantizmus, melynek egyik hi-
vatalos, egyhdzzd tomorilt képviselGje az unitdrizinus is, meri
ezen hivatalos forméjaban is, a felekezetiségen Kkiviil all6 mun-
kit — ha az a kizjdért torténik — még abban az esetben is
Jézus szellemének tulajdonitani, ha ezen munka a bevett sablon-

szeri keresztény munkdval nem harmonidl is, vagy egyenesen
s;iﬂﬁ:ﬂkeaégban all vele.

Abban rejlik tehat az én felfogasom szerint egyhdzunk elég-
tételt adé munkaja, hogy épen keresztény zaszlonk, keresztény
egyleteink miikodése és irdnya altal hirdessiik és tényekkel is
bizonyitsuk, hogy a hivatalos kereszténység kebelében is Jézus
zaszldja  alatt myiltan lelkesedik 6s munkéalkodik egy maroknyi
nep, a szabadelvii tudomdnyos és — barmily kiilonosen han-

-+
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gozzék 18 templombdl mondva — felekezeten feliil allé eszmékért!
Hogy ne csak mindig az emberiség konnyebben Kkapaczitlhato
¢és konnyebben hivg része el6tt domindljon Jézus neve és egy-

hiza. hanem a szigoruan 6és logikusan 1tél6, komoly tudomai-
nyalﬁkal foglalkozé és komoly czélokeért kuizdd egyének eltt is
elgbb-utébb teljes diadalt arassanak keresztény eszméink, melyek
a kiilonféle merev dogmatikal iranyok kovetkeztében mar any-
nyiszor tekintélyoket veszitve, félreismertettek.

Azt mar tapasztalatbél jol tudhatjuk, hogy a dogmatikai
iranyok épségben tartdsa miatt nem lehet sem a fejl6ds értelem-
nek, sem a haladas torvényének utjat allni. Viszont az eszmék
gyors haladdsa és az tjabb és wjabb igények kedvéért nem for-
dithatunk konnyelmiien hatat egy oly vallasnak, melynek dicss-
ségét 2000 év igazolja, mert a kereszténység torténelmének véres
és szomoril lapjaihoz Jézus tiszta és fenséges nevének, eszméinek
semmil koze!

Nekiink Jézus irdnti tekinteth6l €s kegyeletb6l sem szabadna
belenyugodnunk abba a gondolatba, hogy tekintve korunk magas
igényeit és az eszmék folytonos emelkedését, az 6 vallasa meg-
marad egy sz€p, poétikus, alkalmi megéneklésekre, iinnepnapi
czikkekre valé théménak, melynek — ha épen arra vagyunk
hangolva, vagy a tarsadalmi szokdsok parancsoljdk — megadjuk
a koteles czeremonialis tiszteletet, hogy azutdn minél hamarabb
térhessiink wvissza — a modern élethez. Hanem azt kellene bebizo-
nyitanunk, hogy elsd sorban épen a keresztény valldsban taldlhatok
azok az erds labon dlls, megdonthetetlen igazsigu, kiforrott eszmék
es leszurt 1gazsagok, melyeket épen a XX, szdzad modern élete az
6 hatalmas politikai, tudomanyos, filozéfiai, kozgazdasigi vagy
barmi néven nevezendd nemes kiizdelmeivel semmiképen nem
nélkiilozhet, ha mélt6 eredményeket akar elérni! Es ezeket az
eszmeket — nehogy ezekkel mdsok, mds név alatt megelézzenek
benniinket — els6 sorban nekiink hivatalos egyhdzaknak, Jézus
zaszloja alatt kellene a XX. szdzad szamara Kiszolgaltatni!

Hzen gondolatokt6l athatva miikodik a mi Budapesti D&vld
Ferencz Egyletiink oly iranyban, hogy a legszabadelviibb eszmék
hangoztatisa mellett egyuttal minden Istent hivs igehirdetot
szivesen lat felolvasé asztalanal, ezaltal akarva Jézus Krisztus
szellemét szolgdlni 6s a kereszténység nagy jelentdségét, testvémas
érziileteit lényekkel is bizonyitani! ~

Kiilonben is — barmennyire 6rokoltik is David Ferﬂnﬂznek
haladni vagyo szellemét — csodélatosan meghaté az, hogy egy
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egyhdznak sincs annyl nagy embere a régmultbol, mint épen e
tagadé“-nak csufolt legkisebbnek; mert a mi egyhdzunk nem-
csak a sajat profétajat tartja nagynak, hanem elGtte minden
hwmdnus czélw munka, mely johiszemiileg a kiozjo érdekében akart
vagy akar valaha létre jonni — még ha a mi felfogdsunk szerint
balul 1itott volna 1s ki, vagy rosszul sikeriilne a jov6ben — a
nemes 6s becsiiletes szandék miatt nagynak és elismerésre mélis-
nak tiinik fel. Hogyne volndnak el6ttliink azok a szellemek nagyok,
kik bator, uttérd munkéjuk 4&ltal — a tovabbfejlodés szent tor-
vénye alapjan — a mi fenséges Egyisten hitiinkhoz, szabadelvii
vallasunkhoz segitettek benntinket!

Ks valéban ha végiggondolok kétéves egyleti multunkon, én
igazan nem tudom megallapitani, hogy mukor és mely alkalomkor
volt templomunk Fkeresztény:bb hangulatban?!! Akkor-e, midén a
mi egyhdzunk oszlopos tagjai az unitdrizmus egyszerlii tanai
altal emelték lelkiinket Krisztushoz ? vagy akkor, midén a mds
felekezetel egyhézi emberel szerencséltettek benniinket magas
szinvonalon 4llé felolvasdsaikkal és athatva a festvéries érzettdl,
egy csodds vardzs daltal megszallva, szinte ugy éreztiik, mintha
Jézus Krisztus is kozottiink lt volna . . .

A mi a mdsodik pontot illeti, miikédésiinknek humdnus vol-
tarél szélva, bizony a jétékonysigot — a mint mar emlitettem
— egyhazunk, - egyletiink f6képen csak emberségesen szabad-
elvii eszméi daltal, ezeknek jékedvii adakozdsiaban gyakorolja,
mert héla Istennek ezekbdl bovebben rendelkezik, mint az
anyagiakbdl, de hat azzal biztatjuk magunkat, hogy hiszen Jézus
Krisztus 18 eszmékber semékért élt és mégls talan épen ezen
eszmék kiséretében, ezen eszmék hangoztatisa kovetkeztében —
o kenyérrel és 2 hallal képes volt egy egész nagy gytlekezetet
kielégiteni .

Lehetetlen azonban, hogy meg ne emlitsem, miszerint. meny-
nyire nem bizik a nagykozonség egy része a mi szabadsagot
hirdet6 eszméink huménus voltdban, attél tartva, hogy az alta-
lunk hangoztatott rohamos czivilizdczis, folytonos reformaczio
elébb-utébb még az Istenbe vetett hit aldl is ,czivilizdlja® vagy
,emanczipalja® a vildgot s ekkor mi lesz a lelkek nyugalméval !

Ismét csak azt felelhetem, a mit mar annyiszor volt:alkal-
mam felelni, hogy mi unitiriusok nem féltjiik az emberiséget a
hasonlé veszedelmektsl. Mert a mi kis felekezetiink — eros
filozofiai hajlamai mellett — rendithétleniil hivi felekezet | | Nem

ugyan a dogmékban, hagyomanyokban, csodatettekben hisz ha-
4*
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nem annal jobban az Istenben és az emberben — még pedig
els6 sorban abban az ember-fogalomban, mely €épen a folytonos
czivilizdcziénak €és reforméacziénak koszonheti 1étét. A mi egy-
hiazunk nem ismer olyan tudomanyt, olyan czivilizicziét, olyan
reformacziét vagy barmi néven nevezendd haludd munkat —
legyen az bar a legrohamosabb emelkedéssel Osszekotve — mely
valaha az [Isten-hitet kipusztithatnd a vilagbhdl és a jézusi eszmé-
ket méas valamivel p6tolhatnd az emelkedet! emberi lélek szdméara!

Hogy a czivilizdlt és korral haladé emberek kozott tényleg
annyi a hitetlen, kik bar sajat munkajuk, sajat ,én“-jik Altal
hizonyitjak talan a legjobban a jézusi eszmék diadalat, még sem
ontudatos keresztények €és nem hivd lelkek, annak csakugyan
nem a czivilizdczié és reformaczié az oka, hanem épen a dogma-
Likar wdny vdltozatlansdga !

A Kkeresztény felekezetek egy része nem alkalmazkodik a
kor szelleméhez, melyet feltartéztatni nem lehet s igy kdénnyen
megtorténhetik, — ahogy meg is torténik — hogy a ki a keresz-
tény vallast elvdlaszthatatlannak ismeri a dogmaktél, a ki miszti-
czizmus nélkiili kereszténységet nem tud elgondolni, az inkdbb
a keresztény elnevezésrél mond le, inkdbb melléz1 a iélreismert
Krisztust, semhogy elmaradt orthodoxnak mondassa magat.

Ha ezeket megallapitottuk, ha ezeket hiszsziik 1s, akkor el
kell ismerniink, hogy az unitarizmus, felekezet alakjaban is meny-
nyire aldisos miikodés és nemcsak keresztény vallisunknak a
tudomédnyos és liberdlis vilaggal szemben val6 rehabilitdsdra fog
idGvel szolgdlni, hanem magaraaz emberiségre nézve is csak /-
manus munkanak bizonyulhat !

Mert eltekintve egyhdzunknak és kiilondsen vidéki egyle-
teinknek azon gyonyorii misszi6jatol, hogy emelve az alsibb réguok
eszméut, a tudatlan, elfogult emberb6l formal dintudatosan gondol-
kodo, Isten képére teremtett embert — példa rd4 Erdély unitdrius
nepe, mely elfogulatlanul, szabadelvii vallasdhoz méltéan szolgal
embertarsainak — ez alkalommal arra kivinom még telhivni az
1igen tisztelt kozonség fisyelmét, hogy ha csak egyetlen-eqy jézusi
munkdat végzi, a kizjiért kiizdé6 — de remény €és hit nélkiili lélek-
nek adta vissza egyhdzunk hitét az élethez és sajdt munkdjihoz.
hogy ne csak puszta ambiczija, ne csak jutalom nélkiili rideg
kiizdelme legyen, hanem &nzetlen iparkodasaért a lélek békéjél
88 nyugalmdt is végiil jogosan megszerezhesse maginak — mar
egyhazunk nem hidba miikodott, mar jelentéktelennek latszé kis
cgyletiink a humanitds nagy oltaran aldozott !
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[, most fejtegetett rketlds czél eléréséért — ily mdédon ki-
vanva Jézusnak és az emberiségnek egyarant szolgdlni — szen-
vedett bortonhalalt mar a XVI szazadban a haladds elivénck
nagy mestere, a kordt meghaladé magyar reformdétor: Ddid
Ferencz, a magyar unitirizmus megteremtgje.

Nekiink nemcsak e név, de talan még e névvel kapecsola-
tos minden apré tévedés, tapogatédzas is mintha szent volna !
Mert ezen tévedések nélkiil az 6 hatalmas batorsdga, nem csak
mdsokat, hanem sajdit magdat is legy06z6, akadilyt nem ismerd
fenomendlis lelki ereje, sohasem €rvényesiilhetett volna ennyire |
Mig kortarsai legsulyosabb tévedéseit is az utédok igazsigérzete
és orok dicsiséget képezd keresztény bolesesége dvszdzadolk
mulva egyenget — példa rd a Servét-emlék feldllitisa — addig
a mi jovobe laté profétank rendithetlen igazsagérzetétsl Oszto-
nozve, a legkisebb tévedését, tiirelmetlenségét, elfogultsagat nil-
tan ¢s oszintén 1d0r6l-1dOre sajdat maga tette mindig j6va !

Tudjuk jo6l, hogy egyméas utdn vonult végig az Osszes ke-
resztény felekezeteken, mig végre magdaban az unitarizmusban is
reformot  teremtve, Kimondta mar a XVI. szazadban a haladds
nagy elvét és bar ezaltal sajdt surjat megdsta, de az unitdrizmust
hatalmas szarnyakkal felruhdzva, bdmulatos merészséggel hocsa-
totta végtelen utjara !! .

K név nekiink tehat nem csak a muliat jelent], mint a rég-
multb6l szdrmazé nevek legtobbje, hanem jelenti mindenekfelett
a jovol 1s, hogy valamint az 6 latnoki szeme mindig a jove 1gé-
nyeit, a jové koveteléseit latta, mi is mindig a jovéért dolgoz-
zunk. Hogy valamint 6 nem restelt [épesirdl-lépesdre haladni,
wazsdyril-igazsagra vandorolni, mindig az abszolut igazat keresve,
ugyanoly tantorithatlanul haladjunk mi is kutatasunkban és h-
beralizmusunkban el6re.

Ha tehdt azoknak kedviok szerint tortént volna a refor-
maczi6, kik annyiszor hangoztatjak, hogy minek jott tulajdon-
képpen létre még az unitarizmus is, nincs elég felekezet a vildi-
gon? nem elég az Orokos harcz a katholiczizmus és proteslan-
tizmus kozott, kellett még reformot teremteni magdban a
reforméacziéban ? — akkor beteljesedett volna az a csodélatos
dolog, hogy a kereszténység nagy csalddjaban, ezen gyonyori,
valtozatos, folyton fejlds torténelmi cziklusban, melyben minden
lélek megtaldlhatja a maga hitét és megvaltéjat — épen csak
az az eyy [elekezet, az az wutolsd hajtas hidnyoznék, mely valéban
magat az wgét testesiti meg egyhdz alakjaban és a tudomdny
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vildganal, a halado liberalizmus tamogatasa mellett a jove szd-
mdra biztositia a keresztény vallds orok életét.

Valamint megtortént volna az az abszurdum, hogy a ke-
resztény felekezetek gyonyorii « Krisztus alakjal Kkoziil épen a
torténelem hatalmas és maradanmds Jézusa hidnyoznék, melyet
épen David Ferencznek koszonhet a magyar egyhazi élet !

Kiilonben is az unitdrius mozgalmal ahogy lehetetlen volt
szétszértan a nagy vildgban egyes nagyok ajkain visszafojtani,
épen oly lehetetlen egyhaz alakjaban megakadalyozni. Mert
nagyszerii és ‘meghaté bizonyitéka tanaink életrevaldésidginak és
megbizhatésagdnak az a tény, hogy mig a tobbi protestins egy-
haz tanai tobbnyire egy igazi eredetre mutatnak, leginkabb eqy
reformator nevével vannak kapcsolatban s igy az alapiték ha-
talmas szellemi tulajdonaik mellett, mégis, esetleges eqyéni té-
vedéseiket 1s tartalmazhatjak, addig az unitarizmus egyhéaz
alakjaban is, mintha magdidl, osztomszeriileg bontakozott volna Ki
az uralkodé nézetek koziil és a kilinbozo egyéniségek, kiilon-
bozo préfétak, nevek, s6t wvildgrészek daczara csoddlatosan Ossz-
hangzatos, egyforma tanokat hirdetett mindig, egyforma indokok-
kal igazolva azok jogosultsiagit.

A mi magyar D4avid Ferencziink helyett hivatkozhatnink
egy sereg més, kilfoldi préfétara, kik ugy a régmultban. mint
a Jelenben majdnem szoérél-szora azokat a tanokat hirdetik,
mint mi. Xk

Ezeket a préfétakat, ezeket a neveket, torekvéseket erds
igyekezettel esetleg egy idére tonkre lehet tenni, de az eszmél,
melyet ezek képviseltek, soha! Mert ha egy névvel, egy helyen
lejarna is magat vallasunk, feltdmad az rogtoin eqy mdsikkal —
egy mds helyen.

De hogy sokdig ne vegyem igénybe hallgatéim tiirelmét,
meg csak annyit legyen szabad mondanom. hogy én azt remény-
lem, wgy érzem, mintha a szabadsdg szép kis hazdjabdl : Er-
délybol idedgazott szabadsdgot hirdets kis egyhdzi és egyleti
eélet egy G6zondusabb, iiditébb fuvalmat hozott volna févarosunk
levegGjébe, mely ha elfszor taldn szokatlan volta miatt egyesek
el6tt élesnek vagy épen szokatlansaga miatt kellemetlennek tet-
Szett 1s, én ugy reménylem és azon is imadkozom, hogy mi-
hamarabb a kozonség bizalmatlanabb részét is meggy6zhessiik,
hogy it is dll a torvény, mely szerint a tiszta, friss, folytonosan
meg-megujulé, ujabb és ujabb dletfentarté anyagokat tartalmazo
légdramlat csak felfrissité, edzi és egészséges hatdssal lehet az




emberiség minden osztdlydra, észrevétlentl erdsitve és ndvelre
az utjaba akadé életrevald dolgokat !

Adna az Isten, hogy a XX. szdzad ezen jétékony fuvalma
a hazdjaban meg nem értett és annyit szenvedett David Ferencz-
nek magyar szelleme lenne, mely jobb sorsra mélté magyar
hazdankat valamivel egészségesebl viszonyok felé vezérelné !

Perczelné Kozma Flira.
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