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miért 7 Azért, mert a koltészet oly egészen szellemi, oly toké-
letesen étheri, anyagot és eszkdzoket oly lényegébe felvevd és
osszeolvasztdé, hogy minden gépies segitséget merében nélkii-
16z. ,Minden igazi (koltsi) langész megleremté maganak az
alakot is, melyet kovetéi sohasem tokéletesitettek.”
Foglalkozik a ldngelme természetrajzaval is s hivatasanak
azt latja, hogy tokeletest kell teremtenies nem tjat, mert hiszen
minden teremtés tulajdonképen csak reprodukeci6o. A langelme
nem sziiletik, hanem lesz. Harom kelléke van, mely nélkiil
langelme nem lehet: természeli tehetség, az egy targyra
iranyzo koriilmények szerencsés 6sszetalalkozasa és ,, a mindent
legy6z6 kietlen munka, mely a lehetséget valosagga emeli.”
A koltéi hatas a ,sugallo geniusz titka“, mire nem tanithat
meg senki s a jos és az igazi kolté kozott hatarvonalat ki
birna hizni ? S Fabian Gabor egy mérges hangu polemia utan

azzal adta ki r4 a mérgét, hogy a , koltészet terén meré nul.
lanak tekinti a jo oreget.”

A KOLLEGIUMI TANAR.

1836. aug. 16-an Molnos David, a foldrajz és torténelem
tanara, kolerdban varatlanul meghalt.! Daniel Elek fégondnok
javaslatot tesz a f6jegyzdi és tanari allas betoltésére. Utobbira
Nagyajtai Kovacs Istvant, Miko Lorincet vagy Brassait java-
solja, csak ,modo provisionis“. A Képviselo Tanacs nem fo-
gadja el a javaslalot, hanem helyettesitéssel tolti be az allo-
masokat. Az 1837. febr. 7-t6l tartott Félanacson megismétli
inditvanyat. A Félanacs Brassait megvalaszija ,az érdeklett
cathedra allandélagi betoltésére.” Az ajanlalievé f6gondnok
csak helyettesiil val6 megvalasztasat ajanlja, a Fétanacs vég- 7
legesnek valasztja. A masik felliing jelenség: eddig tanar csak
felszentelt pap lehetell. Brassainak tetszésére bizzak, hogy fel-
szentelteti-e magat vagy nem. Mindezek arra mutatnak, hogy
Brassai tudomanyos hirneve a tanarvalaszto Fotanacs lagjal

el6tt meg volt alapitva. Pedig a hangulat — amint Kévary
irja — nem egységesen nvilvanull mellette. Vollak, kiilonosen

a régi szabasi és gondolkozasi tanacsosok kozott olyanok,
akik bizonyos idegenkedéssel fogadtak Brassait, akirél Szilagyi
a Clio-perben irt erds kritikaja mialti bosszankodéaséaban vilagga
kialtotta, hogy iskolat rendesen sehol sem végzelt s klavirmester.

' Forrasaim az egyhazi képviselé és [Glanacsi, valamint az igazgato-
sagi jegvzékonyvek.
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Marcius 2-an koszont be a Tanécs hatarozata alapjan
magyar nyelven ,a netalan felesen megjelenendé hallgaték
tekintetébdl.” Székfoglaléjanak cime: Az id6é s a nemzefi
charakterek befolydsa a historiairdsra.” Montesquieu szelle-
mében irt dolgozat, mely az iskola kozépkori légkorétél erGsen
eliitéen az uj idék lelkét leheli. Mar itt, ez els6é hivatalos tény-
kedésénél killint, hogy az a korulmény, amit Szildgyi rossz-
maju csufondarossdggal szemére vetett, nemhogy baj volna,
de egyenesen olyan elény, amely Brassai megkezd6dé reform-
munkajat egyenesen lehetévé tette. Ez pedig abban &ll, hogy
Brassait a maga reform-gondolatai merész kifejtésében és
életbeléptetésében nem tette félénkké, habozova és batorta-
lanna az az elfogultsdag és lenyligozoltség, amelynek a terhét
és bélyegét a régi iskola a maga szigorlian kimért fendjével és
fokép kozépkori formékon, rendszereken és felfogasokon meg-
merevedelt. szellemével mindenkire ranyomott, aki azt egészen
kijarta s kinek szellemi ereje nem volt elég nagy ahhoz, hogy
azt magarol lerazza.

Brassaival eddig Concha, Kozma, Fitz Jozsef, tanari mi-
kodésével Kévary és Boros foglalkoztak behatébban. Kévary
a volt tanilvany szeretetével és nagyrabecsiilésével, a kozvet-
len személyes tapasztalatok és élmények meggy6z6 erejével
egy nehany markans vonéassal rajzolja meg Brassainak, a nagy
tanitonak, az arcképét. Nem foglalkozik kora hivatalos aktaival,
amelyek nekiink, akik nem részesiilhettiink abban a szeren-
csében, hogy labainal tilhessiink s tanitasat hallgathassuk, ért-
hetévé teszik s megmagyarazzak azt a korszakos fordulatot,
amelyel az unitarius kollégium torténetében Brassai neve jelent.
Boros hasznalja ugyan a forrasokat, de nem tarja fel kell6en
a magyar kézépiskola azon korbeli tanulmanyi rendjét, a tani-
tas maodjat, eszkozeit, a tanar- és tanitoképzés rendszerét, a
didktarsadalom részletesen szabalyozott, aszkétakat nevelni
szandékozo szigorat. lgy aztan nem is tudja kelléen meg-
okolni s valészintivé tenni azt a megitélését, hogy Brassai
tana'i mikodését egyenesen ,forradalminak“ nevezi. Ez alka-
lommal nincs teriink s nem széandékozunk ezt a munkat elvé-
gezni.' Most csak tanari mikodésének legkiemelkedébb vezeto
szempontjait és gondolatait fogjuk vazlatosan érinteni. Hogy

' Ha anyagi lehetdség nyilik, azt egy kiilon tanulméanyban részleteseb-

ben meglessziik.
l}*
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ezt tehessiik, roviden ki kell térniink a magyar kozoktatastigy

akkori reform-torekvéseinek vazolasara. e
Brassai tanari miikodésének megkezdési ideje a magyar

reform-korszak dicsdséges utbaindulasanak és sikerekkel kecseg-
tetd kiizdelmeinek kora. Maria Terézia alatt Bessenyeiék, Reé-
vayék kezdik a nemzeti szellemet ébreszigeinl nagy almaibol.
De mikodésiik egyelére nem egyéb, mint a felvilagosodas esz-
méitél atitatott nemzeti szellem allalanos kulturtorekvés, mely
a féuraink és asszonyaink ajkan, a varosi polgarok kereske-
delmi és ipari életében elnémult magyar nyelvet akarja jogai-
hoz juttatni. II. Jézsef germanizalo rendeleteinek visszavonasa
nagy lelkesedést keltett a lelkekben s a térvényhozas termében
és a magyar kozélet forumain egy mozgalmat inditott meg,
amely rengtleg sok kiizdelem kozolt a kormany ellenkezé
gancsoskodasai és t(orekvései ellenére is a 40-es években a
magyar nyelv jogait juttatta diadalra. A kozélet, a torvényho-
zas, az iskola nyelve egyarant a lalin volt, mikor kilféldon a
nemzeti nyelvek mar régen elloglaltak mindenttt az ket jogo-
san megilleté helyiiket, Es sajatsagos torténelmi jelenség, hogy
akik nalunk a magyar nvelv érdekében, a magyar nemzeti
szellemi miveltség érdekében a lalin egyediili és kizarélagos
uralma ellen harcot inditanak, azokkal a kélségtelentl jo ma-
gyar érzési, idosebb nemzedékhez tartozo, kozéleti emberek-
kel keriilnek szembe. akik a latinhoz épen a magyar torténeti
tradiciok alapjan ragaszkodnak. A mi a magyar kozélet és
torvényhozas terén tortént, ugyanaz ment végbe kicsinyben a
magyar iskolaban is. A tanitas nvelve itt is a latin, s a magyar
nyelv, mint tantargy, csak 1791-t61 fogva szerepel a tanulma-
nyok soraban, még pedig az egész ifjasagra csak Gsszevon-
tan és csak heli két oraban. Es a magyar nyelvet latinul irt
nyelvtanbdl tanitjak és tanuljak | Magyar irodalmi tanitasrol
még nem is almodnak !

Ugyanez volt a helyzet nalunk is.

Maga a tanrendszer sem volt orszdgosan szabalyozva.
Ezt azonban ugy kell érleni, hogy a Maria Terézia-féle Ratio
1777-ben s az 1808. évi Ratio rendezte ezt a kérdést. De a
prolestansok s kozotliik mi is, régi autonomikus jogaikra s az
1791. évi torvényre hivatkozva nem fozadiak el .hanem jéfor-
man minden iskola maga allapitotta meg tanulméanyi rendszerét,

l ™ 3 = X .
Kornis Gyula: A magyar kulturpolitika szaz <vvel ezelott. Budapesti

Szemle, 1926. jul. sz.
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kézi konyveit, szabéalyzatat. Az iskolai korhatar nem volt mea-
allapitva. Az elemi iskola nem volt az altalanos tankételezetség
alapjan, tehal elvi szempontbdl megszervezve és a kozép-
iskolatol szabatosan elvalasztva. A gimnazium elvégzése utan
a kiilonbozé kozéleti palvakra és szakokra valé el6készités és
késziilés utjai, médj .i nem voltak megallapitva és kijarva. Hogy
csak egy példaval szemléllessem a mondottakat: aki a ,kollé-
gium” (meg kell kiilonbozteini a hat vsztalyos ,,gymnasiumtsl”)
4. n. .philosophiai tanfolyaméat®™ végezte, azt minden szaki
iranyu elékésziilet és megvizsgalas nélkiil azonnal alkalmaztak
az also tagozaton u. n. publicus praeceptor-nak, vagy mint az
stvenes években mondtak a magyar nyelv bevonulasa utan :
_altanar® nak. Mintha valakit ma az érettségi utdn azonnal
raszabaditnanak az alsé osztalyokra. Az 4. n. professorok,
akik a filozofiai tanfolyam vézzése utan kiilfoldi egyetemeket
latogattak ugyan, de tanari szigorlatot nem tettek, csak a fels6bb
osztalyokban tanilottak. Az alsobbakat rabiztak ezekre a tegnap
abszolvalt fiatal emberekre, akik vartak, hogy a pilispok holnap
rendelie ki 6ket valamelyik jobb eklézsidba papoknak. Ezek
aztan olt tetszésiik s lelkiismeretitk parancsa szerint tanithattak,
vagy garazdélkodhattak. Senki sem torédott velik.

Ne iit6djenek meg ezen a soétét rajzon olvasoim. Nemesak
nalunk volt ez igyv. Masutt is ilyenek voltak az allapotok.

Ama nagy baj mellett, hogy a tanarképzés nem volt elég
megfeleld, ot volt a masik nagy hiany is: nem voltak megfelel6
kézi kényvek. Ha volt is valahol valamelyik tanulmanynal
tankonyv, az reftenetesen b6 és megemészthetetleniil tudoma-
nyos volt, mas szoéval: a tuddésok, nem a tanulék sza-
mara készilt. Olyan értelemben vett ,tankényv’, amint ma
ertjik, egyaltalaban nem volt. S ez még a kedvezébb helyzet.
A legtobb tanulmanynal semmiféle kényv nem allott rendel-
kezésre. Ez még nagyobb baj volt. Mert mit tehetett a tanar ?
Diktalta a tanulni valot. A tanulék irtdk ezeket, az id6 jo része
ezzel fecsérl6dstt el s a végén is a helytelen és hibés leirés
miatt egy csomo siiletlenséget tanultak 6ssze. Ugyanez a helyzelt
nemcsak nalunk, hanem orszagszerte.

Es milyen volt a tanulok élele, a didk-tarsadalom belsd, intim
vilaga, a fegyelmi allapot ? Ezt szigorian megszabott napirend
szabalyozta, amely azonban nem vette figyvelembe az ifjusag
eritél, lendileltsl, akarasoktol feszitett vagyait, torekvéseit,
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hanem oreges és tulzottan aszkelikus formaival és szabalyaival
a fiatal lélek életnyilvanulasait csak akadalyozta. A térvények
és szabalvok mindig egy régibb kor szellemét és gondolkozas-
maodjat tiukrozték, melyek minden tisztelelremélto rigorizmusuk
mellett is tobbé-kevésbé mar meghaladottak, vagy legalabb is
megszokoltak és meguntak voltak s a fiatalsag jovobe tekintd
vagyainak és torekvéseinek nem adtak taplalékot és szellemi
tamaszt. Ezért gyakori volt az ellentét és Gsszetiizés a vezets-
ség és az ifjasag kozott. S ezért gyakori az ellentétek kirobba-
nasa, amely a végén is bizonyos koncessziok mellett rendszerint
az ifjusag kivansagainak az elfogaddsaval ér véget és inté-
z6dik el. |
Nagyjdban és vazlatosan ez a helyzet, mikor Brassai
tanari allomasat elfoglalia. Az épen vazolt fegyelmi fesziiltség
igen nagy volt a 30-as évek elején ugv, hogy a fiatalsag korébe
becsuszott rendetlenségeket mar nemcsak az egyhéazi felséség,
hanem a [6korméanyszék is észrevette. Kérdést is intéz ez irant
s kéri a Tanécsot, mikép lehetne ,az oskolai megtagult fenyi-
téket® foganatosabbéa és hatasosabba tenni? Erdekes, hogy a
Tanacs valaszdban milyen helyesen ratapint ezeknek igazi
okara, mikor azt mondja, hogy e fegyelmetlenségre talan befo-
lyassal lehetett ,a jelenkorban uralkodé és sokfelé elterjedt
djitdst kedvelé gondolkozds is“.. Bizottsagot neveznek ki tehét,
melynek feladatava teszik, hogy az intézet régi torvényeit és
torvényes szokéasait szedjék o©ssze és alkossanak egy a kor
szelleméhez alkalmazott iskolai szabalyzatot. A bizottsag nagyon
hosszasan és nagyon alaposan dolgozhatott, mert az 1837. évi
Fétandcsra, mely Brassait tanarnak valasztotta, még csak egy
tessék-lassék jelentést tesz ez tigyben. Igazi munkéaja csak
ezutan kezdédik. Nem hisszik, hogy hibaznank, ha ezt a
jobbrafordulast Brassai hatéasanak tulajdonitjuk. Az ,1839. évi
téli F6tandcsra méar szabatosan megszovegezett kérdéseket tesz
fel, s ezek kozott javaslat alakjaban azt is, hogy a tudomdnyok -
magyar nyelven tanittassanak — melyekre a Fétanacstol elvi
iranyitast kér és var. Ezeket megkapvan, az ugyanaz évi nyari
Fétandcsra el6terjeszti munkajat, amely egy szépen, szabatosan
és szervesen megszerkesztett egységes mi. Hosszu ideig késziilt,

7 évig, de jol is van megalkotva. Meggondoltan konzervativ
szellemi. Nem veli el a multal, csak azért, mert mult. De

szamol a halado idék kovetelményeivel is. Altalaban a didk-
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sag koronként eléterjesztelt kérelm it honoralja ugy, hogy ez a
tsrvényalkotas lényegében nem egyéb, mint a diaksag kiilon-
bsz6 idékben s egyes részletekben elé6terjesztett kivansagaihoz
valé hozzajarulas.

Ezutan a didksag fegyelmezetlensége tekintetében, legaléabb
forrésaim tanusitasa szerint, nem volt ennyi panasz.

Ez a torvénykonyv volt érvényben 1845-ig, mikor a homoraéd-
almasi zsinat a kézben Brassai vezérsége és érvelései mellett
életbeléptetett tanitasi rendszer kovetkeztében szitkségessé valt
modositdsokat megtette, illetéleg helyesebben mondva: az j
torvényeket megalkotta.

A tanulményi rendszer hianyait némelyek eddig is észre-
vették. Torténtek is ezirdnyban némi béatortalan és félénk intéz-
kedések, melyek egy-egy részletet, egy-egy feltiinébb hianyt
akartak javitani, pétolni. Az egész rendszer gyokerében és
mélyében fészkelé bajt, a latin nyelv kézépponti szerepének
fondk voltdlf, mely minden egyebet magaval hoz, az egészbe
behatolo mélybelatas elvi vilagosségaval Brassai vette észre.
Neki volt széleskorii képzettsége mellett az az erkélesi bator-
sdga, hogy a szazados hagyomanyoktél megszentelt kérdés
hangyabolyaba belenyuljon s felkavarja azt. A 1837. évi F6tanacs
.az alsobb tudoméanyok és tanitasi rendszer még jobb karba
és az élet szitkségéhez alkalmaztatott aranyba hozatalara”
bizottsagot kiildétt ki. A bizottsag elnoke, grof Bethlen Ferenc,
a kovetkez6 Fotanacsra azt jelenti, hogy a bizottsag tagjait a
tavollakds miatt nem tudta 6sszehozni. Az 1839. évi Fétanacson
megint bejelentik, hogy az elnok a bizottsdgot nem hivta 6ssze
s ezeért megkérdik t6le: akar-e egyaltalaban elndke lenni a
bizottsagnak, vagy nem ?

Az 1839. évi nyari félandcson a bizottsag terjeszt ugyan
be valamelyes javaslatot, de — ugy latszik — sem a Fétanacs
nem vart sokat attol, sem a bizottsdg nem siirgette a letargya-
lésat s ezért a Fétanacs csak egy-két kiszakitott kérdést beszélt
Meg, az egesz javaslat megvizsgalasdba ,nem ereszkedhetett.”
Az 1840. évi boloni zsinat — észrevevén, hogy a mult évben
hozolt térvények a latinnak a fekét igen megeresztették, ,t6bb
tekintetekb6l szikségesnek talalta, hogy minden felsébb és al-

s0bb tudomanyok ennek utana is tanitlassanak latin nyelven,
valamint a kézi konyvek is ezen nyelven adassanak ki,"
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A boloni zsinatnak ez a retrograd hatarozata az igazga-
6sagot fontos lépésre birta, arra t. i, hogy ,iljaink céliranyo-
sabb tanithatasara nézve egy tervet dolgozzon ki." A terv ki-
dolgozdsdval Brassait bizzdk meg 1841 majus 4-én. Brassai
az aug. 23-i ilésre mar bejelenti, hogy a terv készen van. Elfo-
gadjak s mint a boloni maradi szelleml hatarozat ellen tuda-
tosan szembeszalldo munkat az aug. 27-ét6l Korondon tartott
zsinat elé terjesztik. Ez a ,tanitdsi rendszert” megdllapité zsinat
korszakalkoté kollégiumunk torténetében. A javaslatot az eddigi
rendszernek egy éles, de dOszinte és igaz, a hidnyokat kimélés
és szépitgetés nélkil feltaro kritikaja elézi meg. Alkalmat vesz
arra is, hogy az ez tigyben kikuldott bizottsagra kissé rapirit-
son, melynek munkéjanak eddig semmi hatasat nem tapasz-
taltak s melyrol tudjak, hogy javaslatot nem is fog belerjeszteni.
Ezért felszolitatlanul is siirgeté kotelességének”™ érzi az igaz-
gatésag nézeteit e targyban eléterjeszteni.

Siirgetének, mert az iskola altal nyujtott miveltség messze
elmaradt a vilag miveltségétél, mert nem remetéket, hanem
Jtarsasag polgarait” kell nevelniink. Kiinn az életben a XIX.
szazév argandi lampajaval jarnak, mi pedig benn az iskolédban
még mind a XVI. szdzév alig pislogd mécsénél tapogatozunk.
Az alsé osztalyok tanitdasi modja az értelemhez a legkisebbet
sem szol: egyediil csak az emlékezd tehetségre van alapitva.
Tanuloink az életre szitkségesekbdl semmit sem tudnak. En-
nek oka ? A fenndllé rendszer és a koztanitok jdratlansdga és
tudatlansdga. |

A rendszer azért, mert egyellen egy tdrgyat, a latin nyelv
tanuldsdt tizi ki mind célul, mind eszkoziil. Az életre sziik-
séges targyak a véletlen onkényére vannak hagyva. S ez
egy targy tanitdsa is oly hidanyos médon s oly elavult és cél-
szeritlen eszkozokkel torténik, hogy a tanulo hét évi tanfolyam
utan is sem magyar, sem latin nyelven még csak egy concep-
tus megirdsara sem alkalmas. Hazajarol, a t6ldrél, a természel
miveirél és torvényeirél, a szamok és ,uralakok” viszonyairol
a legcsekélyebb ismeretei sincsenek. A mdsodik ok a koz-
taniték jdratlansdga. A tanitas épen olyan mesterség, mint min-
den més ,észi vagy kézi miivészet”, melyet senki sem szophat
az ujjabol, hanem tanulni kell. Aztan a taniténak magénak 1s
tudnia kell, hogy tanithasson, még pedig tobbet kell tudnia, mint
az emberek rendszerint képzelik. Mar most egy koztanitonak

e
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tanitania kell : latint, németet, vallast, szamvetést, féldrajzot, tor-
ténelmet. Hogy lehessen kivanni, hogy mindezekbél eleget tud-
jon s ezek tanitasi modszerére is készen legyen az, aki -arra
sohasem késziilt 7 Még maga a paedagogarcha sem adhat az
bsszes koztanitoknak, az osszes targyakbol sikeresen'titmutata-
sokat. Mig a koztanité valamennyire belejs, eltelik az id6 jo
része, varja a papi.allasra valé kirendelest, év végére megkapija,
kimegy az iskolabol s az utana kovetkezé kezdheti el6lrél. Va-
l6sagos sisifusi munka |

Kemény, de minden szavaban igaz biralat, mely it ko-
vetkezik a javaslat. Az alsé tagozat alljon hét osztélybol. Ezek
koziill a 3 els6 a hungarica, (a mai elemi iskola 4 osztalya)
a 4 felsé a philologica classis. Amabban esak magyarul tanul-
nak (a harmadikban németiil is) mindent, s a magyarw nyelvtan
megismert szabalyai alapjan megtanuljak majd a philologicaban
.a latint gyokeresben és allandobb esmérettel” 4 éyv alatt, mint
eddig hosszabb idé alatl. A reéalék tanulasa természetesen
parhuzamosan folyton foly. A koztanitok ne osztdlyonkeént,
hanem a szakok szerint neveztessenek ki, szdém szerint 7-en.
Ezek a szakok : latin, magyar—német, olvasas—eértelemkifejto—
gyakorlatok—természetrajz, foldrajz—torténelem, szam- és trtan,
iras—rajzolas—ének, vallas. Ezek kidolgozott terv szerint heten-
ként meghatdrozott 6rdkban tanitsanak.

A felsé osztalyok tanrendjére vonatkozo kritikaja is lesujto.
Kimondja, hogy nemecsak nalunk, hanem egész Erdélyben a
tanulé ifjasdg egyetlen egy intézetben is a latin nyelvet nem
érti. Terve szerint a hét évet végzett ifju latinbél magyarra kész-
séggel, magyarrél latinra hibatlanul képes lesz forditani, vagy
egy feladott targyra latin conceptust irni. Ezért a latin tanitasa
feliebb megsziinik s gyakorlasa a tanulék magénszorgalméra
bizatik. A felsébb osztalyok tanulményai annyira elfoglaljak a
lélek minden eréit, hogy ezekben csak az anyanyelven tehet-
nek sikeres elémenetelt. Mert idegen nyelvet teljesen megtanulni,
nincs s nem is lehet teljesen hatalmunkban. Héat akinél a nyel-
vek iranti tehetség hianyzik ? Azt kiképzés nélkiil hagyjuk? Holott
magyar nyelven a reélis tudomanyokra sikeresen el6készithetnék.
Mar pedig azt tessziik, midén a rossz rendszer miatt iskolainkba
rossz, mert tudatlan tanitokat, eklézsiainkba rossz, merttudatlan
papokat kiildiink. Csupéan ,.megrogzott elgitéletbsl”™ tantalusi
kinokat szerezliink ezeknek, midén a latin edényén keresztiil
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csalogattuk, csabitgattuk 6ket a tudomanyok mézével s nem
engedtiitk hozzanyulni. Ideje mar, hogy e visszas és fonak elja-
rassal felhagyjunk s a felsé6bb tudomanyokat magyarul tanitsuk.

Ha e tervet kozelebbrél szemugyre vesszik, a multtal
szemben'a korszakos fordulatot a kévetkezékben taléaljuk :

Merészen szakit a régi iskolaval, melynek alsé és felsé
tagozatabdl teljesen tofli a latint, mint az eléadds nyelvét, sét
alél, mint tantdrgyat is; felil pedig joforman csak a tanulék
onszorgalmara bizna. (Latni fogjuk, hogy ez iranyban reménye
nem valésult.) Az eddigi iskolanak, ha nem is tantervileg on-
tudatosan kit(izott, de minden munkajaval és eszkozével mun-
kalt célja a dedkos retorikai miveltség megaddsa voll. Brassai
,tarsasag polgarait® akar képezni s ennélfogva az életre sziik-
séges realis ismereteket nyuajtani. Ezért — ez még a régi rend-
szernek nyujtott koncesszio — megelégszik azzal, ha az iskola
képessé teszi a tanuldt, hogy latin szerzéket ,készséggel”
magyarra, vagy magyar szoveget ,hibatlanul™ latinra forditani
tudjon. Az él6 beszédben valé hasznalatat nem kivanja. Ellen-
ben anndl jobban eléierbe dllitia a redlis ismereteket, melyekre
a régi iskola semmi gondot nem forditott s melyeket szabatosan
csak az anyanyelven lehet megszerezni. Ezzel az anyanyelvet
természetes jogaiba iktatja. Hogy magyar irodalom tanitaséarol
még nem beszél? Ez mai szemmel nézve hiany, de aki a magyar
kozépiskola tantervének kifejlédését ismeri, az nem iitkozik meg
ezen, mert tudja, hogy ez a gondolat még mennyvire idé eldtti.

Az osztdlyrendszer helyett a szakrendszert hozza be s
ezzel kapcsolatosan ramutat az eddigi tanité-, vagy ,altandr"-
képzeés fondksdgaira és nagy hidnydra. Mi, akik a tanarképzés
orszagos szabalyozasa utan kovetkezé idékben tanitottunk, sét
az olvasék nagyobb része tanult is, nehezen tudjuk elképzelni,
hogy a gimnazium négy vagy 6t also osztalyaban tanité olyan
legyen, aki csak tegnap végezie a gimnaziumot: minden elé-
készilet, minden vizsgalat nélkiil. A tanulé ma kikeriilt az utolsé
éviolyam padjabol, mint tanulé s holnap beiilt a cathedréra,
mint publicus praeceptor. Ez volt a helyzet akkor. Az osztaly-
rendszer hoztaTmagaval. Kétséatelen, hogy a szakrendszer, bar
ennek is tapasztaltuk egy s mas hatranyat, a haladé idék ko-
vetelményeinek, az ismeretek folytonosan béviilé differencialo-
déasanak jobban megfelel. Mar akkor is belattak ezt. Hat azoéta
mennyire igazolodoit!
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Roviden réamutatok e javaslat tovabbisorsara. A Fétanacs
minden vita és hozzaszélas nélkul — legaldbb a jegyzékony-
vekben nem talalom nyomat — elfogadta és azonnal valé élet-
beléptetését elhatarozta. Pedig Daniel Elek f6gondnok, — aki
Brassai tanarra vélasztasat javaslatba hozta — tiltakozott ellene.
De nem vették figyelembe, sét tiltakozasat jegyzékonyvbe sem
iktattak. Nagy lehetett Brassai tudoményos tekintélye | Ezért a
fsgondnok mindjart masnap — 1841 aug. 28-4n — a f6korméany-
székhez jelentést tesz, hogy a zsinat ,,az erdélyi tanulmdnyi rend-
szerrel merében ellenkez6” tervet fogadott el minden megvitatas és
alapos megtargyaléas nélkiil. Kéri a Képviselé Tanéacsot, hogy bevi-
tele akadalyoztassék megs tiizessék kiatargy a jové Fétanacs targy-
sorozatara behaté megvitatas céljabol. Af6korméanyszék rendeletét
a Fétanacshoz utaljak. Az 1842. évi marciusi Fétanacs — Daniel
Elek f6gondnok elnoklete mellett — a javaslat alapelveit elfogadja.
Ez elvek: az alsobb és fels6bb tudoményok magyar nyelven
és szakok szerint, a latin, német és magyar nyelvek mint nyel-
vek szitkségességiikhoz képest célszerlien tanittassanak. A rész-
letek behaté megtargyaldsara egy ,valasztmanyt® kild ki,
melynek nagyon részletes utasitdsokat ad. A bizottsdg ugyan-
ezen év jul. 2-4tdl tartott F6tanacsra mar beadja munkalatat. A
Fétanacs behato vitat folytathatott, legalabb fontos hatarozatai
erre mutatnak : a felsé tagozaton a latin philologia mellett be-
hozza rendes tantargyul a paedagégidt, megéllapitia a szak-
csoportokat hatban (az egygyel valé leszéllitasnak pénziigyi
okai voltak), a koztanitoknak elére valé kinevezését kimondja,
hogy késziilhessenek, tovabba azt, hogy egy évnél tovabb is
hivatalukban megtartassanak. Nevezetes hatarozata lovabba egy
dllandé neveléstigyi bizottsdg szervezése. A javaslat tovéabbi
sorsar6l még csak annyit emlitek, hogy a f6korméanyszék még
1845-ben is érdeklsdik a korondi zsinat 1j rendszert alkoté hata-
rozatar6l. Mire az Egyhazi Képvisel6tanacs megirja, hogy a f6-
gondnok aggodalmai mar eloszlottak, a terv ismételten és az 6
elncklete alatt részletesen megtargyaltatott, életbe is léptették s
most évrél-évre mind nagyobb siker és eredmény jar nyomaban.

Az elfogadott tanitasi rendszer életbeléptetésénél mindjart
a legels6 lépések megtételénél kitiint, hogy mennyi nehézség
és akadaly tornyosul utjaba. Nemcsak falvakon s az u. n. ,ko-
zépiskolaknal” (Keresztur, Torda, Torocké), haneth Kolozsvarl
is. Mindenek el6tt hianyoztak a kézianitok, az altanéarok’.
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Hianyoztak a sziikséges tantermek, a realék tanitasahoz a
szemlélteté eszkozok, természetiani laboratérium, asvanyok, né-
vények, térképek. S6t némely helyt még a legsziikségesebb
taneszkozok is. Es hianyoztak legelsésorban a tankényvek. Bras-
sai tehat faradhatatlan buzgosdggal és munkabirassal megkezdi
a kézi konyveknek irasat, majdnem azl mondtam : gyartasat.
Ennek a munkanak bemutatasara alljon itt egyetlen egy adat:
az 1843—44. iskolai évben, tehat a zsinat utan két évvel az
.alosztalyok” Brassainak kovetkezé konyveit hasznaljak: VIIL
o. Rhetorica (kéziras), V. o. Etymologia (kéziras), VI. o. Syn-
taxis (kéziras), . o. Kisdedek szamvetése; Il—Ill. o. Szamité
Sokrates, 1V. o. Kalméanka irismét tanul (kéziras), [—II. o. As-
vanytan (Brassai altal kiadott utasitas szerint).! Es ezzel még
nincs kimeritve az 6 tankdonyveinek sorozata.

A vegytan és fizika tanitasara nem voltak kisérleti eszko-
zok. 600 frtot ajanl fel e célra olcsd6 kamat mellett, amelyet s
késébb a téke nagyobb részét is, elenged. Asvanyokat gyiijt
~az erdélyi banyakbol s novénveket kirandulo utjain. A konyv-
tart gondozasa ala veszi, rendezi, a magaébdl 500 darabbal
gyarapitja. Az 0Osszhangzo ének-tanitds (harmonia) koltségeire
gyijt. Két izben volt igazeaté s ezenkiviill paedagogarcha, kinek
az volt a feladata, hogy a végzeit tanulok kozil a kivalobbakat
kiszemelte s mint osztalytanitokat a tanitando targyakra el6-
készitette, a modszeres eljarast velok megismertette. Folyton
anult, hogy élete igazi és egyetlen szenvedélyének, a tanitasnak
élhessen. Meginditotta a Kék konyotdrt, melyben az iskolai
konyvek egész sora jelent meg. a lestobb téle magatol.

Kartarsai, felebbvaléi nem osztatlan elismeréssel figyelték
mikodését. Voltak bamuléi: de voltak géncsoloi is. Az ifjusag
azonban tisztelettel és szerelé ragaszkodassal vette koriil.
Osztondsen megérezte a csupan érte faradé, énzetlen nemes-
segu taniloja szivének melegét és szeretetét. Az ifjusag fellé-
pese, magatartasa féktelen, dacos és fegyelmezetlen volt. Tanar
es tanitvany tavol allottak egymastol. Tudéasén, szereté maga-
tartasan alapulo, tiszteletet gerjeszié fellépésével szeliditette
meg a rakoncatlankodokat, nem a tanéari, a szigoru torvények
altal tamogatott tekintély parancsszavaval. Uj életet, uj szelle-

EABE il be 'az iskolaba uj tanulményi rendjével, melynek sok
udvos hatash kézott nem  utolss az. hogy a tanulokkal vald

I oy - A . . s wa
|, [gcmgﬂlmsug jegyz6konyve 1840—48 évekrol.
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hanasmod s altalaban a fegyelmezés eszkozei szelidiltek. Mig
4z 1839. évi térvények még ,a vesszé alol kikeriltek“-rél be-
«zélnek s ismerik a tesli fenyitésnek ezt az eszkozét, s6t a , kike-
l6s” oromének megvéltasara szolgalo pénzadét allapitanak meg,
addig az 1842. évi [6tanacs hatarozatai utan a Képvisel6 Tanacs
mar kimondja, hogy ,korbaccsal, vesszével, palcaval s akar-
mely 16 eszkozzeli testi biintetések ezennel megsziinteltetnek.”
S felhi.ja az igazgatésagot, hogy gondoskodjék ,az idékornak
és erkolesi nevelésnek megftelelé biintetésekrél.” lgaz, hogy az
igazgatosag nem meri kihirdetni az Gj toérvényl s arra utasitja
az igazgatot, hogy a torvények kihirdetése alkalméaval ,a testi
fenyitést eltilto hatarozatot ne olvassa fel, hanem hallgassa el.”
De az uj szellem mar ellenallhatatlanul halad el6re s ha nem
merik kihirdetni a torvényt, félvén az ifjusag indulatainak fék
nélkiil valo szabadoneresztésétél, masfelél a helyzetnek ez a
kényesen ferde volta s nem nevelokhoéz ill6 Sszinteség-hidanya
olyan szelidebb biintetéseket hozolt alkalmazasba, melyeknél
jobbakat ma sem tudunk: megintes, jatékoktol valo eltiltas és
a szuloknek értesitése.

Az 1845. évi homorédalméasi zsinal, amely az uj rend-
szer kovetkezményeként szabalyozza és elgirja a tanitoknak
szakok valaszlasal, megvizsgalasat és probatanitasat, némi
nyugvo pontot hoz a gimnaziumot érinté kérdések targyalasaba.
Ezutan a Fétanacsok figyelme a theologiai és jogi oktatas kér-
dései felé terel6dik. Brassai miikodése most mar intenziven a
tankonyvek szerkesztésére iranyul. Az idé halad, Eszre sem
vesszilk s itt van 1848 idusa, mikor az ifjisdag most mar (mérc.
26.) nem azt kéri, hogy az egyvenruha ,az idékorhoz képest”
modosittassék, hanem egyenesen és kertelés nélkal révid, kurta,
pattogé mondatokban, hogy a Tanacs ,még a jelen gyiilésben
szunlesse meg az uniformisrél szélé ©6sszes torvényeket.” A
maguk részérél igérik, hoay a templomi szoszéken s ahol tes-
tiletileg kell megielenni, ezutan is onként mindenkor ,magyar-
kdsan” fognak megjelenni. A Tanacs — mit is tehetett egye-
bet? — tekintve a jelen korilményeket” teljesiti a kérést.
Brassainak a szabadsacharc elstt még egy nemes cselekede-
tével talalkozunk. 1848. jun. 19-én a Fétanacson felajanlja, hogy
a maga koltségén egy konyvnyomdat fog felallitani és kezelni.
A Fétlanacs a gondolatot elvilegelfogadja. Kivitelére azonban nem
keriilhetelt sor. Brassai 1848. okt. 30-an jelen van mée a Képviseld
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Tanécson s azutan eltiinik szemiink el6l. Kévary azt mondija,
hogy résztvelt a szabadséagharcban s annak szomoru vége utén
— ugy sejti — Szatmar vidékén sokaig bujdosott. Aztan fel-
keriilt Pestre s hosszu tiz esztendé mulva 1859-ben megint a
kollégiumnal van, mint tanar. Joakardi, baratai alapitvanyt
telitek egy kizarolag Brassai altal betoltendd tanari szék alapi-
tasara. Elfoglalta a tanszéket, most mar teljesen megvaltozott
viszonyok kozott. A tobbek kozott zsidonyelvet tanit a teolé
gusoknak. Az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet megvalasztvan hiva-
talnokanak, lemondott tanari allasarél. Ugyanaz a Fétanacs,
mely a lemondast hasznos miikodéseért hélas koszonete kife-

jezése mellett elfogadta, megvalasztotta iskolai feliigyelé gond-
noknak 1862. szept. 1-én.

AZ IRODALMI KRITIKUS.

Brassai egész hosszu iroi palyajan, kezdettél végig foglal-
kozott kritikaval. Egész szellemi alkata inkabb az elemzé termé-
szet(i kritikdara, mint a szintetikus alkotasra volt berendezve.
Erre utalta az a felfogasa, melyet a tudomany hivatéasardl és
az irodalom nevelé és izlésnemesité rendeltetésérsl vallott.
Voltaire-rel azt tartotta, hogy jobb egy tévedést kiigazitani, mint
egy uj igazsagot felfedezni. Meg volt benne minden kellék, ami
egy jo krilikusnal nélkiilozhetetlen: széleskori, alapos ismeret
a tudomany legkiilonbozébb agaiban, az elfogulatlanséagra,
objektivitasra valo 06szinte torekvés, okszerliség: mindig csak
tudomanyos meggondolas alapjan kiforrott és megérlelt elvek -
és meggy6zddés alapjan itélt, ebbdl folydé kovetkezetesség és
erkolesi batorsag, mely nem riadt vissza a sokszor személyét
érd kiméletlen tamadasoktol sem.

A kovetkezékben, kirekeszive a tudomanyos kritika
terére tartozo munkassagat, csupan irodalmi kritikai munkéas-
sagat fogjuk elemezni és méltatni. Tudomanvyos kritikai csatéa-
rozésaiban hosszu életén at sok sebet osztolt és kapott; de
ratermeliségét és jogosulisagat soha senki sem vonta kétségbe.
De igen az irodalmi kritika terén valo forgolodasat. Rossz néven
vették, hogy Brassai, a tudomany vitas kérdéseiben félelmes
telkésziiltségi és erejii harcos, az irodalom és miivészet berkeibe
is bemerészkedik s oft is hallatja homalyt oszlaté, tamadasokat
igazitd, sokszor éles és metszs hangjat. Fabian Gabor lekicsinyl6
gunnyal mondja egyszer rola, hogy a koltészet terén mero
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