VI.
Tudomany Istennel.

Nagy kiilonbség van a hivatasos tuddés fudomdanyos felfo-
gasa és kozonséges ember ilyeniranyu felfogasa kozott. A kozon-
séges ember rendszerint sokkal tébbet lat a tudomanyban, inkabb
hisz abban, mint a tudésok maguk. Altaldban az a felfogas, hogy
a tudomény felmutatott tényei egy olyan vilagot rajzolnak meg,
amelyben erkolcsi eszmények, valldsos vagyak helyett az oksig
sziikségszerfi torvényei az uralkod6k. Az ember erkdlcsi eszmé-
nyei nem egyebek, mint a l—:ornyezethez vald kényszerfi ragasz-
kodas és igy az altalanos fejlédés torvényével olvad egybe. Az
Isten a szoros értelmében vett tudomany szamédra nem létezik.
Nincs sziiksége ilyen feltevésekre, vagy ha megjeldl is, vala-
melyes szerepet szamdra, rendesen egyetemes Erdnek nevezi,
vagy kijelenti, hogy az, armt sokan Istennek kepzelnek, JIsme-

- retlen. retlen. Ahogy Spencer H. annak ldE]éI‘l, mint egy hith{i agnosz-
fikus mondta : »amit_tudunk, az tudomany, amif nem ftudunk, az
Isten.« Természetesen nem hagyhatjuk figyelmen Kkiviil azt, amit
a tudomanv mond, hiszen kérdésiink tisztdzdsanal nagy sulyt
helyeztiink arra, hogy a jelen gondolkoddsat valahogy 6sszhangba
hozzuk valldsos nézeteinkkel. Azonban ldssuk, mik azok a té-
nyek, amelyeket a tudomany felmutat.

A kovetkez6kben red kell mutatnunk arra, hogy a tudo-

‘manyos kutatds valésagos célja kizarja azf, hogy a tudomany az
emlitett végsé kérdésekkel kapcsolatban barmilyen dontd, vagy
hatarozott allitist tehessen és meg kell emliteniink, hogy ezt a
felfogast a jelen elfogiilatlan tuddsai is megerssitik.
Kérdezhetné valaki, hogy miért van mégis, hogy sokan a
tudomannyal kapcsolatban tigy beszélnek, mint amely az emliteft
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?gsﬁ kérdéseket véalegesen elintézfe, mint amely az Istent ma-
gat feleslegessé tette. Honnan ez a l—:ulonos 4ltal4nositds ?_Ennek
.a téngnek a magyarazata abban rejlik, h atudomangok akkor,..

amikor egyes kérdéseikef tisztazzak, e sohasem tesznek
47




emlitést Istenrél s igy azt a latszatot keltik, hogy Isten vagy nem

~2E1eZIK, V en. yetermes oksag az el nem pusz-
tilo erd elvei alapjan nem maguk az egyes tudésok, hanem mas
altalanosito gondolkodok inditanak el olyan kijuetkeztetéseket,
amelyek alland6 taplalékil szolgdlnak a nagy kozonségnek. A
tudomanyt magyarazé s annak moddszereit elemz8 filoz6fusok
gyakran tudomadnytalanok s ilyenkor a tudomannyal magaval
kerfilnek leghamarabb ellentétbe, mert a tudomany nemcsak,
_hogy_nem foglalkozik az altaldnos. végsG. kérdések tisztazasaval,
h@gmﬂgielen is foglalkozni azokkal. Magdnak a tudomanynak

is erdeke, hogy a sajat teriiletehez alkalmazkud;ek S né vagjon
at abba a csagasba ‘ahol nemcsak bizonytalan, de egészen le-
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_hetetlen az élete.

Minden ‘tg§meszettudgmanvnak, természeti, fizikai targyak
vizsgalasa a feladata, olyan targyak vizsgdlasa, amelyek a fér-
ben koriilottiink helyezkednek el s amelyekrdl érzékszerveinkkel
_tudomast szerezhetiink ; vagy vgy képzeljiik, hogy tudomast szer-
ziink. Ilyen targyak a csillagok, a ‘novények, az_allatok stb.
Minden természettudomanynak az a cella hogy ezeket a dolgo-
kat rendszeresen leirja s az oksag torvenyei alapjan, amennyire
teheti, megmagyarazza. A _modszere ezeknek a tudomanyoknak
az a mcdszer, amelyet a nglka mduknunak nnevez s amelg
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hogy ahh-:)z 1'“391 a iudﬂmang uglamlt |hi gg]en n, sziikséges, hogz
a targy megfigyelheto, erzekszeruem}i}fgl tapasztalhato _legyen,

tehat sziikséges, hogy a fizikai vildg ténye legyen. A tudomany
modszerei ugyanis csak az ilyen térben elhelyezkedd, mennyiség-
ben, méretekben létez6 valdésagokat tudnak megkozeliteni. E vi-
lag megismeresenek és mEanzehtesenek a vagya hozta létre a
‘tudomanvokat Nv:luanualn tehat, hogy a tudomanyoknak. meg-
van a maguk zart vildguk, s ha az erkolcsi vilagrenddel, vagy
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Istennei l{apcsolatban olykor mégis kijelentéseket tesznek, az

csak tgy torténhetik meg, hogy a maguk jogszerinti hataraikat

ailemg Szemléletesen tarja fel ezt a hel“fé'fet egy skot egye-

tem élettan-tanara. Szerinte: »a valdsag tengerében a tudomany

egy olyan sajatos haloval halaszik, amelynek tudomanyos mod-
/ szer a neve s amelynek Osszetétele olyan, hogy abbdl nagyon

sok, e fengerben 1étez6 dolog kimenekiil. Igy pl. @ geoldgus,
mint geologus nem torddik a vidéK szépségével, baT az a szép-
ség éppen annyira valosdg nekiink, mint maga az 4svanyvildg.
A csillagdsz, mint csillagasz, a fizika-kémia ttjan prébalja ma-
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gyarazatat adni annak a g8z0s gdzos allapofnak, amelybdl a mi
naprendszeriink eléallott, de nem wvon fovabbi kovetkeztetéseket
arra nézve, hogy mindebb6l a mi foldiinkon valahogy egy bo-
nyolilt életrendszer allott el§, amely magat a csillagaszt is létre-
hozta.«' A tudomdny tehat azt magyarazza, amit_a tudomdnyos
szem egy bizonyos iranyban mintegy. elhatarolt ablak nyildson
At 1at. Nincs koze a. dngﬂH,_BﬁzdﬁiﬂtlﬁiﬂégéLﬁUﬂmﬂmagﬂa ‘
razatnkhuz, nem kutatja a dolgok értelmét, vagy céljat. Ha pedig
a tudomdnynak az a kutelesseg,et hqgg_ieglgﬁesg_gn tarqyal at_rm
fnlgamafu]{at vizsgaljon és magyarazzon, az Isten kérdésérél, a
lelekrg_{_ E_gltalaban _értékekrdl csak abban az esetben A{:l_hatnah
némi felvilagositast, ha azok termeszet:tar yolndanak s iﬁﬁ;ﬂl
az esefben is csak annyif fudna mondani, Ug’f Eddlgl kutatasai
rendjén még nem talalkozott 1lyen tenvekkel. A fudomany ter-
mészetesen nem kifogdsolja, ha valaki az altala_még fel nem
fedezett vilag ismeretlenségét Istennek nevezi, legfeljebb reamutat
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arra, hogy az, ami még ismeretfen nem’bizunyus hogy TIsfen.
Nem tilfja_meg senkinek, hogy az altala is megjeldlt erdt, ener-

giat, végsd okof Istennek képzelve, hozza imadkozzék : azonban
arrol az Istenrdl, akirdl altalaban minden fejlett vallas, minden
vilag-vallas tigy beszél, mint »szelleme«rdl, aki »keézzel csinalt
templomokban nem lakik«, a tudomany edeskeveset tud mondani.

A természettudomanyokhoz kell soroznunk a lélektant s a
tarsadalomtudomanyokat altalaban, mert ezek magukat tudomany-
‘nak nevezik. Tudomanynak nevezik annak ellenére, hogy még
nincs teljesen kialakult formdjuk, j0l bevalt modszeriik. Mind-

azonaltal mind a lélektannak, mind a tarsadalomtudomanyok bar-
melyikének az_a célja, ami a tobbi_tudomanyoké, az ugyanis,
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mk nsszeSSEQet s ezen adatok elﬁallasanak lelkalh_m_gnkojﬂast

— ey TR e T

b LR E—

adjon, Ennek a megallapitasa mar csak azért is fontos, mert
leglijabban éppen az tigynevezett tj lélektan az a tudomdny,
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amely a legtubb nehezsgg_i okozza egyeseknel a vall asos képzetek

valdsaganak elhweseben Ez az a fiatal tudomany, amely a maga
leird jellegét atlépve, ulyan kijelentéseket tesz, , hogy a vallasos

tapasztalat az emberi elme kivetitésén g_l apszik csupan s a fel- |

Teués, hogy a lélekben leiatszodd  &lmé izonyos Kiils6 ok

Kiilss [éfezés, Isten idézi el, puszta illuzid, képzelet. A Iélektan
egyes képviselbi szerint, az €gész lélekben lefoly6 vallasos meg-

L J. A, Thompson : ,.Science and Religion'* 25. L.
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nyilvanilds a lélektan {udomanyos vizsgalatai alapjan olyannak
tinik fel, ami dnmagdban megmagyarazhato. Ebben a folyamat-
ban Istennek nyomat nem taldlja, tehat Isten nincs. Azonban
“azért, mert a lélektan, vagy barmelyik mas tudomdny ilyen ki-
“jelentéseket tesz, mert nem falal Istent a maga mezején, arra
kell-e vajjon kovetkeztetniink, hogy a vilagegyetemben Isten
ténYIEQ meg nem taldlhaté ? Igen, abban az esetben, ha a tudo-
many vilaga az egyetlen 1étez0. vildg, amelyet bizonyitani tudunk
és ha a tudomanyos modszerek az egyetlen mddok, amelyekkel
bizonyitani lehet. A kozonséges és altaldnos felfogds az, hogy
‘ez igy van, azonban mar nincs egyetlen j6hiifi tudds sem, aki
tudomanyos mndazerekkel megprébalna azt feltuntelm hogy amit
a tudomany nem tud ma bebizonyitani, az egyittal nem is 1étezik,
Valéban a tudomany sohasem tanitotta azt, hogy amit & mond,
__az minden. E megallapitasok utan meg kell jegyezntink, hogy a
fudomdny mai vezéregyéniségei kutatdsaik végs6 pontjanal mind- |
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untalan vallasos kijelentéseket tesznek. Aki a mdr tobbszor em-
~ litettem, irdsban megjelent radiéeldadasokat figyelmesen elolvassa,
aki a legijabb komoly filozéfusokat tantlmanyozni tudja, az meg-
allapithatja, hogy ma a tudomany nemcsak hogy nem ellenséges
a vallassal szemben, hanem azt mindenben igazolni latszik. »A
tudomany legtobb szamottevd embere azt vallja, hogy a vallast
‘mint _létezd tiineményt, nem lehet kihagyni a vildg tényeibdl és
az kiinduld pontja lehet a valésdg elméletének.«' Haldane, Whi-
tehead, Eddington, Huxley, McDougall, Lloyd Morgan, Malinowski,
Jeans s még nagyon sokan a maguk kiilon utain s modszereik-
kel azt latszanak bizonyitani, hogy a ualosagm tisztan csak a
tudomany médszereivel megkozelitani nem lehet. Hogy amikor
ezek a modszerek a végsé pontokhoz érnek, sziikségképpen utal-
‘nak walam;reﬂ ami nélk{il barmit is megérteni nehéz. A réqi
halott vildg helyett az uj tudomdanyok uj vildga egy él6 vilagra
utal, amelyben minden eleven, élettel, mozgdssal teli. — Jeans
szerint: »a vildgegyetemet legjobban gy értjiik meg, ha azt egy
gondolat-eletéhez hasonlitjuk, amely gondolatot valaki folyamato-
san gondol«.” A tudomédny mar — tgysz6lvan — feltérte a molekult,
nem egyseges €s oszthatatlan atom-darabokra, hanem prétonokra
és elektronokra, pozitiv és negéativ elektromossagra. Az anyag
orokké folyd, lényegében valtozd erd.?

! H. W.-Carr: ,,The March of Science** 116. lap.

* J. Jeans: ,,The Mysterious Universe* (1931) 49. lap.

* Dampier—Whetmann : ,,History of Science'’ 470. lap.
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A XIX. szdzad materidlizmusa ma mar farthatatfan. Nem
lehet a természet tdrvényei alapjan megjovencolni aprdlékos
torténéseket. A természet torvényei a tudomadny uj vilagéndl a
természetbe beleolvasott szabalyoknak tfinnek fel s a vilagegyetem
valésaganak csak arnyképeit mutatjdk ; a valdosag maga sokkal
mélyebben rejlik, mint ahogy azt a XIX. szazad barmely fizikusa
gondolta volna. Dr. Varga Béla a mechanisztikus vilagmagyara-
zatrol beszélve, ‘kimutatja, hogy az a természettudomanyok mai
illdsa szerint nem allhat meg. Az »oktdrvény egyediili és kiza-
rolagos uralma megingott. Az nksag, a szuksegkewemsag a dol-
gok menetének csak kiilsé oldaldt-mutatja, ahogyan a durva ér-
zékek szamdara mutatkozik, belsejében a vildg egészen mds, mint
az oktorvény szerint mfikddd gép... tehat a sziikségképpeninek
is nagy szerep jut benne, Nem mindennek kell tgy Iennie,
ahogyan a természeti torvények parancsoljak, hanem a véletlen-
nek is uannak megszamlalhataﬂan eselyei »! A feilﬁdes tana meg
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kereiben mEQfamadnl ma azonban abban a formajaban, amely
dltaldanosabban elfogadott, amelynek megjelend evolucio (emer-
gent evolutio) a neve, egyik legmeggy6z8bb Isten-bizonyiték.

Erdemes egy keveset idézniink a fejlédés emez 1j tanandl.

Bergson, Sellars, Schiller, Dewey, Carr, Spaulding, Alexander és
Lloyd Morgan azok, akik ez evolucid-elméletet a maguk irasaik-
ban kifejtették. A régi mechanisztikus materializmus olyannak kép-
zelte a vilag egeszet,__hlqu az soha nem valtoz6 atomok kon-
bindci6ibél 4ll. Eszerint az elmélet szerint a vildgban semmi
tenvlegeaen el6 nem allott, semmi sem volt &ij a nap alatt. Min-
den, ami a fejl6désben vjnak tlint fel, nem volt egyéb, mint a

mar meglévd atomok mds csoporfosildsa, ijabb kombinacidja.

HMmden min&ségi kulunbseg igy mennyiségi kiilonbségre volt

visszavezethetd. Hogy még jobban megértsiik és szemléletessé
valjék mindez, képletesen allitjuk be. A régi elmélet szerint pl.
tiz_kockdbdl all az egész létezés, mely kockdk, vagy golyok min-
denike egy egyszerfi, élettelen, oOntudatlan atom, amely fel van
ruhazva a newtoni torvények szerint vald mozgashoz sziikséges
erdvel. Miutan e goly6k e torvények szerint mar tobb millid évig
mozogtak, kozfilok harom valami kiilonds elhelyezkedést ért el
s ez 1j helyzetben élni kezdtek s tigy viselkedni, mint egy €I0
szervezet, taplalékot kerestek a mdsik hét golyéban. Ezutan ha-

I Istenrdl valé tuddsunk gyarapodésa... (Unit Sz6szék 1935.) 117. lap
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rom kozfil egy, egészen varatlaniil, egy szokatlan, nagyon bonyo-
lilt mozgast vett fel, aminek kovetkeztében tudatos érzelmei,
gondolatai, eszményei lettek. Nyilvanvald tehat, hogy ezek utan
2 materialista az ontudatot és az életet olyannak tekintette, mint

ami Ontudatlan és szervetlen atomoknak Kkiilonos elhelyezkedése
csupan. A legiijabb magyardzat azonban nem ilyen mesterséges,

L

elvont” atomelméleten alapszik. Eszerint az a tény, hogy a fejl-
“dés rendjén Gj dolgok, \j létezés-tipusok jelennek meg, nem
' magyardzhaté az azt id6ben megel6z6 dolgok puszta atvaltozd-
" saval, atrendezkedésével. Az emlitett tudésok meg vannak gyd-
z6dve arrdl, hogy az élet, mint szerves valdsag, olyan tulajdon-
sagokkal van felruhdzva, amelyeket szervetlen adottsagok puszta
keveredésével megmagyarazni nem lehet. Még ha a biochemia
feltaldlna is egy olyan mddszert, amely altal élettelen anyagok
egymashozadasaval életet tudna elGallitani ; még akkor is sziik-
ség volna egy magyarazatra, amellyel az el6allitott életben jelent-
kez0, de az elballitdsi anyagban nem szerepld tulajdonsdgokat
meg lehetne magyarazni. Sziikség volna reamutatni valami olyan
erdre, amely tobb, nagyobb az élettelen anyagnal. Darwin maga
Is megvallja korszakalkotd munkdjéban, hogy »sem az élet, sem
az Onfudat eredetét nem tudom megmagyardzni«.! Az élet és az
- Ontudat dj megjelenések a fejlédésben, olyanok, amiket valami-
képen meg kell magyardznunk, mert onmagukat megmagyarazni
képtelenek. Vagy azt mondjuk, hogy ezeknek eredetét érthetet-
len homdly fedi s ugy szOlunk, mint Darwin; vagy pedig meg-
nyugszunk abban, hogy egy feremteni soha meg nem szfind
_Isten a maga vildgaban varatlanil és id6nként egészen friss, ij
_dolgokat bocsajt. A tudésok ez utdbbi mellett allanak.
Ha tehat igaz az, hogy a valldsban, az emberi tarsadalom-
!Jan atheisztikus hajlandésagok mutatkoznak, mas felsl igaz az
1S, hogy a tudomany mindinkabb Isten felé kozeledik.
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! ,The origin of species“ 242 lap.
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