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i .« hatalma ne legyen, de & néki mindeneken légyep.
Ilg";smntt:rl;:rls.rzlze"rlt Lz amely az unitariusokat kélistenﬁek_nek tarl!a
és mondia. mert mi egynél tobbet nem fartunk, mind éllatja
s mind személye szerint és azi mondjuk, hpgy a nem mas
senki. hanem csak az, aki mindeneknek atyjanak mondatik”.

(125. L)
9. fejezel.

Az unitarius Kolozsvar reforméatus tobbségiivé lesz.

A reforméatus fejedelmeknek majdnem egy szézadig tarté
uralkodédsa alatt az unitarius Kolozsvar reforméatus tébbségiivé
lesz. Ennek az alédhanyatlésnak sok oka van. A szombatos
ildozés és dézsi egvesség, a haromszéki eklézsidknak a refor-
matus piispok féhatosdga aléd rendelése mellett megkezd6dott
a 1eformatusok bekoltozése és az attérések csendes, de szé-
munkat allandéan fogyaszté folyamata. Régen is igaz volt s
agy latszik ma is az: mobile mutatur semper cum principe
vulgus. Az unitdrius nemesek atéllasa mar Janos Zsigmond
haldla utdn elkezdodott. A Sennyeiek, Sarmaséagiak, Kornisok,
Kamuthiak, Mikesek, Forrdk, kiknek tébbsége unitarius volt,
mar a 16. szazad végén, részben a 17. elején a jezsuitak
érdekében buzgélkodnak. Zsigmond alatt 1594—1604. években
veszitettitk el leger6sebb viladgi tdmaszainkat. ,A mai napség
legrégibbnek tartott erdélyi r. kath. féuri csalddok &sei tobb-
nyire ebben az idében, és pedig az unitdrius vallasrél tértek
at a r. katholikus hitre“, mondja Pokoly (I. 300). Ez a folyamat
a ref. fejedelmek tudatos és tervszer vallasiigyi politikaja és
birtokadoményozésa folytdan tovabb folytatédott, most méar a
reformétus felekezet javara. Bathori Gébor alatt mélyrehato és
hosszi idére szdlo valtozas tortént az egyhézban és az isko-
laban. Eddig a jezsuitdkkal kellett felvenni a harcot. Mostantél
kezdve majdnem egy egész szézadon kereszliil a reformatusok-
kal kellett allani azt. Kezdetben mi vagyunk az erdsebbek.
A varosi tandcs kizardlag unitériusokbél &ll. Kollégiumunk
egvediili a varosban. A reforméatusoknak nincs szervezeit egy-
hazkozségiik. Reformatus irék allitottdk ugyan s szerették volna
fenntartani a kontinuitast, t. i. hogy az unitérius korszak alatt
is fennmaradt a ref. eklézsia s papjaik is voltak. De Pokoly
ezzel szemben azt mondja, hogy reformétusok bizonyéra vol-
tak, de nem volt reformatus egyhdz. Nemsokéara megalakul az
is. Iskola is allittatott. Azutdn a véarosi tandcsban megkapjék
a helyek negyedrészét s minden negyedik évben a birésagot.

€gil a varos igazgatdsaban unitariusok és reformétusok
egyenlé ardnyban vesznek részt. Amint gyarapodott szdmuk s
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nétt befolydsuk a reformétusoknak, olyan ardnyban fogyolt a
mi szamunk, zsugorodott 6ssze befolyasunk s a Rékéczi-kor-
szak vége felé mar nagyon megfogyatkozott. Az unitariusok
ellen a szombatossdg és 2zsid6zds mar elég kordn, még az
1610. évi besztercei orszaggyiilés el6tt elhangzott. A kolozsvari
tanacs 1608-ban, vagy 1609-ben tiltakozik a vad ellen Béthori
Gaborhoz intézett folyamodvényaban. (K. Magvets, 1886, 349))
Ez az iras el6adja, hogy szombatosoknak, zsidéhitiieknek véa-
doltédk 6ket, mire a fejedelem felindult ,s szentegyhéazunkat,
scholankat akarna foglaltatni s elpecsételtetni”. Tiltakoznak
ellene, hogy 6k szombatosok és zsid6zdok volndnak s konyo-
rognek hogy ,ebben az mi szokott és megregzett religiénkban,
vallasunkban tartson meg s ne engedjen egyebekkel is meg-
haboritani“. Bathori Gabor nemcsak az 6vari templomot vette
el az unitariusoktél, hanem az iskola szomszédségéban Janos
Zsigmond é&ltal épitett a. n. Apollo-palatiumot is. Ez ellen a
varosi tanacs elészor Bethlen Gabor beiktatasakor 1613-ban
tiltakozott, aztdn ismételten 1614-ben és 1615-ben is. (K. Mag-
vetd, 1887. 114. 1) Ugy latszik, hogy Bethlen Gabor 1615-ben
vissza is adta a ,schola-Clastromot”, de 1628-ban megint el-
velte s a ref. szdszoknak adta templomul, amit a 17. szazad
vége feléig hasznaltak is.

Bathori Gabor az 1608. évi orszaggylilés végzése alapjan
engedélyt ad a reformatusoknak, hogy Kolozsvart papot és
nyilvanos istentiszteletet tarthassanak: ,Kolosvéari atyankfiait
az 6 religiojokban és templomokban meg nem héborgatvén,
egy bizonyos helyben, az hol Nagysagod akarna praedikaltatni,
cum omnibus functionibus et ministeriis ecclesiasticis.” E tor-
vénycikk alapjan 1609 maérc. 20-4n az 6vari elhagyott templo-
mot a reformétusoknak adomanyozta. Az 1612, évi szebeni
orszaggyiilés ez adoméanyozast megerdsitette.

1610 dec. 10-én a ref. iskolanak és egyhaznak ajandé-
kozta a kolozsvéri hatérrél bejové dézma felét és a harmincad
egesz Gsszegét — akkor 600 frt — ugy, hogy egyharmadrésze
legy_en a papoké, egyharmada az iskola rektoraé, egyharmada
pedig a tanulé ifjisag tartdsara fordittassék. Késébb Bethlen
Gébor s Brandenburgi Katalin tjabb jévedelmeket rendelnek
az iskolanak. (Toérok: A ref. kollégium tort. 1. 15.) Ez az iskola
az unitarius kollégium déli oldalén volt. Bethlen Gébor a
kollégium északi oldalan levé nagy Appellatiumot késébben,
1628-ban a szész reformatusoknak adta, hogy ott sajat nyel-
viikon istentiszteletet tarthassanak. Kozbiil maradt az unitérius

! Jukab Elek : Kolozsvar torténete. 1. 507, 560—561. Térok lstvan: A
kolozsvéri ref. kollégium térténete. 1. 14—17.
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kollégium, mibsl aztédn sok kellemetlenség és panasz keletke-
zett. mert ez a helyzet nehezitette a fegyelem fenntartésat.’

A ref. iskola és egyhéazkozség megalapitdsa Gj verseny-
tarsat jelentett. Bathori minden intézkedése azt mutatja, hogy
tudatos torekvése volt az unitarizmust f6fészkében gyengiteni
és erétleniteni, miutdn Dézs és Torda a Basta és Mihély vajda
rémuralma alalt elveszitette rednk nézve régi jelentGségét.

Bethlen Gabor fejedelemmé valasztasakor Kolozsvar iin-
nepélyesen protestalt (1613 okt. 24.) az 6vari templom elvétele
ellen: .Mi kolozsvari biré kirdlybirdival, tanacséaval és az uni-
versitassal egész varosul protestaltunk az fejedelem valasztéa-
sakor, minek elétte Onsga az juramentumot praestalta volna,
az orszag elétt azon, hogy Bathori Gabor az elment fejedelem
unionk és privilegiumunk ellen az schola klastromunkat ked-
viink s akaratunk ellen téliink elvotte és kalvinista papot ho-
zott bele. Kivel varosunknak szép szabadséagéat violélta. Kivanjuk
ezt az orszagtol az miképen tébb véarosok, kik régi szabadsa-
gokban vel in toto vel in parte meghaborittatdnak, az mint az
fejedelem juramentuménak forméjaban megvagyon, hogy &
Nsga mindeneket restauréaltatni akar és felépiteni privilegiumok-
ban. Mi is azonképen az Calviniana religion valé papot az
varosban nem szenvedijiik: és az clastromot keziinkhéz vesz-
sziitk. Alioquin ha a nemes orszag privilegiumunkra nem tekintene
is, magunk gondot viseliink rea az mi uniénknak tartédsa szerint.” A
kovetkezd években tobb izben megiijitotta a varos a protestaciot.

Igy tortént, hogy a behozott Traszki pap s az oskolaba
az orszag kilonbozé vidékeirdl begyiilt tanuldk és bevandorolt
reforméatus hiti polgéarokbdl allo ref. kis gyiilekezet a kiilvéro-
sokba betelepitett ,,uij keresztényekkel” nemsokara népes eklé-
zsidva noltte ki magét.

Bethlen Gabor csaladjanak tobb oldaldga unitérius. Ségor-
sagaban szombatosok is vannak. De nem szerette az unitariu-
sokat. Maga mondja: ,.En az aridnusokat folétte gyiilélém és
ha mit cselekedném fogadédsom ellen, tehat legéromestebb Gket
Gzném ki az orszagbhol” (Erdélyi orszaggyiilési emlékek. VIIL.
143. 1). Alatta az oktatasiigy haromfelé valik. 1615 nov. 14-én
megengedte, hogy a réomai katholikusok Kolozsmonostoron
iskolat allitsanak, de a jezsuitékat nem engedte be. Késedelem
nélkiil megtették, az iskola nemsokara benépesiilt. Kezdetben
csak az alsébb, késébb a fels6bb tudomaényokat is tanitotték.
Folyvast és céltudatosan gyongitett benniinket azzal, hogy
sajat felekezetét hatalmas anyagi és erkélesi tamogataséval

1Y Jakab E.: Kolozsvar tort. 1. 507, 560—561. Térok Istvan: A kolozs-
van ref. coll. tort. 1. 14—17.
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ergsitette. Az 1614. évi gyulafehérvari orszéggyiilés kimond;
_hogy a tanuldiskolékat, amennyire minden hely értéke enngjdﬂi'
igyekezzenek helyreallitani és megépiteni’. Nemsokara az Qv4y-
ban megveszik Poldner Andras arvai hazat ,a reformalt hit.
vallasu didkok szémaéra iskolanak”. A kolozsvari koziigyigaz-
gatok tiltakoznak a vésar ellen, a hazat a kozlerhek és adg
alél nem veszik ki és az épitést eltiltjidk. A szomszédok 1634
febr. 9. panaszoljdk a tanacs elé6tt, hogy ,az elmult idében
épiteni kezdett® iskola épitésekor elére lattdk a sok veszeke-
dést, bossziusagot. Két szemtanut kértek ki megvizsgalasara s
azok meghatéaroztdk, hogy a kéfal lyukait rakjék be, hogy ,a
tanulok senki udvarara ne kandikalhassanak™. De a becsinélas
csak igy-amugy tortént. A didkok felédllanak a kéfalra, felesé-
geikre, lednyaikra vigyorognak, s nem tisztességes, de hajduk-
hoz ill6 beszédekkel illetik 6ket. Ok és prédikatoraik azon
vannak, hogy hézaikbo6l kiturhassdk éket. Az iskolabdl sza-
badon jarnak be udvaraikra, féjukat lopjak. Nehényszor mar
panaszoltak s kérték, hogy a romlasokat csinéltassdk meg s a
tanulékat tartsdk szigorubb fegyelem alatt. Szégyelik a velik
torténteket leirni. Kérik, hogy békében maradhassanak hazaik-
ban, mert a sértéseket tobbé nem tiirik s a kovetkezményeket
tulajdonitsék maguknak.

1622-ben a kolozsvari orszaggyiilés Kolozsvart egy aka-
démia &llitdsat mondja ki a Farkas-utcai zarda helyén. Ez a
terv els6sorban benniinket érintett. Hiszen Kolozsvar az egyetlen
varos, hol még tobbségben voltunk s a koziigyek intézésében
donté befolyasunk volt. A reformatusok szama az ,,orthodoxus
fejedelmek alatt egyre szaporodott. Az attérések is természe-
tesen napirenden voltak.

Ez id6tajt tortént, hogy a szaszok egy jelentékeny része
elhagyta az unitarius vallast s a reforméatus egyhazba tért. Az
akadémia tervét a reforméatusok nagy orommel fogadték, az
unitédriusok ellenben szerették volna megakadélyozni ﬂ"_“ﬂk
Kolozsvart valé felallitasat. Ocsarlé és gunyos megjegyzések
hangzottak el az akadémia ellen, melyek kedvezétlen hangulat
keltését céloztdk, annyira, hogy mér meg kellett fenyegetni
azokat, ,akik az akadémia felsl per ludibrium ignominiose
szolottak™. (Pokoly II. 89.). Bethlen a tervet egyéb gundjgl
miatt nem tudta megvalésitani s azért a gyulafehérvari iskolat
segilette, tdAmogatta anyagilag és szellemileg egyarant. Mmt!;ogy
a protestantizmus szinvonala az utébbi 20—30 év ota su_l}:fa'-
dett, kitin6 papokat hivott be, igy Varadrél udvari 'pam.ﬂu[
Keseriii Dajka Jénost, aztan Vari Alatus Janost, Milotai Ny1_l_a§
Istvant. Heidelbergbe a maga koltségén kikiildotte Gyongyosi
Andréast, a késébbi kolozsvéari papot, Véaci Pétert, Geleji Katona
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Istvéant. Fehérvéri Janost, Bojthy Gaspéart, Szilvdsi Martont és
méasokat. Allandéan nagy gondja volt arra, hogy egyhazénak
kitiné papjai legyenek és sok j6 iskolaja és azoknak képzett
tanaraik. A kolozsvari iskolat ijabb adoményokkal gazdagitotta
s a régieket megerdsitette.

Pokoly védelmezni prébalja Bethlent a felekezetiesség
vadjatol, mellyel illették s amellyel kivitte, hogy a ref. egyhéz
ebben az idében ,tgy szamban. mint szellemi erében jéval a
tosbbiek felé emelkedett”. De mégis kénytelen elismerni, hogy
bizonyos szempontbdl felekezetiességnek is lehet tekinteni, hogy
a ref. egyhdz megszilarditasara oly nagy gondot forditott.
Bathori Gabor alatt megindult s alatta beteljesiilt az az irany,
melynek legjellemz6bb vonésa az, hogy az allami életet refor-
matusok vezetik. Az unitarius egyhdz, miutdn ismerte a feje-
delem érziiletét s latta a szombatosok ellen inditott hajszat, a
ref. piispok kozigazgatasi és fegyelmi hataskorének mas egy-
hazakra kiterjesztését, a , major pars” torvénye gyakorlati cél-
zatat, védelmi A&llasba huzodott vissza s magatartdsa inkabb
szenvedd, mint cselekvd.

Rékéczi az orthodox egyhaznak nemcsak buzgé, hanem
_szinte vakbuzgé” hive volt. Alatta a ,reforméatus egyhaznak
legkiemelkedébb torekvése az unitarizmus megtérése”, mondija
Pokoly, miben a fejedelem és tandcsosai teljesen egyetértettek.
Tanécsosai Geleji Katona, a gyulafehérvari tanérok (Alsted,
Bisterfeld, Piscator, Medgyesi, Keresztiri) nem erdélyi szarma-
zasiak s nem a vallési tirelem képvisel6i. Természetes, hogy
ez a tirelmetlen és kizaré egyhéazpolitikai szellem a magén-
életben is érvényesiilt és a csaladi kotelékekre is kiterjedt.
Grof Bethlen Miklés onéletirdaséban mondja, hogy miutén atyja
is azt ajanlta, feltette, hogy pépista vagy unitdria feleséget
sohasem vesz, hanem maga valldasan valét. Petrityevity-Horvath
Kozma o6néletirasaban® a vegyes hézassdgokban latja okét az
unitarius vallds hanyatldsdnak. Alyja unitérius, anyja reforma-
tus, ,amely egyenetlen hézasség miatt apadott és pusztult az
Istennek 6 szent felségének egyiigyii anyaszentegyhéza eleitdl
fogvan s félé az is, ne érje Erdélyben végét az unitarius reli-
gionak, ha egyéb erészakos oppositiotél megoltalmazza is Is-
ten 6 szent felsége.“ De nemcsak az atyja , vétkes a dologban ;
tobben és sokan cselekedték ezt. Torockai Zsigmond papista,
Janos kalvinista feleséget vett, utédaik mind anyjuk vallésén
vannak. Bethlen Ferenc neje Kemény Jénos testvére. Fiai
kezdetben unitariusok, de késébb ,elhanyatlottak®, ha Isten
nem konyorill rajtuk. Angyalos Istvén, Keresztesi Ferenc,

* Thaly K&lmén: Torténelmi kalaszok 1603—1711. Pest, 1852,
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félvén a rossz kimeneteltél jelentették, hogy az egyezkedés
megkezdodott. Megéllapodtak, hogy el6szor a fejedelem biz-
tositsa 6ket jogaik, kivaltsdgaik, vagyonuk irdant s azulén
kotelezik magukat, hogy amit kivdn a reformélusok részére,
teljesitik. 1638. méjus 10-én adta ki a fejedelem megnyugtaté
irasat. kgt )

Eszerint biztositja a kolozsvari unitariusokat, hogy térvé-
nyes szabadségaikban megtartja s az orthodoxok &ket templo-
maikban, iskoldikban nem fogjdk soha haborgatni, hogy ,az
mi orthodox religionkon levé kozlitk laké atyjokfiai semmi
idében az 6 templomokhoz, plebania-hdzokhoz, scholaikhoz
és azoknak proventusahoz, se azokra valé gondviseléshez az
mint ekkorig, Ggy ezutén is semmi kézdket nem mondjéak, nem
tartjadk.” Nemsokéra kiadtdk az unitérius f6bird, tébb tanécsos
és tagok a varos pecséte alatt irdasukat, melyben elmondjak,
hogy .latvdn a religio végett valo egyenetlenséget és gyiilol-
séget s ezt szép egyességre akarvan hozni, inkéabb akartak a
fejedelem kegyelmességéhez ragaszkodni, mint az orszdggyiilés
hatarozatat bevarni s azért a ,kovetkezé articulusokra men-
tink és léptiink” : 4 év alatt 25 orthodox vallasa férfit be-
vesznek a szézférfiak kozé; az alsé tandcsba pedig hérmat,
a jovo kardcsonykor Filstich Lérincet, 1639-ben Varadi Miklést,
1640-ben a harmadikat s ezt ugy folytatjdk, hogy a felsé ta-
nacsban mindig 25 ortodox legyen, az alséban 3, egyiitt 28.
Megengedik az orthodoxok koziil a birévélasztdst is minden
negyedik évben, de tugy, hogy régi usus szerint az illeié el6bb
safar és adoszedd legyen, mert e két tiszt viselése altal _tud-
hatja meg varosunkban levé minden rendbeli embereknek sor-
sokat, éallapotjokat s a varosnak minden teherviselését.“ Va-
rosunkban az orthodoxa religion valé atyankfiai templomikhoz,
scholdjokhoz és annak proventuséhoz és azokhoz valé gond-
viseléshez semminemi koziinket nem mondjuk s nem tartjuk.
Az orthodox prédikatorok és kantorok s mesterek hézait sza-
badsagban tartjuk, adét rajtok nem vesziink, sem més teher-
viselésre azoktdl nem kényszeritjitk . . . Az orszdg unioja ellen
semmi Ulon-mddon és szin alait az orthodox religionak s azon
valé atyéankfiainak oppressiojokra nem iigyekeziink s személyek
ellen religionkra nézve gyiillséget, haragot, bossziélléast nem
viselink, kéart nekik nem tesziink; ha penig ez ideig az religio
miatt valami idegenség 16tt volna is kozéttink, azt ulrinque
egymas kozott in perpetuum sopiéljuk; hasonléképen az or-
thodoxa religion levé minden rendbeli atyénkfiai is mindezeket
nekiink praestéljdk, az orszdgnak kdzonséges unioja és mos-
tani végezésiink szerént, ha az unioban specificélt poenat el
akarjak tavoztatni®.



NagvicleniGségii egyesség, mely Kolozsvart az
varosban, hol még 6bbségben voltunk, a hﬁzhmhmeg;eﬂg
lifikai jogokai megosziofia: a mi hatalmi korink szikalt
reformétusoké bovall. A dézsi complanatio ideje ez, melyben

egyhéz léte forgoit kockén s bamulni lehet a tanécs bator.
ségén, hogy elébb biztositani akarta jogaikat s csak azutan
teljesitefie a fejedelem kivansagait. A kézhatelom e megosz-
tasénak jeleniGségét csak akkor tudjuk igazan megitélni, he
megegondoljuk, hogy a kollégium fenntaridja, korményzsia a
véarosi tanécs volt, amely annek minden szellemi és anyagi
szitkségleteirdl gondoskodoit. Ezutén mér ez a gondoskodas
ovatosabb lett és szikebb térre szorult

Rékoczi azonban nemcsak helybenhagyta az egvességet.
mely a reformétusokat az egyetlen unitérius {6bbségii véros
igazgatéséban jeleniékeny jogokhoz juitatia, hanem az 6véri
templomban és &z Appellatiumban szorongd reformétusok
emelése végelt az orszagyiilésen hatarozatot hozatott, hogy a
Farkas-uicai régi templomot felépitiethesse s iskolét emelhessen.
Az 1633. évi orszagviilés kimondotta, hogy noha az orszag
szegénvsege! érzik, mindazonélial, hogy a fejedelem a vég-
hézek és a kollégium épitéséhez jobb moddal hozzéléthasson,
igértek minden kepuitol 1—1 friot addval egyiitt, a Részekbeli
& 3 is ideértve. Az 1557. évi szekularizaciokor or-
szégos segéllvel felekezeinélkiili iskola alapitésat hatarozték,
Béathori Istvén nagyobb részi sajat koliségén jezsuita kollé-
giumot alapiioit. Rakoczi orszésos adobol akarja megépiteni &
Farkas uicai rel. templomot é&s iskolat. Pokoly szerint ez a
iorvény (1633) tulajdonképen az 1635. évi egyesség kovetkez-
ménye, mert ebben a reformatusok megigériék, hogy az uni-
tariusok fotemploméhoz és egvhazi jovedelmeikhez soha semmi
kozitket nem tartjgk. Ez az okoskodas egy filius anie patrem

A fejedelem még abban az évben hozzékezdett a templom
épiléschez. A belss Farkas-u. templom és iskola épilése jf_iV&'bﬁn
folyt, mikor 1641-ben az els ref. biré vdlasziatott. Az egyvhéz nagy
unneppel akarie megiilni e _mérvanvkébe metszends feje-
delmi cselekedetet. Geleji pizspok zsinatot hivott &ssze Kolozs-
vérra, melyen megielent a feiedelem is, felesége, kisebbik fia
fénves udvari népe kiséretében. Vitatkozast mnde.?ek.de hogy
ne csek _vazakkal vagy arnyékokkal harcoljansk . a fe;ed_e]em
meghivia az _oft valo ellenkez5 tanitokat”, puspokot, plebanust,
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sisvén, tobbszor dket, noha Nagységod redjok el izengele
: I?Or‘r:eaI;oltiol:endén levék é&ltal is inteté, elé nem ve etek”. A
theologiaban ,igen forgottlanok”, minden okoskodésuk , inkabb
csak természeti ratiokbdl allott™ s a ref. minden feleletére ,,csak
azon bakot nyuzték" s nehény ,szavukat a maésikkal nyakon
csaptak”. Azt vitattdk, hogy a Krisztus az isteni cselekedetek-
ben az atya mellett ,,csak eszkézi ok légyen”. Oly igen meg-
szorongaté Bisterfeldius uram &ket, ,,hogy magokat sokakbél
nem expedidlhattdk, hanem ingenue megvallottdk, hogy &k
azokrol nem elmélkedtenek wvolt“. A disputdcié elétt tartott
prédikacioé indilotta Gelejit a Titok titka megiraséra.

Igy mondja el ezt a vitat Geleji. A Fase. irdja is megem-
lékszik rola (Fasc. 1. 217.) s hozzateszi, hogy a rektor és lektor
sat laudabiliter se in opponendo gesserunt”. Nem lehetett
nagy kedvitk a vitatkozéasra, hisz még élénken emlékezhettek
Csanéadi esetére, akit 1618-ban alig tudott megmenteni a kemény
biintetéstdl a fejedelemnek elore kiadott biztosité levele.
Kolozsvart, ,az unitdriusok hegyen épitett varosa“, (Pokoly)
lassanként a reformétus lakosségnak a bekoltozések, atallasok,
téritgetések kovetkeztében valé megszaporodéasaval elveszitette
unitarius jellegét s Il. Rédkoczi uralkodasa vége felé mar . tal-
nyomoélag reforméatus szinezetivé valt.” (Pokoly 2, 148). A re-
formatusok 1655-ben az unitariusokat az I. Rakéczival kotott
egyesség megszegésével vadoltak. Ezek meg lévén félemlitve,
nem akartdk az ligyet perre vinni, hanem a fejedelem kegyel-
mére biztdk. Igy jott létre 1655 mdre. 8-dn egy egyesség, mely
a vdros igazgatdsdt fele-fele ardnyban az unitdriusok és refor-
mdtusok k6zoit megoszija. Az egyezség pontjai:

1. Ezutdn a kihalé unitarius szazférfiak helyett reforméatust
valasztanak, mig szdmuk 50-re megy, de addig is a 25 ref
szavazatédnak jogereje annyi lesz, mint a 75 unitariusénak.

2. A kovetkezoé valasztaskor 6 unitarius és 6 ref. szenator
valasztatik.

i tt3 A {6- és kiralybirosag felvaltva megy a két felekezet
ozott.

4. Mindkét vallasiaknél egyik évben a f6biré magyar,
masikban szész.

0. Igy véltozzék a jegyz6i tiszt.

6. Az alsébb hivatalokban is egyenlé joguak legyenek, a
céhmesterséget is egyenléen viseljék.

7. Temetésnél, keresztelésnél az unitariusok ne avatkoz-

zanak a reforméatusok dolgaiba s vallésos iigyeik igazgatésatol
tartézkodjanak.

8. Ha valakinek panasza van, terjessze elé mindkét vallas
képviselsi elstt. (Jakab E. Kolozsvar tort. II. 700.)
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Ez egyesség nagy hanyatlast mutat az unitariusok rgces
r6l. Nehezen tiirhették intézkedéseit mert Barcsay fgjl;J:Iiﬁ:
sége idejében, a Rékéczi-ellenes hangulatot felhasznalni algy.
van, Beke piispok az 1659 febr. 26. besztercei orszéggyiilésen
kisérletet tett arra, hogy ez egyesség hatéalyon kiviil helyez-
tessék. Igazségtalan és elfogult rendeletek és hatalmaskodasok
miatt kellett szenvedniok. Beadott kérésiikben panaszoljak.
hogy az unitériusokra és maradékokra ,,sub amissione omnium
libertatum et immunitatum ipsorum” vetettek poenéat, a ref.
urak pedig immunisok minden poenétél. Kivanjék, hogy a ter-
het mindenik religio egyarant viselje, hogy ne legyen religiénk
oppressidjara. Sérelmes az is, hogy a temelés és keresziség
felol is a politikusokra biintetés vettetett. , Holott Kolozsvart a
{emetések dolga kivaltképen az dedkokra néz, 8k az hova
temetésre hivjak, csak elmennek, nem tudakoznak az religio
fel6l. A keresztelés pedig a papok dolga, néha 10 gyermeket
is visznek egyszerre keresztelni s ilyenkor valamely ref. oda
kitldheti gyermekét keresztelni, nem tudvéan, ki gyermeke és
nem ismervén sem apjat, sem anyjat, itélje meg az Isten és a
szent igazsdg, hogy holott az ilyen sem hirivel, sem tanéa-
csokkal nincsen az politikusoknak, hogy az ilyen casusért
immunitdsokat és recepta religiojokat elveszessék.” A kérésnek
azonban nem lett semmi eredménye.

Ennek a szerzddésnek az alapjan rendelte el Rékoczi
1655-ben, hogy a f6téri templom koriili boltok, valamint a
szentpéteri malom évi bérének fele adassék a ref. papoknak,
amit 1670-ig birtak is. Ekkor az unitariusok orvoslasért folya-
modtak a gyulafehérvéari orszéaggyiiléshez, ahol Koncz piispok
is jelen volt. A jejedelem nem engedle meg, hogy benn ma-
radjon az unitdriusok iigye targyaldsandl. A piispok kikiildte
siivegél és pélcajat s mint nemes ember benn maradott. Az
orszéggyllés azt hatarozta, hogy e kérdés targyalasa alatt
az Osszes unitariusok tavozzanak el. Engedelmeskedtek, de
irdsban tiltakoztak. A végzés nem maradt fenn. De a piispok
apr. 19-én Gyulafehérvarra ment s ugy latszik, ekkor eszko-
zblte ki, hogy a boltok jovedelme tovabbra is az unitériugoke
legyen. Kitinik ez Forgé Istvan és Enyedi Péter kolozsvari ref.
lakosok tiltakozasabosl (1670 jul. 30.) a kolozsmonostori kon-
vent elétt. Ebben eléadjak, hogy Rékdczi alatt kotott egyesses
szerint a varosban mindenbdl a fele rész ket illeti. Ezt blrtqk
is, de Koncz piispok erShatalommal elfoglalta ,.az orszag
articulusa ellen“. Ennek &k ellene mondanak s t_;ltakoznak
addig is, mig jogaikat, ahol helye van, megkereshetik. (Jakab
Elek, Kolozsvar tort. 1. 818.) rikd

Bénffy Dénes f6kapitany 1666 okt. héban a piaci templo-
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1 ol skarta foglalni. Be is indult Gyalubél, de a nagy hidon
E::(:MTH Tnl?;:-%te K ’f;:jedilslﬂ?‘ek Eg:ﬂigangg:l wml azulén K;‘-
OZ8VArT a m ¢ m
Lf:fff;ﬂﬁgﬁ me';; széndéqu kivitelében, mor 6z unilérius
ispbk a 6kapitany el bizonyilgalia, hogi!&a j&l:ci termnplom-

o7 és hozzhlartozt javekhoz nincs en fz
L::;uk:nk,, a [6kapitéany szt mondolla :ema az unitariusok m

v erbs és nagy is, mint amily vaslag a torony, mégis el
:1:?; ﬁenni lt‘ilﬁk'}., (Jakab E. Kolozsvér tort, 11, 818,

Fzutan nem sok alkalom nvilt a reformétusok és unilé-
riusok kozol az eiyenellennégre. A reformélusok elérték cél-
jukal ; a legerbsebb unitérius vérosban megkaplék a kézhiva-
alok viselésében az egyenlé jogosullsédgot, mindinkébb
kiszeledell az az id6, midén a Habsburgok hatlalménak terjesz-
kedésével a kozos ellenféllel szemben egy sorban véllvelve

kellett volna klizdenitk,

10. fejezet,

Lengyel unitariusok.'

Lengyelorszag az ulolsé Jagell6 Zsigmond Agoston (1548—
1572) alatt csaknem teljes vallasszabadségol élvezett, ami
nkkor paratlan volt a vifégnn, az egy Erdélyt kivéve, Alatta
1502-62-ig szlinlelték meg a rendek a papi t6rvényszékek . n.
execuliojal, ami azt jelenti, hogy a katholikus plispokék eret-
nekek ellen hozoll itéleleit az allamhatalom t6bbé nem hajtotta
vegre, 155621461 kezd6dik az altalanos hitujité mozgalom. Sok
gyiilekezet alakull az orszdg minden részében, mely a hituji-
lashoz csallakozoll, Az orszaggyiilés 1556-ban, tehatl egy évvel
hamarabb mondia ki a lelkilsmeret szabadségal, mint az er-
délyi: ,minden nemes ember oly vallast fozladha! el s olyan
istenlinzielelet tarthat hazaban, amilyen a lelkiismeretével meg-
egyezik, cnakhogy az a szenlirdson alapuljon®. Ez a térvény

1 ' Jakab Elek: Magyagp-longyel érintkezésok a XVI—=XVIl. szézadban.
szhzadok. 1802, Buzogany Aron: Augusztinovics Pal élefrajze, tekintettel a
lengyel unilariusok 16rténetére, Ker, Magvels, 1868,
Jakab E.: Adalékok a magyar és lengyel unitariusok kdzotti régi lest-
véries viszony megismerénéhez. liur. Magvels, 1894,
Merczyng H.: Az unilérius hitujitas LenuyulurﬂdTbnn. 1560—1660-ig.
{iur. Magvels, 1912, Miklos Odén, Statorius Janos lengyel socinianus lelkész
{frulu Frank Adam kolozsvari unitarius lelkéazhez 1638.bol. U, o. 1917,
’ nr.lnwu.kz dﬂl"(": Unitarius egyhazkbdzaégek és szendlorok a régi lengyel
an.

hoztdransa
“"“‘ﬂ;:;UE_ IJ, 5 'Igrlwﬁ.‘"v'tﬁr I ‘ Df. Szlrlpllkr Hlﬂdﬂh Uh.l“l ¢és az
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a lengyel protestantizmus alapja. A hitujité mozgalom teys.
ponljat érte el az 1570. évi sandomiri zsinaton, hol a harom
egyhéz — lutheranusok, kélvinisték és cseh testvérek — unigha
léptek, amit kés6bb sokszor nem tartottak meg. Az 1573. &y
orszaggyulés kimondotta az dltaldnos tiirelmet inter dissidentes
de religione christiana, mellyel az orszagban minden felekeze.-
tet torvényesen egyenjogunak nyilvanitott, de a nemességnek
jobbagyaikra nézve a vallast illetleg is szabad rendelkezési
jogot adott.

Ami koézelebbr6l az unitéarius reforméaciot illeti: az elss,
aki 1556-ban elvetette a hdromséag tanéat, Genezius, kit a kal-
vinistdk 1558-ban kizartak magok koéziil s megfosztottak pap-
sagatol. 1560-t6l Pauli Gyorgy nyilvdnosan hirdeti az anti-
trinitarius és uj christologiai nézeteket. 1563-ban Krakow koriil
-0 gyiilekezet kivélik a luth. egyhdazbél s megalkotjadk az
ecclesia minort, azaz a lengyel unitarius egyhéazat. Ugyanakkor
elteriednek az unitarius nézetek az orszag keleti részében Lit-
vaniaban is, hol a mozgalom feje Radzivill herceg.

De a mozgalom tovabbi terjedését a kovetkezé tizedek-
ben géatolta az antitrinitdrius egyhédz kebelében keletkezett sok
szekta. 1570—90-ig annyi véleménykulonbség allott elé, mint
csaknem a kereszténység elsé napjaiban. A sok veszekedés,
civodés sokakat visszatéritett a kath. egyhazba. Socinus Faustus
e kiilonbozd szektédkat egy antitrinitarius egyhazba igyekezett
egyesiteni, melyet haldla (1604) utan lengyel festvéreknek és
szocinianusoknak is neveztek. Kézpontjuk Rakow, a ,szocinié-
nus Réma“, masok szerint a ,szarmat Athén“, hol egyetemi
szinvonalu fGiskolat és nyomdat allitottak. Socinus fémunkéja
a rakowi katé, mely 1605-ben, tehat haldla utén, lengyeliil,
609-ben latinul jelent meg s mely az 0©sszes lengyel unita-
riusokat dogmailag egyesiti. Ez id6t6l fejlédott és erosodott az
unitédrizmus egységben s tovabb terjedelt 1620 tajan Volhinia-
ban is, hol a nép a kisorosz, a gorog egyvhéazhoz tartozott.

De a lengyel unitarizmus sorsa nemsokéara rosszra for-
dult. A jezsuiték 1561-ben behozatvan elkezdiék ellensilyozé
munkajukat, amely Ill. Zsigmond alatt (1588—1632) mind na-
gyobb tért foglalt s mind tdmadobban lépett fel. Az unitéariusok
latvan a veszedelmet, tébb izben s utoljgra 1619-ben meg!‘_ﬂ'
sérelték a szovetséget a reformatusokkal, de sikertelenu_l.
1638-ban panaszt emeltek a szocinianusok ellen, hogy két
rakowi tanulé a Kriszius-képre nyillal l6voldézott. Erre a sze-
natus az unitdriusok rakowi templomat, fGiskoléjat és konyv-
nyomdajat bezaratta, papjaikat, tanaraikat szamizie. Azutan
més vérosokban is folylatédott az iildozés. Iskolajukat Wol-
hyniédba tették at Kisielinbe. 1644-ben az orszéggyiilés semmis
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2oy alatt ezt is megsziintette. 1647-ben Schlichtingius Janos
::lnil?;ius hittudést szémizték s az unitarizmust védelmezé len-
gvel nyelvii munkdjat bako &ltal megégettették. 1655-ben az
orszagot minden oldalrél ellenség szorongatta: a svédek Karoly
Gusztav alatt, s keletrsl az oroszok. Altaldnos felkelés meg-
mentette az orszagot, de a felkelést a katholikusok erés fana-
tizmusa kovette. Békekotés utdn bosszijukat az eretnekeken
— a svédek is azok voltak — toltotték ki. Az 1658. évi orszég-
gyiilés kimondotta, hogy az 1573. évi tirelmi t6rvényt nem
terjeszti ki a Krisztustagadokra és az unitdriusokat felhivta,
hogy 3 év alatt katholikusok legyenek, vagy pedig javaikat
eladva az orszagot orokre hagyjdk el. Eltiltottdk az unitérius
istentiszteletet és megtiltottdk, hogy ev. hitre térjenek. Az 1659
orszéaggyiilés mar csak egy évet tizott ki s 1660 jul. 10-e volt
az utolsé hatdrnap a lengyel unitériusokra nézve. Nehany szaz
lengvel nemes csalad meggydzddésének mindent felédldozva
elhagyja az orszagot. Még ma is tisztelettel kell meghajolnunk
e hithiség elétt.

gy tortént, hogy az ,a nagylelkii Lengyelorszdg, mely a
16. szazad kozepén tart karokkal fogadta a nyugati orszdgok
uldozottjeit s menhelyet adott a vallasi meggyézédés zaklatott-
jainak, a 17. szdzad kozepén sziikkeblid ridegséggel sajat gyer-
mekeit kergetlte tizhelyeitdl idegen foldre”.

A szamiuzottek utra keltek tehat Poroszorszdg, Szilézia,
Németalfold, Németorszag és Svajc felé. Egy 380 tagu csoport
Erdélybe indult Magyarorszagon at. A hataron rablék tamadtak
meg Oket s mindeniikbdl kifosztottak. A kirablds — amint
Uzoni irja — Przipcovius lengyel iré szerint a német csészéri
katonasdg altal tortént, kiket erre a szerencsétlenek iildozéi
bujtottak fel. Ez az eset s Erdélyben a fejedelemvélasztas
miatt dalé belhaboru sokakat visszatérésre birt. 30—40 csalad
Erdélybe jott s ezek Banffihunyadon, Bethlenben, Adémoson,
Arkoson és Kolozsvart telepedtek le. Hogy milyen éllapotban
voltak ezek a szerencsétlen szamizottek, olvashatjuk az 1661.
évi marcius 15. kolozsvari zsinatnak az esperesekhez intézett
korlevelébsl, melyben a hiveket segélyezésre hivia fel. Eddig
taplaltak Gket, de ,gyenge &llapotunk szerint, melybe ezernyi
szomoru esemény, varosunknak vadul dithongé tdaz altal el-
pusztuldsa, mind az egész orszagnak, mind kiilonésen Kolozs-
varnak a torokok és tatarok altal kétizben kegyetlen megsar-
coltatdsa és kipusztulasa miatt jutottunk®, tartanak téle, hogy
szikségiikon segiteni nem fogunk tudni. A kolozsvériak a
r."'_ez_'{ElEpeket ruhaval, az éhezdket élelemmel, a szegényeket
ﬁh’f‘?hs_f‘:ggel. az elfaradtakat kocsival lattak el, falaik kozé,

ajlékaikba, karjaikba, agyaikba fogadték.
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Azt a szinte védnoki, vagy biréi szerepet, amelyet a len.
gvel unitérizmus annél fogva, hogy el6bb keletkezell, az erdely;
unitarizmus felett a 16. szdzadban gyakorolt s melyet ez ke-
gyelettel elismert, most azzal fizették vissza, az erdélyiek, hogy
szeretettel teljes részvéttel fogadtdk hazaikba s minden médon
segitették oket.

A pestis is aldozatokat kovetelt t6litk gy, hogy alig ma-
radt 30 csaladfé eletben koziilok. De a trinitariusok ezeket sem
akartédk megtlirni s az unitariusoknak ki kellett mutatni, hogy
a fejedelem engedélyével jottek be s az 6 eklézsiajuknak tagjai
s nincs semmi ok rd, hogy az orszag térvényeinek kedvezésé-
bl kizdrassanak. lgy lett vége az ildozésnek. A Monostori
ut déli oldalan a varkaputél nem messze egy hazat vettek: a
lenguel eklézsia hdza, itt lakot papjuk, itt tartottak istentisz-
teletiiket.

A lengyel unitdriusok szémbeli és szellemi gyarapodast
jelentettek nekiink. A ref. fejedelmek alatti elég nagymértéki
atallasok utdn tdmadt hidnyokat némileg pétoltak. Kitiing tu-
désok és egvhéazi szénokok keriiltek ki soraikbél.

A kolozsvari magyar és szasz polgarsag kozti viszonyt sok
civodas utdn 1568-ban a kirdlyi torvényszék szabalyozta. E
szerint mindkét nemzet sajat nyelvén tartotta a nagy- és kis-
templomban felvéltva az istentiszteletet s mas egyhazi szertar-
tasokat. A kollégiumban is magyar rektor utan szész kovet-
kezett s magyar rektornak szasz lektora volt s viszont. A szé-
szoknak tehat németiil beszélé pap kellett. Az erdélyi szész-
sdg az universitdsa végzése kovetkeztében lutheréanus maradott
s unitérius papot nem képeztetett. Kolozsvarnak tehat kiviilrél
kellett szabadelvii, németiil beszélé papokat behozatni. A ple-
bénusnak és papoknak, mert kevés volt a jovedelem, sziik-
ségbdl sokszor tanitaniok kelleit a kollégium felsé tagozatan
lektori s nem ritkdn rektori mindségben is.

E viszonyok kovetkeztében keriilt be elsé kilféldi gya-
nant Lengyelorszdghol Erasmus Jénos, elobb maésod Dﬂpqﬂkr
majd 1593-ban plebanusnak. Masodik lengyelorszagi predikator
Radecius Baélint, a luklavicei iskola rektora; elszor pap, ké,s”bb
rektor, 1616-i6]l 1632 aug. 18-ig piispok. Fia, Janos. szinién a
szaszok prédikatora, 1664-ben halt meg. Masik fia, _Mlhaly,
lektor. Utana kovetkezik Stegmann Joachim, a rakowi iskola
rektora, elébb szasz prédikator, nemsokara ra rektor. Stegmann
utdn Frank Adam, a rakowi iskola rektora, a szasz prédikator,
kivel hdrom lengyel ur is jott ,latasnak okaért” Kolozsyarra
s kiket 1633 jul. 27-t6] aug. 12-ig tarté itt id6zés utan Ordog
Andras és Huszar Péter tandcsosok Barifaig kisértek visszalelé
atjukban. Ez a harom lengyel ur: Stasiczki, Stoiniczky és Kresz.
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kiknek nemcsak Frank elkisérése volt a célja, hanem az, hogy
vallasuk kovetbit felkeressék, velitk osszekolitetéseiket fenntart-
sék. Stoinsky az a Statorius Janos, lengyel szocinianus lelkész,
aki 1638-ban Hollandiabél Frank lelkészhez Kolozsvarra levelet
kiildatt. 1612-ben, 23 éves koraban, Rakowban lelkész, 1638-ban
Lengyelorszagbdl elizetve, Hollandiaba menekiilt, ott volt 1639
apr. 8-ig, mikor az amszterdami polgarmesterek felszélitéaséra el-
hagyta az orszéagot s visszament Lengyelorszdgba, hol 1654-ben
meghalt. Levelében irja : kivancsi és ég a vagytdl, megtudni rész-
letesen, mi tortént a szombatosokkal, féleg azért, hogy holland
barataik meggyozddhessenek, hogy iildozésitknek nem 6k az
okai; és azt is szeretné tudni, hogy vége van-e méar annak a
szerencsétlen veszekedésnek, amit Ravius az ovéivel kezdett?
Mert bar szamiizott, semmi sem vesztheti el az 6 erdélyiek irant
valé érdekl6dését. Ennek a levélnek jelent6ségét az adja meg,
hogy Réakéczi maga kiildte el Hollandidba, még pedig Bister-
feldté] s amint Voetius megjegyzi, ,kétségteleniil a ker. vallas
iranti szeretetb6l és a hollandok figyelmeztetésére®. Latszik
ebbdl is, hogy az unitariusok gyengitése és letorése s a refor-
matus egyhaz erdsitése nemcsak Erdélyben, hanem az orszég
hatéarain kiviil is szivén fekidt. Ez id6ben az egyhéazi mozgal-
maknak erdsen internacionalis jellege volt. Voetius a levélhez
készitett jegyzetekben a remonstransokat gyanusitja, a zsidézé6-
kat David F. kovetdinek mondja. Statoriust azzal vadolja, hogy
nem sikeriilvén Lengyvelorszagban és Erdélyben a tanok elterjesz-
tése, most erre az orszagra vetették szemiiket. A levél kiada-
sdnak célja az, hogy a szocinidnizmusra csapéast mérjen, ha a
holland remonstransok kozott is volnanak hivei.

Lengvelorszaghol 1648 ma&j. 20-4n hoztdk Baumgarth
Balintot rektornak, ki Frank halala utdan prédikator is lett s e
két hivatalt 1661 jun. 11-ig vitte, mikor p!ébanussa véalasztotték.
A Lengyelorszaghol jott rektorok és lektorok sorat Palaeo-
logus nyitja meg. Azutdn kovetkeznek: Pinczovita Matyas,
Franken Keresztély, Fischer Simon, Bohemus Janos, s a mér
emlitett Radecius Mihaly, Koblanyiczky Janos, Lakovius Andras,
ki 1672 ota a lengyel papi tisztet is vitte, Guzovius Hierony-
mus, Vissovatius Andrés, Gejza Janos és Gejza Jozsef. Ezek-
nek életrajzi adatait . az Igazgaték és Tandrok c. fejezetekben.

A teljesség kedvéért élljanak itt még a kolozsvari lengyel
unitérius eklézsia prédikatorairél a kovetkezdk:

Elsé papjuk Seidliczky Pal és Damjanovics Janos. Utébbi
nemsokéra egy kis csoporttal Bethlenbe koltozott at, az akkor
unitdrius Bethlenek oltalma ald. Siedliczky 1661 jun. 25-én
meghalt. Helyébe Damjanovics jott be Bethlenbél, de néhéany
ev mulva a sok sanyargds kévetkeztében meghalt.

Dr. G4l Kelemen: A kolozsvéri unitdrius kollégium t&riénete. -
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Harmadik papjuk Lakovszky (Lacovius) Andréas, aki ela
(1666) lektor s ezutdn 1668-t6]l a lengyelek pﬂpjﬂf 3ﬂiﬂbelﬁll;[ﬁ

azt is mondja réla, hogy a nagyobb iskola rektora is vol
Allitésat okméanyokkal nem tdmasztja ala. Talan Baumgarthus
masodizben valé igazgatésa alatt mellette ,tigyvivé“? Uténa
Gejzonovics (Geyzanovius) Janos kovetkezett 1694 jul. 5-én, ki
a bethleni gyiilekezet lelkésze volt 1692 6ta. Zagorszki Kristof
1700-ban lett pap. Késébb Poroszorszagba koltozott csalad-
javal egyiitt s ott is maradt.

Ett6] kezdve egy darab ideig nem rendes papok szolgaltak,
hanem tégas didkok, mint kisegiték. llyen volt Gejzanovics fia,
szintén Janos, a parvistdk tanitoja, 6 évig lengyel létére
a kollégium &si szokdsa mell6zésével szenior, majd kualfoldi
akadémita s 1731-t6] lektor. Aztdn Wissovéati Andrés, szintén
togas diék.

Kilencedik rendes pap 1722 jan. 23-t61 Wissovati. 1736
jan.-t6l 1742 aug. 29-ig Boguslavszky Janos tégas didk szol-
gélt: ettél kezdve 1749 nov. 16-ig Szaknovics lzsak, szintén
rendkiviilileg. Ekkor a kiilfoldrél hazajoit Boguszlavszky lett
rendes pap 1764-ben bekovetkezet halaldig. Utolsé rendes pap
voll Szaknovics, ki 1748-t61 verespataki pap volt, onnan
Kolozsvarra vitetett. Meghalt 1792-ben, mikor a megapadt és
megmagyarosodott lengyel unitariusok egyesiiltek a magyar uni-
tariusokkal, hazukat eladtdk s segitették magyar hittestvéreiket
templomuk felépitésében

Igy adja elé a kolozsvari lengyel unitéarius eklézsia meg-
sziinését Buzogany Augusztinovics életrajzéban (K. Magveld,
1868. 24.), mit Jakab Elek a lengyel-magyar érintkezéseket tar-
gvalo ériekezésében (Szazadok, 1892. 390) megjegyzés nélkiil
atvesz. Az egyesiilés azonban méar 1784 febr. 8-an (Eklézsia
jegyzokonyve 190—191.) tortént, amint Jakab Elek egy mas _dﬂl-
gozataban (Ker. Magvets 1882. 88) maga is megéllapitja, mikor
a lengyel eklézsia kuratorai Sinczki Gabor és Ferenc a magok
s a még életben levé s az Isten beszédjét lengyel nyelven
hallgaté atyafiaknak nevében és képében megkeresték a ma-
gyar unitdrius eklézsiat és jelentették, hogy mivel eddig is a
matereklézsiatél csak nyelvben kiilonboznek, egyebekre nézve
a magyar eklézsidval magok is egy vallasban voltak, sot a
magyarokkal nem kiilén, hanem ugyanazon egy eklézsiat kon-
stituéltak, ezentul elszegényedéssk miatt kiilon papot s _ﬂ,_dml:'
nisztraciét nem tarthatnak, hanem mind magok ﬁflfﬂl JONnex,
mind pedig minden névvel nevezendé javaikat atadjak az elére
a magyar eklézsia altal irott punktumok szerint ugy, hogy sem
in toto, sem in parte azokhoz kiilonds just nem tartanak, nﬁm
formélnak. Erre az eldterjesztésre az eklézsia a kuratorokat
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megbizta, hogy a lengyel eklézsia javait vegye szémba, tegyen
jelentést a repr. konzisztoriumnak s onnan megbizottakat

kérvén, azok jelenlétében vegyék at a javakat leltar mellett.
1785 dec. 27-iki kozgyiilés Szaknovics kérését targyalja,
aki panaszolja, hogy 1784 aug. végén a bizottség megigérte,
hogy hérom évi resténs fizetését kiadja, de hidba kérte, mind
a mai napig nem kapta meg, A kérdés érdemleges targyalasat
akkorra halasztidk, mikor a bizottsag jelentését beadja. A bi-
zottsdg jelentését nem talédltam meg a jegyzékonyvben. Ellen-
ben 1792 nov. 4. kozgyiilés — mely a templomépités kérdé-
sével foglalkozik, ,a lengyel eklézsiatol altal jott hazrél hata-
rozza, hogy cédulaztassék ki s vagy készpénzen, vagy csere
dltal adassék el s ha pénzen adatik el, ara a templomépitésre
fordittessék. Kozben tehat megtortént a lengyel eklézsia beol-
vaddsa, minek megordkitésérdl az egyhédzkozség vezetGsége
elfeledkezett.

Bethlenben utolsé lengyvel pap Trachimovics Sémuel. En-
nek a kis eklézsidnak o©nallésdga mar 1745-ben megsziint s
mint a kolozsvari eklézsia filidja allott fenn fia, Tr. Séndor
vezetése alatt, ki 1788-ban halt meg.

Nemcsak szambeli és szellemi gyarapodéasunkat koszon-
hetjitk nekik, hanem anyagit is, ha csak Tasickinak és Augusz-
tinovicsnak, a lengyel szédmiizottek e nemes utdédjénak szép
alapitvdnydra gondolunk. S6t mostoha sorsuk iréant érzett rész-
vét a hollandiai testvéreket is segélyezésre inditotta, kiktsl 1711
dec. 4-én a Tasiczki alapitvanyaval egyidejiileg 5444 holland
frt segélyt kaptak. Emlitsiik meg még azt is, hogy a felsorolt
papok, rektorok és lektorok nem voltak mind sziilefett lengye-
lek; de tobb-kevesebb ideig mindegyik lakvan és tanitvan
Lengyelorszdgban, mintegy a nemzethez csatlakoztak s befo-
lyassal voltak arra, hogy az erdélyi és lengyel unitériusok
kozott még a David Ferenc idejében kifejlodétt szivélyes vi-
szony fennmaradjon, st szorosabbra fliz6djék és a kolcsonods
rokonszenv megszilarduljon.

A lengyel eklézsidk az unitarius piispok fennhatdséaga
alatt allottak. Nem volt velok semmi korményzési nehézség.
Csupdn két esetet tudok, mikor a zsinat velitk kénytelen fog-
lalkozni.” Az 1694. évi jun. fétandcs rendeli, hogy a kolozsvari
atyafiak az egyhazi szolgdk fizetését (papnak 1, rektornak /2
m frt) adjak meg. A masik: némely magyar eklézsiakban lakék
kiilon gyiilekezetet akartak alkotni s a keresziségre és urva-
csordra kiilonbdzé szertartdst behozni. Az 1698. évi jun. b6loni
zsinat ezt megtiltotta. E hatarozat utdn a kolozsvérin és beth-
lenin kiviil nem volt kiilon gyiilekezetiik.
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11. fejezet.
A kollégium a reformatus fejedelmek alatt.

E korszak elején az egyhaz élén magyarul nem tudé
piispok éll. A magyar és szész unitériusok kozott a Ravius
keltette viszélykodas dul, mely az egyhéaz hiveit két taborba
osztia, a vagyonosobbak, befolyasosabbak és a kulféldrsl
hazajott kezddk, protekcié nélkiliek partjara. Majd az ujonnan
vélasztott piispok sok ideig a belsé viszélykodésok miatt nem
tud bekoltozni Kolozsvarra. Az igazgatok mindegyre valtoznak.
Az unitérius vezetok és hivek a reformétus fejedelmek allan-
déan tervszeribbé véalo és céltudatos nyoméasa altal meg van-
nak félemlitve.

Ezzel szemben a reformétus egyhézban a fejedelmek
erkolcsi és békezi anvagi tdmogatdsa mellett egy széleskori
s a kiilfsldi kapcsolatokat is befolyasolé tudoményos theolé-
giai munkéssag indul meg, melynek mozzanatait és hangjat
egy mas fejezetben ismertettiik. Bethlen Gabor az 1622. évi
orszaggvilés hatdrozata alapjan létesitett gyulafehérvari {Gis-
kolahoz megnyerte az itthoni legkivdlobb embereket, Keresz-
tari Palt, Geleji Katona Istvant, Csulay Gyorgyot, kulfoldrol a
lI. Ferdindnd altal koszorizott Opitz Martont, Alsted Janos
Henriket, Piscator (Fischer) Lajost és Bisterfeldet. S mikor
Luthernek a wiltenbergi egyetemen 400 tallér volt a fizetése s
a Pazmén alapitolta nagyszombati egyetemen a fizetés 300 frt,
az Ok fizetésiik boséges természetbelieken felil 1000 imperialis
tallér (1 tallér 2 mirt) volt. Példatlanul fényes javadalmazas.
A reformatusok egyhézi és iskolai életében egy hatalmas fel-
lendiilés mozzanataival talalkozunk, a szellemi iéren egy cél-
tudatos irodalmi harc tervszerii korvonalai mutatkoznak, nélunk
a belsG viszélykodés er6t és dnérzetet sorvaszté szomoru képe
tarul elénk.

Az iskola e korbeli élete sem mutat semmi vigasztalot.
Az igazgatok rovid idé alatt valtoznak. 1632 szept. 2-én Csa-
nadi Pal rektort puspokké valasztisk, november 3-én lemond
!'e_:equri allasarol. Utédjaul a szasz Stegmann Joachimot vélaszt-
jak ugy, hogy rektor is legyen, predikator is. De a magyar
unitériusok ebbe nem egyeztek bele. Az ifjusag Kopeczi Mik-
I6s szenior vezetése alatt follazadott ellene, Uzoni szerint azért,
mert Ravius titokban arra biztatta, hogy az iskola régi szoké-
sait torolje el. A vérosi tanédcs is beleelegvedett, hogy békél
leremisen kozottik, de nem sikeriilt. A magvar didkok 45-en
elhagyték az intézetet s tobbé nem tértek vissza. Stegmann a
sok izgalomba belebetegedett s nemsokéara meghalt. A magyar
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ifiisdg még a haldla utdn sem csillapodott le, mert temetésén
nem jelent meg énekelni.! Utédjéaul Ozdi kovetkezett, de mar
1638 elején lemondott 4llasarél s a varosban gyakorléorvos
lett és kés6ébb szenator. Utédja Ddlnoki Nagy Mihély 1638 jun.
26-t6], de 1646 febr. 12-t6]1 magyar predikator is, Aki tudja,
hogy ez idében az iskola szinvonala legnagyobbrészt az igaz-
gato buzgalmatdl, ratermettségétsl és képzettségétsl fiigg s ezen
fordul meg, az megitélheli, hogy mit jelentett az igazgaték siirii
véaltozédsa. Az egyhéazi rend kebelében dulé belsé viszdly nem
volt j6 hatéssal az iskola munkajara és a tanulék szellemére.

E szomoru korszakban egyetlen vigasztalé esemény Miké
Ferenc fejedelmi tanacsos 1633 okt. 1-én kelt inlézkedése,?
mellyel unitarius didkok segélyezésére tekintélyes 6sszeget ha-
gyoméanyozott, hogy abbol ,szorgalmatosan és fogyatkozas
nélkiil tanittassak s tanulasukban segitsék”. Mikénak ez a vég-
rendelete egészen ij jelenség iskoldnk térténetében. Eddig az
iskola Osszes személyi és dologi sziikségleteit a varosi tanacs
fedezte. O, allamférfiui mély boélcseséggel, elére latta az idék
valtozasat s kellgen értékelte azt a hatraszoritott s inferiorisabb
helyzetet, melybe egyhazunk a ref. fejedelmek alatt jutott s e
helyzet kovetkezményeire akarta felhivni a hitsorsosok figyel-
mét. Megnyitia azoknak az &ldozatos lelkeknek sorat, akik
késobb, a 18. szdzad masodik tizedétél kezdve, mind a mai
napig szent heviilettel aldoztak az egyhaz és iskola oltaran.
Tette annal nagyobb jelentéségii, mert akkor eszmél r4a, mikor
Rakoczi Gyorgy allami adékbdl akarja a kolozsvari ref. kollé-
giumot felépiteni és fenntartani.

Miké Ferencrdl ,a ragalmazni szeret6® (Szilagyi Sandor
jelzéje) Kemény Janos onéletiratdban azt irta, hogy ,religiéjaban
névvel unitdrius, de valojaban semmi religiéju ember vala®. A
papistasdgban a purgatoriumot és ceremoniakat javallotta, a zsi-
désagbdl a szombatot, kibsl egyet, kib6l mast és a millenédris
id6ket hitte s voltak szegénynek sok superstitioi. Ez a ,csak
névleg unitérius“ Hidvégen unitérius templomot és iskolat
épittetett 6nkoltségén, melyben a fels6bb tudomanyokig lehetett
tanulni. Itt kezdte iskolajat Arkosi Benedek, ki haléaléara irt
emlékversében kegyelettel emlékezik meg réla, mint templom-
épitérél és iskolaalapitérél. Keseriii Dajka a »cirkélds -kor
idaig eljutott, de Hidvégre nem ment be. A kollégiumra hagyott
Osszeg nagysagat nem lehet biztosan tudni, de 4900 frt tényleg
befolyt. A piaci templom s vagyonunk 1716. évi elvétele alkal-
méaval kelt emlékirat azt jegyzi fel, hogy ily adomény eddig a

' L. részletesebben Stegmann életrajzaban. ,
' Varfalvi Nagy Janos : Hidvégi Miké Ferenc életrajza, Ker. Magv., 1875.
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kolozsvari ekklézsia és iskola javara soha senki altal nem
tstetett. Miko kitiing diplomata volt, a .nyomorisag iskolaja-
ban nevelkedett”. Bethlen oldalan fejtette ki képességeit, halala
utan szivvellélekkel Rakéczihoz csatlakozott s ennek elsé és
legkényesebb alkudozésaiban a fGszerepet vitte. Mégis sok
ginyt és sérelmet szenvedett a fejedelmi udvarban vallasaért,
mert Kemény feliegyezte, hogy .az religio dolgaban sokat
offendéltatott”. A temelésére mend unitarius didkoknak 300
friot hagyoményozott. Ezek utan megitélhetni, hogy vajjon csak
névleg volt-e unitarius? Hogy az unitériusok elsé emberdk-
nek tekintették, mutalia egy 1625-ben kiadott kalendarium
ajanlé levele, melyben 6t vezelé emberok kozott (Miké, Kornis
Ferenc. Balasi Ferenc, Daniel Mihaly, Bethlen Ferenc) elsének
emlitik. ki els6 ,az sok nyomoruséagok alalt vitézkeds unitaria
ecclesia igaz columnéi és patronusai sordban.

A szazad kozepén a magyar és szédsz unitariusok kozott
fennallé egyesség szerint szasz rekfort kellett allitani. Dalnoki
Nagy Mihaly betegsége alatt (meghalt 1648 apr. 25.) salvus
conductusért folvamodnak a fejedelemhez, ,minlhogy scho-
lankban taniték nélkiil megfogyatkoztunk volna, hogyha valahol
arravalo alkalmatos tanitokat talalhatnank. hozassuk be scho-
lankban“. A fejedelem megkérdi: honnét akarnak hozatni s
miféle nemzetet? Azt felelik, hogy most szasz kell s a szom-
szédsagbél Lusslenicdbol akarnak hozni. A fejedelem akadé-
koskodik: ,Ha szasz és Erdély hazafia leszen s a dézsi deli-
berationak mindenekben subscribal, azt is fogja profiteélni belsé
és kiils6képen is, nem tartunk ellent benne”. Erre azt véla-
szolldk, hogyha itthon volna alkalmas szasz tanit6, nem alkal-
matlankodnédnak kérésiikkel. Végiill megkapjdk az engedélyt:
.Egvet hozathatnak gy, hogy beérkezvén cum juramento
obstringalja magéat, mindenekbe az dézsi végzést observilja,
tanitsa és profitedlja”“.

llyen el6zmények utén keriilt Baumgarthus az iskola élére.
Két izben volt igazgaté 1648—61-ig és 1665—68-ig. Szent-lvani
N_lé:kos Déaniel felette tartott halotti beszédjében kilonosen
k{?mf’h- hogy nagy volt alatta a tanulok széma nemcsak a
l_:lepbﬁl, hanem a nemességbdl is. Petrityevich-Horvdth Kozma
onéletirasabél tudjuk (1659—61. években volt a kollégium ta-
nuléja), hogy tanulétarsai voltak: Jarmi Ferenc varadi vice-
kapitdny fiai, Gyérey béatyia, Ferenc 6ccse, Pokai Sérosi Janos
fiai: Gergely és Janos, Kissarosi Sarosi Gyérgy, Szentrontasl
Berecki Mihaly és fiai: Péter és Mihaly, Sepsi Szent-lvéni
Henter Andrés fiai: Pal és Ferenc. El6bbi unitarius, de fele-
sége pépista s Pal fidn kiviil minden gyermeke is az. Csak
kuri6zumképen legyen megemlitve, hogy Rékéczi lengyelor-
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szégi hadjaratdban, melyet ,az kalvinista s egyszersmind uni-
taria religionak oltalmazésénak, vagy promoveélasnak (melynek
az utolsojatol felette idegen volt 6 Nagysaga Erdélyben) prae-
textusa alatt” inditott, maga is résztvett s Krakkéban piinkostkor
Stanislaus Lubienecius unitarius paptél urvacsorét vett.

Ez az ifi. Sarosi Janos az, aki félszdzad mulva atok alatt
hagyja meg fidnak, hogy soha ,az unitérius scholan kiviil mas
vallason levé scholédban tanulni ne menjen.” Erre piispok, ple-
banos és esperes uraim igen szorgalmatosan vigvazzanak s
ha az unitéarius vallast elhagynd, ,mind immobile s mind mo-
bile mindenféle kereseteimtél immunis légyen®.®

Bethlen Miklos* foljegyzi, hogy 1654-ben Kolozsvarra vit-
téek s ,ekkor dispulélfam volt Bongardusszal, meg egy Kobzos
Istvdn nevii dedkkal.” Elmondja azt is, hogy ekkor Bongardus
keze alatt volt Bethlen Farkas, Gergely és Elek. De atyjuk
meghalvan, anyjuk Kemény Kata, noha reforméatus, a batyja
és a fejedelem wunszoldsdra nehezen ada a két nagyobbat
Kereszturi P&l keze ald. A kicsi Eleket otthon tanittatta, de
Jigazi reformétussdga holtig kétséges volt az emberek el6tt.”
(I. 235.). 165°-ben visszavitiék megint Kolozsvarra Apécai keze
ala, aki ,egy celebris disputatiot irt vala de peccato originali
és én annak corollaria responsiot ex theologia et philosophia. ..
Unitarius professorok, papok, pépisla paterek is invitaltattak és
opponaltak.” (I. 251.). Apafi Tolnai F. Istvdn professzort
(1665—1685.) Kolozsvarrél Udvarhelyre akarja rendelni papnak.
Az ifjuség 1667 elején Teleki Mihaly patronushoz fordul, hogy
vesse kozbe magat a fejedelemnél, nehogy elvigyék Tolnait.
,Hiszen ha valahol Erdélyben kivantatndk az scholénak eri-
galtatasa egyiitt, itt kellenék ; mert itt nemcsak az unitariussag,
hanem még az pépistasdg is immar valéban fészket vert” ugy,
hogy ha Udvarhelyt laknék is, akkor is ide kellene hozni; ha
pedig innen elviszik, ,azon az ellenkezé feleknek, mind uni-
tariusoknak s mind papistdknak nem kicsiny érémok érkezik".

Baumgarten elsé igazgatosdganak idejében béke uralko-
dott az orszdgban, a tanulasra j6 alkalom és sokan voltak az
adakozé maecendsok. Baumgartennek a tanitdsban valé jér-
tassdga, magyarazataiban a bolcseség, beszédében a latin
nyelv szépsége minden tanulénak osztonzést adtak a tanulésra
s bamulatosan lelkesitették. Az 6sszehasonlito filozéfidanak min-
den agéat eléadta. De kiilonosen a keresztény vallas tanait

8 Kelemen Lajos: Pékai Sarosi Janos végrendelete. Keresztény Mag-
vels, 1912,

* Gré6f Bethlen Miklos onéletirasa, Magyar Tort, Emlékek. H—III. kt.
Peat, 1858,
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csepeglette szivokbe s az iskolabol képzett papok, a fejedel
udvaraba a politikaban és toriénelemben kitGnGen mﬂas]e;ierﬁe;nk
kerablek ki s kilfcldi akadémidkra jelesen képzeit ifjak.

Elso igazgatosagénak vége felé azonban ez a helyzet telje-
sen megvaltozott. A német és magyar orség, melvet 3 napra on-
ként fogadiak be a vérosba, harmadfél évig maradt nyakukon
s ezek annyira kiéliék a polgérokat, hogy a gazdagok is csak-
nem koldusbotra jutottak és sokan kiszokiek és elbujdostzk a
véarosbol. Benn az oOrség garézdélkodott, kiinn a torok o6lalko-
doit. Nélkiilozés és inség szakadt a polgarokra. 1661-ben kitort
a pestis. Baumgarten szilardan és hiven allott hivei kozott s
Grizte. mint a j0 pészior, a nyajat. Arkosi Benedek a lelki
tanitokért valé konyorgésében mondja: , mely igen megfogyvat-
koztanak a péasziorok, kik az te népedet igaz tudoménnyal és
j6 példaadé erkolcsokkel igazgathatndk™ és jotiek a hamis
proféték juhoknak oli6zetében, kiknek az 6 tudoményok elébb-
elobb méeyen. Az 16060. koruli politikai s kdzallapotok siilve-
dését jellemzi e sorokban: foldinket elpusztitoita az ellenség,
véarosaink felgvijtattak, _.tartomanvainkat szemiink lattdra meg-
emészietiek az idegenek™. Kéri a gondviselést, rontsa meg a
.saltzoltatiokat™, szabadilsa meg nyvomorgatésukbd6l s ne adja
véritket szomjuhozo ellenségeik kezébe.” Olvan nagy mérveket
oltott a nyomoniség, hogy a polgdrok megrézo szavakkal kérik
a cséaszari biztostél, engedje 6ket megmaradt holmijokkal ki-
koltozni, mert _Kolozsvart lenni a legtirhetetlenebb allapot™.
1655 &prilisdban egy borzalmas tizvész hamvasztja el a véros
nagy részét, nekiink az 6vari , nagyobb® kollégium kivételével
két templomunkat, tornyunkat, harangjainkat, a templom korali
boltokat, plebania hazat. Késgbb az a hir széllt széjrol-széjra,
hogy épr, 11-én, midén a nap délrél elhalad, a véros meg-
maradt része is el fog égni. Ezért 3 unitdrius didk éjjelenként
fq!va'ltva folyton 6rkodott az utcdkon. Mikor a félelem egy
l'ElSSé‘ csillapodoit, ketten o&rkodtek. (Fasc. II. 100—101. 1)
Uzoni-Foszté szerint a gyujtogaté két tanulé volt a jezsui-
takiél, ami Jakab Elek szerint valészinii ugyan, de nem egé-
szen bl_ZWYOS. A templomot és tornyot nagy erdfeszitéssel
nemsokéra felépitetiék, de a harangokat csak késébb tudiak

Az iskola élére, Baumgarthus plebé&nusséa valasziasa utan,
Rﬂi_osi Boldizsar &ll, kit nem a lelke, hanem a sziikség é}litoﬁ
az igazgaloi allasba. Ugy latszik, hogy nem nagy buzgésaggal
viselte tisziét s nemsokara le is mondott, vildgi palyéra lépett
és orvosi gyakorlatot folytatott. A rend és fegyelem nagyon
meglazulhatott és a hivek szegénysége és nyomorgésa nagyon
nagy lehetett, amit a kévetkezé eset (Fasc. Il. 191.) is bizo-
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nyit. 1663 januéarjaban tértént, hogy a sok hébora és fegyver-
zaj miatt a kezdettél szokasban volt kardcsonyi kantéaciéjat
a didkoknak a hivek megtagadtédk s januar 4-én kantécio-
pénziil felkiildenek fejenként 50 drt. 7 didk Gsszebeszél, hogy
ezt a csekély osszeget ne fogadjédk el, hanem 1—1 pénzzel
megpétolva, kiildjék vissza az eklézsidnak. Szombaton délutén
3 orakor a templomba menést kereken megtagadjék. Templo-
mozéas utdn a tiszt. urak hivatidk a didkokat, akik a korholé
szavakat gunyosan fogadjék, semmibe veszik. A konzisztorium
azonnal Osszeiil, targyalja az iigyet s mikor hatdrozatéat a rek-
tor ki akarja hirdetni, botokkal rarohannak a rektorra és
okonomusra, dulakodés témad, mikézben a rektor egyiket (B4-
gyoni nevii) megsebesiti. Természetes, hogy az iigy ujbéi a
konzisztorium elé keriilt, a didkok torvény szerint biinhédtek,
az intézettdl bocsanatot kellett kérniok, 3 napig nyilvédnos kar-
cerbe zarattak s a pénzbdl sem kaptak, amit a szenior, kéntor
és Csikfalvi (ezek nem csatlakoztak a lézongékhoz) osztot-
tak fel. Talan ez az eset is siettette Rédkosinak &llasatél valé
ITegvél&sét. Utdna megint a nagytekintélyi Baumgarth kévet-
ezett.

A haboru kovetkeztében fellépett pestis rettenetesen meg-
ritkitotla papjaink és tanéraink sorait, ami szintén nagyban
hozzéjarult legyengiilésiinkhoz.

A ref. fejedelmek koraban négy izben volt pestis, melyek
kozil kolonosen az 1661. évi szedett téliink aldozatokat nagy
szadmban s vészesen megritkitotta a tandrok sorét.

Az elsé 1633 aug. méasodik felétdl az év végéig tarlott.
(Fasc. I. 120.) A magyar c6tus didkjai tébb, mint 455 halottat
temettek. Tanuléink koziil aug. 8-4n meghalt egy Urmaosi Andras
nevii, szept. 11-én a szentpéteri iskolabdl egy mendikéns, 22-én
egy didk, nov. 3-an Kilyéni Péter didk, Szentmértoni Mérton
mendikans.

Az 1661. évi pestis dithongésekor unitérius didkok 400
halottal vittek ki a temetébe. Ekkor halt meg Beke Déniel
(1661. III. 7). Jarai Samuel (1661. VI. 3.), Sz6r6s Matyas, Dal-
noki Lérinc rektor (Fasc. II. 181.), Arkosi Benedek, Enyedi
Janos lektorok, Arkosi Ferenc szentpéteri iskolai lektor. 1661
febr. 9-én (Fasc. Il. 168.) olvassuk az elsé bejegyzést a pes-
tisr6l, mikor Szebeni Keresztély szasz kollaborator meghalt s
csak okt. 5-én kezd sziinni ez a szornyii vész, amely annyira
megritkitotta a papok és tanarok sorait, valamint a tanulékét
is. A kovetkezé évben a torokok és tatarok tlizzel-vassal dul-
tak és pusztitottak, foglyokat hurcoltak magukkal s olyan ije-
delmet okoztak, hogy Uzoni-Foszté szerint 1662-ben csak 7

magyar és 2 szasz tanulé volt az iskoldban (Egyhaztért. L
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412. 1); Jdrai Jdnos piispék haldla utdin (1661. VI, 3) o
évig és 5 honapig nem volt piispék. Annyira papok nel.
kitl volt az eklézsia, hogy az 1665 junius 21-i nyéradszent.
laszloi zsinatnak el kellett rendelni, hogy a kolozsvéri eklé.
zsiaban rendre szolgéljanak hetenként a lorda-aranyosi és
marosi kor papjai.

A kolozsvéri magyar eklézsia el6advan papjai belegségét,
kéri a zsinat segilségél. A zsinal rendeli, hogy az Aranyos
korbél rendre szolgéljanak a papok egy hélig Kolozsvart: ha
a papok mind szolgélltak, kovetkezzenek a Maros- és Kiikiills-
koriek s ha a kolozsvéari papok addig sem gyégyulnak meg,
az eklézsia gondoskodjék paprél magénak. Beteg volt Szent-
mértoni Bodé Bélint. A megel6z6 évben meghaltak : Kokosi
Jénos és Radecius Janos. Egyediili magyar pap volt Solymosi
Boldizsar piispok. Két év mulva a bethlenszenimiklési zsinat
jegyzokonyvében olvassuk, hogy az eklézsia meghivta Kévendi
haw Mihaly arkosi papol, aki a haromszéki kor esperese is
volt, de semmi rdbeszélésre sem vallalkozolt. A kézbeesd idére
1662 aug. 2-161 1664 aug. 24-ig, mig papsziikében voll az ek-
lézsia, Boloni Nagy Gergely szenior rendeltetett prédikalni, kit
1678-ban Schirmer helyére hiviak rendes papnak a szentpéteri
kiilvarosi eklézsiabol. De nem volt j6 a viszony kozle és a
piispok kozott, mit bizonyit az 1678 jan. 9. eset, melyet a Fas-
ciculus ir6ja o6rokit meg. A piispok délel6tti beszédjét tévesen
magéra vonatkoztatva, délutdan olyan tamado beszédet mon-
dott ellene, hogy a piispok felingerlédvén még befejezése eldtt
kiment a templombél. a paphidny s a meglevé kevéssza-
muaknak is egyenetlensége, mely a didksag szemeléltara és
file hallatara foly, nem lehetett épiiletes hatassal rajuk és a
hivekre.

1677. oklL-ében (Fasc. Il. 347.) megint dithongeni kezd a
pestis. A [6nok feljegyzi, hogy Apafi lednya Radnéton meghalt,
a nemesség nagyszamu és fényes kiséretében Kolozsvarra
hoztdk és a Farkas-ulcai templomba temették. Ekkor hatéroz-
tak, hogy a kiilvarosban a noviciusok kotelesek temetésre
menni 24 drért, de csak egy résziik, mert két csoportba (pars)
vannak oszlva. A tanulék koziil halalesetet nem jegyez fel, habér
azt mondja, hogy kiilsnésen gyermek halt el sok s az 1678.-ik
ével imadsaggal kezdi. kérve istent, hogy a pestist tarisa t6lik
tavol, 1686 majusdban (Fasc. Il. 425.) sulyos ragélyos betegség
teried el az egész orszagban s a véarosban is. Sokan meghaltak.
Iskolankbol 32 diak, egy nehény szekundanus, s mendikansok

koziil sokan silyosan megbetegedtek.
Kollégiumunk feliigyeletében e korszakban nagy véltozas

tortént. A piispoknek ugyanis eddig az iskola feliigyeletébe és
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ellenérzésébe, mely a plebanus és az eklézsia, valamint a va-
rosi tanacs hataskorébe tartozott, semmi beleszélasa nem volt.
Koncz Boldizsar szerezte meg ezt a jogot, aki 1668-ban el6-
terjesztést tett a kissérosi zsinathoz, amely ,szeretetlel és be-
csiilettel felkérte a kolozsvari eklézsiat, engedjen a piispéknek
a plebanuséhoz hasonlé hatésdgol a gimndzium felett is, hoqy
az ifiakat illetlen 6lt6zkédési s mas hibaik miatt megfeddhesse”.
Az eklézsia teljesitelte e kivansagot. De a teljes feliigyeleti jog
csak késébb adatott meg. Az egyhézi tanédcs 1685 jan. 18.-i
végzése kimondja, hogy ,akiket az egyhdazi tanécs az iskola
tagjai kozé felvesz, a tanulék is kotelesek elfogadni s az igaz-
gaté és helyettese akarata ellen senkit visszautasitani nem
szabad .

A kollégium fenntartdsara Koncz piispok el6tt soha nyil-
vanosan nem gyf(ijtottek. Nem wvolt sziikség rd. Szomoruan
mutatja sorsunk elarvuldsét és lehanyatldsat, hogy a fejedelmi
kor végén errdl a sziikségrél gondoskodnunk kell. Koncz piis-
pok éber figyelmet forditott az eklézsia és a kollégium részére
dllando toke létesitésére és gyarapitdsdra. A feliigyeleti jog
megadasaval szemben ezzel fizette vissza hélajat. ,Nem lehet
kibeszélni, — mondja Uzoni-Foszté6 — mekkora gondot fordi-
tott arra, hogy az iskolaban derék igazgato s ifjusdg legyen”.
(Jakab E. Kolozsvar tort. 11. 810.).

Koncz Boldizsar piispok 1682 okt. 30-4n kimutatéast készit
az altala gyfijtott alapitvanyokrél és adoméanyokrél. Ezek kozott:
1661-ben Mikes Mihéalyné Munkacson laktdban 100 aranyat
adott a kolozsvéri eklézsia szédmadra, mas alkalommal megint
50 aranyat. Egy maéaskor ,,dedkok tanittatasokra® az aldott em-
lékezeti patrona asszony titkos parancsolattyabél adminisztralt
5 héan 500 igaz aranyokat. Jarai Mihalyné 200, Stenczel Imre
500 aranyat adott. Ezeken kiviil ,tartottam és tartok hazamnal
,az erdélyi unitérius eklézsidk szamara“ 2500 aranyat és holmi
egyetmaés eziist marhakat”. 1683-ban Szent-Ivani Méarkos Déniel
plebdnos, R4zman Péter és Péchi Andras megéllapodnak, hogy
Koncz piispok az altala gyiijtott és kezelése alalt tartott javakbol
betegsége alatt 500 aranyat maga s gyermekei taplalaséra el-
kolthet. A megéllapodés igy tortént: e harmat, mint a piispok
kezeinél tartott kevésszamu bonumoknak consciusait és ﬁkeg:yel-
métSl titkosan ugyanazon bonumoknak designalt curatorit a
piispok megkereste, hogy az 6 hirékkel és engedelmokkel nyuil-
hasson ,az erdélyi unitarius eklézsiadknak bonumihoz 500 vert
aranyokig, melyekkel magét és édes gyermekit tiszlességesen
taplalna, ,miutdn sulyos paralizisbe esett és a mid ordinarie

nem szolgalhatott”. Mivel mar nem kereshet, megengedték,
hogy e summaél egyszerre, vagy apranként magahoz vegye s



140

_magét és édes cselédgyeit abbdl tartsa” e feltételek alatt: 1
az osszeg, mint adossag, az erdélyi unitdrius eklézsidk szdmdrq
plenarie meglfizettessék s ami ezen feliil marad, abbdl legyen
divizié a varos térvénye szerint; 2, ha gyermekei .éretlen kor-
ban“ meghalndnak, vagyonat az erdélyi unitarius eklézsigk
szamdara és pro lucro ajandékozza; 3, adjon irdast maga és
utédai képében, hogyha ,magva“, utédai kihalndnak, minden
més praetendensek el6tt az 6kegyelme dgén az erdélyi unitarius
eklézsia (= egyhéz) legyen elsé ez 6sszegig.

Koncz piispok 1683 nov. 27-i végrendeletében konyveit
és irdsait a kolozsvari eklézsianak hagyja, ,,azokbdl senki mas ne
osztozzék, mivel nagyobbéara ugyanez eklézsidbél vottem volt”,
a tordai iskolanak 100 frtot, a szegény unitarius papoknak 25-6t,
a szegény lengyel atyafieknak 25-6t ad s meghagyja, hogy a
nemes varosrol, ispotéalyrél, toronyrél s egyéb hézi szegényekrésl
se feledkezzenek el.

1684 jan. 8-an Huszar Péter és Szab6 Géaspar gondnokok-
nak tanuk elétt atadott altala 21 év alatt gyijtott 2000 aranyat
a , kiils6 eklézsidk elkovetkezendd sziikségeire’, Nagy részét
az eklézsidk kiilonbozd sziitkségeire kiadta mar; a még néla
levé részt az erdélyi eklézsidknak, de féképen a kolozsvari
unitérius matereklézsidnak akarnd adminisztralni e feltételek
alatt: az azokhoz valé provizié és dispenzacioé 6t és a plebé-
nust s haldla utan utédjat illeti, minthogy azt ,kiilsé eklézsidk
contributiéjabél percipidlta, hozza tévén azt is, hogyha az
eklézsia raszorulna, annak expendéléséra vel in toto, vel in
parte Horvath Kozma urnak, vagy testvéreinek hire nélkiil
semmit abbdél ki ne vegyenek, hanem &ket értesitsék és censu-
rajukat vegyék. Ugyanazon napon és tanuk elétt elGadja,
hogy ,mostani megnyomorodott allapottydhoz képest”, most
mar régtdl fogva salariumaban sem pénziil, sem borul, sem
buzdul az eklézsiatél semmit fel nem vett, magéanal tartott
500 aranyat ilyen feltételek alatt: 1, minthogy a kollektat
maga industridja &ltal szerzette s maga azon nyomorult élla-
potjdban, gyermekeit illeté jokbol élt, gyermekeit azért meg
ne haborgassak, se t6lik ne exigaligk; 2, ha gyermekei
elébb meghalnanak, atyafiai addig nem ©orokolhetnek, mig
az Osszeg, mint debitum, az eklézsia részére nem ExCi_“dﬁl'
tatik. 1684 okt. 27-én Koncz piispdk halala utédn a néhai D"-ISD?k
arvéi, Koncz Boldizsar és Koncz Anna asszony és az Uj ﬂﬁfpgk
Szent-lvani Markos Dainiel és az eklézsia patrénusai kozott
megegyezés jolt létre : az arvak onként igérték a néhai bonumai
kozt levé 500 arany visszaadasat az eklézsia kezéhez. Az
eklézsia pedig 600 mfirtot igért az arvaknak usualis kész;::epzul
,néhai édes atyjuk hiiséges szolgélatdra nézve. Mire nézve
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agy rendelkeztiink, hogyha magtalanul halnak meg, menjen
vissza a pénz az eklézsidnak®.

e P Derendezdse & felsversidoe & Wapynibe slolt I
korszak elején nagyon hiényos és elhanyagolt leheleilt, mert
16.6 nov. 16-4n (Fasc. 1. 56.) maga az igazgalé kiildi a sze-
niort és kollaboratorokat, hogy panaszoljanak a vérosi lanédcs-
megtoriéntek, mert két hét mulva nov. 29-én mér feljegyzi, hogy
=7z auditorium kathedréjéanak lépcséil megcesinaltatiék. 1627 febr.
10-én (Fasc. I. 29.) csinéaltatoit a f6nok két nagy edénvl, .ami a
kollaboratorok hanyagséga miatt méar 8 év 6la nem volt”, a
gvermekek széméra, hogy jobban tavol lehessen Gket tartani
a kattél. Méarcius 5-én (Fasc. |. 58.) sok panasz és unszolas
utéan az aedilisek megcsinéliattdk az arnyékszéket: 12-én az
asztalt a gvermekek tantermében. 20-4n ugyanide egy tablat
készitettek. 1627 okt. 27-én (Fasc. l. 62.) megcsinédliattdk a
tantermek kalvhait, a gvermekek szobéjdnak az ablakait (1 frt
50 dr.) és gyviijteni kezdetiék a gyvermekekisl a fat szobaik fi-
tésére. A [6nok az ablakok megcsinéliatldsdara 2—3 pénzt szed
ossze a gyvermekekisl.

A korszak vége felé 1689-ben okt. 24-én (Fasc. ll. 465.) a rek-
tor elrendeli, hogy a Pax infranfibus és Salus exeuntibus nevii
szobéakbél a lakok koltozzenek ki s a négy tanér részére, akiket
kialfoldrsl varnak, berendezzék. A fatarté szobét kiaritik, kita-
karitizk és egy oszialy szaméra berendezik. Et sic nova quae-
dam metamorphosis incipit ex stere, — veli utdna a [6nok.
Dec. 12-én (Fasc. Il. 467.) ezt a szobét a classis poetica s ennek
preceptora, Kolozsi Marton, hasznélja elészér. Ugyanez év
6szén (nov. 3-é4n) a [6nok szobédjéban a régiségiél omladozé
kemence helyetl egész Gjat rakatnak. |

A targyalas alatti korszakban hérom nevezetesebb lato-
gatds emléke maradt fenn, melvek koziil az elsének eredménye
az Appellatium elvétele lett. 1628 szept. 30-4n (Fase. l. 66.) a
fejedelem a korményzét és Kassai ural az iskoldba kiildi,
hogy meglatogassak és megvizsgaljdk. Okt 1-én a fejedelem
tavozik a varosbél s Erdélyi Istvan és Cserei Farkas bizlosok
(Fasc. . 67.) a Zsigmond kiralyiél épittetett auditoriumot. ,mely-
nek 30 nagy ablaka van”, elveszik a szaszok temploméul.

1633 aug. 27-én Sioinzki Janos, Kres és Tasziski lensyel
ok e el e i
szobékat megvizsgaliak (Fasc. 1. 107.). az
gesvéari krénikajaban jul. 27-re teszi (Erdélyi tort. adatok IV.

* lakab E. . Kolozsvér toriénete, 1I. 809—811. L
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206.). Frank Adamot kisérték ide Lengyelorszégbél. Neviiket
igy irja Kénosi: Joannes Taszinszki, Joannes Stoinzcki és
Johannes Kresz. Ezeket a lengyel urakat Bartfdig tanéacsbeli
emberek kisérték vissza, Ordog Andras és Huszér Péter aug.
12-én. (Stoinszky, méaskép Statoriusrél . bévebben a dézsi
egyesség c. fejezetben.)

1654 maj. 8-4n (Fasc. Il. 87.) a német csészar kovete volt
a varosban s meglalogatta az iskolat s megnézte a templo-
mot is.

A reformétus és unitarius didkok kozotti viszony szem-
léltetésére egy-két adat: 1654 jan. 3-4n a kalvinista konziszto-
rium feljelent egy unitarius didkot, mert ez egy biinos ref.
didkot — mas ruhat advan neki — elmenekiilni segit. Mikor
az ligyet a papok, rektor és lektorok szenéatorok targyalni
kezdték, a feljelenté6 vadlék nem jelentek meg, so6t tagadtak,
hogy 6k lennének a vadlok. A didkot mégis kicsaptdk. Miért,
ha nincsenek vadlék? A f6nok igy magyardzza: Quia metue-
bant pastores et A. senatus, ne isti clandestinis consiliis ali-
quid malum tum ecclesiae, tum scholae nostrae inferrent, quan-
doquidem a longo tempore occasionem id exequendi expectant,
hicque si illEd in schola nostra tulissent, facile occasionem ar-
ripuissent. Es hozzéateszi: exemplum hoc monere poterit uni-
versos studiosos praecipue, qui audaces et praecipites sunt ad
excitandos tumultus, non debere familiaritatem habere cum
slu_diosis minoris scholae, meminerint istius semper: quicquid
agis, prudenter agas el respice finem“ (Uzoni-Foszté II. 44.
Fasc. 1. 81)).

A f6nok nem helyteleniil itélte meg a helyzetet, mikor
a kalvinistak ,titkos terveirsl“ beszélt, mert egy évre ré a re-
formétusok megkaptdk a varosi tanacsban az egyenlé jogo-
sultsagot.

A Fasc. ir6ja 1658 dec. 31-r6l (Fasc. II. 152.) feljegyzi,
hogy »a szomszéd iskola” két didk altal meghivja ket Apécai
rektor és Portshalmi Andréas lektor nevében a promovealasokra.
E_z az adat alkalmat nyujt nekiink Torok Istvan egy téves ada-
tanak helyreigazitasara. Torok a ref. kollégium térténetében
(l. 37.) az ujonnan épitett ref. kollégium miikodésének kezdetét
165..6 nov. 20-ra teszi s azt mondja. hogy Apéacai Il. Rakoczi
GXGTEY fejedelem parancsabol ezen a napon vette t, az Gjonnan
épitett kollégium igazgatasat.“ Ha ez igaz volna, akkor a f6ndk
nem beszélhetne vicina scholéa-rél, ami arra mutat, hogy 1658
dec. 31-én a tanitds még ott folyt. S igy valészintien az a
Szalardi kronikdja nyoman alkofott hozzavetése sem helyes,

hogy Il. Rékéczi uralkodasa elsé felében segitette befejezéshez
az iskola épiiletét”.
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1674 okitoberében (Fasc. II. 308.) Bénffy Dénes Kolozs-
varra érkezik s elrendeli a ref. kollégiumban a kozvizsgalatok
megtartasat. Ezekre a mi papjaink, tanéraink és didkjaink is
meghivattak, ahol miutdn tanuléink kéziil nehényan elég szi-
lardan opponaltak, Banffy rendeletére tanédraink is opponaltak.
Plebanusunk a Kolossz. levél II. 9. alapjan hosszii magyar
vitat allt a professzorral.

16¢2 majusédban (Fasc. lI. 382.) Cserei Mihaly szekunda-
nus, Cserei Farkas fia, elkovetett kihdgasai és gonoszsaga miatti
félelmében, kiszokott az iskolabél, a ref. iskolaba (in scholam
adversae partis) ment, attért a ref. valldsra s mint apostata
,megbocséathatatlan biinbe esett“, mondja a fénok.

Hiven jellemzi a kort, amit a varosi koézgyiilés jegyzo-
kényvében a didkok fegyverviselésérsl olvasunk. 1618 jan. 2.
ezt a végzést hozzdk: ,Minthogy az ifjusdgnak id6 utédn a
varoson széjjeljarasébol sok gonoszséag kovetkezik, végeztetett,
hogy ezutdn 8 6ra, vagyis a takarod6 harangozés utdn a va-
rosban fegyveres kézzel széjjel jarni ne legyen szabad...
Kérik a szazférfiak a bir6t és tanacsot arra is, hogy mikor
mestert hivnak az iskolédhoz, adjak eleibe, hogy a dedkok az
iskolaban fegyvert ne tartsanak, hanem mind akik most vannak
az iskoldban, mind akik ezutén jének, fegyveroket a mesterhez
adjdk be s mikor a varosrél elmennek, akkor adja ki; 8 6ra
utdn az iskolan kiviil a varoson széjjel jarni senki se merjen,
mert megfogvan a bir6hoz viszik s méasok példajara megbiin-
tetik“. Hidba hozza a tanécs a szigora tilalmat, a kardviselés
s az azzal vald vitézkedd visszaélés az egész szdzad folyaman
tart. Kiinn a vildgban a 30 éves haboru dult s az iskola beliil
mit mutathatott mast, mint a kiils6 vilag képét kicsinyben.
1639 oktéberében (Fasc. I. 177.) végezték a tiszt. urak és a
tanacs, hogy az iskoldban senki kardot ne hordjon, kivont
karddal senkit ne bantson s ha megkisérli, irgalom nélkiil ki-
zarassék. Senki a varosban, vagy azon kiviil fegyverl ne visel-
jen, mert az 6rok megfosztjdk s szégyent hoz magéra. 1614
febr. 15-én (Fasc. 1. 235.) egy felmeriilt eset alkalmabdl, mikor
egy didk kivont karddal rontott ré egy masikra, megerésitik a
régi torvényt és szigoru végrehajtasat rendelik el. 1645 nov.
3-an (Fasc. I. 263.) egy didkot azért zéarnak el a varos tor-
nyaba, hovéd a gonoszteviket szoktak, mert a Koézép-utcdban
részegen, kivont karddal osszevagdalt egy kocsist. 1696 febr.-
jaban (Fasc. I. D. 45.) két diakot keményen megbiintetnek, mert
a coetusban kivont karddal hadonésztak és tébbeknek kart
okoztak. Ez a diak-virtus a kovetkezd szadzadban is tart ugy,

hogy Szent-Abrahaminak 1727 ma&j. 5-én el kell rendelnie
(Fasc. 1V. 388.), hogy akinek fegyvere van, a cétusbél azonnal
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kivigye, vagy eladja és senki fegyvert tartani ne merjen elvesz.
tése buntetése mellett.

Mikor 1662-ben a német 6rség Kolozsvarra bevonult s g
polgarség minden fegyverét osszeszedte, ,a nagy scholaban®
levé didkok fegyvereinek széma volt: 14 szablya, 16 puska, a
farkas-utcai iskolédban: 13 szablya, 14 karabély, 2 pisztoly. A
nagy templom kériili boltokban is sok fegyvert foglaltak le.
Magyaréazata az, hogy e haborus id6kben sziikség esetén min-
denkinek s tehéat a didkoknak is ki kellett &llaniok a falakra
a varos védelmére.

Az egész 17. szdzad az iskolai tanulmdnyok rendje tekin-
tetében j6formdn semmi vdltozdst és haladdst nem mutat;
halad a 16. szdzad mutatta uton. Méas okmaéanyok hianyaban,
az 1., Il. Fasciculus szérvdnyos adataira vagyunk utalva. A
fonok feljegyzi rendszerint a leckék megkezdése és vizsgalalok
alkalméaval az el6adok és a tantargyak neveit. 1638 febr. 1-én
(Fasc. 1. 152) a rektor kezdi a logikat, a lektor a retorikat.
1639 marciusdban (Fasc. Il. 165.) a leckék rendje ez: a rektor
folytatia a logikat és gorogot. Dalnoki Janos megkezdi a fizikat
és theologiat, Dalnoki Lérinc a retorikat Cicero beszédeinek
fejtegetésével és Radecius Mihaly az ethikat és poezist. 1669
jul. 1-én (Fasc. II. 255.) feljesyzi: egész héten kozvizsgélat volt
a didkoknak theologidbdl, gorogbdl és Erasmusbél, amelyen
a kalvinista didkok is jelen voltak s ,contentio facta est ab iis-
dem”; a gyermekeknek a theologidabdl, syntaxisbol, etimolo-
giabdl, Cicero leveleibél és Comeniusbol. 1684 dec. 11-én (Fasc.
I. 404.) kezdi a vizsgat a rektor theologiabol, Almasi logika-
bol; d. u. oratoriabsl; 12-én templomozéas el6tt Guzovius go-
rogbél és litteraturabdl; d. u. a f6ndk poezisbél, t. i. Aen. L
konyvébdl: 13-4n Torockai Andras syntaxisbol, Dombai Jénos
etimologiab6l. Mellékesen jegyezziik ide, hogy vizsgélatok utan
Solymosiné 6t asztal mellett olyan lakoméat adott, amilyenre
a didksag nem emlékezik.

A tanulds eredményének mintegy gyakorlati prébéja volt
az a szokés, hogy a szenatorok a tanarok és papok kisérete-
ben néha-néha megijelentek az iskoldban s ott szavalatokat
hallgattak végig. 1627 apr. 6-an (Fasc. I. 58.) 4 gyermek szavalt
(habuernut declamationem) az iskolaban szenatorok és papok
nagy sokasaga el6tt. 1627 okt 2-4n (Fasc. I. 62.) 8 gyermek
a communitasban, de ez a rektornak nem tetszett. 1628 apr.
7-én (Fasc. 1. 64.) 7 gvermek senatorok el6tt, akik 4 frt 2 drt
adtak. 1654 marc. 9-én (Fasc. II. 84.) oraciét tartoltak a kovet-
kezé nemes szekundénsok: Bethlen Farkas, Bethlen Gergely,
Daniel Istvan, Horvéath Janos és Pellionis Janos. U_t_ﬂbl:_)l 8z
ellenfelek személyét feloltvén“ a haromségrél, a tobbiek az
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egy Atyaistenrsl. Az el6adés (declamatio) a tiszt. és tanécsos
uggk nagy szaménak jelenlétében folyt le. A vitatkozés kiilén-
ben a tanitasnak és tanulédsnak a korszellem diktélta kedvelt

médja és formaja volt. 1673 aug. 19-én (Fasc. Il. 299.) egy
didkot megbiintetnek (25 dr.), mert respondens volt s nem
jelent meg a logikai disputéciéra rendelt 6ran.

Mikor Jovedécsit 1680 jan. 27-én (Fase. ll. 372.) igazgato-
nak beiktattdk, az egész iskolat ajan rendezik (in novum statum
redigitur), t. i. az egész coetust 6t osztdlyba osztjdk. Tiz esz-
tendovel késébb, 1690 febr. 15-én, Jovedécsi plebanus lemon-
desa utdn Dimén rektor és harom uj lektor beiktatdasa alkal
maval feljegyzi a f6nok, hogy mind a domesticus (= kolozsvéri),
mind a mendicans (= vidéki) gyermekeket két részre osztvén
két osztdlyt csindlnak (Fasc. Il. 469.), minthogy 6ket egybezsi-
folni rettenetes alkalmatlan volt és sikertelen (quod in una
detrudi molestissimum, imo horribile videbatur et inutile).
Egyiket rudimentalistdknak, masikat etimologistdknak mon-
dottak. Amazoknak Holdvilagi Gyorgy szész volt a preceptora,
ezeké a magyar Eperjesi Istvan. Egyben kiilon termet is jelolnek
ki szdmukra (designatur pro classe musaeum characteristicum
M. juxta classem aliam) a masik mellett. Es hatarozzak azt is,
hogy az osszes gyermekek az egész iskolaban a leckék idején
a két osztalyban feltétleniil kotelesek jelen lenni és senkinek
sem szabad tanitvanyat a sajat szobajaban a klasszistél vissza-
tartani; kiilonben sulyos biintetés és a rektor fenyitéke alé esik.
Mindezekre pedig 6rkédni a fénok kotelessége. Ugyanekkor
kotelességévé teszik a didkoknak, hogy mindenki tanitvanyainak
két hét alatt legaldabb egy ének dallamat megtanitani koteles;
aki e kotelességét nem teljesiti, azt a coetus hanyagsagéért
minden alkalommal 15 drral biinteti. A szintaxistdk a féndk
fegyelmezése, azaz palcdja alatt maradnak. Febr. 23-4n kez-
dédnek a leckék s a poetica classis terméil a kapu feletti pala-
tium jeloltetik ki.

EbbSl a hatdrozatbél kovetkeztetve megéllapithatjuk, hogy
a kollégium alsé tagozaténak tanuléi eddig nem voltak osz-
talyokba tagolva, hanem egy preceptor keze alatt egy tanterem-
ben tanultak, akarhdanyan voltak, olyanformén, mint ma az
osztatlan népiskola minden osztalya egy tanité alatt. Méltan
mondotta a hatdrozat ezt az allapotot terhesnek és sikernélkii-
linek. Ugyanez a helyzet volt a reformatusoknal is. Apé&cai
1656. évi igazgatéi beszédjében az iskolédk szitkségérél és el-
pusztult allapotérdl fajdalmasan allapitja meg, hogy nincs egyet-
len auditorium, ahol beszédet, kozvizsgalatokat, vagy nyilvénos
vitatkozésokat lehetne tartani. Es hol van a hat klasszis sza-
mara a hat tanterem ? A tanitok a zsirosabb papi allomésokra

Dr. G4l Kelemen: A kolozsvéri unitérius kollégium t&rténete, 10
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ak s csak szitkségbél atmenetileg maradnak publ

;fegc};t;torokn&k. honnan mihelyt lehet, menekiilnek. l:@?A tagzz
testiilet egy-két tanar vezetése mellett ilyen éllandéan valtozs,
kelléen nem fizetett tanitokbdl allott, kiknek mikodése inkabh
akadalyozta, mint segitette a gyermekeket fejlédésiikben. Apacai
a gyulafehérvéari kollégium szervezete &thozasaval 6 osztalyra
tagolta a gimnaziumot s taldn nem csalédunk, ha a Jovedécsi
alatt nédlunk tortént tagolast az 6 hataséra vezetjitk vissza. A
publicus preceptoroknak azt a siri valtozasat, tanitdsra valé
késziiletlenségiiket ndlunk sokkal kés6bben, a 19. szazad har-
mincas éveiben Brassai veszi kemény kritika ald s a korondi
zsinat valtoztat a tarthatatlan helyzeten, amint késdébb latni
fogiuk. Es azt is latjuk, hogy a magéntaniték tanitvanyaikat
ide-oda kiildozgetve, s mindenre felhasznélva elvonték a leckére-
menéstél. Ezen az éllapoton ez a hatdrozat minden esetre so-
kat javitott. 1694. dec. 17-én (Fasc. I. D. 25) mér igy nevezik
az osztélyokat : logikusok, retorok, poétdk, sintaxistdk, etimolo-
gistdk és parvistdk.

Az a szokas, hogy temetések alkalméaval a didkok a gyé-
szolo csaladnak halotti verseket irtak, abban a korban éaltalé-
nos volt. A poezis tanitdsdnak ez volt az életre kihaté gyakor-
lati probdja. Egyre-masra késziiltek tehéat az epicediumok. A
legtobbszor minden koltéi ihlet nélkil. 1684-ben (Fasc. II. 402.).
Jovedécsi alatt kimondjéak, hogy mindenki koteles — etiam ipsi
nasutuli, quid dico ? ii vero maxime — versét el6bb bemutatni
a poezis preceptoranak, nehogy valami szégyen érje az is-
kolat a hianyok és hanyagsdg miatt. Ugyanez idében 1689-
ben (Fasc. II. 467.) eltiltijak a haszontalan, tragér, szemérmetlen
énekeket, melyek abban az idében nagyon el voltak terjedve
s csak az istentiszteleti és halotti énekeket engedik meg.

Jovedécsi 1683 szeptemberében a koncidtartds szokasat
— a i6nok megjegyzése szerint — ,a didk urak nagy elome-
netelére” vezette be (Fasc. Il. 396.). Nehogy pedig ez a jo
kezdemény valami hanyagség miatt idével ellanyhuljon s a
hpmtt torvény megsziinjék és az iskola és igazgaté tekintélye
kisebbedjék, 1684 majus 6 an elrendeli, hogy ha valakia maga
rendjén beszédet nem mond, 50 nummus a biintetése, de ugy:
hogy a kévetkezé alkalommal kételes beszédjét megtartani.
A _be:széd legyen jol kidolgozott, vilagos, tiszta, meghallgatasra
mélld, épitd, nehogy az Isten igéje és a vallds, mely szent,
profanaltassék. Aki konciéra nem megy, biintetése mindannyi-

szor 2 dr.; aki a maga sordban nem beszél s azutdn sem.
1 frt a buntetése.

A mezdre és erdGbe valé kimenetel az egész korszakban
szokds volt. 1628 méjus 10-én olvassuk (Fasc. I. 65.), hogy a
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gyermekeket kiviszik a mezére tecreandi animi causa. Ugyanez
év julius 3-4n (Fasc. I. 66.) az sszes gyermekeket kiviszik a
diakokkal egyiitt epret szedni. 1641 jun. 24. és jul. 8-an szintén
(Fasc. I. 218.). Sét 1643 szept. 29-én a coetus azt h-tarozia,
(Fasc. II. 17.), hogy 25 pénzbiintetést fizet az, aki nem megy
ki az erdébe recreatiora. Ezt Dalnoki Mihaly rektor jovahagyta,
de Baumgarthus eltorolte.

Baumgarthus rektor alatt 1657 jun. 1-én (Fasc. 'I. 129) a
kozvizsgélatok befejezése utdan hoznak egy hatérozatot, amely
élesen bevilagit az akkori viszonyokba s a leckérejarés ellen-
orzésének elhanyagolt voltdba. ,.A nagyobbik iskola tanuléi
tanuldsénak elémozditdsara, a hanyagoknak a nyilvanos lec-
kék latogataséban megjavitdsara“ a régi torvények fenntarta-
saval rendelik, hogy ezutdn az Skonomusok a leckeérdkon a
tanulékat szemmel tartsdk az auditoriumokban, a hidnyzék ne-
veit feljegyezvén a professzoroknak atadjak, hogy aztén a rektor
komolyan meginthesse azokat. Ha valaki egy héten 3 leckél
igaz ok nélkiill mulaszt, annak a hétnek a jovedelmébél nem
részestil.

1626-t6l kezdik vezeini a szeniorok a Fascikulusokat,
melyek sirii betekintést engednek az iskola belsé életébe. A
korszak vége felé 1676-ban dsszedllitotidk az iskola elsé {6r-
vényeif a gyakorlatban eléfordult kihédgési esetek és a cétus
hozott hatarozatai alapjan.

1689 maj. 17-én Hidelve leégelt. Masnap a német katonék
berohantak a kollégiumba, a nagy auditoriumbdl a padokat
kihanytdk, az élelmezd tisztek &ltal a katondk részéie Ossze-
szedett gabona raktéraul lefoglaltdk, lakatot és pecsétet tettek
rd (Fasc. II. 459.). Senki sem tudta megakadélyozni. Jul 6-én
a fénok feljegyzi (Fasc. Il. 478.), hogy a nagyobb axpoxwnoiov-{
elvevén, a tanitdsnak és tanuldsnak minden lehetéségét elvet-
ték: de a rektor utdnjarasara kiiiritik, kitisztitiak, lemeszelik,
a butorokat lefestik s jul. 6-an Szaniszl6 Istvan lektor megéldo
beszédjével istentiszteleti célokra felszentelik. Bedé Pal piispok
panaszara (Jakab E., Kolozsvar tort. II. 819.) a vérosi tanacs
koveteket kiildott Fogarasba a fejedelemhez panaszolni s e
lépés eredménye volt az auditorium kitiritése. Bedé piispoktél
1690 marc. 31-én Vizkeleti Istvan nyiltan kérte a f6téri templom
atadasat.

Szérnyd atalakulds jelei mutatkoznak.
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