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8. fejezet.

Iskolank allapota, a Ratio, Educationis és g
Norma Regia.

Méria Terézia megszabadulvdn a spanyol 6rokossdési
haboru gondjaitél, figyelmét az oktatasiigy orszagos rendezé-
sére forditotta. A rendezés elémunkalata azzal kezd6dstt, hogy
1762-ben leiratot kiildott az erdélyi iskoldk iigyében, melyben
a kovetkezé kérdésekre kér feleletet: minden erdélyi iskolak.
kollégiumok, akadémidk és gimnaziumok szorgalmasan vizs-
galtassanak meg s tegyenek alapos és gyors jelentést azok
éllapotja fel6l és hogy miféle miivészetek és tudomanyok ta-
nittatnak azokban, miket kellene és lehetne az oftani nép
szitkségeihez képest tanitani, mennyire elégségesek e végre a
létez6 alapok, mik ezek és mily eszkozok lennének még sziik-
ségesek. Az egyhazi tanacs aug. 21-én telte meg jelentését a
kovetkez6kben : , Két nagyobb iskolank van, melyekben a falusi
(trividlis) iskolak utan latint és grammatikat tanul az ifjusag:
Tordén és Kolozsvart. Utébbiban theologia is tanittatik, az 6-
és ujszovelség megérletése végett a zsido és gorog nyelv alap-
jai, tovabba: a filozofia egy része: a logika, fizika, metafizika,
olykor a mathezis, foldrajz, csillagaszat és ékesszdlastan, alsobb
osztalyokban a grammatika. Ezek célszerii tanitasara : alkalmas
helyre lenne sziitkségiik Kolozsvart; tébb tanitéra és tankonyvre;
tanitok és tanulok részére tébb onfentartdsi méd, mert alapjaik:
a piaci nagytemplom, boltok, dézma, fejedelmi adomanybdl birt
falvaik, pénzen szerzett hazaik, ovari és piaci iskoldjuk, nyom-
dajuk 1716 —1718-ban elvétettek. Amely hézakat azutén sze-
reztek s ahogy lehetett, atalakitva, ma iskoldnak hasznélnak,
azok a tanitoknak, tanuléknak, konyveknek sziikek, szanalomra
méltok, mert nekik més alapitvanyuk nincs, mint 8 mazsa u. n.
nemes-s6, amit a kolozsvari kollégium a kolozsi sébanyébél
kap, két siit6haz, mit két kegyes adakozétél birnak, melyek
jovedelme az iskola fenntartasara sem elegends. Iskoldjuk a
hivek adomanyabol &ll fenn, amit évrél évre kéregetnek ossze
s ami még szitkséges, tanitéik kézimunkajukkal keresik meg
annyira, hogyha iskolajukat s tanitéik életmodjat nézi a Vvizs-
gald, csodalkozni fog, hogy van kozottik valami tudomény

llapotuk ez Gszinte feltarasa utén remélték, hogy a ki-
ralyné segiteni fog rajtuk. Ehelyett azonban 1764 aug. 24-én a
gubernium utjdn ezt a valaszt kaptak: minthogy felterjeszie-
sitkbél kitiint, hogy Erdélyben elég szamos iskola van, sol
theologiai oktatas is, ahol az ifjusag magét kimivelheti, nem
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sziitkséges, hogy az ifjusag kiilfoldi
s ezért, amint mas fejedelmek nénigziten&e!“e menjen tanulni
1fjgmak tanulas végett az o birodalm AgE te}f_ meg alattvaléik
szintén megtiltia, hogy az ifiusdg ki aba jovetelt, 6 felsé
1764 11-én kozd g kilfsldre men; ge
[ szept. 11-én kozolte a gubernium j nenjen tanulni
kiralyné aug. 24.-i leiratét, hogy a n m jelentéstétel végett a
Erdélyben egyetemet akar allitani efn'kﬂthollkusok SZaAma
tegvenek jelenté s S minthogy ara
gyenek jelentest, hogy gondoljak e t erre alap kell
A rqf, és unitariusoknak e felszolita ervet .fneEVﬂlésithaténak'
megismételt felszolitasra Agh Ist asra kozosen s 10 év mul :
jelentését 1. a Tandrképzé stvan piispoknek kiil§ i
A kérdés kﬂnar?eﬁffs c. fejezetben kiilon - adott
. €sc ] me 174 » =
Hol miné tanintéz i klraly;!e feleletet kért
m et van? Hény t 3 : , ezek voltak:
tankonyvekbél tanitanak ? VEY &ni‘t.? s kik azok ? Mit s mil :
van? Hény a tanulék sz4 n-e konyvtar? Mennyi al yen
nénel:& a teend6k? ama? Mibél fizetik Sket? Mikapi{auri{
gh piispok feleletét sziiksé '
takols el SZ ; 5
an tanittatik . »A kolozsvari unitéri
lEmmel a filozofi az egyetﬁ'mes h t larius
, ozofia. mathesi . ittan az egyhaztorté
nyelv: ezenkiviil es1s, logika, zsid6, gorog é éne-
hittan tana il az alsébb osztalyok & BUIUE = 8 nemel
. ra a puspﬁk k- 4 Y az eleml USZté] i A
széke iires, ezt i k, aki minthogy jelenl s
, s ta nleg a filo
Eiaa% x A hittani elﬁaggﬁ]{ b§n3argglv tanéra kFejérVégoggn:?;i
s szerint s mind hi : a szentkényv a Vul
szentirds szovegé en hitvallds magyarazéi ulgata-
gével nem ell razéi, amennyib
nak azon irék, aki m ellenkeznek. Kiiloné yiben a
. akiknek miive; Zznex. NRulonosen hasznalt
c. nyomtatott gyiijtemé miivei a Bibliotheca fratr P aliat-
bt Sahr A Giteményben megjelentek. Ki um Polonorum
- ent-Abrahdmi M. piispé ntek. Kiilon eléadatik
giae Christianae i M. pispok Systhema Uni e
zeteivel vila ' c. miive az 6 és a hitt niversae Theolo-
vilagositva, o ittan mostani tanara j
ek enn sl S
Newton fﬂ an. A tfilozofiab sisek és Hitvalldsok t6bb-
on, Locke, W ban az ujabb filozot s
filo af}!h“}“*'ﬂkﬁban %ﬁ%fsl:g gikdban Baumeister és UGS?;;:;&IVSI:
alaz? 1a és nyelvek tanaraé légO fA hittanar fizetése 180 mfnt v
Egéijzaén han?m partfogoktol g;tr}lEEne" azonban nincs a_“arn,dg
, amié - - 0SS ramny ) Sl
elenek:’ magukon: gesttent An hiib Pl e e
kmCStérb' =i ._SEgltem. Az g2 o a ﬂdQESﬂl keny.
del 6l jaré kozalapi ) unitariusoknak a kir. k .
lelmek kegyes adoma Pja nincs. Amit régen a . kamaral
és tanuldk nagyré gnvalgol birtak, az elvétetett A';E-mzetl feje-
anulék szama m‘s zben onkéltségen tartjak f iyl fanicH
}D‘értfngﬁk alapit integy 300. A konyvtar enn magukat. A
onyvek szerzé vanyabdl s kiillonb6z6é pem ﬂﬂg‘}’, kegyes
zésére semmi snb6z6 médon gydilt, uj
mi alap és kéltség ni gydlt, ujabb
ég nincs. Feliigyeletére

20*
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a tanulok kozil vélasztanak ki olyant. aki az alsébb 0szt4-
lyokban tanit és arra alkalmas, de fizetése nincs“. Ezek utén
a feleletek utan a piispok elmondja még, hogy iskolank g
koz szolgélatdara mindig hasznos férfiakat nevelt s e feladatot
még jobban teljesithetné, ha elégséges és allando alapjaink
lennének, melyekbél a tanarokat kelléen fizetni s a tobbnyire
szegény tanuldinkat segélyezni tudnék. Ez esetben jobban meg
lehetne vaélasztani a tanarokat s kotelességeik teljesitésére
jobban raszoritani. ,A kirdlyi kegyelem és kegyesség mind-
ezeknek modjat taldlhatja s hatalma teljességébdl eszkozol-
heti, hogy mind a tanérok, mind a tanitvdnyok igyekezébbekké
legyenek".

A kirdlyi kegyelemnek azonban kisebb gondja is nagyobb
volt annal, hogy ,aridnus” tanarok és tanuldk segélyezésére
gondoljon.

Maria Terézia 1751 aug. 19. rendeletével megtiltotta kath.
gyermekeknek mas felekezeti iskoldkba valo kiildését és fel-
vételét. Ezt a rendeletet 1764 augusztusédban, 1769-ben és 1777
julius 29-én megisméili, minthogy minden tilalom ellenére is
megtortént, hogy kath. gyermekeket prot. iskoldkba kiildtek s
felvettek. 1764-ben felallitia a székely hatéarér-ezredet. Nagyon
sok kellemetlenség szarmazott ebbdl a piispokre, igazgatora
és a tanulokra is, akik székelyfoldrél jottek. Soknak a tanu-
lasat megakadalyozta. Akik pedig tanultak, azokat kiforgalta
vagyonabol, amit a katonasdgnak kellett atadni. A katonai
albumba beirt székely tanuléknak, ha a papi palyara akartak
menni, az igazgatotél kapott bizonyitvanyt be kellett mutatniok
a katonai hatésagnak, amely engedélyt adott arra, hogy egy-
hazi palyara menjenek. De az egyhézi fels6ség csak akkor
rendelheti ki az ilyent egyhézi szolgélatra, ha reversalist ad
arrél, hogy minden ingatlan vagyonarol maga és utédai neve-
ben a masodik székely hatérér-ezred szaméra orokre lemond
s minden jogot atenged testvéreinek és vérrokonainak, hogy
ezek pénzen megvaltsdk s 6t teljesen kielégitsék. A konzisz-
térium megprobalt enyhiteni e helyzeten tgy, hogy ha ﬂ_ﬂﬁ‘?k
és mesterek, akar maguk, akar utédjaik, a katonai 3zq]gﬂl&'l’ﬂ
visszatérnek, javaikat és ingatlanaikat visszavalthassék. §qk
baj volt az utlevéllel is. 1783 nov. 6-an (Fasc. VI. 293.) Lﬂ%ﬂf
tanar kihirdeti a ,katonasdghoz conscriptus székely fﬂﬂ'-}l“ =
nak”, hogy akiknek nincsen passusok az ezredtdl, haladebliaz
lanul menjenek haza megszerezni, mert nem l:_mcsallﬂ _1_3? fi) €
addig eléadasara, mig utleveliitket nem mutatjék be. Ku’lon Eilt]
a katonai palyan unitariusok boldogulésa ép olyan nehéz V?l'
mint polgarin. Palffy Mézes, a kereszturi Isl{f}]ﬂ késobbi teci
iigyelg-gondnoka. inkabb elhagyja a katonaséagot, hol nem tu
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haladni, sem hogy religiéjat elhagyja, inkdbb koldulni megy.
(Ker. Magvets, 1908. 30.)

Iskolatorténeti szempontbdl legfontosabb mozzanat Maria
Terézia kordban a Ratio Educationis kiadasa. Bar a protes-
tansokat nem kotelezte, mégis a kor iskolatigye felett valé alta-
lanos tajékozodas céljabél részletesebben kell foglalkoznunk
vele. A koznevelés a 17. szazadban két irdnyra szakad. Ma-
gyarorszagon a katholikus vallds az uralkod6, Erdélyben a
protestans. Ez adja meg az iskolazasnak is jellemzé vonasét,
A 18. szazad jellemz3 vonadsa: az iskolatigy politikai jelenté-
ségének felismerése. Az 1715. évi 74. és 1723. évi 70. torvény-
cikkek kimondjak a kirdly legfels6bb feliigyeleti jogat az isko-
lak és alapitvanyok felett. Kés6bb, Maéaria Terézia alatt, mind
altalanosabbéa véalik az iskolaiigynek, mint politikumnak keze-
lése. Ez magyarazza a statisztikai adatok gyujtését, mellyel a
kiralyné elsé izben nyul bele a protestans iskolédk életébe. S ez
magyarazza a Ratio kiadasat is.

A kozoktatds a Ratio el6tti régi rendszerben a nyugalom
és maradisdg allapotdban van. A népoktatasban, nagy hidanyok
és fogyatkozasok mellett, semmi tervszeriiség nincs. A kézép-
és felsé oktatast a katholikusoknal a 17. szdzadban a jezsui-
tak, a 18.-ban 6k és a jezsuitdk lattak el. Iskolaik rendszere:
3 grammatikai osztdly felé emelkedik a poezis és retorika,
ehez csatlakozott kezdetben 3, késébb 2 éves filozofiai tan-
folyam, ehez a 4—5 éves theologiai kar. Az oktatas f6célja
alul a latin, felill a scholasztikus filozofia. Gorogot keveset
tlanitottak. 1734-t6]1 fogva helyet foglal az egyetemes torténe-
em is.

A protestansok koézép- és felsé oktatdsa a 17—18. sza-
zadban, intézetek szerint, valtozatos. Minden iskolénak saja-
tosan kiemelked6 jellemzé vonédsa van. Ez a protestantizmus
alapelvébsl foly. Tanulméanyi rendjok azonban alapvonalaiban
nem sokat kiilénbézik a jezsuitakétol, aminthogy a Melanchton—
Sturm-féle rendszerek kozott sem volt lényegbeli kiilonbség.
De szegénységitk miatt a filozéfiai tanfolyamba szorulnak bele
nemcsak a filozéfiai, hanem a theologiai tanulméanyok is.
A kath. iskoldkkal megegyezik tanulményi rendjitk abban,
hogy itt is fétargyuk a latin grammatika és retorika, a kollé-
giumokban a gorog és héber; kiilonbozik abban, hogy nagy
helyet foglalnak el a vallastudomanyok és ének. Ez a helyzet
mozdulatlanul hosszi ideig: az iskola &ltaldban nem tartott
lépést a halado korral. Csak itt-amott latszik valami kicsi moz-
dulat: Gj targyak keriilnek be, pl. torténelem, foldrajz. A pie-
tizmus hatésa pl. az, hogy némely helyeken (Besztercebéanya,
Gy6r, Pozsony) az elemi iskolakbol kidobtdak a latin elemeit.
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Bekeriil a szamtan is 1743 6ta rendes tantargyként. A 40.es
évektsl kezdve hatni kezd a német racionélizmus is. Tanitan;
kezdik a természeti és nemzetk6zi jogot (jus naturae és j. gen-
tium), Aristoteles és Ramus helyett Descartest.

Ez az iskolézas képe, mikor Maria Terézia hozza kezd
a_z;??kgatésﬁgy rendezéséhez s kibocsatja a Ratio Educationist
177 (-ben.

Teljes cime: Ratio Educationis totiusque Rei Literariae
per regnum Hungariae et provincias eidem adnexas. Szerzéje
Urményi Jozsef kancellariai tanécsos. Korszakos jelent§sége
abban all, hogy ebben valésult nalunk el6szor az allami kéz-
oktatas gondolata, melynek intézését a kiralyné felségjognak és
politikumnak nyilvéanitotta; és egységesen szervezi meg az
egész kozoktatast alulrol fol az egyetemig és atmenetet és 6sz-
szefiiggést létesit az egymas f6lé helyezkedé fokozatok kozott.
A nevelés célja: a felvilagosodott abszolutizmus gondolatko-
rében engedelmes, hii és hasznos polgér nevelése. Ezért sok uj
targyat vesz fel, de a fenyegeté talterhelés miatt ezeket hasz-
nossaguk szerint hérom csoportba osztja: mindenkinek sziik-
séges, mindenkinek hasznos, csak némelyeknek sziikséges, vagy
hasznos téargyakra, ami mas széval azt jelenti, hogy vannak
f6-, mellék- és rendkiviili targyak. A maésik csoportba sorolja
a torténelmet és foldrajzot, a harmadikba a gorogot, tértant,
jogismeretet és kisérleti természettant. Koézépponti helyet foglal
el a latin, ,a méasodik anyanyelv®, melynek nemismerése ,az
elhanyagolt nevelésnek legbiztosabb jele”. A gorog rendkiviili
targy a grammatikai iskola II—IIl. osztalydban. Az élényelvek
koziil csak a német f6targy, a magyar a tébbi hazai nyelvek-
kel egyiitt melléktargy. Az anyanyelven kiviil két mas nyelvet
kell megtanulni. Magyar helyeken a németet és tétot, német
helyeken a magyart és tétot, tét helyeken magyart és németet.
A magyar nemzeti vonas csak a hazai térténelem és féldrajz
tantervében jut kifejezésre. A tanulményi rendet a protesténsok
iskolaira is kiterjeszti, hogy ezzel is biztositsa ,a tudoményok
targyaldséanak egyontetii formajat“. De a protestéans rendek nem
ismerték el érvényességét.

A Ratio szerint az iskola szervezete: legalsé tagozat az
1—3 tanités elemi iskola, ehez csatlakozik a 3 oszalya gram-
matikai iskola, majd a 2 osztalya gimnéazium s felébe a kiralyi
akadémia a maga filozofiai és jogi tanfolyaméaval. Ezt a rend-
szert betetézte a kir. tudoméany-egyetem. E rendsze:rben az
akadémia nem tiszta fels¢ szakiskola, mert az akkori magyar
felfogas szerint a jogtudomény elemeinek ismerete volt a koz-
életben szereplé nemesség altalanos mivelts_éBGHEk,% fokme-
réje. A 3 tanités varosi iskola (= a késobbi polgéri iskola)
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az iparosoknak és kereskedéknek valé. A polgéri elem és koz-
nemesség részere valé a grammatikai iskola és folytatdsa: a
gimnazium. Ennek két rendeltetése van: el6készit a felsébb
tanulméanyokra és az alsébbrendli kozigazgatési és gazdasagi
palyakra. A fels6, u. n. akadémiai tagozat célja nincs tisztan
kitiizve és elhatarolva. Nincs pontosan megallapitva az aka-
démia filozéfiai tanfolyamanak és az egyetem filozofiai karanak
viszonya. Tulajdonképen mindketlé el6készit a theologiai, jogi
és orvosi tanulmanyokra, holott a ketté feladata és szervezete
lényegesen kiilonbo6zott. E rendezetlenség oka az, hogy a filo-
zéfiai tanulmanyokat még mindég csak el6készitének tekin-
tették s onallésdgukat az egyetem masik harom karaval szem-
ben még nem ismerték el. E rendezetlenség kovetkezménye
volt az, hogy az egyetem a gimnaziumot végzett tanulét is fel-
vette, a filozofiai tanfolyamot végzettet is, de utébbinak eléb-
bivel szemben nem nyujtott semmi elényt.

A tanterven a hasznossagi elv vonul végig. Ez {6ként a
latinnal nyilvanul. Azért kell tanitani, mert a kozigazgatas,
igazsédgszolgaltatas, térvényhozas, a tanitas és tudoméany nyelve
s a miveltek kozott az érintkezés legalkalmasabb eszkoze.
Gondoskodik arrdl is, hogy a hasznaélatos stilus curialist meg-
tanulhassdk. A klaszikus irodalom lélekmivel6é hatdsarél, me-
lyet a német neohumanizmus fejt ki, a Ratio nem tud semmit.
A gimndzium alsé tagozata (a grammatikai osztalyok) meg-
tanitia a kozonséges latin beszédet, a felsd, az u. n. humani-
ora-osztalyok az elegans latint.

A felvilagosodds minden vonasa kiiitkozik a Ration. A
filantropistdk kozvetlen hatasa latszik abban, hogy szervezi
a testi nevelést oly korban, mellyel minden eurépai &llamot
megel6zott. Jelentésége és hatdsa nem volt nagy, mert ujitasai
nagyrészben papiron maradtak. Megvalésitasukra nem voltak
meg a szitkséges eléfeltételek. Findczy szerint ,egészen onéllo
és eredeti m, rendkiviili szervez6 képesség, a kozonséges mér-
téket meghaladé alkoté erd, széleskorii eurdpai miveltség és
mélyrehaté6 pedagégiai belatas egyesiilnek benne".’

Ha ezt a tantervet a reformatusok 1769. évi tantervével
osszehasonlitjuk, lényegben valé egyezés mellett sok és mélyre-
haté kiilonbséget allapithatunk meg. Lényegileg egyezik a rend-
szer felépitése és a latin, mint a tanulményok koézpontja. De
amit a Ratio 5 évre szorit, mialatt lehetetlen mindazt megta-
nitani, arra a ref. rendszer 8 évet szan. A Ratio sok redlis is-

meretet olel fel, de épen ezért nem lehetett j6 humanus iskola;
viszont a humaniordk s a rovidre szabott id6 miatt reélis ira-

1 Finaczy: Az ujkori nevelés torténete, Budapest, 1927. 341. L



312

nytinak sem volt kielégit6. Az 6t év nem elég arra, hogy
két klasszikus nyelven kivil még két él6 nyelvet megtanu]';
nak s viszont ezek a redlis targyaktél annyi id6t vontak Jel-
hogy ezekbdl alapos ismereteket nem szerezhettek. Nemgzet:
szempontbél ma kifogas aléd eshetik az, hogy a hazai torténel.
met csak a vilagtorténelem keretében tanitia s nem sorozza g
mindenkinek sziikséges, hanem csak a hasznos tanulmanyok
kozé, viszont a német a sziikségesek kézott van. A magyar
nem rendszeresen, nyelvtanilag, hanem csak gyakorlatilag ta-
nittatik. Azt is kifogasolhatni, hogy a hazai jogismeret nincs
még az ,éaltalaban hasznosak™ koézott sem. Minthogy a gim-
naziumba lépés ideje a 10 év, az is hibanak latszik, hogy a
13 éves fiinak a reél, a 15 évesnek a tudomaényos palyak
kozott kellett valasztani, tehat igen kordn. A felsé tagozaton
az orék és tantargyak beosztédsa ,az akkori id6t meghaladé
és példanyszeri.” A Ratio két célt tiiz ki: a humanust és realist
s egyiket sem éri el. A ref. rendszer egyet, a humanus mivelt-
séget s azt igyekszik megkézeliteni.?

A ref. tanterv kimondja, hogy minden kollégiumnal legyen
tanvezeté tanar (paedagogiarcha), ki ellendrizze, hogy a magan-
és koztanitok kozil a jok tébb évre megtartassanak, ami na-
lunk csak tobb mint 70 évvel azutan valésul az 1841. évi tan-
tervreformnal, habar mar azel6tt ismételten felmeril a sziik-
sége. A fels6, vagy akadémiai fokon harom tanar miikodik:
a theologia, filozéfia és filologia tanara. A tégaba bedltozot a
tanari kar, vagy legaldbb a tanvezet6 jelenlétében vizsgéljék
meg s aldiraskor koteles nyilatkozni, hogy egyhézi, vagy vilagi
palyara késziil-e, mert utébbiak segélyt nem kapnak. A négy
deaki osztaly két részre oszlik: a harom elsé az egyik, a ne-
gyedik a masik. A harom els6ben a bolcsészeti és nyelvészet
tantargyakon kiviil csak a katechetikat tanuljak, a harom év
letelte utdn vizsgat tesznek s csak a jéel6meneteliiek bocsdt-
tatnak fel a tisztdn theologiai negyedik osztdlyba. A tobbiek
mindaddig alul maradnak, mig j6 specimeneket mutatnak. A
dedkok céljuk s képességeik szerint szabadon vélaszthalqu
az 6rakban. A vilagi palyara késziilok nem kotelesek a zsidot
és gbrogot, a zsidé antiquitasokat és concionandi methodust
jarni. Nalunk sokkal késébb jé ez a bifurkécié. Minden évben
,Osztonzésil“ legyen kozvizsga. Ennek a tervnek elﬂﬂ}’?lﬁl‘
multtal szemben, hogy a realis ismereteket bévebben vesz fe
s a tudomanyok mellé azok torténetét is elGirja. Helyes elv,
ma sincs megvaldsitva. A terv ajanlja a kihivo versenyt (pro-

2 P. Szathmary Karoly; A Bethlen-fétanoda torténete.
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vocatio). Az ,olvasni és irni tanulék osztdlydban® az az uta-
sités, hogy a tanité ,irva olvastasson'.

A kormény sok meddd kisérletezés utan belatta, hogy az
auszlriai iskolai rendszert féleg a német nyelv okozta nehéz-
ségek miatt nem lehet az erdélyi katholikus iskolékra réerd-
szakolni. Arra a gondolatra jott tehat, hogy a Ratiot kellene
itt is alkalmazni. A kancelléaria felszélitotta tehat a katholikus
bizottsagot, hogy gyakorlati tanférfiak bevonasaval adjon vé-
leményt, hogy vajjon a Ratio alkalmazhaté-e az erdélyi isko-
lakban s esetleg milyen médositasokkal 7?7 A katholikus bizott-
sag, melynek el6addja Martonfi Jozsef, nehédny hét alatt elké-
szitette munkélatat, melyet Jézsef 1781 maéjus 16-4n hagyott
jova s melynek teljes cime: Norma Regia pro scholis Magni
Principatus Transilvaniae Josephi II. Caesar. Aug. Magni
Principis Trans. iussu edita 1781. Cibinii. Az egyhézak maér
aug. 7-én megkaptdk azzal a rendelettel, hogy alkalmazniok
kel. A Norma a protestans iskolékat is a katholikus bizoliség
feliigyelete és ellenérzése ala helyezi.

II. Jozsef ugyanakkor rendelkezett, hogy a katholikus bizott-
sag helyett, mely eddig a katholikus iigyeket intézte, a hdrom
felekezetbsl egy Uj bizottsagot alakitsanak, mely mindahédrom
felekezet taniigyére feliigyelijen. Amde a reformatusok és luthe-
ranusok hosszas kiizdelmet fejtenek ki a Norma ellen, amellyel
addig huzzak, halasztidk az életbeléptetést, mig a csaszar fi-
gyelmét héaborus gondjai elterelik az iskolaiigyrél s a dolog
abba marad. Az unitariusok nem csatlakoztak a kiizdelemhez,
hanem csondben, de nem aggodalmak nélkiil életbeléptették.
Orvendtek, hogy csendben élnick adatott. Masfel6l remény
élhetett a szivokben ama beszélgetés emlékeibél, melyet Agh
piispok folytatott a korregens Jozseffel. De hogy nem aggodal-
mak nélkil tortént az életbeléptetés, mutatia az a meghivo,
mellyel a repr. konzisztérium Torockay Mihélyt 1781 nov. 5.
Fétanacsra hivja : elérebocséjtia, hogy a gubernium elrendelte,
hogy a Norma szerint folyjon a tanitds. A konzisztérium azon-
ban abban oly dolgokat tapasztal, ,melyek szent religionk el-
enyészése nélkiil koztiink nem introdukéllathatéknak latszanak
s olyan fontos, ,hogy egész communitasunknak jovendébéli
boldog, vagy boldogtalan sorsa forog rajta” ; azért a konzisz-
torium magatél nem ereszkedik bele, azt tébbek itélete és con-
sensusa nélkiil feladni nem meri, ha valamit véltoztatni akarnak
de introducenda nova docendi methodo, az legyen t6bbek
consensusabél®. (Bias id. m. 74.) llyen lelkidllapotban vezették

be a Norma szerinti tanitést. Y ¢
A reformatusok felirmak a rendelet ellen, felfejtvén, hogy
a tanterv barmilyen médositasa mellett is kutfeje marad a sé-
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“elmeknek, de Jozsef megmaradt azon széndéka mellett, hogy
egyformaségot hozzon a tanitas tigyébe. 1782 maj. 15. elren-
delte, hogy kifogésaikat pontonként terjesszék a literaria com-
missio elé, melynek elnoki tiszte aldl az erdélyi r. kath. pis-
pokét felmenti; elnokéljon a korményzé, vagy valamelyik ka-
tholikus tanécsos, akit a kormanyzo6 kinevez. A reformatusok
véleményt kértek a fégondnoktél, a kollégiumoktél s ajabb
felterjesztésiitkre a kirdly 1784 apr. 28-ro6l azt irja, hogy érve-
lésiikbdl nem latja, hogy a tanterv ellenkeznék a torvényekkel ;
utasitia a fékorméanyszéket, hogy a felekezet dogmai kérdéseibe
ne avatkozzék, de legyen gondja, hogy a tanitds egysége,
mely mar az egész monarchidban be van vezetve, Erdélybe
is bevezettessék. Egyben rendeli, hogy a f6korméanyszék, négy
bevett valldsfelekezet tagjai kozil — ezzel egyik sérelmiink
orvosoltatott — kinevezett alkalmas férfiakkal tartson tanéacs-
kozast a tanulmanyi tigvek elé gordiilé akadalyok elharitasara.
Ezek az akadalyok kétfélék: az igazgatasra, taniték kinevezé-
sére vagy a végrehajtasra vonotkozék, melyek fejedelmi jogok
és tandcskozéas targyaul nem szolgalhatnak, hanem csak ezek:
kozségi, varosi trividlis iskolakat kell-e allitani, hdny gimnazium
kell s hovd és milyen tankdonyvek: a felsébb iskoldkban a
theologia kivételével egyenlé rendszer legyen. A kozvetlen fel-
tigvelet jogat meghagyja, de a fofeliigyeletet a fékorméanyszék
gyakorolja, mint a kirdly képviselGje. A taniték valasztasanak
jogat meghagyja, de a megerdsités a f6kormanyszéké. A sziin-
idék roviditendék. Az alapitvanyok kezelését meghagyja, de a
jovedelmek hovaforditasarél jelentés teends. A f6kormanyszék
1784 jun. 22-én a rendelet végrehajtasa céljabdl a bizottsag
tagjait kinevezte s a tanacskozas idejéiil jul. 4.-ét tazte ki
Szebenben. Résziinkrl a bizottsag tagjai P. Horvath Ferenc,
Sérosi Samuel vilagi, Lazar Istvan és Alméasi Addm egyhézi
részrél.®

P. Horvath Ferenc napléjaban igy orokiti meg a tanul-
manyi bizottsag targyalasat: O felsége ,probélja“ minden
orszagaiban ,az egyforma tanittatdsnak® modjat felallittatni.
Ezért lekilldi a Norma Regiat, melyet a guberniumbdl maguk
koziil rendelt commissio hosszasan targyal, ,,de az kiilonb6z6
vallasoknak allapotia sokakban kiilsnbozvén, aszerint felallit-
tatasat épen lehetetlenségnek repraesentaljak. Erre O felsége
némely részeiben véltoztatvan bizonyos pontokra vélemény
kidolgozasara a négy recepta religiokbsl két-két saeculari§t €s
két ecclesiasticust a guberniumtél valasztatni s concertationis

: % Térok Istvan: A kolzsvari ev. ref. Collégium tort. 281—282. |. sze-
rint tagok : Suki LAaszlé, P. Horvath Ferenc és Lazar Istvén.
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commisiot rendeltetni parancsol Szebenben®”. , Az proponalt
Normat el6ttiink tartottuk, az O felsége altal elénkbe adatott
punctumokat concertéltuk s két rendbeli consessusunk utén az
koztiink forgott difficultasok irant megéllittatott véleményiinket
felkiildottiik . .. Mi részében hagyatik helybe, ezutan tudjuk
meg ... Megjegyzésre valé dolog, hogy igen szép csendesen
és miden tolerdncidval mindenik religio feladattatott terheit,
reflexioit felvettilk s egyeztiink, melyhez képest nem épen négy
hétig tarté sessiézas alatt azon nehéz munkat minden remény-
ség felett elvégeztiik .

A Norma Regia az erdélyi iskoldk igazgatdsdnak uj kor-
szakdt vezeti ki. A Norma szerint ugyanis az &llam érdeke
koveteli, hogy az iskolai kozigazgatds az egész orszagban
egyenlé legyen. Ezért elrendeli, hogy ,a tanulmdnyoknak ezen
uj rendszere azoknak az iskoldknak is szabdlyul és miheztar-
tdsul szolgdlion, melyeknek fenntartéi a katholikustél eltéré
hitvalldst kovetnek”. A valléds iigyében torvényes jogaikal és
kivaltsagaikat nem érinti, ,azonban az oktatds mddszerére, a
tanulményok anyagara, a tanarok alkalmazasara, az erkolcsi
nevelésre, az igazgatas alakjara és az iskoldknak és a neve-
lésnek egész politikai rendjére vonatkozéan ebben az uj rend-
szerben megallapitott irdnyadé szabalyokat 6k is egyforman
kovetni tartoznak”. A Norma Regia mar puszta megjelenésével
is ellenkezik Il. Jézsef uniformizélé politikajanak vezérelvével,
a birodalmi egység és kozpontositds gondolatdval. A Ratio és
a Norma szervezeti kérdésekben azonosak; de a Norma tan-
tervében és utasitasaiban fegyelmezési és igazgatasi eljarasaval
majdnem teljesen Onall6. Sajatos magyar szellem annyi sincs
benne, mint a Ratioban. Alapelve a felvilagosult abszolutizmus
allamfilozofidja: a koézboldogsédg alapja az ifjuség helyes neve-
lése, melynek iranyitdsa és szabélyozéasa a fejedelem joga.
A fokiilonbség a ketté kozott a tantervben van. A Ratio tul-
terhelt tanulményi rendjét jelentékenyen redukélja. Rendesek-
nek csak ezeket tartja meg: vallés, latin, magyar és vilagtor-
ténelem, hazai és egyetemes foldrajz, szamtan és szépiras.
Minden egyéb kiszorul, vagy rendkiviili targgya lesz. A gorog
tekintetében azonban tulmegy a Ration, mert beviszi mind az
O osztalyba heti 2—2 6raval. A németet nagy haszna miatt a
fejedelem iranti hédolatbél is tanulni kell. A német és magyar
nem kiilon tantdrgy, hanem a latinnal kapcsolatban kell tani-
tani. Hangsulyozza az irodalmi miveltség nevelé értékét, az
izlés nemesbitését és a kérdezés mivészetét. A Norma kozép-
iskoldja a német felvilagosodas eszmekorében gyokerezik. Sok-
kal erssebben hangsilyozza az irodalmi nevelés esztétikai
céljait, mint az utilitarius Ratio.
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Ez lett volna az els6 rendelet Erdélyben, mely a protes.
tans iskoldk toérvényekben gyokerezé autonémidjat érintette.
De nem lépett életbe. Valészini, hogy Il. Jozsef figyelmét g
haborus viszonyok terelték el a tanligyi egyenlGsités végrehay-
tasatol. Iskolai tigyekr6l ugyanis ezutdn nincs tébbé szé, csak
annyi, hogy az iskolakat az 1784/85. isk. évben még meghagyija
régi allapotukban, de oly feltétellel, hogy a kévetkezé évben
életbeléptetik az Gj rendszert. Es ugyanez id6ben megijelent a
német nyelv hasznélatat el6iré rendelet.

Jozsef felfogéasa szerint az egész oktatasiigyet az allam
érdeke szabja meg. Az allamérdek pedig: egy egységes, koz-
pontositott szervezetli abszolut monarchia a német nyelvvel.
Jozsefet sok oldalrél tdmadtdk a németesités vadjaval. Azt
hissziitk, nem egészen jogosan. A felvilagosodas térténelems-
ellenes eszmevildgaval telitett lelke el6tt nem a német, magyar,
vagy a roman allott, hanem egy leegyszeriisitett, mechanizalt,
racionalis allamgépezet egységes szerkezettel, melynek céljaul
a kozboldogsagot tizte ki, tekintet nélkiil a torténelmi erékre
és hatalmakra. Rossz pszichologus volt, de népeit boldogitani
akarta, azok akarata ellenére. Szerinte cél: a kozjo, melyet
munkaélni kell torténelmi elfogultsagoktél mentesen a nemzeti
és vallasi viszonyokra valé tekintet nélkiil.

Jozsef iskolai politikdja tekintetében anyjanak abbél a
gondolatabdl indult ki, hogy az iskola politikum. De egy més
gondolatot is csatolt hozz4. Azt, hogy az iskola a leghatéaso-
sabb eszk6éz arra, hogy azonos gondolatot és érziiletet oltson
az ifjasagba. S 6 ezt akarta elérni: a gondolkodéas egyforma-
sagét, amit 6 a nyelv és vallas tekintetében sokfelé tagolt
orszag uralkoddja, mindennek haldlos ellensége, ami nem
gyakorlati és nem hasznos, a végsé elérendS célnak tartott.
A Norma Regia egyenl6 elveket kivan a katholikus és protes-
tans ifjusdg részére. Olyan wj rendszert allit fel, amely az
erdélyi vallasi torvényeket nemlétezéknek tekinti. A nevelés
vezetését az uralkodo legkival6bb jogénak tartja, mibdl kovet-
kezik, hogy semmit sem lehet megengedni, amit az uralkodo
nem tud, vagy nem akar. A nevelés vezetését és feliigyeletét
hatéségokra bizza (gubernium és a tanulményi bizottsag —
comissio rei litterariae), melyek az 6 nevében kormanyoznak
s melyekt6l az egész iskolaiigy fiigg ugy, hogy kivétel nem
lehet sem nemzeti, sem vallasi tekintetben. A vallas ugyan
érinthetetlen, de az oktatés, tantargyak, taniték alkalmazasa s
az iskola egész berendezése a Norma Regia szerint kell hogy
torténjék. Csoda-e, hogy az ev. fékonzisztérium e rendszert
osszeegyeztethetetlennek mondotta, a reformatus meg éles har-
cot kezd ellene.
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A Ratio is, a Norma is, habar nem nyertek alkalmazaést,
mégis j6 hatéssal voltak a felekezeti iskulék_ra, mér csak az-
altal is, hogy a mar régéta szunnyadoé iskolai kérdésekbe egy
kis mozgast vittek bele s felkeltették az érdek_lﬁdést az oktatas
iigye irant. 1785-ben felallittattak Erdélyben is a keriileti tan-
feliigyeloségek. Ez id6ben torténik a népoktatas atalakitésa is,
mikor a régi falusi latin iskoldk ,nemzeti™ népiskolédkka ala-
kulnak &t melyekbe kiméletleniil siirgette a német nyelv be-
hozatalat. 1786-ban az ,egyetemet” leszéllitotta akadémia vagy
liceum rangjédra, melynek élére nem kell gavallér igazgaté (grof
Csaky f6ispéan), »aki tobbnyire semmit sem ért a tudoméanyhoz
s csak zavart okoz, hanem tanarokbél kell véalasztani, akik
mint méshol is mindeniitt rendre véltsdk fel egymast®. Mert
— mondja — mig ott a teologiai tudoméanyok tanittatnak, fel-
sGbb iskoldnak nem tekinthet6 s nem is volt soha az, hanem
csak akadémia (Jakab E. Kolozsvér tort. IlI. 423, 429.).

Méria Terézia iskolaligyi politikdjanak harom kidombo-
rodé jellemvonédsa van: az iskolaligy orszagos rendezése, a
katolizalas és németesités. O az elsé, aki a kozoklatasiigyet
orszagosan rendezni akarta. A Ratioval oly mértékben szoélott
bele a felekezetek iskolaiigyébe, aminek elétte nines parja. Ha
és kovetkezetes volt vezetd elvéhez: az iskolaiigy politikum.
Egységesité és németesité célt szolgalt azzal, hogy a katholikus
iskoldkba az ausztriai tanulmanyi rendszert akarta bevezetni a
bekiildott német tanarok és tanitok altal.

Jozsef atvette anyja iskolaiigyi politikajanak elveit a ka-
tholizalas kivételével.

Az 1790—91. évi kolozsvari orszagglilés a le nem térgyalt
ugyek el6készilésére 7 bizottsagot kiildott ki. Ezek kozott a
taniigyi bizottsdg teenddjéiil tizte: a mindkétnemil ifjisag
nevelésének és oktatdsdanak médja és a szépmiivészetek (izé-
sére, a sziitkséges nyelvek miivelésére és egy tudéstérsaség
felallitasara megkivantaté eszkézoknek a megvélasztasa. A bi-
zotlsdg tagjaiként kinevezett 22 egyént azzal, hogy ezekbdl 9
tagbol allé bizottsag alakitando, amely Kolozsvaért fogja iiléseit
tartani. A bizottsdg 1793 elején iilt 6ssze.

A kozoktatéasi bizottség elnoke gréf Esterhdzy Nepomuk
Janos, tagjai: Martonffy J6zsef, br. Hadadi Wesselényi Far-
kas, gr6f Hallerki Haller Jozsef, Rosenfeld Frigyes, Tartler
Janos, Cserei Jozsef, Szathmari Pap Mihaly, a kolozsvari ref.
kollégium theol. professzora és Pakei Jozsef, az unitérius kol-
légiumban a logika, metafizika és erkolesi filozéfia tanéra.
Eléadé Martonffy, jegyz6 Pakei. A bizottség javaslatat a koz-
nevelés rendszere, egy nyelvmiivel tarsasdg és a cenzura
koré csoportositia. A javaslatbél nem lett torvény, de rendkiviil
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.. Jekes megfigyelni, hogy a 3 nemzet és 4 bevett vall Y
:zrg;]ﬂfban miként moédosulnak azok a koézoktatasi kérgsés{e){;
melyeket Maria Terézia 1777. évi Ratioja 6ta a magyar kgs.
véleményben felvetédtek s Jézsef Norma Regid-jdban az er-
délyi protestdns korok oly heves ellenzéssel fogadtak. E fele-
kezetkozi bizottsdgban a 4 vallas legkivalobb képviselsi, a kor
miveltségi szinvonaldn a&ll6 tudés elmék foglaltak helyet. S
mondhatjuk, hogy javaslatuk az akkori Erdély koézoktatasi kéz-
véleményének kifejezése, Osszegezése azoknak a kivansagok-
nak, melyek a lelkekben éltek s az orszag koézoktatasi politi-
kajanak alapjdul szolgélhattak volna. S mutatjak azt is, hogy
a tényleges iskolai rendszer és éllapotok milyen tavol alltak a
lelkekben él6 eszményektél. A koznevelés célja: erényes, j6
erkolesti és mivelt tagokat nevelni a tarsadalom részére. A ve-
zet6 elv, melyb6l a munkalat kiindul, ez: ,Erdély politikai
rendszere gyonyorii valtozatossdgot mutat az egységben és
egységet a véltozatossagban”. Az egység azt kivanja, hogy a
tanulményok rendje, felosztasa, tanfolyama minden iskolaban
egyenlé legyen — altalanos korvonalaiban. A nemzetek kii-
l6nbsége meg azt, hogy mindenki a magdét teljesen megta-
nulja. A vallasok kilonbsége azt, hogy mindenik felekezet
maga igazgatia magat, maga kezeli alapjait.

A tervezet siiriin emlegeti az educatio rationalist, de nem
azt érti rajta, amit mi, hanem az egész nemzet egységes ne-
velését. Jozseffel szemben az dltaldnos tankéfelezettséget kivi-
hetetlennek mondja, s6t torvénnyel akarja eltiltani gyenge te-
hetségii gyermekek tudés iskoldba kiildését. Ez a nemesség, a
rendi tarsadalom szava 6nzé érdekei védelmében. A latint a
falusi iskolakbol kidobja. Egészen moderniil hat, mikor meg-
szervezi a polgéari iskolat als6 osztadlydban az anyanyelvvel,
feliebb magyar varosokban német, szdsz varosokban magyar
a tanitds nyelve. A grammatikai iskola 6tosztalya (3+2). De
hiba, ha csak latint tanitanak benne, mert nyelvek tanulasa
csak annyiban helyes, ha az ,anyai nyelv mivelését foglalja
magéban“. Mennyire moderniil hangzik ez, mikor a Ratio
szerint a latint a latinnal, J6zsef szerint a némettel kell tani-
tani. A német a magyar és székely nemzet iskolaiban rend-
kivili tdrgy, a magyar is a szaszokéiban. Minden nyelvet az
anyai nyelv segitségével kell tanitani. Az anyanyelv tanitasara
chrestomathiat ir el6. A humaniora-osztalyok célia: a gondo-
latok szép kifejezése kotott vagy kotetlen beszédben, d__ﬁ_ a
tanulékat nem kell kinozni versek készitésével. A f:lﬂzofla}
tanfolyam hérom éves. A tanulményok rendje ugy éll&pitﬁn_df?
meg, hogy az atmenet egyik felekezet kollégiuméabdl a masi-
kéba lehets legyen. Az utolsé évben az esztétika mellett elé-
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iria a magyar irodalmat. Nagy sulyt helyez a tanérképzésre.
Sominariumokat szervez s paedagogicdt ir elé6 azoknak, akik
nevelék akarnak lenni, mert tudni és tanitani tudni két kiilon-
bsz5 dolog. Es minden kollégium allitson pedagdgiai kényvtdrt.*

Ebbsl a tervezetbsl sem lett torvény.

A teliesség kedvéért emlitsitk meg még a Ferenc alatt
1806-ban megjelent Ratio Educationis publicae totiusque rei
Literariae-t is, melyet az irodalom II. Ratio néven ismer. Nem
uj alkotds, hanem a régi Ratio alapos atdolgozésa s elsGsor-
ban tanterv-revizié. Szerkeszt6je a magyarorszagi 1790—9].
évi orszaggyiilés tanulméanyi bizotisdgdnak megbizasdbol Szer-
dahelyi Gyorgy. Eletbeléptetése, miként az els6é, nem alkot-
manyosan, hanem kirdlyi rendelettel tortént. Mivel6dési esz-
ménye az els6é. De nagyon alaposan megrostalja az els6 zsu-
folt tananyagat. Nemzeti szempontbdl fontos ujitdsa, hogy a
magyar nyelvet a rendes tantdrgyak kozé iktatja s a németet
az onként jelentkez6k részére irja el6. De mostohan kezeli a
magyart, mert tanitdsat a latinhoz kapcsolja, tanitasara mod-
szeres utédsitdsokat nem ad s a tankonyvrél is megfeledkezik,
holott a tobbi targyaknal mindezekrol gondoskodik. A latin
megtartotta kozépponti helyzetét. Az I. Ratio targyai koziil el-
maradnak a rendkiviili targyak a gorog kivételével, de ez a
fels6 tagozatra szorul, tovdbba a magyarorszagi latinsag, mint
kiilon tantargy, a kettés konyvvitel és az ujsagolvasas. A Fe-
renc rendorszellem@ kormanyzasanak megleleléen szigoritja a
fegyelmi szabalyokat, tiltia szinhazak, vendéglék latogatasat,
feléleszli a karcert. Az I. Ratio nagyvonalu és emelkedett szel-
lem@ koncepciéjatél elmaradt ugyan, de az az elénye, hogy
kévetelményei konnyebben megvalésithatok, ezért teljes mér-
tékben életbelépett s 1848-ig szabalyozta a r. katholikus kéz-
oktatast s kétségteleniil hatassal volt a protestans iskolékra is.

9. fejezet.
Az alkotmany és vallasszabadsdg helyreallitasa.

J6zsef 6ccsének és ulédjanak jutott az a torténelmi hiva-
tds, hogy a nemzetet kibékitse az uralkodéval azéltal, hogy
helyreallitotta az alkotményt. Lipét is vallotta teljes meggy6-
z0déssel Jézsef eszméit, de lényegesen maés volt a mddszere.
Nem a fejedelmi abszolutizmus hive, hanem a megegyezés. az
alkotményos térvényhozas utjanak a keresdje. Tisztel6je a tor-

* Dr. Gal Kelemen: Az 1791. évi orszaggy(ilés kozoktalésiigyi bizoft-
saga. Erdélyi Irodalmi Szemle, 1929.
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Imi jogoknak, melyekkel Jézsef allandéan a lege
Sﬂitélben allott. Rousseaut és Montesquieut koveti, kigkllzfl;‘;
a felfogasa, hogy boldogsag az orszagnak, ha alkotmanya van
s ahol nincs, a korméany érdeke, hogy megalkossa. ,Nehéz
dolog — irja 6 — egy néppel meggy6z6dése ellenére jot tenni,
mert lehetetlen, hogy a kormény, vagy a leglelvilagosodottabb
miniszter is jobban tudja, hogy mi hasznos egy nemzetnek s
mi van javara, mint maga a nép és képvisel6i. Az alkotméanyok
megszentelt szerz6dések, melyeket csak a nép és uralkodé
egyetértésével lehet vélloztatni anélkiil, hogy jogtalansagot ko-
vetnének el“. Mintha a magyar orszéggyfilés és varmegyék
hangjat hallanék | Ilyen nézeti uralkodé egyenesen sziiletve
volt arra, hogy az orszagnak a régi alkotméanyat visszaadija.

s milyen éles ellentét van a lelkeket uralé szellemben
nyugaton és nalunk. A francia forradalomban a fellazadt nép
a régi formékat, melyek fejlédésében akadélyozzak, osszetori
s lerombolja a hidat, mely multjaval 6sszekoti. Nalunk Il. Jozsef,
az uralkodd, semmisiti meg a régit, a nemzet akarata ellenére.
Halala el6tt a maga emelte épiiletet kénytelen lerombolni, hogy
a régi kovekbsl a nemzet Gjra épithesse.

Lip6t nevéhez fGzddik az 1791. évi magyarorszégi t. c,
mely jelentGségét és idGszeriiségét még mai iskolaligyi kiizdel-
meink kozepette sem vesztette el teljesen. Es az 1791. évi
erdélyi 53—59. évi torvénycikkek. Ezek jelentésége abban all,
hogy a vallasszabadsag, mely eddig kiralyi kegyelmi ajandékul
osztogaitatott, ismét a torvényhozas targyava lett. A tiirelmi
rendelet, barmily aldasos volt nadlunk Erdélyben, elvileg mégis
sérelmes, mert csak kirdlyi ajandékul nyujtja azt, amit Déavid
Ferenc és Janos Zsigmond korszakos mikodése kovetkeztében
torvény biztositott. Midén az 1791. évi b3. t. c. a vallassza-
badséagra sérelmes rendeleteket hatalyon kiviil helyezte, a
Lip6t diploméja &ltal biztositott térvényes éllapot feléledt.

Lip6t uralkodasat azzal kezdette, hogy Kolozsvéarra or-
szaggylilést hivott 6ssze, amely 1790 dec. 21-t6l 1791 aug. 9-ig
tartott. Kedvezd jelek kozott indul a tanacskozés. Mindjéart elsé
ulésében azt hatarozta, hogy ,hazank és nemzetiink dicsésé-
gére mas nemzetek helyes példajat kovetve a jegyzdkonyvetl
hazai magyar nyelven irjiék s kinyomatjak, az udvarral latinul
leveleznek.” Az ugyanakkor Pozsonyban iilésezé6 magyar or-
szaggyiilés jelentékeny befolyast gyakorolt az erdélyire, ami
természetes is volt. Hiszen a cél ugyanaz volt: visszaa’llitan}
a régi alkotméanyt s biztositékot szerezni azirant, hogy az utolsé
évtized tapasztalatai ne ismétlédhessenek és hogy a négy be-
vett vallds jogai megerdsittessenek. Ez az orszéggyilés az
elGterjesztett vallasi kérdésekben a francia forradalomtél be-
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vezetett uj korszellem magaslatan allott. Megergsitette a négy
bevett vallds egyenjogusagat és szabadsagat. Ewénytelennek
mondotta a térelmi rendeletet a bevelt vallasokra, minthogy
azok szabadsaga orszagos térvényekkel van megalapitva és a
vallasszabadség a trt vallasoknak is meg van adva, Kimondta,
hogy a katholikusoknak is legyen kiilon sajat konzisztériumok,
mint a protestdnsoknak és megsziintette a gubernium katholikus
bizottsagat, amely nem alapult térvényen. Megsziintette a nor-
malis iskoldkat s az iskolakat és alapitvanyokat az illeté kon-
zisztériumok hataskore alda utalta. Megsziintette a katholikus
pispok alatt allé konyvvizsgalo bizottsdgot s kotelezte az egyes
konzisztériumokat, hogy sajat cenzorokat Aallitsanak fel. Meg-
engedte az egyhazi biintetések bevezetését korszer(i reformmal,
a kulfoldi egyetemek latogatasat. Biztositotta az egyhézakat,
hogy ezutédn egyhazi javak soha be nem vonatnak. A Lipét-
féle diploma ellenére a protestansoktél elvett s jovedelemmel
egyiitt a katholikusoknak adott templomokra nézve, hogy a
kesertiségek elker(iltessenek, a jelenlegi 4allapotot fenntartotta,
de kimondottdk, hogy jovében egy vallasnak sem szabad a
masikat birtokdban zavarni s minden egyhaz jogosult templo-
mokat, tornyokat, iskolékat épiteni és fenntartani annyit, amennyit
szitkségesnek tart.

Ez volt az a pont, melynél az unitariusok hevesen ellen-
mondottak s rAmutattak arra, hogy templomaik elvételével sérive
és karositva érzik magukat és kovetelték, hogy az egyes vallasok
igényeit megvizsgaljdk s a legkozelebbi orszéaggyiilésre eléterjesz-
szék. .Hosszadalmas targyalasok utdn, — mondja Teutsch (id. m.
237.) — melyek az unitariusokat nem tudtédk engedékenységre
birni, igényeik a felekezeti bizottsaghoz utasittattak, hogy az
megvizsgalja és a legkdzelebbi orszaggyiilésre javaslatot tegyen .
P. Horvath Ferenc napléjaban igy orokiti meg e kérdésrdl folyt
vitakat: Az orszaggyiilés vége felé ,nem kisebb vetéllgedéssel
és csaknem iistokvonassal s némelyik altal félig-meddig kard-
rantassal” folytattdk a vallasi sérelmek orvoslasat. _En is ezen
vészes gyiimolcsben koéstolni feltételem ellen kételenittettem,
hivatalom kényszeritvén, hogy a fold poraig s utolsé éllapotig
vitt elrongéltatasat és nyomattatasat az unitarius vallasnak
tehetségem szerint orvosolhassam”. Kiiléndsen br. Jési_ka Antal
lirelmetlen fellépését rojja meg. A vakbuzgésédg annyira ment,
— ugymond — hogy leheletlen volt elismertetni kinek-kinek
igazat. A régi toérvényeknek uj erét kivantak adni, de észre-
veiték, hogy az igazsagot keresé fejedelem koril gyanusito
kornyezet volt, mely elgancsolhatta volna s ezért az uj torveny-
hozéasat elhalasztottdk; csak nehany pontot irlak cikkelyekbe,
a tobbire bizottsdgot rendeltek.

Dr. G4l Kelemen : A kolozsvéri unitérius kollégium térténete. 21
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A valldsvéltoztatds és hatheti vallasoktatas kérdését a
réoi szabadelvi torvények szellemében oldottdk meg. Az atlé-
pést egyik vallasbél a masikba minden akadély nélkil meg-
engedték. E szabadséaggal ellenkezé minden torvényt hatalyon
Liviil helyeztek, kiilonosen IIl. Kéroly és Maria Terézia azon
rendeleteit, melyek a katholikus vallasbol valé étlépést apos-
tasianak bélyegezték és biintetéssel sujtottak. Es II. Jézsefét
(1782 maj. 22)), mely a hatheti vallasoktatast a katholikus pap
altal elgirta azoknak, akik a kath. egyhazbdl ki akarnak lépni.
De ennél a pontnal heves vita fejlédott ki. Josika kijelentette,
hogy 6k a vallasvaltoztatas biintetlenségét a katholikusra nézve
soha el nem fogadjék, legfeljebb azt, hogy mint apostasia ne
biintettessék. A ref. grof Teleki, egyike a leghiggadtabb vezets-
szénokoknak, kifejtette, hogy az éllam a vallasi partok felett
all s lelkiismereti kérdések s igy a vallasvéaltoztatas, nem vilagi
biré elé tartloznak. Wesselényi minden zajt tilharsogé hangon
éles szarkazmussal mondta: minthogy a katholikus felfogéas
szerint a kath. egyhéazbél kilépé megkapja biintetését a pokol-
ban, igazséagtalan lenne azt itt is biintetni. Cserei okoskodésa
szerint a jogegyenlGség elvébsl kovetkezik, hogy minden val-
last alapelveiben védeni kell. A kath. egyhaz a kilépést biin-
tetendének tartvan, a jogegyenldség koveteli a biintetés kimon-
dasat. Wesselényi erre azt mondta: olyan katholikus, aki ki
akar lépni, mar nem katholikus: &t kilépni nem engedni, olyan
kényszer, mely ellenmond a vallasszabadsagnak. Mikor Cserei
erre azl valaszolta, hogy épen azt akarjdk megakadélyozni,
hogy ez a szabadség ne csabitson a vallasvaltoztatésra, kiilon-
ben pedig a piispok hozzajaruldsa nélkiill semmibe sem egyez-
hetnek bele, olyan zaj timadt, hogy a tanacskozast félbe kellett
szakitani. A bizottsdg javaslatat végiil is elfogadtdk, de a
katholikusok kiilonvéleményt jelentetliek be s kivantak, hogy az
udvarhoz felterjesszék.

A vegyes hazassdgok kérdése, melynél az el6terjesztés
az volt, hogy az esketé pap tetszés szerint vélaszthatd, szintén
felzaklatta a kedélyeket. Itt sem tudtak megegyezni. Ellenmon-
das nélkiil mentek hatarozatba: vegyes hazassagbol sziiletett
gyermekek sziileiket nemiik szerint kovetik, kolcsénds rever-
zélis nem érvényes. Mindenki sajat vallasu lelkészt hivhat
mmdenﬁ egyhazi ténykedésnél. Hazassagi dispenzéciét harmad-
negyedizi rokonsagig adhatnak a protestdns piispokok és
konzisztériumok, de taxdk nélkill. A vegyes hézassagok vitas
klefdésﬂ még egyszer elévették, még pedig a gubernium jelen-
létében. De a katholikusok nem akarték elismerni a protestans
papoktol kotott vegyes hazassag érvényességét s a katholikus
egyhazbol valé kilépést. A protestansok azt vetették szemokre,
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bhi felekezet felett uralkodni akarnak, azokat el-
rl:;%n? slorzsz;tlak, hogy mivel a szavazas rendn_el-: és nem
vallasok szerint torténik s mivel a rer'idek elfogadtqk,_ az mar
tsrvény. A rendeknek torvény szerint igazuk volt, midén vona-
kodtak a katholikusok kilonvéleményét az udvqrhoz felter-
jeszteni, mert csak a rendeknek volt meg az a joga, a val-
lasoknak nem. De belenyugodtak, hogy a cikket egyel6re
eitsék el s a dontést egy késobbi orszaggyiilésnek tartsak
fenn. Azonban kifejezetten hangsilyozték a jegyz6konyvben,
hogy a katholikusoknak nem szabad valakit biintetni, vagy
zaklatni, ha kilép, vagy a hézassagot protestdans pappal al-
datjia meg.

1744 6ta az orszaggyiilés hatarozatait a korona jovahagyta.
Néha az is megtortént, hogy valtoztatasokat tett, amelyek aztan
megint oszaggyiilés elé keriiltek, amely rendszerint elfogadta
azokat. Igy az 1791. évi orszaggyiilés 64 cikkelye kézott a val-
lasiakat kovetkez6 mdédon &llapitotta meg az 1792. évi orszag-

gyiilés:
53. c. A négy bevelt vallas a kegyelmes Lipét-féle hitle-
vélben megerdsitett hazai torvények erejénél fogva — miulén

azokat a cikkelyeket, amelyek a r. katholikus vallas sérelmére
voltak az 1744. évi ujabb torvények 6. és 7. c. mar eltorolték
— jogaik és szabadsagaik, valamint szabad gyakorlasuk egyen-
l6ségében tovabbra is meg fognak maradni, az ezzel ellenke-
z6leg kiadott rendeletek ellent nem allvan.

54, c. O szent felsége kegyelmesen biztositia az egyes
valldsokat, hogy a kegyes alapitvanyokat az alapiték szandé-
kdhoz és 6hajahoz képest fogjdk kezelni és maés vallasok
alapitvanyaival nem fogjak 6sszevegyiteni, épségben maradvan
a kir. felség feliigyeleti joga, mely 6t ezekre nézve megilleti.

55. c. A testvéri szeretet és bizalom orokké tarté 0Ossz-
hangjdnak eszkozlése és ezaltal a haza koéznyugalménak az
allandésitasa végett a rendek 6felségének kegyes beleegyezése
mellett k6zos akarattal hataroztak, hogy a templomok, tornyok,
harangok és a bels6 plebaniai telkek ama vallasfelekezeteknek
a kezén maradjanak, amelyeknek birtokdaban jelenleg vannak,
megfizetvén a némely vallasfelekezeteknek mar megigért vagy
odaitélt és még meg nem adott karpotlasokat, egyszersmind
annak kijelentésével, hogy ellent nem &llvan az Appr. Const.
I. r. I. cim, 7 cikkelyének a rendelkezése, egyik bevett vallas-
felekezetnek sem szabad ezentil soha a masiknak a templo-
mait vagy tornyait és plebaniai telkeit barmi cim alatt elvenni

és elfoglalni és hogy a négy vallas mindegyike egyhézainak
€s ezek kegyurainak szabadsagaban élljon barhol, t. i. a sza-
bad kirdlyi, a kulcsos- és a mezdvarosokban, tovabba a ma-

21*
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. -kban és falukban, valamint barmely méas helyen mind
L‘”k;’galy nélkiil templomokat, tornyokat és iskolakat éDﬂlE;?,
amiképen az egyes vallasok rendeit a jelen cikkely erejénél
fogva, biztositjdk azirant, hogy a négy vallas barmelyikének
jelenleg tényleges birtokdban levs, valamint a jovére is bar-
mely idében szabadon épitendd templomok, tornyok, harangok,
cintermek, f6- és kozépiskoldk hasznélataban senki sem fogja
6ket haborgatni.

56. c. Barmely bevett felekezetnek a valldsos konyveit
agy a jelképieseket, mint a hittudoményiakat szabad legyen
egyik vallasnak a maésikra valé befolyasa nélkiill nyomtatni és
az ilyen vallésos konyvek nem esnek a konyvbiralé-bizottsag
vizsgélata ald, hanem az ezekre valo feliigyeletet egészen a
piispokoknek, illetéleg az egyes vallasok egyhéazi tanacsainak
tartjidk fonn, (mindamellett, azzal a hatédrozott kikotéssel, hogy
az érdekelteknek stlyos feleléssége alatt valamely bevett val-
las kisebbitésére szolgald, csipés vagy gunyolodé kifejezések-
nek a konyvekbe valé beiktatdasat meg ne engedjék,)

57. c. A gyermekek sziileik nemét kovelik, az ezzel ellen-
kez6 szerz6désnek semmi ereje nem lévén.

58. c. A négy bevett vallas barmelyike lelkészeinek sza-
bad az egyik vallas lelkészének a masik hivatalaba val6 be-
folydsa nélkiil a sajat vallasdhoz tartozé betegeket megvigasz-
talni, a halédlra el6késziteni, a szentségeket kiszolgaltatni, a
halottakat eltemetni.

59. c. O szent felsége ebben a nagy fejedelemségben a
ref., 4g. és az unitarius vallason levéket az & hitelveik szerint
megengedett rokonsagi izekre, 1. m. a harmadik és negyedik
izre nézve a felmentés kérésének a sziitkségessége aldl egy-
szersmindenkorra feloldja, a r. katholikusok énmagukra nézve
az eddigi gyakorlatban maradvan meg.

Ezek szerint az 53. t.-c. tnnepélyesen kimondja a négy
bevett vallas jogegyenléségét s hatalytalanoknak jelenti ki az
az ellen kiadott rendeleteket. Az 54-ik szerint a kegyes alapit-
vanyok az alapiték szelleme és akarata szerint hasznalandok,
mas valldsok alapitvdnyaival 6ssze nem keverheték és a felség
f6feliigyeleti joga meghagyatik. Az 55. t-c. megoltalmazta az
egyhézakat jelenlegi birtokukban — ez valasz volt az unitarius
egyhaz éaltal a szézad elején elvelt javak visszaadasat kéro
beadvanyokra — és jogot adott a bevett vallasoknak mindenitt
templomot, tornyot, iskoldkat épiteni s ezekben, val_ﬂml_ﬂt a
harangok, temetk, kollégiumok és gimnéaziumok hasznalatéban
soha ne zavartassanak. Az 56. t.-c. szerint minden egyhaz
vallasos konyveit szabadon kinyomtathatja, de mas egyh'aza'k
megsértését keriljék. Az 57. t.-c. szerint vegyeshéazassagbol
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szarmazo gyermekek sziilGiket nem szerint kovetik, a reverza-
lisok érvénytelenek. Az 58. t.-c. szerint a négy bevett vallas
papjai hiveiket mindeniitt felkereshetik s nydjthatjdk az egy-
haz vigasztalasat. Végil az 59. t-c. a ref., luth. és unitérius
egvhazaknak hazassagoknal a harmadik és negyedik rokon-
sagi izekre a felmentés jogat megadja egyszersmindenkorra, a
kath. egyhdzakban marad az eddigi szokas.

Ezzel egyhazi téren a régi torvények és jogegyenldség egy
csapassal helyreallittatott.

Az orszaggylilés a jovérsl, a le nem targyalt itigyek to-
vabbi intézésérél ugy gondoskodott, hogy hét G. n. rendszeres
bizotisdgot vélasztott. Ezek koézott az ,,egyhdzi bizfossdg"
teenddje : afelekezetek kozott felmeriilé viszalyok, amennyiben
templomok, iskolak, tizedek stb. elvételére vonatkoznak, melyek
a Lipot diploméja kiadasa ota torténtek. Ez elé utaltatott az
unitarius egyhdz kérelme az elvett javak visszaadasaért. A
litteraria deputatio teenddje : készitsen tantervet mindkét nemii
ifjisag iskolai részére s tandcskozzék oly eszkozokrsl, hogy
lehetne a szabad miivészeteket emelni, a magyar nyelvet mi-
velni és tudds tarsasagot alkotni.

Ezen az orszaggylilésen az unitariusok tigye harom izben
keriilt széba. Mindjart a dec. 21. els6 iilésen felolvastdk az
unitarius vallasbeliek ,f6gondvisel6inek® P. Horvath Ferenc és
Torockay Mihélynak a kérését, hogy az egyik itélomesteri al-
last unitariussal toltsék be, mert torvény szerint éket illeti. A
kérésre a valaszt akkorra halasztottdk, mikor az elnék be fog
iktattatni. Ujabb felszdlalasra végeztetett, hogy noha kérésiik
torvényes, mivel az itélomesteri székek mar betoltettek, ezuttal
kérésitknek nem tehetnek eleget, de iiresedés esetén azon
lesznek, hogy az unitériusok koziil alkalmas személyek felvé-
tessenek. Szentpali Elek meg a ref., luth. és unitérius vallasok
részérél azt kifogdsolia, hogy az egyesitett gorog piispoknek
szék adatott az orszaggyiilésben s megbizéinak se superinten-
dense, sem kollégiumai kiralyi levéllel meg nem hivattak. Fon-
tosabb azonban az ,unitarius atyafiak® ama kérése, melyet az
08. uilésre adlak be s melyben 15 pontba foglalt okok alapjan
azt kérik, hogy minden {8, polgari és kamarai, varmegyei,
széki, varosi hivatalokra a Lip6t diplomajadban meghatéarozott
szammal bocséattassanak oly médon, hogy ha az unitariusokat
illet6 helyeken iiresedés esik, azokra csak unitariusok vélasz-
tassanak. Az Alvinczi-féle resolutio azon tétele, hogy ha ,al-
kalmas személyek az unitariusok koziil nem volnénak”, nem
hozhat6 fel, mert az nem diploma, hanem csak vélasz, mely-
nek térvény- és diplomaereje nem lehet. Aztan hivatalokra
alkalmas vagy alkalmatlan voltukrél soha meg nem prébaéltattak.
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Az 1656. 24. t.-c. szerint, ahol barmely bevett vallas dolga fenn-
forog, mindenik bevett vallasbél egyenl6szami személyek itélete
kivantatik, kiilonben az itélet nem torvenyes. Ellenkezik a hazai
tsrvényekkel, a geometrica proportio szine alatt megbontan4 a
vallasok jogegyenlGségét s masok jussaban részesiilni. Hiszen
a harom nemzet egyenlé szabadséga sem azok szamétél fiigg.
Még a varmegyék és székek is utasitdsul adtédk koveteiknek,
hogy a sérelem megorvoslasat silirgessék s az orszag jegyzo-
konyvébe valé beirasat meg is nyerték. A rendek elismerték
a kérelmezdk torvényes jogét s igérték, hogy adandé alkalommal
tekintetbe veszik. A 77. iilésen az unitarius vallasu kirdlyi hi-
vatalosak és koévetek azt kérték, hogy a varmegyék, székek,
vidékek és taxdlis helyek kozonségétdél az orszaggyiilésre ne
2—2 hanem 3—3 kovet kiilldessék, mert orszéggyiilésen a valla-
sok jussat és szabadsagat illeté dolgok is el6fordulvan, a 3
kiilonbozé vallasbol 3 kovet kiildése sziikséges. Az orszéag-
gyilés elfogadta ezt az érvelést s elébbi hatarozatat igy val-
toztatta meg.

10. fejezet.

Kiizdelem az elvett javak visszaszerzéséért.

Az egyhaz a 18. szdzad folyaméan, 1716-t6l 1789-ig, sza-
mos jelentékeny sérelmet szenvedett és olyan veszteségeket,
melyeket soha tébbé ki nem tudott épiilni. Ezek orvoslasat Agh
puspok 1774-ben siker nélkiil kérte. Késébb, 1782 jul. 31-én
Pakei Jozsef tanul6 atjan ismételten kérték. II. Jozsef 1784 aug.
14-én a Fétanaccsal 8482. gub. sz. a. kozolt rendelettel az
1693-ban igért 5000 frt kifizetését elrendelte, ami meg is tor-
tént. De egyéb panaszaival a statust elutasitotta. Ezért az 1790.
évi felséradkosi zsinat hatérozta, hogy ,mind az egyeseken,
mind a valldsunkon és kozonségiinkon esett sérelmeket, de
olyanokat, melyeket bizonyitani lehet, az esperes és inspektor
kurédtor tobb értelmes emberekkel irja 6ssze, az egészet fog-
lalja 6ssze a repr. konzisztérium s adja be az orszéaggyiiléshez .
Erre a lépésre az inditotta a zsinatot, hogy II. Lipét kiralyi
szavaval és hittel igérte a Lipot diplomajén esett sérelmek
orvoslasat. S az orszdg rendei is f6targyul a politikai és vallasi
szabadsag s az alkotméany helyreallitasat tazték ki. 3

, A f6konzisztérium panaszat két torvényes ﬂl_{ra alapltja_.
Egyik az, hogy az Approbatdk és Comp. Constitutiok a lelki-
ismeret szabadsagat és a vallasegyenlGséget biztositottak. A
mésik : az 1691 dec. 4. diploma e szavai altal: in causa re-
ceptarum ibidem religionum, templorum, scholarum, parochia-
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