453

4. fejezet.

Nevelésiigyi bizottség.

Az 1842. évi tantervreformélé zsinatnak egyik fontos intéz-
kedése volt a neveléstigyi bizottsdg létesitése. A hivataléban
:d6sebb isk. feliigyel6-gondnok elnéklése alatt az igazgatoség
tagjai: Kovéacs Istvan, Nagy Elek, Miké Lérinc és Szentivani
Mihaly egyhézi tandcsosok személyében ,dllands bizottmdnyt*
nevezelt ki. E bizottsédgnak az iskolék belsé igazgatédséba nincs
beleszélasa. Utasitdsa az, ,hogy mind a f6-, mind a kozép- és
al-, mind pedig a falusi oskolék éllapotjarél a K. E. (képvisel
egyhdazi) Tanécs utjdn ismeretet szerezve minden a nevelés
koréhez tartozokat figyelemre vegyen, az oskolai tanitdsi rend-
szer szerinti kézikonyveket vizsgalja meg és mindezekrél koron-
ként minden évben a K. E. Tanéacshoz felvilagosité s vélemé-
nyes tuddsitésait s javaslatait tegye meg“. A bizoltsdg nem-
sokdra megkezdette mikodését. Targyalasairél kimerit6 jegyzé-
konyvet vezetett, de 1844 marc. 29-én tugy hatéarozott, hogy
ezutdn nem jegyz6konyvet, hanem csak jegyzeteket fog irni.
Az elsé ,tollvive® Nagy Elek volt. Elsé iilését 1842 okt. 5-én
tartotta, utolsé tilését 1847 aug. 30-4n. 1863-ig nem miikodott
s ez ido alatt teenddit az igazgatosag latta el. Az 1862. évi
Fétanacs ujra szervezte a bizottsagot.

Mindjart kezdetben kitiint, hogy mennyi nehézséggel jar
az uj tanterv életbeléptetése nemcsak falvakon, hanem még
Kereszturt, s6t Kolozsvart is. Az uj rendszer elvileg szépen volt
megszerkesztve, de hidnyoztak az életbeléptetéshez sziikséges
majdnem 0Osszes eléfeltételek: kellen képzett tanari és tanitoi
kar, j6 tankonyvek, tanszerek és szemlélteté eszkozok, tan-
termek kelld szamban. S6t némely helyt még joakarat is. Nem
ismerték az wjonnan szervezett nevelésiigyi bizottsdg hatés-
korét. Az iigyek intézését most mar — igaz, hogy nem kozvet-
leniil, hanem a tandcs utjdn — ez a bizottsag veszi at. Min-
den megmozduléséat bizalmatlansaggal, lekicsinyléssel és giinnyal
illetik azok akiknek régéta megszokott nyugalmét kivancsis-
kod6 kimutatdsok és jelentések kérésével zavarja. Es azok is,
akik e buzgé és lelkes iskolai reformtérekvéseket eleve kétsé-
geskedve szemlélték és fogadtak. Alig szervezik meg a neve-
lésiigyi bizottsdgot, mindjért megkezdi munkéjat. 1842 Olit. ?-en
az Uj rendszernek életbeléptetése érdekében kérdést intéz a
képviseltanacshoz, hogy Keresztirra kiildetett-e segédtanit6 ?
A pispok azt feleli, hogy 6 felszdlitotta a kijelolt ifjakat, de
ezek nem akartak vallalkozni s a kereszhiri igazgatésdg sem
surgette a dolgot. Az igazgatoségot utasitjia a tanacs, hogy
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~ddig is kezdje meg az uj rendszer szerinti tanitast, mig segéd-
tanitét kiildhetne.

A tantervi reform utan legsiirgésebb teends volt a régi isko-
lanak egyik legnagyobb és legéget6bb hidnya: a kézikény-
vekrgl valé gondoskodas. Ez a hidny volt az oka annak, hogy
az uj tanterv Kereszturon olyan késére s oly kellemetlen vitak
és iratvaltasok utan lett csak alkalmazhatéva.

A nevelésiigyi bizottsag az Gj tanterv életbeléptetése cél-
jabol a keresztiri igazgatoségtol az 1842/43. iskolai év els6
feleve utédn feleletet kér e kérdésekre: mennyiben s hogyan
egyformasittatott a tanitds modja a kolozsvéarival, miné intéz-
kedéseket tettek a ll. félévben ennek bdvebb eszkozlésére ?
Miné tanulmanyok, mind kézikonyvekbdl, mily mod szerint,
mely 6rédban, mely osztélyoknak, kik altal tanittatnak? A ke-
resztiri igazgatésdg (1843 jun. 6.) feleletében gunyolodik a
bizottsdggal, lekicsinyli, kérdéseit feleslegesen terhelé akadé-
koskodasnak mindsiti, meg nem engedheté médon elménckedik
vele, kétségbevonja gondolkodé képességét. Osszetéveszti a
tanulményi bizottsdgot, mely az 1842. évi zsinat utdn megsziint,
a nevelésiigyivel, mely most szerveztetett, allandé s nem annak
folytatdsa, hataskore és megbizatdsa is meré6ben més. Am-
annak az 1842. évi téli Fotanacs azt tette kotelességévé, hogy
,a tanitasi szakrendszerrel ismerkedjék meg, mikénti foganato-
sitdsanak jarjon végére, a volt osztdlyrendszerrel vesse Ossze
s ezen Osszevetésbol fejtse ki hasznait s leheté hidnyait; to-
vabbéa azt, hogy a falusi oskolataniték célszeri kiképzésére és
a falusi iskolai tanitds rendszerére nézt is adjon javaslatot”.
A bizottsag utasitani kéri az igazgatoségot, hogy jelentést tenni
ne vonakodjék s legyen irdnta oly illendGséggel, melyet az
altala képviselt tigy megkivan. A felkiildstt klasszifikacié arra
mutat, hogy ott az osztalyok most is a régi allapotban vannak,
nincsenek a megéllapitott rendszer szerint rendezve, az alosz-
talyokra nézve is kivanatos volna, hogy a meghatéarozott méd
szerint tétessék a klasszifikdcio a tabellaris kimutatdsba és
tegyen jelentést a szervezett koztanitéi fizetés allandésitasa
moédjarél. A tordai jelentésbsl 6rommel értesiilt a bizottsag,
hogy »az Uj rendﬁzerhez alkalmazott tanitdsmod szép reményi
eredménnyel folyt“. Mindezt az E. K. T. annak tulajdonitja, hogy
az igazgatosdg a dolgok a&llasaval nincs kellgleg tisztéaban.
Réir tehat, hogy maskor komoly jelentést kiildjon s az uj rend-
szert léptesse életbe. A kapott felhivasra az igazgatéoség az
1843. évi zsinatra jelenti, hogy a meghatarozott uj rendszert ot
nem lehetett alkalmazni, kozli az akadalyozé okokat, mire a
zsinat azt hatérozza, hogy az oktatési rendszer a kézépisko-
ldkban maradjon meg addig, mig a szakrendszer alkalmazéasara
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az el6lépések megteheték. De aminél el6bbi életbeléptetésére
kimondotta, hogy 1. a koézépiskoldkban is ugyanazon tudoma-
nyok ugyanazon renddel és konyvekbdl tanittassanak, melyek
Kolozsvart a 7 osztélyu tanuléknak kitiizvék; 2. a Kolozsvart
bevelt. irott és nyomtatott kényveket a paedagogarcha a rektor-
professzorok felszolitéséra kozolje, a szitkséges példanyokat
szerezze be és kiildje el; 3. rendelt e célra egy segédtanitot :
4. a kozépiskolai tanfolyamot 9 évre szallitotta le; 5. az egyen-
ruhésséagi id6t 4-r6l 3 évre.

Ilyen kellemetlen nyitannyal kezdédott a neveléstigyi
bizottsdg miikodése. De ez nem zavarta és nem lankasztotta
miikodésében. 1843 é&pr. 11. iilésében, minthogy az 1841. évi
reform a mineralogiat is bevette a tantargyak kozé, elhatérozta,
hogy banyakhoz kozellaké hitrokonokat kér fel ,koveknek”
tobb példanyban valé kiilldésére. Brassai 61 &asvanyrdl jegy-
zéket 4llit 6ssze, melynek szétkiildésére az E. K. Tanacsot
kérik meg s Brassait megbizzék, hogyha kovek érkeznek hozza’
tegyen jelentést. 1843 maéjus 18-a4n a torockéi iskola részére grof
Bethlen Ferenc iskolai feliigyel6-gondnok adoményéabél Brassai
utian szereznek be ,fold- és égtekéket”. Ugyanakkor beadja
Brassai latin nyelvtana elsé kurzusat, melyet birdlatra Mikénak
adnak ki. Majus 27-én Brassai beadja a Latin igehajtogatdsi
rendszer és Latin hajtogatdsi rendszer kulcsa c. az elébbi foly-
tatdsdul szant dolgozatait. Gyongyosi Istvan tordai pap nyéri
vasarnapi tanitdsra katechezist dolgozott, Sardi Sdmuel torockoi
pap a kozépiskolak fels6bb osztdlyai szaméara nagy katechezist.
A jul. 10. {ilés Brassai latin nyelvtana ligyében elismeri ugyan
annak filolégiai becsét, de megallapitja, hogy a hasznélt és
ismert nyelvtanoktdél annyira eltér, hogy papjaink nem tudnék
kivant sikerrel hasznéalni s ezért a jelenlegi koriilmények kozott
nem alkalmazhaté6. De hallomés szerint Darké Mihély tordai
rektor-professzor egy ilyen kézikonyvon dolgozik s felkérik,
hogy aug. 20-ig kiildje be Székely Séandor professzorhoz, Ugyan-
akkor javasoljdk a latin tanitasénak egyformasitasa céljabdl a
tanfolyamot egy évvel megtoldani (8 évre terjeszteni) s még
egy koztanitésagot felallitani E célra Nagy Elek, Gedd Jézsef
10 éven at évi 10—10, Miké, Kriza évi 4—4, Brassai évi 5
frtot ajanlanak fel s javasoljdk, hogy a 165 frt divizio-pénz
ideiglenesen 10 évig e célra adassék, valamint az alosztalyok
jutalmazasara szolgaldé Gsszeg is.

1843 aug. 25-iki iilés megéllapitia, hogy Kolozsvart a ta-
nilds a megéllapitott rendszer szerint folyt, Kereszturt a régi

rend all fenn s a haladasnak csekély nyoma van, Tordan a
haladast 6rommel latia. Darké bekiildotte etymologiajdnak egy

részét, melyrsl megaéllapitidk, hogy alkalmas, mert gyakorla-
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tokkal van elladtva s az eddigieknél teljesebb. Székely Mozes
s irt egy etimologidt s most a bizottsdg kettSjitket bizza meg
azzal, hogy kardcsonyig adjdk be. A kozép- és aloskolakban
kézikonyvekben most véltozds ne legyen, Kolozsvart pedig
Latin nyelvtudomdny az ifjisdg szdmdra c. Pesten megjelent
kényv hasznéltassék. A felosztalyu ifjakra nézve a latin filolo-
giai leckék fenntartandék magyarbél latinra s viszont forditandé
gyakorlatokkal s hogy szigoribban megvizsgélhatok legyenek,
a vizsgalatokat kordbban kell kezdeni s két egész napon tar-
tani. Aki e tanulményokat elhanyagolja, tanitvanyt nem kap.
Gyoéngyosi Valldstanitds rendszerét ajanlja a lI—IV. o. szamaéra
s kiilénosen a nyari vallasoktatasra kézikonyviil. Kriza Kis kd-
téidt és Keresztény erkélestandt szintén, mint ,igen épiiletes”
munkékat. Brassai Kisdedek szdmuvetését és Szdmité Szokra-
teszét az alosztalyuak szamara.

A jové iskolai évre (1843/44.) ajénljdk: tanittassanak a
mithologia s gorog és romai régiségek annal inkébb, mert a
tanfolyam szaporodik s a koztanitok szdma is eggyel. Az iréas
és rajz a klasszisban tanitandok kozil hagyassanak ki.

A Fétanacs augusztus végén megtartatvan, a bizottsag
szept. 28. iilése megint a latin tanitdsdval foglalkozik : Donatus
mddszere tartassék fenn tovabbra is. Darké a latin nyelvtan
elsé osztalyat jan. l-ig fejezze be. A latin tanulasi ideje egy
évvel meghosszabbittatvan, az etimologia 2 éven &t tanittassék.
A betoldott év a 4. o. tanulokra alkalmaztassék. A latin stilus-
gyakorlatokat a félévi tuddsitdsok mellékletéiil fel kell terjesz-
teni az E. K. Tanédcshoz. A Fé6tanacs nem fogadta el az irés
és rajz magantanitok altal tanitasat s Gyongyosi konyvét tan-
konyviil. De a nevelésiigyi bizottsag tagjaiul kinevezte Koronka
kereszturi és Darko tordai igazgatokat.

Ime latjuk, hogy elég buzgé és lelkes munka folyt a ne-
velésiigyi bizottsdg szervezésének két elsé évében. De azutan
mintha lanyhult volna ez a buzgésdg. 1844 marcius 29-én ki-
mondja, hogy ezutdn nem jegyzékonyvet, hanem csak jegyze-
teket vezet. Nagy kar, mert m(ikodésérsl ezutdn nem kapunk
kl?légflﬁ képet. Ez a valtozds taldén a nagyon buzgé Iszlai
Laszlo‘felﬁgyelé-gondnok halalaval s az utdna kovetkezé Pa-
taky Jozsef és Bethlen Ferenc személyiségével all oki kapcso-
latban. Az okt. 2-iki iilésen megallapitjak, hogy a stilusokat
és forditasi gyakorlatokat a tanulok nagyobb része nem tartotta
meg s amit megtartottak, azokat is csak a koztanité javitotta
ki s irta ald, masokat csak a magantanité s olyan is volt,
melyet senki sem irt ald&. Rendelik, hogy a stilusokat és gya-
korlatokat a kéztanité is, a magéntanité is irja ala. Az uj
tanitasi rendszer Keresztart az 1844/45. isk. évben sincs alkal-
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mazva s a tanitdsi egyformasag meg van rontva, de az \uj
tanaroktél reméli, hogy a hibat minél hamarabb helyrehozzak.
Az 1845/46. isk. évben életbeléptették a szakrendszert s a
bizottség méar is sikeres eredményt Aallapit meg, de a felsé
osztalyokban az 1846 aug. 27. iilés szerint ,még mind a régi

eltorolt rendszer szerint tanitanak.”
1847 junius 17-én ajanljak Brassai Okszerii vezérét tan-

konyviil s az aug. 30. ilés ugy taldlja, hogy mindenik pro-
fesszornak van kézikonyve. Székely Mobzes a hazai historiat
Budai Ezsaidas nyomtatott munkéjabdl, a vilagtorténetet Székely
Sandor altal forditott Ditmar dolgozatdbdl tanitia. Brassai az
erkolcsi filozofiat Vandrak, a mathesist Koncz munkai szerint,
Kriza a pastoralét, Berde a fizikat sajat kéziratdbol, a statisz-
tikat Michnai kdonyve szerint, Miké6 a magénjogot és praxist
sajat kézirata szerint.

Ez volt a nevelésiigyi bizottsag utolsé tilése. A nemsokéra
bekovetkezett szabadsagharc s az utdna kovetkezett 10 éves
abszolutizmus megsziintette miikodését. Ez id6 alatt az iskolak-
rol bekiildott évi jelentéseket az E. K. Tanacs az isk. igazgaté-
sagnak szokta kiadni észrevételei megtélele végett. De ez most
azzal adta vissza, hogy a szokés nem eléggé célravezeld s
ajanlatos volna ,a nevelésiigyi bizottsagrél sz6lé azon torvé-
nyeink életbeléptetése”, melyeket az 1842. évi Fétandcs és
Zsinat hoztak. ,Ebbe be lehetne olvasztani azon tanéri érle-
kezletet is, melyr6l az 1815. évi rektori utasitdsban sz6 van s
remélni lehet, hogy ezen torvények felujitdsa, vagy ha ugy
tetszenék, ujraformuldzéasa és gyakorlatba vétele lendiiletet
adna nevelési tigyiinknek.“ A Fétandcs hatérozata ez: Mint-
hogy a nevelésiigyi bizottsagrol szélé egyhézi térvényeink
nincsenek is eltorélve, méasfelsl a nevelés fontos iigyének éber
figyelemmel kisérhetése azoknak tjbol is tettleges életbelépte-
tését igényli, a Fétanacs Brassai elnoklete alatt Fejér Marion,
Gyergyai Ferenc, Jakab Elek, Kévary Laszlo, Galfi Endre és
az igazgatésédg tagjai személyében dllandé nevelésiigyi bizott-
sdgot nevez ki oly utasitdssal, hogy az emlitett egyhéazi torve-
nyeink alapjan mikodését megkezdvén, ha célszeriinek lat-
szanék ezen torvények ujraformuldzésa, az irdnti javaslatat az
E. K. Tanacshoz adja be, havonként legaldbb egyszer, sziikség
szerint t6bbszor is, tartson iilést, kimondatvan éltalénos elviil,
hogy falusi iskolaink, algimnéaziumaink és kolozsvéri fétanodénk
tanitds és nevelés koriili minden iigyei, azoknak figyelemmel
kisérése és azok koriili javaslattételek ezen bizottsdg hatéskd-

rébe tartozé térgyak lesznek. 5
Ez az djra életbeléptetett bizottsdg 1863 maércius 5-én
tartotta els6 ulését Brassai isk. feliigyel6-gondnok elnoklete
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alatt. Jelen voltak : a puspok Kriza, Pékei Lajos isk. feliigye]s.
gondnok, Miké, Kovécsi, Berde, Pap Mézes, Nagy Lajos, Galfi
Endre, Buzogany, Ferencz ,J6zsi” és Marosi.

Azéta a nevelésiigyi bizoltsdg Brassai, késébb Kozma
Ferenc elnoklése mellett megszakitas nélkill miakodott. Torté-
nelmébdl csak hdrom mozzanatot emlitek. 1867 aug. 23-an
Ferencz Jozsef inditvanyozza, hogy mint tordai iskolanknél van,
fel kellene éllitani Kolozsvért is a negyedik elemi osztdlyt.
A bizottsag az inditvanyt elfogadja s partolélag terjeszti fel,
egyfel6l azért, mert ez mintegy atmenetet képezne az I g.
osztélyba, hol az ugrés igen nagy s a gimnaziumban a targyak
halmaza és sokfélesége miatt nehezen haladhat a tanulo : méas-
felol azért, mert a két tanitd fizetése sem terhelné tal koz-

pénztarunkat.
Az 1872. évi Fétanacs elrendelte, hogy az E. K. Tanéacs

a nevelésiigyi bizottsdgot Kolozsvart laké szakemberekkel bé-
vitse ki s tegye kotelességévé, hogy minden hénapban tartson
egy gyilést, terjessze ki figyelmét és javaslatait a falusi isko-
lakra, altalaban az egész oktatas tigyére, kiilonosen a kézi-
konyvek egyformésitasara s fontolja meg, hogy a targyaknak
kevesbitése s a jelenleginél tobb 6ran tanitdsa nem lenne-e
célszeriibb a jelenlegi rendszernél ; vajjon az 1863. évi Féta-
nacsbol 35. sz. alatt elvileg elfogadott tantervet lehetne-e s
miné modositassal életbeléptetni ?

Az 1883. évi aug. 26—28. vargyasi zsinat a nevelésiigyi
bizottsag jegyzdjének, aki az igazgatosagnak is jegyzéje, évi
36 frt fizetést hataroz meg. Azéta a nevelésiigyi bizottsdg mind
a mai napig allandéan miikédik. Az iskolai tanitas és nevelés,
torvénykezés és igazgatds kérdéseiben az egyhéz korményzé-
testiiletének, az E. K. Tanacsnak torvényes szerve, mely jelen-
téseivel, javaslataival és inditvanyaival all az egyhazi nevelés-
ugy szolgélatara.

. feieie L.
Tanarképzés.

a) Olasz, holland és német egyetemeken.

A tanarokat, akik a kollégium fels6 tagozatén, az u. n.
filozoéfiai tanfolyamon tanitottak, kezdettsl fogva kiilfoldon
képezték. A végzd didkok kozil kivalasztottak a legkiya]obl?a-
kat s kezdetben Jédnos Zsigmond, aztdn, mig a varosi tanacs
kizérélag unitarius tagokbol allott, a varos, késébb az quezs:a,
majd a piaci iskola elvétele utédn féuraink, még kés6bben
peregrinatio utian osszegyiijtott koltségen kiilféldi egyetemekre
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mentek. Nekiink nem voltak kiilféldi 6sztondijaink, mint a refor-
méatusoknak : Leidenben 4, Utrechtben korlatlan szamban, Fra-
nequeraban, Gréningéban, Harderviumban, Tigurumban, Bern-
ben, Baselben, Genfben,. Odera-Frankfurtban, Marburgban,
Gottingaban. Adataim szerint egyediil Lazéar Istvan kisérelte
meg Hollandidban ifjaink részére 6sztondijat szerezni. ami a
sajat részére — hogy hosszabb ideig kiinn lehessen — sikeriilt
is, de éllandésitani nem lehetett. A kivélasztas a tanarok ajén-
latdra a varosi tanécs, késébb a vilagi urak és az eklézsia
vezetosége éltal tortént. Csak a 18-ik szdzad vége felé 1781-
ben Horvath Ferenc f6gondnok felfogasa értelmében utaltatott
a kivalasztas a Fotanacs elé. (Els6k voltak Pakei és Markos
Gyorgy.) Késébb azonban a gyakorlat a kijelolésnek ezt a
maodjat elejtette s a tanari kar hataskérébe utalta. A kivalasz-
tottak a meglevé koltség mértéke és a sziikség szerint 2—3—A4,
st b—6 évet is toltottek kiinn tanulményaikkal. Az ifjak kibo-
csatdsa az els6 idében nem volt szabalyozva, nem kellett vizs-
galatot tenni s valdszinileg reversalist sem kellett adni. Vizs-
galat kovetelése nem volt szitkséges egyfelsl azért, mert amiigy
is a legkivalobb ifjakat valasztottak ki, kikben a vezeték
bizalma 6sszpontosult, méasfel6l taldn azért sem, mert kiilféldre
szandékozé ifjak nem is voltak feles szammal. A reforméatus
fekonzisztérium 1721 jul. 6-4n egy szabalyzatot fogad el, amely
kimondja, hogy kiilfoldi akadémidra mené ifjak a plispoknél
jelentkezzenek, ,holott praeprimis examinéltatvédn tudomaéanya
s erkolcse irdnt, ha ott is méltonak taléltatik, reversalist adjon
arrol, hogy okvetlen pappéa leszen, nem kiils6 emberré (az mint
sokaktol defraudaltattunk)” ;: és hogy Erdélybe j6 vissza, nehogy
amit kéreget, masutt szolgalja meg. Azutdn a piispoktél com-
mendatoriat kapjon: enélkiil és censura nélkiil kéregeté diak-
nak senki pénzt ne adjon.”’ :

Az erdélyi 4g. ev. egyhazban az 1722. évi zsinat kimon-
dotta, hogy kiilfoldi egyetemekre csak olyanokat kellene engedni,
kik a varosi pap és esperes el6tt vizsgat allanak ki és vanra
médjuk. S az ilyenek félévenként mutassédk ki, ,.kinél milyen
kollégiumokat vesznek s hogy viselték magukat sub poena
exclusionis ab omnic promotione. Es sziikséges volna #egylk-
masik tanul6t figyelmeztetni, hogy jovében hol lehe‘_t ot leg-
jobban hasznalni, hogy el6re arra késziljon®. E I]atarozatban
benne van mér nemcsak a kiilfoldre mendék vizsgélata, hanem
a szakképzés gondolata is. De e j6 gondolatok — mondja

Teutsch —, nem elészér csak papiron maradtak.
llyenféle vizsgalatot nélunk az 1831. évi Fotanacson

' Jakab E.: Kolozsvar torténete. II. 524.
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K. Nagy Lazér isk. feligyel6-gondnok inditvanyozott, midgn
javasolta, hogy a megvélasztandé akademita elindulasa elst
koteles legyen ,minden tudoményokban kézénséges cenzurat
adni“. A Fétandcs most nem hatérozott, de 1832 aug. 24-én
kimondotta, hogy az akadémitédk ezutdan vizsgat fognak adni
minden tudoméanyokbdl egy bizottsag eltt, amely kettst ter-
jesszen a Fé6tandcs elé. A hatérozatot azonban nem hajtottak
végre. 1842-ben Berdét megvalasztottdk s aug. 13-4n vizsgalat
nélkiil elindult. Az Aranyos-kor kérdést intéz a Fstanacshoz,
hogy Berdét miért mentették fel az 1832. évi hatarozat alél?
Berde kivétel-e, vagy ama hatdrozat megvaltozott? Utobbi
esetben is sziitkségesnek tartja, hogy az illet6 személyesen
jelenjék meg a Fétanacson, hogy mindenki megismerhesse.
1845 aug. 25-én a zsinat a megvalasztott Jakab Jozsefet a vizs-
galat alol folmentette. Nincs rd adatom, hogy ez a vizsgélat
valakit6l bevétetett volna.

Ellenben. minthogy mi is nem egy esetben ,defraudal-
tattunk“ (Szilvasi hitehagyasa, késébb Nagy Gyorgyé), a rever-
salisadas kotelezettsége nalunk is meg volt, s6t Pakei és Markos
1781-ben a repr. konzisztérium el6tt eskiit is tettek, mire okot

épen a Nagy Gyorgy esete adott. Kolozsvari Dimén Pal rever-
salisat itt kozlom :

Kolozsvdri Dimén Pdl reversalisa (L. K. Tézser Il. 203—204. 1.).2

In Nomine Dei Omnipotentis et Filii Ejus Jesu Christi!

n kolosvari Dimén P4al, adom emlekezeliil ezen levelem &ltal mind-
azoknak, valakiknek illik, hogy mivel mostan engemet a kolozsvari becsii-
letes Unitaria ecclésidnak Nzs Péatronussai azon t. ecclesidnak alumnussanak
méltéztatott felvenni, és a tiszteséges tudomanyokban valé hasznos oregbii-
lésemre, ahoz illendé sumptusok administralasaval feljebb valé orszégokra
is expedidlni, meg nem tartéztattanak (melyért a Nagy Istentsl &ldast var-
hatnak 6 kegyelmek), s6t elszant jéakaratijokbol feliciter elbocsatottanak.
Azért én is Isten és Krisztus Ecclésiajahoz valé szeretetemnek buzgésagabdl
8 egyszersmind megemlitett Nemzetes Patronus uraiméknak hozzam declarél
teljes j6akaratjokat szemem eldtt viselvén a kolozsvari denominalt tiszteletes
Unitaria Eclésidnak kotelezem és obstringdlom magamat.

1. Hogy religiomat semminémi tekintetre nézve meg nem valtoztatom;
36t constanter abban megmaradok.

2. Hogy oly tudoményok nemeinek tanuldsédban foglalom harom esz-
tendSre hataroztatott idémet (6 Kegyelmek is az alatt Isten jévoltabél illendd
sumptus tovédbb valé administrdlasdval gondot iigyekezvén ream viselni),
melyek az unitdaria religionak és a Krisztus eclésidjanak promociéjara és
oregbiilésére légyenek itthon. __

3. Hogy a becsiiletes eclésidnak mostan kezembe administralt s ezutan
is igérete szerint administralandé koltségét semminémi més ufra nem for-
ditom, hanem arra, mely célozzon és nézzen az itthon hasznos tudoma-
nyokban valé épiiletemre. Oda fel valé peregrinaciomban is theologiae stu-

2 Dalnoki Jénos 1672 méjus 17-én kelt reversélisat 1. Ker. Magvetd,
1875. 61. 1.
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diosushoz illends kon'dst viselek, se dréga, se cifra (mellyel egyebeket, kivalt-
képpen az olt fennvald aiyal’lghai_m‘eg_botrénkaztathalnék) ne légyen.

4. Valamikor az eclesia kivanja hazajovetelemet, minden okvetlen
(rendkiviil val6 cazusok nem obstalvén, kitsl Isten oltalmazzon) hazajévek
és hazajotiemet semminéma pra_etextus a_lﬂtt nem halogatom, s6t ha szintén
valami j6 alkalmatosadggal tentéltatndm is az ott fennvalé atyafiaktsl vagy

valakiktsl oda fel valé6 maraddsomra, sem bizonyos iddkig, sem annal is

inkébb perpetualiter valé szolgélatra magam nem kételezem.

5. Isten O Szent Felsége haza vezérelvén, itthon én is mindennémi
fastust posthabealok. Es az Jaten szerint valé hivatalokban, functiokban vagy
azoknak helyeikben nem vélogatok, hanem valamiben és valaholott kévanija

az eclésia akar itt Kolozsvéarott, akéar pedig masutt, tudoményom mivolta
szerint minden tehetségemmel szolgalok.

Mely conditiékat ha vagy in toto, vagy in parte alabb megirt hitem
megszegésével (kitél Isten oltalmazzon) nem praestalvédn, vagy nem akarvan
praestalni a tiszteletes Unitaria kolozsvari ecclésia bennem megfogyatkoznék,
hogy nem szolgéalhatnék, tehat azon tekintetes ecclésia minden redm expen-
dalt, tovabba is expendéalandé summaéjat rajtam megkereshesse, s akdrmi
aton médon s akérhol redm nézd, nehezedd vagy ennek utdnna is nékem
obvenidlhaté bonumimbdél, exclusis omnibus iuridicis remediis plenaria satis-
factiét vigore solius huius obligatoriae egy vagy két tiszt altal vehessen. In
quorum fidem et testimonium adtam azon tiszteletes ecclésidnak ezen rever-
sélisomat fide mea Christiana mediante magam tulajdon pecséte és sub-
scriptiém alatt. Datum Claudiop. in domo parochiali A. 1682. 18. Apr. Id.
qui supra Paul Dimyén Kolozsvari. (L. S.).

Ezt a formulat szoktdk sajatkeziileg leirni, pecsétjiikkel
megerdsiteni, akik az eklézsia koltségén kiilféldi tanulméany-
utra kiildetnek, mondja K. Tézsér, ahogy tobb ilyent kilon-
boz6 idékbél Gsszegyiijtve, err6l meggy6zédott. Talan régebbi
id6kbsl szarmazét is adhatott volna, de nem tudja, hogy ez
a formula mely évben hozatott be. Valdszini, hogy Szilvési
hitehagyasa sziilte.

Idék folyamén valtoztak az orszagok és egyetemek is,
melyeket ifjaink felkerestek. Legelsé ifjaink az unitérius vallas
kifejlédése és az egyhdz megalapitasa idejében Wittenbergben
tanultak, igy David Ferenc és kor- és munkatérsai. Azutan
mindjart a paduai egyetem keriilt sorra. Ezt az egyetemet 1%22j
ben alapitottak s 1526-ig 205 magyar tanuléja volt. A mohacsi
vész utdn még nagyobb szammal karolték fel. Ennek oka az,
mert ott nemkatholikus tanulé is tehetett doktorétust, amint
mondték, ,in collegio Veneto“, vagy a mindenkori palatinus
elott. Mig a katholikusok a piispoki helyetles jelenlétében a
székesegyhazban doktorizaltak. A magyar ifjak 1660-ig mennek
oda nagy szdmmal, azért is, mert sok nagyhiri tanara yoli.
Etts] fogva szamuk rohamosan fogy, minek oka a 30-as évek
rettenetes pestis-jarvanya utédn az, hogy most méf l_{ogel?bb 1S
talaltak j6 egyetemekel. Orvosi (artistak) és jogi (juristak) fa-
kultasa volt. A magyarok a Natio Germanicaba iratkoztak be.
De nem minden tanul6. Minek tébb oka lehet. Vagy az, mert
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nem volt ré pénziik, vagy mert az alapszabalyok feszélyeztek
vagy mert a tanulds elhanyagolasa miatt sziil6ik ellenezték.

A masik f6iskola, melyet nagyobb szdmmal kerestek fel
ifiaink, az Odera melletti Frankfurt sokéig virdgzé egyeteme.
Kanyaré® az 1546—1743 kozotti évekbdl 18 unitarius erdélyi
ifjut sorol fel, kik koziil csak 3 nem belsé ember.

Igen kedvelt és ifjaink altal 6réommel latogatott f6iskolak
voltak a 17. szdzad 40-es éveitdl a 18. szdzad végéig a hollan-
diai egyetemek, ahol remonstrans hittestvérekkel talalkozhattak
s unitéarius hitelveinkkel megegyezébb tanitdsokat hallgathattak.
A dordrechti zsinat ugyan letorte és idegen orszagokba iildozte
a remonstransokat, de nemsokara uj életre keltek s a rendek
1630-ban szabad vallasgyakorlatukat biztositottak. S6t 1634-ben
Amszterdamban tarsasaguknak és vallasuknak veteményes ker-
tet, teologiai akadémiat Allitottak s a remonstrans egyhaz vi-
ragzéasnak indult. A szocinidnizmushoz valé rokonsagukat tobb
hitiételok mutatja. Ezek vonzottdk az unitarius tanarjelolteket
feléjitk. Elsd, akivel itt talalkozunk, Arkosi Benedek 1642-ben.
Baumgartent 39 éves koraban vitte szabad gondolkodésa Lei-
denbe. A szdzad kozepén mintha megszakadt volna a kap-
csolat, csak Pauli nevével taldlkozunk itt. De a 60-as években
egyszerre mennek ifi, Frank Adam, a hasonnevii szész
pap fia, Szent-Ivdni Markos Daniel és Razman (Adém)
Péter. Frank nem tért vissza, minek érdekesen adja okéat egy
levelében (Ker. Magv. 1888.). Ebben olvassuk, hogy Stegmann
Joachim kolozsvari pap és rektor hasonnevii fia csalddjaval
egyiitt szintén Hollandidban volt. Itt tanultak még: Baumgarten
Bélint hasonnevii fia, DAlnoki Jénos, a kolozsvéari pap fia,
Almasi Gergely Mihaly, Kolozsvari Dimén Pal, Régeni Mihély,
Linczegh Ferenc, Osvath Janos, Hévizi Mihély, Szaniszlé Istvan,
Kolozsi Maérton, Varfalvi Palfi Zsigmond, Szent-Mihélyfalvi
David, Keresztiri Samuel, Szent-Abrahami, Vissovati Andras,
Agh Istvan, Palfi Benjamin, Lazar Istvan. A 18. szdzad végé-
vel megsziint ez az aldasos kapcsolat, mely masfél széz éven
keresztiil valsdgos idékben volt szellemi és nem utolsé sorb&p
anyagi tekintetben eréforrdsa és tdmogatoja a kolozsvari uni-
tarius magyar, sét lengyel egyhaznak is. A hollandiai testvérek
1711-ben 5444 frtot adtak &t Bécsben Gejzanovius Adamnak
a lengyel unitarius eklézsiak segélyére. Halas lélekkel kell elis-
merniink, hogy a hollandiai és erdélyi unitariusok kozétt olyan-
szer(i volt a viszony, mint ma az angol—amerikai és magyar
unitariusok kozott. Ha nem is tettek alapitvanyokat, de hozza-
juk ment tanéarjeloltjeinket szives baratséaggal és szeretettel

S A frankfurti egyetem hallgatéi Erdélybsl. K. Magvets, 1895.
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fogadték. élelemmel, tanulményaikhoz sziitkséges konyvekkel
ellattak, hazajovet konyvekkel lattak el tovabbi tanulményaik-
hoz és utikoltséggel. Lazart, hogy hosszabb ideig kiinn lehes-
sen. a szikséges koltséggel tdmogattdk. E kapcsolat megszii-
nésének oka az volt, hogy a remonstransok vallasos felvila-
sosodasa atterjedt az egész német theologidra, amely Herder,
Lessing miikodése kapcsdn a szabadelvii kereszténységnek
tért nyitott német foldon is.

A 18. szdzad 80-as éveit6l kezdve Hallet, Jenat és Gattin-
gent, késébb Bécset, a 19. szdzad 30-as éveitdl Berlint keres-
ték fel nagyobb szémban. Bécs latogatésanak tanulmanyi
célok mellett f6kép politikai okai vannak. Ennek megértésére
vissza kell térniink Maria Terézia rekatolizalé politikajéhoz,
amely irtézott azoktél a szabadelvii eszmékidl, melyekkel a
Jenabdl és Gottingenbdl hazatéré protestans ifjak itt megfertoz-
hetik a lelkeket.

1554 6ta tobb orszaggyiilés mondotta ki, hogy a feje-
delem engedélye nélkiil senki sem mehet kiilféldre. 1653-ban
az erdélyi torvények Osszegyiijtése alkalméval az engedély
megadéasanak maddjait allapitottdk meg 5 pontban. Az 1. pont
kimondja: ,Kik idegen orszégban deédki tudomanyok, nyelvek-
nek tanuldséért, peregrinalasért ki akarndnak menni®, az or-
szaggyiilés ezt nemcsak megengedi, hanem az utlevél kialli-
tasat meg is rendeli. (Appr. Const. L. r. 14. ¢). Az 1659-i ma-
rosvasérhelyi orszaggyiilés VII. t. c. még kibdviti ezt: ,tanu-
lasra, peregrindlasra mehetések® nemhogy tilalmas volna, sét
a tilalma a hazaban 6rokre még emlékezetben se legyen".

A Habsburg uralom alatt Ill. Karoly halédlaig nem volt
elrendelve az utlevél. Maria Terézia, akinek az volt az elve,
hogy az iskola politikum, nem engedte meg, hogy alattvaléi
ellenséges orszagokba szabadon jarhassanak. Mindjért ura!-
kodasa elején elrendelte utlevél szerzését. A gubernium alli-
totta ki s elGirta az ut iranyat Bécsen keresztil. De 1749 ota
csak Bécsig adott utlevelet. Iit kellett tovabb kérnie a passust,
aki tovabb akart menni. Sok utédnjarassal és kellemetlen idé-,
meg pénzpazarlassal jart ez. Az 1752. évi orszéggyiilés ren-
dezte a peregrinalast, gy hogy a Compilatdknak ,az ural-
kodé tekintélyére és o6rokos jogéra sérelmes és botranyos
szakaszat torillte s a kiilfoldre jarast fejedelmi engedélyhez
kototte. Az engedélyt pedig csak az illets viszonyainak alapos
megvizsgalasa utan adtdk meg. De csak baratsagos éllamban
és csak abban az esetben, ha az illetének elegendS pénze
volt. De eltiltotta a koltségnek kéregetéssel (Deregrinah?) valé
Osszegyiijtését. Es eltiltotta a II. Frigyessel ellenséges viszony-
ban &llé6 kiralyné kedvéért a porosz egyetemek latogatasal.



464

1756-ban és 1762-ben a 7 éves haboru miatt ujbodl eltiltotta. o
peregrinatiot, de 1754-ben megengedte a hollandiai egyetemek
latogatasdt. A haboru befejezése utan 1764-ben a kiilfsldi

egyetemek latogatasat teljesen eltiltotta. A ref. és ev. egyhaz
nagyon erélyes hangu eléterjesztést tesznek ez ellen, hivat-

koznak a hazai torvényekre, melyeket a kormény megszegett,
minek kovetkezése lesz, hogy az orszég a sotét barbarséagba
siilyed vissza. A kormény visszautasitja ,a kevéssé ill6 kiralyt”,
a tilalmat fenntartjia, de egyeseknek kiladtasba helyezi az en-
gedély megadését.

A kirdlynét ez intézkedései megtételére Bajtay r. kath.
piispok és gréf Bethlen Gabor (1751-ben tért at a r. kath. val-
lasra) udvari kancellar unszolték. A kancellar kifejtette a ki-
ralyné elétt, hogy a protestans ifjak kulfoldon jarasa karos,
tehat el kell tiltani, vagy legaldébb minden mdédon neheziteni.
Az eretnekséget a szdszok szintén kiilféldrél hozték be. Innen
teriednek a visszatérd ifjak révén a veszélyes elvek. Kiinn
pedig azt a méltatlan vadat terjesztik, hogy a protestdnsok
megszoritast szenvednek jogaikban. lgy érlel6détt meg a kiraly-
néban az a gondolat, hogy Frdélyben egyetemet allitson. 1761-
ben azt irta az udvari kancellaridnak, hogy tidvosnek tartana
egy egyetem feléllitdsat, mert ezaltal elejét lehetne venni azon
uj és fondk hitdgazatoknak s a kath. vallds és kormény gyi-
loletét is taplalé igen gonosz elveknek, miket az ifjak oft
beszinak s magukkal Erdélybe bevisznek. Ezzel az j, veszélyes
hitdgazatok ellerjedésének géatat lehetne vetni.

A kiradlyné 1764. szeptember 11-én véleményt kér a nem-
kath. ifjusdg szamaéra feléllitandé egyetem szervezésére vonat-
kozdlag az egyhazaktol. A ref. és unitarius status véleményiiket
a kovetkezékben terjesztik fel :

1. A tanarok a négy bevett vallasbél valasztassanak.

2. A tanarok mindenekben egyenlék legyenek : fizetésben,
méltésagban, szamban. A rektorok a felekezetekbdl rendre,
felvaliva vétessenek.

3. A tandrok az 6sszes vallasok kéziil legyenek nemcsak
a theoldgiai, hanem a filozéfiai fakultason is.

4. A kiilfoldi egyetemekrsl ne zarassanak el, mert innen
jonek a szélesebb latokorii tanarok. A pénz kivitelébsl el6allo
ka{ nem érv, mert kiilf6ldéon sok alapitvany van az ifjak ré-
szere s igy természetben tobb téril vissza, mint amennyi
kimegy.

9. A tanulék széma minden felekezetbdl legyen korléatlan,
most tobb, majd kevesebb, amint j&.

6. A nyomda legyen szabad minden felekezet részére
cenzura nélkiil.



465

i sliségét viselje ofelsége. _ ,
g. ﬁzk?sﬁglgék. kollégiumok maradjanak mostani alla-

tiukban. | ‘
a5 A tervbsl azonban nem lett semmi. A korménynak esze-
dgaban sem volt egyetemet allitani, — mondja Pokoly, — mi-

sbre sem volt pénze, csak azt akarta, hogy pénzt ajanl-
]!{aorialigﬁal. Ez azonban nem tortént meg. S6t bizalmatlanul fo-
sadték a tervet. 1774-ben ujbol eléveszik a prot. egyetem ala-
pitasanak iigyét, kimutatast kérmek az iskolék szervezésérdl,
allapotarol, koltségekrsl, alapitvanyokrél s olyan magasabb
iskolékrol, melyekben theologiat s filozofiat tanitanak s véle-
ményt arrél, hogy lehetne a kolozsvéri egyetemet az erfurti
mintajara ugy atszervezni, hogy a nem-katholikus ifjak is ta-
nulhassanak, hogy ne legyenek kénytelenek kiilfoldre jarni.
Agh Istvan piispok 1774 julius 2-4n kiildte el jelentését. Tar-
talma ez: ,Ahoz mind a négy egyenjogu vallas kebelébgl
kellene tanart kinevezni, mindeniket egyenlé joggal, szabad-
saggal, mentségekkel és szervezettel, tankonyv s egyéb nyom-
tatdsndl a nyomda egyenlé hasznélataban részeltetni, kiilonben
egyenetlenség tamad koztitk, a tanitdsnak és tanuldsnak sza-
badnak kell lenni s a tiirelmességet tanaroknak és ifjaknak
lelkére kotni, kiilfoldrél jeles tanarok tankényvei behozasat fel-
szabaditni; tanitni kellene a theologiat, zsid6- és gorognyelvet,
altalanos vilag- és egyhaztorténelmet, kéz- és magénjogot, ok-
levéltant; akik egyetemi és gimnéziumi tanéarséagra késziilnek,
kiilf6ldi egyetemekre menést6l nem kellene ezutén is elzarni,
s6t ezt a magnasok és nemesek szdmaéra is megengedni .

A tervbél azonban ez alkalommal sem lett semmi. Teutsch
nem sajnélja, mert a német egyetemekkel valé kapcsolatot meg-
szakitotta volna. S kiilonben sem lett volna német, — mondja 6
— aminthogy a késSbbi szebeni jogi fakultas is az éallam ke-
zébe ment at. Az egyetem-allitas kérdésével kapcsolatban meg-
tiltotték kiilfoldi egyetemek latogatasat. A jelentésekbdl ugyanis
megy6z6dott a kormény, hogy magasabb tanulményok bel-
f6ldon is lehetségesek s azért nem szitkséges kiilfoldre menni.
S minthogy kiilfldi kormanyok megtiltottak oszirak egyetemek
latogatasat, a kiralyné is kiilfsldiekét.

1771-ben rendeletet ad ki, hogy 3 év eltelte utdn Erdélyben
senki polgéri alkalmazast nem kaphat, aki nem belféldi egye-
temen végezte tanulméanyait. Igy készitette elé a katholikus f6-
iskola utjat s allitott akadalyt a vilagi pélyara késziilé pro-
testans ifjusag elé. Es igy akarta elzarni orszéagét a kiilféldrol
a protestans ifjakkal bedramlé szabadabb szellem érintésétél.

zellemi vesztegzarral védekezett az ellen, mint a marhavész,
vagy a pestis ellen. A jezsuita rend feloszlatdsa utén, melyet

Dr. G4l Kelemen: A kolozsvéri unitérius kollégium tSriénete., 30
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em szive szerint, hanem nemzetkdzi nyomaésra rendelt e,
nemcsak a folytonossdg megévasa érdekében, hanem az ott
helyben levé virdgzoé ref. és unitérius kollégium ellensulyozésa
végett is“, a kolozsvéri kat. f6iskolat , egyetemmé” fejlesztették,
melynek hivatalos neve: Collegium Regium Teresianum Clau-
diopolitanum. A tanarok a jezsuita rend volt tagjai. Theologiai,
jogi, orvosi és bolcsészeti kart szerveztek., 1775-ben mér mii-
kodik az egyetem. Tanulményi rendje azonos a bécsiével. Tu-
doményos fokozatot csak katholikus ifjak kaphatnak. Protes-
tansok a bécsi egyetemen tehetnek doktoratust, de ott is csak
agy, hogy a fokozatot nem az egyetem, hanem az illeté kar
adia meg nekik, de oly [eltétellel, hogy prot. graduéltak soha-
sem lehetnek oft tanarok. A korméany 1776-ban teljes orvosi
kart akart feléllitani 4 tanarral. Palyazatot hirdetett. A palyazoék
Bécsben kotelesek jelentkezni, hogy a bécsi orvosi kar elott
nyilvdnos verseny-vizsgéalatot tegyenek. Jelentkeznek: Barra
Ferenc unit., Szegedi Samuel ref. A dontést halogatjdk s végiil
i6 a kirdlyné rendelete, hogy a nagy koltségek miatt nem al-
litiak fel. 1779/80-ban a kath. papnovendékek mar Karoly-
fehérvart vannak. Az egyetem tehéat theologiai és orvosi kar
nélkiil maradt. 1777-ben a jogi és filozdfiai kart is meg akarta
sziintetni, de elall szandékatol. A kirdlyné haléla utan Il. Jozsef,
kinek lelke telitve volt a felvildgosodas szellemével, ,, majdnem
haldlos csapast mért a piaristakra“.* 1785-ben feloszlatta a ko-
lozsvari két finevel6t, minek kévetkezménye lett, hogy a tanulék
szdma héarom és félszazrol 1888-ig 85-re apadt le. A kegyes-
rendi atydk egy része visszatért Magyarorszagba, de a tanarok
kitartottak. Jozsef haldla utéan ismét fejlédni kezd az iskola,
mint a tanulék emelkedd létszdma mutatja. A piédrista tarshéz
aztan 1792-ben ujra megalakult, s6t Ferenc alatt piarista ta-
narok nevelésére allami alapitvanyt is kap nemsokéra (1797-ben),
melynek 6sszegét 1808-ban felemelték.

A kormény 1795-ben eltiltja a francidk &ltal elfoglalt aka-
démidkra valé kimenetelt s kimutatast kér az ez idében kiint-
levékrél. 1798-ban elrendeli, hogy a kiilfoldre mené ifjaktdl
visszatérésitk utan reversalist vegyenek. 1798. évi homordd-
karacsonyfalvi zsinat (12. jk. p.) targyalja a gubernium rende-
letét, hogy a kiilféldre mené ifjak el&ljaréiktél hiteles ,,bizo-
nyitvany-levelet® vegyenek, melynek alapjan Bécsig (csak!) tt-
levelet kapnak; az eskii aldl felszabadittatnak, de visszajove-
telitkr6] az udvari kancellaridn reversalist adni tartoznak. Két
évvel késébb (1800 apr. 18. jk. p.) egy rendelet lagit ezen a

' Erdélyi Karoly: A kolozsvéri rém. kath. f6gimnézium (0rténete az
1897/98. évi Erleailében.
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korlaton: latogathatjdk a géttingeni, wittenbergi, lipcsei és
tiibingeni egyetemeket a ref. és ag. theologiai tanulék (rénk
nincs kiterjesztve, de a végrehajtasnal mi is befoglalédtunk).
de csak azok, akiknek bizonyitvany-leveliik van jo erkélesiikrsl
és feddhetetlen elGéletitkrol. Kiinnlétiik alatt bizonyitvanyt kell
kiildeniok a rektortél az udvari kancellaridhoz. Ha pedig a
varost valtoztatjdk, uj utlevelet kell kérniok. 1800 november
23-4n Jena is az engedélyezett egyetemek kozé soroztatott.
1801-ben Marburgot nyitottdk meg. 1817-ben megengedték,
hogy utlevélért ne kelljen kiilon Bécsbe folyamodni. Ez va-
lami konnyitést jelentett. A reformécié haromszédzados meg-
iinneplésétél és a német egyetemek szabadelvii szellemétdl
megrémiilve, megint el akartdk zarni ifjaink el6l a kiilfoldet.
1819-ben j6 az értesités, hogy az uralkod6 Bécsben prot.
theologiai intézetet akar feléllitani s a prot. theologusokat és
tanérjelolteket ennek latogatésara korlatozni. Ez évben meg is
jott a kiilfoldi egyetemek latogatasat eltilté rendelet. 1820-ban
létesitették a bécsi prot. theologiat s egy rendelet a kiilfoldén
tanulo ifjak visszahivaséat parancsolja meg, s6t kimutatast kér
a kiilfoldi stipendiumokrél (amilyenek résziinkre, sajnos, nem
voltak), mert ezeket a bécsi egyetemhez akarja Aattétetni.
A korméany 30 osztondijat létesitett protestdns theologus ifjak
részére. De a reformétusok nem vették igénybe részint azért,
mert az O0sztondij a draga és fény(iz6 csaszarvarosban nem
volt elég a nagyobbara szegény ifjaknak, részint, mert 3 évi
tanfolyam hallgatasdhoz volt kotve, féként azonban azért, mert
a katholikus nagyvaros nem volt alkalmas szellemi és vallasi
kornyezet a ref. 6ntudat megerdsitésére.® A korméany félelmét
és rendorszellemét mutatja az, hogy a bizonyilvényok_ba fel-
vétetni rendeli az erkodlcsi magaviselet jegyét, reverzalist adat
arr6l, hogy semmi titkos tarsasagnak nem tagja. Sét 1813-ba_;n
Gul. 11-én 129. jk. p.) az is rendeletbe jott ki, hogy a Felség
hire és engedélye nélkiil ezutdn senki kiilfoldi tudés tarsasag-
nak tagia nem lehet. 1821-ben egy kirélyi leirat azt irja elé,
hogy a tanitokban és professzorokban miné tulajdonségok
kivantatnak meg. 1830 majus 3-4n (52. jk. p.) a gubernium
figyelmezteti a konzisztériumot, legyen éber figyelemmel, hogy
mikor kiilf6ldi akadémitdk hazajonek, ha netalén valami hibat
és a vallassal s hazank torvényeivel, vagy az erkolcsiséggel
ellenkezé principiumokat vettek volna, ezektél magokat téxfol
tartsak. Ugyanez év dec. 5-én (154. jk. p.) jott rendelet szerint
ezutén a kilfsldre menni széndékozé ifjaknak kérésiik és
iskolai bizonyitvanyuk mellé csatolniok kell a kiilsé juriszdik-

5 Torok Istvan: A kolozsvéari rel. kollégium torténete, III. 300—304.
30°
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ciknak is nyilatkozatat erkolcsi karakteriikrsl -és arrél. hogy
megvan-e a kollségitk. A 30-as években Szent-lvanyi Mihaly
részére reformokért heviil6 szabadelviisége miatt nem tudtak
utlevelet szerezni.

Ezutan Berlin felé fordul a figyelem, ahol a szazad
kozepe tajan tébben (Kriza, Kovécsi, Berde, Ferencz Jézsef,
stb.) tanultak. -

Tanarképzésiink térténetében nevezetesebb mozzanat Szép-
lak megszervezése akadémidra jeloltek papi dllomdsdul. Mig
az eklézsia volt a kollégium nutrix matere, az akadémizénsok
koltségeit, ha nem is bdséges, de elégséges mértékben, az
eklézsia fedezte. Az 1716—1718-i , katasztrofalis esztendsk”
utdn ez a forras bedugult. Ezutdn az akadémizansok koltségeit
vagy a kollektéazés, vagy egyesek aldozé készsége fedezte és
a kijelolést is egyes vilagi uraink végezték. De ez sem ment
mindég kell6 eredménnyel. Ezen az A&llapoton akart segiteni
P. Horvath Miklos fégondnok, mikor az 1808. évi csokfalvi
zsinaton a maga és P. Horvath Janos és Kéaroly nevében el6-
adja, hogy mivel Széplakon eleiknek 1700 jul. 27. adoméany-
levelénél fogva a papi dlloméas nem terhes s a pap ott tanul-
hat, a jovedelembdl meg 3 év alatt annyit gyiijthet, hogy kiilsé
.orszagi akadémidkra kiildhets, ajanljdk, hogy Széplak tartassék
meg akadémiai promociéra szolgaléonak s olyan togas rendel-
tessék oda, aki 3 év utdn kilfoldre kiildhets. A zsinat elfo-
gadja a javaslatot s meghatérozza:

1. Ezutdn mindig olyan ifja kiildessék oda, aki a rektor,
professzorok s repr. konz. itélete szerint tanuldsara és erkdl-
csére nézve alkalmas 3 évi szolgédlat utdn kilféldre kiildésre.

2. Solemniter kotelezi magat hivatala szorgalmas folyta-

tasara, nétlenségre, feddhetetlen életre, 3 év utdn vonakodés
nélkial a gyujtott 6sszegen, vagy a konzisztérium potlasa és
reverzalis mellett kiilféldre menni.
- 3. Ha maga hibéjabol alkalmatlanna lenne, akkor a jove-
delembdl levonatvan a papi szolgéalatért ill6 rész, a tobbi a
‘kézkasszdba menjen, lekotvén minden ingé és ingatlan javait,
s6t maga tulajdon személyét is. |

4, Papsédga alatt minden jovedelmérsl és koltségérdl hite-
les jegyzést vezet s a konzisztériumnak bemutatja.

Ezen az osztondijon tanult kiilfsldén Székely Miklés,
Kanyaré Mihaly, de késébb az eklézsidnak ez a jellege
megsziint. _

A tanarképzést az abszolutizmus is akarta szabélyozni
és emelni, de torekvése az egyhéz ellendllasén megtort.

1854 apr. 27-én érkezett a tanarok szigorlata targyaban
egy rendelet. Ennek értelmében szigorlatra kotelesek éllani az
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1848 ota alkalmazott 6sszes tanarok. A pesti egyetem mellett
nemsokdara vizsgélé bizottsdg fog feléllittatni, de szabad lesz
mindenkinek a bécsi, pragai, lembergi, insbrucki vizsgalé bizott-
sagoknal jelentkezni. A vallastani taniték szigorlatdra kiilén
rendszabélyok fognak kibocséttatni. A rendeletet véleményes
jelentésre az igazgaléségnak adjak ki. Ezt a rendeletet 1856
dec. 8-an 20637. sz. a. megismétli a helytartosdg, most mar
azzal a hozzdadéassal, hogy miutdn a végleges torvény mar
ki van adva, kihirdetése napjéatol feltétleniil kotelezé az ezutén
jelentkezékre. Kapcsolatos ezzel az 1857 maérc. 20-an 3143.
sz. a. kelt rendelet, mely szerint az 1849 o6ta alkalmazott s
szigorlatot nem tett tandroknak a végleges torvény szerint kell
vizsgdlatot tenniok. ,Minden iskola csak dicséségének tarthatija,
ha ily tanitékkal lesz elldtva.” Eddig elnézéssel voltak, de
most mar e rendelkezéseknek teljesiilniok kell. Azonban a kor-
méany még most is méltanyos akar lenni s csak azt rendeli,
hogy a nyilvanos f6gimnazium 3 év alatt allitson elé legalabb
4 olyan tanart, aki e szigorlatot kidllotta, kiillonben elveszti
érettségi vizsgalattartasi jogat.
Az 1857. évi juniusi kolozsvari Fétanacs véalasza elutasité,
amit a viszonyok altal igazolt er6sen letompitott hangon ugy
fejez ki, hogy eddigi eljardsdban és szokésdban ezutan is
megmaradni kivan. Ervelése két irdnyd. Egvik az egyhézi és
iskolai Gsi autonomiat fejtegeti s torténelmi érvekkel védelmezi.
A masik azt fejti ki, hogy a tanarok képzésének eddigi médja
a maga sajatos céljainak inkdabb megfelel. Gondolatmenete ez:
a Félandcs komoly megfontolas utan allhatatosan meggy6z6dott
abban, hogy ez intézkedés a mi iskoldinkra nem alkalmazhaté.
Az egyhéaz a maga éltal fenntartott intézeteiben szabadon és
fuggetlen(il rendelkezhetik. Ezen egyhazi szerkezetiinkiél el sem
vélaszthaté autonémia kifolydsa ,a vallasfelekezetiink iskolai
mellé alkalmazando tanitok megvélasztdsa, megvizsgélasa, al-
kalmazdasa, elbocsatasa felsli intézkedés.” Ebbél kovetkezik,
hogy ,.a tanitok képessége (helyesen: képesitése) fel6l hatarozni
egyhéazi Fétanacs joga és kotelessége.” Meggy6zodése szerint
ezekre minden tovéabbi vizsgalat felesleges és sziikségtelen és
igy a Bécsben, Pragaban, Lembergben és Insbruckban feléllitqit
vizsgdl6-bizottmdnyok elé &llitas is. Mert nélunk a tanitok
egyszersmind nevel6k is, ,oly felelés nevelSk, kiknek kezeibe
teszik le hitrokonaink gyermekeiknek nemcsak tanitasét, hanem
azoknak teljes képeztetését, vallasos és erkolcsés noveltetéset
s ennélfogva jovendd boldogséagat. A Fétanacs tel}qt mmd}g
a legnagyobb o6vatossaggal szokta kivalasztani a tanilokat, még
pedig kirekesztSleg hitrokonaink koziil, kiknek papoknak kell
lennick; tehat olyanokat, kik kora gyermekségiiktdl fogva szeme
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el5tt és szérnyai alatt nevelkedve, azoknak mind képességiik
és a tanitéi hivatalra alkalmas voltuk, mind erkélcsi maguk-
viselete teljesen ismeretes; és akiket a tanitéi hivatalra szintén
sajat kebelében, sajat felvigy&':ﬁata alatt, késébb kiilorszagi
egyetemeken képez és képeztet.” Ez eljaras mellett minden
mas vizsgélat felesleges. Ezért ,a tanitok alkalmazésa koriil
eddig kovetett, a gyakorlal és dolog természeténél fogva cél-
iranyosnak tapasztalt, a Leopoldinum Diploma 1. és 3. pont-
jaiban s az 1791. évi 55. articulusban és szémos fejedelmi
biztositésok és mas torvények éaltal is biztositott eljarasaban és
szokésdban ezutan is megmaradni kivan.”

A Fétanacs a rendeletet azért utasitja el, mert az egyhézi
autonémiéba vagonak, azt sértének talalta. Es mert német
vizsgalébizottsédg elé allitasat a tandroknak a nemzeti szellem
ellen valé merényletnek tartotta. Mert azon kivanalommal
szemben, hogy a fels6 osztalyokban tanité professzorok is
képesité vizsgélatot alljanak ki, tudoméanyos, pedagégiai és
didaktikai szempontb6l nem lehet észrevételt tenni. Ha az
.altanarok” alkalmazédsdnak eddigi fondk moddjat a tanéacs
észrevelte, s6t torvényhozassal segitett rajta, észre kellett vennie
azt is, hogy a professzorok képzésének eddigi mdodja is hidnyos.
Amit a Fétanacs amazokra nézve torvénybe iktatott, ugyanazt
kividnta most a helytartésdg az G. n. professzorokra, akik kiil-
foldi egyetemeket jartak ugyan, de tanéari képesité vizsgalatot
nem, vagy nem mindig tettek.. S ha egyfelél elismerjiik is, hogy
a helytartosdg rendelete kizarolag a tudoményos képzés szem-
pontjab6l magasabb éllaspontot képvisel, masfelsl allitjuk, hogy
az egyhaz eddigi tanarképzése a maga sajatos vallas-erkélcsi
céljait jobban szolgélja, mert nem szoritkozik a jelolt tudoményos
képzettségének sziikebb teriiletére, hanem az egész embert a
maga erkolcsi-szellemi adottsdgaban, nevel6i arraval6sdgéban
tekinti és itéli meg.
 1872-ben megnyilt a kolozsvari tudoméanyegyetem s ezzel
uj ut allt nyitva ifjainknak a tanéari palyara valo elokésziiletre.
A helyzet tehat most ugy alakult, hogy az angol 6szténdijjal

egyidSben és parhizamosan a helybeli egyetemen is voltak
tanari Dalya_ra késziils ifjaink. Gyokeres véltozés azonban csak
az 1883. évi kozépiskolai torvény utén allott be, amely kimon-
dotta, hogy ezutan gimn. tanarnak csak e térvény éltal eldirt
tanulményok és vizsgéalatok utan és oklevél birtokaban lehet
valakit alkalmazni. E torvényt megel6zsleg az 1880. évi Féta-
nacs 51. sz. a. hatérozta :

A torténelmi, mathematikai. természettani és természetrajzi,
magyar, lﬁ_tm’ gorég és némel nyelvi és irodalmi tanszékekre
csak tandri oklevéllel bir tanar valaszthaté meg, elényben
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covesiil a .tudori oklevéllel bir6. A megvélasziolt egy évre
irdeZizgelselrll]esképen alkalmaztatik és koteles, ha a Fétandcs kivanja,
egy évre a felekezet koltségen kiilfsldre menni bévebb kiképzés
és a kozépiskolai taniiggyel megismerkedés végett.

Ez a rendelkezés méar mondhatni felesleges volt, mert a
kozépiskolai torvény szabélyozta ezutan e kérdést. Atmenetileg
a helyzet az volt, hogy a régi méd szerint elékészilt tanarok
végzeltségét a korméany felilvizsgélta és elismerte tanérokul
sket. llyen volt a 19. szézad utols6 tizedében a tanéri kar
egy része. A masik, a fiatalabb a kozépiskolai torvény rendel-
kezései szerint késziilt palyajara.

b) A Manchester New College-ban.®

1713-ban Készoni Bornemisza Jéanos erdélyi udvari al-
kancelldr azt a tanécsot adta lll. Karolynak, hogy az unita-
riusok teljes kiirtdsa lehetséges és remélhet6, mert kilfoldon
nincs partfogojuk, vallasuk irant rokonszenv, mert egy orszag-
ban sincsenek hiveik, fejedelmek és térvények nem védik Gket.
Tobb mint 100 esztenddvel e kegyetlen tanacs kelte utan, 1821-ben
Sylvester tandarhoz postai aton Rev. W. J. Foxtél egy ilyen c.
konyv érkezett: Unitariorum in Anglia Fidei, Historiae et Status
praesentis brevis expositio. Sylvester beterjesztette a konzisztd-
riumhoz, amely azt hatarozta, hogy viszonzasul a beterjesztd
neve alatt az erdélyi unitariusok torténetét, hitvallasat és alla-
potat leir6 levél kiildessék s e hirt kozolte az esperesekkel a
hivekkel valé kozlés végett. A valasz cime ez: Episfola ad
Unitarios in Anglia missa. Georgius Sylvester apud unitarios
in Transylvania Clandiopoli S. S. Theologiae prof. p. o. unitatis
Dei in Anglia assertoribus. Salutem a Deo Patre et Domino
Jesu Christo apprecatur.

E levelet azonban csak 3 év mulva kiildték el, mert fél=
hettek a cenzurétél, vagy a titkos tarsasdgban valé részvételt
tilté rendelettsl s talan magénalkalomra véartak. 1825 jun. 17-én
kiildték el Londonba Aspland Rébert s W. J. Fox turak cime
alatt. Erre Sylvesterhez okt. 19-én Foxtol vélasz érkezelt, mely-
ben Nagy Lazartol kapott levélrdl is emlitést tett.

~Ez volt az elsé érintkezés az angol és magyar unitériusok
Ifozétt. Erdekes volna 6sszehasonlitani az angol kozlemény nyilt
és béator szokimondéasat a Sylvester 6vatos és félénk fejtegeté-

® Jakab Elek, Magyar és angol—amerikai unitdrius érintkezések e
:z&zm_:l elsd felében. Ker. Magvets, 1890—91. Dr. Borbély Istvan, Osszekat-
1?263“““ az angol unitdriusokkal. Simén Domokos és kora, Ker. Magvetd,
i lBuzugénY Aron: Emlékkdnyv az erdélyi és angol unitériusok kozt 1825

olyt levelezésekrsl s egyéb érintkezési viszonyainkrél.
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sével, melynek oka a sajtéviszonyokban és a bécsi titkos.
rendorség mikodésétsl valo félelemben van, de ez most nem
tartozik rank.

Az amerikai unitériusokkal val6 érintkezést Boloni Farkas
Sandor kezdeményezte, mikor északamerikai utjan 1830-ban
ifi,. Ware Henrik, a Cambridge-i Harward-collegium tanara s
az unitarius tarsulat kuliigyi titkdra utjan — bar célja politikaj
és tarsadalmi volt — roluk sok fontos adatot gyiijtott ossze s
jelentést kiildétt az E. K. Tandcshoz Cambridge-bsl 1831 nov.
14-én, melyhez a titkar hivatalos levelét is mellékelte.

A legelsé hivatalos érintkezés a két orszdg unitariusai
kozott az a levél volt, melyet ifj. Ware Henrik, az amerikaj
unitarius tarsulat titkara, a tarsulat nevében Molnos Davidhoz
intézett 1831-ben, amelyben kozli, hogy a tarsulat ezel6tt nehany
évvel elhatérozta, hogy kezdjenek levelezést erdélyi hitroko-
naikkal. Hogy e levelekre kildtek-e vélaszt, arrél az 1830—31.
évi jegyzokonyvekben nincs emlités. Az akkori politikai viszo-
nyok kozt ezt a levelezést hivatalosan nem lehelett végezni.

Megallapithatjuk azt az érdekes tényt, hogy 1821-ben az
angolok, 1831-ben az amerikaiak keresték veliink a kapcso-
latot: mi csak elfogadtuk hélasan a felénk nyujtolt testvéri kezet.

Székely Mézes akadémista kordban 1832-ben Gottingabol
levelet irt a londoni unitariusokhoz, melyben kifejtette azt a
kivansagat, hogy megismerésiik végett szeretne atmenni Lon-
donba. Erre meghivtdk s 6 nehany heti oftartézkodéas utén
visszajolt; utikoltséggel 6k lattak el. E latogatdsnak nem lett
semmi kovetkezménye. 1840 koriil az angol unitariusok egy
nagy lada koényvet inditottak utnak a konyvtar részére, amit
Bécsben lefoglaltak. Nagyajtai Kovacs Istvan ott jarvan, kival-
totta s Kolozsvarra utnak inditolta. Summer Gyorgy nevii ame-
rikai unitarius Székely Miklos piispoknél latogatast tett s ez
alkalommal a piispok a Summa egy példanyat adoményozta
neki. (E. K. Tanéacs jkonyve 68. sz.) J. R. Beard angliai uni-
tarius pap 1846-ban megjelent konyvében (Unitarism exhibited
in its actual condition) Kovécs Istvantél irt s Paget Jénostél
angolra forditott 20 lapnyi ismertetés van rélunk: az erdélyi
unitarizmus vazlatos torténelme s akkori egyhazi és iskolai
allapotaink rajza.

Az elsé magyar unitdrius papnévendék, ki Londonban az
unitdrius papnevelé intézetben tanult, Jakab Jézsef volt, ki
1848 tavaszan ment at Németorszaghol s mindéssze 2—3 ho-
napot t6ltétt ott, mert a szabadsagharc hirére nyugtalan lelke
hazahozta.

A megszakitasnélkiili 4llandé jellegi 6sszekottetést Paget
Janos hozta létre, ki Olaszorszdghban megismerkedvén o6zv. Br.
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Banffy Lészloné br. Wesselényi Polixendval, feleségiil velte s
Gyéresen telepedelt le. Innen gyakran bejart az E. K. T. iilé-
seire s élénken érdekl6dott az egyhéz minden iigye irant. A
szabadsagharcben a magyarok partjan harcolt, a vilagosi fegy-
verletétel utdn neki is menekiilnie kellett s Gyéresre csak 1855-
ben térhetett vissza az angol kormény menedéklevelével. Az
Angliaban valé kényszeri id6zését arra hasznélta, hogy az
angol unitériusok kozott propagandat csinélt azon tervének,
hogy az unitariusok minden évben kiildhessenek egy papné-
vendéket a Mancherter New College-ba. Visszatérve Erdélybe
Paget most itt probéalta fenti tervét megvalésitani.

Ismeretes az az akcié, mely az abszolutizmus alait isko-
laink megmentése érdekében 132000 frt adoméanyt hozott 6ssze
a hivektél. E kozadakozas iigyében irja K. Nagy Elek fggond-
nok 1857 febr. 20-4n Kovéacs Istvdnnak: Az angolokra nézve
is lesznek némi-nemii cautus lépések téve, de errdl maéaskor
bévebben. (K. M. 1926. 117. 1) Mig egyhazi vezetéségiink fa-
radhatatlanul kiizd6it autonomiénk védelmeért, addig Paget
,suriin irott levelében részletesen informaélta az angol unité-
riusokat erdélyi hitrokonaink sorsérél, felhivdn 6ket a gyors
segitségre”. Levelezésének meglepé eredménye lett. 1858 majus
1-én K. Nagy Elek f6gondnok az E. K. Tanacsénak azt jelenti,
hogy ,angol hitrokonaink 1231 font sterlinget, 12 shillinget és
4 penc-t kuldottek vallaskézonségiink pénztdra gyarapitéséra,
mely o. é. 13414 frt 56 dénarban kereskedd Dietrich Samuel
altal kifizetietett”, (1859. évi E. K. T. jkv. 144 p.) Az itt olvas-
haté koszénélevélben méar emlités van téve az akadémiték
segélyezésérdl is. E segélyosszeg torténetét Fretwell Jénos késébb
igy adta el6: ,Midén 1857-ben az erdélyi unitarius egyhéz a
csaszari kormény rendelete miatt abban a veszélyben forgott,
hogy a fels6bb tanintézeteiket bezarjak, mivel nem tudnak elég
tanart allitani be, Paget J. az angol unitériusokat a Biritt és
Kilfoldi Unitérius Tarsulat Gtjdn értesitette a helyzetr6l és az
angol unitariusok felfogtédk a helyzet komolysagat s 13000 frton
feluli segélyt kiildtek®. (Unitérius Kozlony, 1892. 107. 1)

1858 szept. elején Tagart Edward, a Manchester New
College gondnoka lednyaval Kolozsvéarra jott s egy hétig ma-
radt itt, mint Paget vendége. Tagart résztvett az E. K. T. iilé-
sén, mely tiszteletbeli tagjava véalasztotta s ilt beszédet tartott:
+Azon nemes térekvés és nagylelkii aldozatok, melyeket Onék
tettek, hogy az osztrak kormany kivénatainak eleget tehessenek,
hogy éllasukat és fiiggetlenségiiket megvédhessék, a mi 1981_1_'3'
gyobb bamulasunkat és tiszteletinket koltotték fel. Osz_tonqz-
tetve baratunk, Paget ur el6terjesztése éltal, ki szerencsere

nok kozt lakik, egy osszeget gyuijtottiink, melyre nézve kérjiik
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Onoket, fogadjék el azt, mint mély rokonérzelmink bizonyitekat
s mint gyarapitasat azon eszkoznek, mellyel fiuggetlenségiiket
fenntarthatjdk. Reméljiitk, hogy térsadalmi erejiik és befolyasuk
ezaltal is gyarapszik s hogy igy képesek lesznek azon szent
elvek teriesztésére, melyeket angliai és amerikai hitrokonaikkal

vallanak.” i
Nemcsak Paget volt a szabadségharc alatt Kossuth sze-

mélyes hive s maradt a rékovetkezé abszolutizmus alatt is,
hanem hivei voltak az angliai és amerikai unitariusok is.
Kevesek altal tudolt tény, hogy a magyar fliggetlenségi esz-
méket. valamint Kossuthot s emigrans tarsait Anglidban is,
Amerikéban is az unitarius papok és unitarius vildgi elemek
fogadtédk s iinnepelték leglelkesebben”, mondja Borbély Simén-
16l szolé tanulményéban.

Tagart hazautazésa kézben, 1858 okt. 12-én Belgium f6-
varosaban, Briisszelben varatlanul meghalt. A kovetkezé év
tavaszan mar Kolozsvart van a Tagartéhoz hasonlé megbiza-
tassal Steinthal Alfréd angol unitarius lelkész. Megvalasztjak
tiszteletbeli egyhézi tanécsosnak s vezelé utitdrsnak melléje
rendelik Nagy Lajos tanart. Torddra, majd Aranyosszékre,
végil Székelykereszturra utazott. Mindentitt szivesen s kitiintetd
melegséggel fogadtdk. Kétheti itt id6zés utan elhagyta Erdélyt,
amint Ferencz Jozsef a Buzoganyrodl irt életrajzban irja (Ker.
Magveté 1895. 72. 1), azért, mert megbizatdasdnak az osztrak
kormény neszét vette s emiatt székelyfdldi atjat félbeszakitva,
kénytelen volt sietésen elhagyni Erdélyt. Sietett vissza, hogy
jelen lehessen a Britt és Kiilfoldi Unitarius Tarsulat évi koz-
gyiilésén, méasrészt meg, hogy Kossuth Lajost s az egész angol
kozvéleményt is siirgdsen tajékoztassa a magyar kozallapotokrol.
A junius 15-én tartott kozgyiilésnek két koriilmény adott kiil6-
nos fontossagot. Egyik az, hogy itt szamolt be erdélyi tapasz-
talatair6l Steinthal, ki csak par éraval a gyiilés el6tt érkezett
vissza Londonba. A masik az, hogy e gyiilésre Németorszéag-
bél atment Buzogany Aron és Ferencz Jozsef. Buzogany Aron
1867-ben Gsszeadllitott emlékirataban kiemeli, hogy az angolok
mindeniitt rendkiviili szivességgel fogadtdk s nem annyira sze-
mélyiiket tekintették, hanem bennitk az erdélyi unitériusok
képvisel6it. A gyilés utdn, junius 20-4n megijelentek a pap-
novendékek koézvizsgalatan s leversleg hatott réjuk az a la-
pasztalds, hogy , mennyivel tébb tudomaényt, érettséget, papi s
altaldnos miveltséget mutattak fel az el6ttiink megvizsgalt angol
unitarius papnovendékek annal, amennyit a mi papnovendé-
keink szoktak rendesen felmutatni.“ E londoni utjukrél meg-
emlékezeit Ferencz J6zsef is a Buzogényrdl irott életrajzban.
(Keresztény Magvets, 1895.).
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A kozgyiilés impozéns volt. Leirdsat kozli a The Cristian
Reformer c. folydirat 1859 junius—szept. szdma. A gyiilésen
Steinthal is felszélalt s elmondotta, hogy erdélyi hitrokonai mily
lelkesedéssel fogadték; egyhézaikban igaz és mély valldsos
életet tapasztalt, mely most még tisztdbb fejlédésben mutat-
kozik, mint évek 6ta ezel6tt. ,Az a nyomés, melyet kozelebb-
16l az osztrék kormény részérél szenvedtek, bizony nem olyan
eredményeket szilt, milyenre a kormény szémitott.” Uj erst
latott s a jora torekvés uj jeleit; meg van koztik a komoly
valldsos hit terméisldje, mely felett a szabad gondolat leveggje
lengedez s azért nincs mit félni a zsarnoksag torekvéseitsl.
Osszehasonlitia egyhézi szervezetiiket a magukéval, kiemeli a
miénk ,0sszef(iz6 egységét’, mely egyfelél elény, de méasrészt
héatrany, mert ,akadélyozva van az egyesek véleménynyilva-
nitdsénak szabadsdga“. Az erdélyi konzisztérium megbizta 6t
hogy koszonetét nyilvéanitsa azon segélyért, ,melyet Onok is
nyujtottak nekik a kormany érintett szdndékai meghiusitéséra.
Az innen kiildott segély épen jokor érkezelt keziikbe s azaltal
megsegitve, csakugyan képesek lettek erdélyi hitsorsosaink a
kormény éltal ezidé szerint reajuk mért koveteléseknek megfe-
lelni.” De nem titkolja el, hogy vannak biz’ ott még nagy hidnyok,
melyeket k6zonyosen nem vehetiink, mert médunkban van né-
melyiken segiteni. Aztan el6adja, hogy nagyfontosségi lenne
annak a tervnek megvalésitédsa, melyet jelentésében bévebben ki-
fejtett, melyet Paget baratunk penditett megsb. e. Tagart baratunk
oly mélyen ajanlott, hogy t.i. ,egy-egy erdélyi unitdrius papot,
vagy tandrjeloltet koronkent ldtndnk el magunk kéltségén itteni
akadémiai szemindriumunkon.” lly médon lendiiletet nyerne az
ottani papnevelés iigye s konnyittetnék az emelkedettebb gondol-
koddsmédra jutds papjaik kozott. A németorszagi egyetemekre
kiildésnek kétségen kiviil nagy és nyilvdnval6 eredményei voltak.
De még az egyetemeken ,sem otthonos a mi nézeteinkkel
egyezl az az egyenes s tartézkodéasnélkiili véleménynyilvanitas,
melyet mi élveziink. Mert noha majd minden német egyetemen
hangzanak az unitérius eszmék s a német egyhéazi szészékek-
ben szintén kozonségesek a mi hitelveink, dmde més szinek
alatt s teljességgel nem az unitdrizmus nyilt zaszloja alalt,
mely nevezetet tobb tekintetbsl ataljak magokra venni s gy:ak-
ran takargatva nem a nyilt és bator meggy6zédés hangjan
kozlik azt, mi lelkokben él. Ezt az igaz egyességet a meggyo-
z6dés mélységével s ebbsl folyé nézetek nyilvanitasaval ossz-
hangzasban csak itt nalunk és Amerikdban s Erdélyben talél-
juk“. Néhai Tagart emlékének megérokitésére semmi sem volna
méltobb, mintha ez a tarsulat az 6 neve alait egy alapitvdny!
tenne @ mi Manchester New-College-iinkben",
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Steinthal beszédjét nagy helyeslés fogadta. Utana elghb),
Ferencz Jozsef majd Buzogany Aron mondottak beszédet
Ferencz Jozsef kifejezte, hogy bizalommal és reménnyel folys.
modoit az E. K. Tanédcs hozzéjuk segélyért s kiilonos 6romére
szolgdl, hogy kikiildottjieik altal felkeresték az erdélyieket, kiket
nem tekintenek csak kegyelembdl segélyzendéknek, hanem
mint testvéreket, kikkel magasabb szellemi érdekekkel vannak
osszekotve. Buzogany beszédjében az erdélyiek szenvedések-
kel teljes torténetére mutatott ra.

A kozgytilés a felszélalasok alapjan kimondotta, hogy
kész gondoskodni oly alaprél, melybél koronként egy vagy két
erdélyi unitérius pap, vagy tanarjelolt a londoni Manchester
New College-ban s a londoni egyetemen nyerhessen bévebb
kiképzést. A végrehajto-bizotisag pedig igérte, hogy kozelebbrol
egy szallitmény konyvet fog konyvtarunknak kiildeni.

Steinthal figyelmeztette &ket, hogyha egy hét alatt haza
nem mennek, az ut el lesz zarva, mert a forradalom kitor.
Erre jun. 21-én bucsut vettek s haza indultak. Julius 24-én
mar itthon voltak s itt az E. K. Tanécs (ilésén értesiiltek a
kirdly jul. 15-i nyilatkozatébdl, hogy a francia cséaszarral békét
kot. Ez azt jelentette, hogy vége a hdborunak s a Kossuth
tervezett forradalmanak is. ,Kétségtelen dolog — mondja Borbély
(K. Magvets, 1926. 227. 1.) — hogy az angol-magyar unitarius
relaciok nagy mértékben hozzajaraltak Kossuthnak angliai sike-
reihez ; viszont ép oly igaz az is, hogy Kossuthnak agitécioi
nagymértékben megszilarditottak a magyar-angol unitarius barat-
sagot, amelyen sem a villa francai békekotés, sem utébb Kossuth-
nak nagy csalodasa, a Dedk Ferenc-féle 1867. évi kiegyezés nem
véaltoztatott semmit. Az angol kézvélemény mind a mai napig a
Kossuth éaltal megalapozott magyar szimpatian keresztiil itélte és
iteli meg a magyarsagot s benne az unitariusokat. Ezért — hogy
a sok mas egyébr6l most ne széljunk — Kossuth Lajos feledhe-
tetlen marad 6rékké a magyar unitarius egyhaztériénelemben is”.

Az 1859 aug. 28. s kovetkezé napokon tartott Fétanécs,
melyre Buzogéany, Ferencz J., Marosi beadtdk tanulményaikrol
a J?lentést, az angolok ujabb rokonszenvéért és nemes ajan-
lataért koszoné iratot kiild (Ker. Magvets, 1927. 50—51. 1.) s
egyben hatérozza, hogy az angol nyelv, mint sziikséges kulcs
szent vallasunkat érdekl6 némely tekintélyes eszmeforrasokhoz,
ha nem is mint kételez6 tantdrgy, tanittassék. ,

Ezt a levelet a tarsulat 1860 majus 30. kozgyiilésén tar-
gyaltak. A végrehajté bizotisdg személyesen térgyalt Paget J&-
nossal, aki tajékoztatta 6ket a papsag és tanarok ‘helyzetérél,
akik rd& vannak utalalva, hogy magasabbrendii kiképzésben
részesiiljenek, mint amit otthon megszerezhetnek. S ezt annél
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inkdabb hangsilyozta, mert szegénységitk miatt nem igen lato-
gathatjak a kiilfoldi egyetemeket. Rendkiviil nagy haszon szar-
mazna rajok abbol, ha Anglidban részesiilnének nemcsak tudo-
ményos theologiai és irodalmi kiképzésben, hanem megismer-
kednének orszégunk szabad intézményeinek munkassagaval is
s élvezhetnék a gondolkodéas és szolas szabadsagat. A komita
figyelmébe vette a kedvezé benyomaést, melyet tavaly a ket
erdélyi ifju gyakorolt, helyeselte Paget ajanlatat s javasolta
hogy tétessék lépés egy erdélyi nevelési alap gyiijtésére. A ko.
mité e jelentésének megtétele utdan Pagettsl levél érkezett
hozza, melyben irja, hogy a konzisztérium elhatarozta. hogy
ebben az évben egy tanulét killd Londonba, ha szamithat arra.
hogy részint sajat gydGjtésiikbél, részint egy kis alapbél évi
500 frt o. é. fognak adni. A kivalasztott ifja szorgalmasan ta-
nulja az angol nyelvet; Ggyszintén a masik is, aki a méasodik
helyre szdmit. Tanulméanya f6képen a theologia lenne, de ajan-
lani kellene, hogy valasszon a vilagi tudomanyok koéziil is, pl.
geologiat, kémiat, zoologiat, mechanikét, mert ezeket Erdélyben
teljesen lehetetlen tanulni, nem lévén itt tudomédnyos felszere-
lések. Erdélynek maéas sziikségletei is volndnak, elsGsorban
gazdag konyvtar, jol felszerelt laboratérium és szertar kellene.
Szeme elétt az lebeg, ,hogy teremtsiitk meg a professzoroknak
egy fels6bbrendii osztalyat s aztdn onként fog kovetkezni a
tobbi szitkségek kielégitése is”. Kiemeli, hogy a tanulék elhe-
lvezése ,minden egészségiigyi torvények legteljesebb kijatszasat
jelenti, s6t ellenkezik a természetes tisztasagi szabalyokkal is,
ami itt van, de a tanulék nagyfoku szegénysége és ezen kiviil
a kényelmi és egészségiigyi felszereléseknek egész orszagban
észlelt nagy hidnya némi magyarazatul szolgdl — hogy t. i.
fiatal emberek fiitetlen szobaban aludjanak®. Mddjat kellene
keresni, hogy itt is némi javulas létesiilhessen. 3
Pagetnek ez a levele arra birta a komitét, hogy inditva-
nyozta a kozgylilésnek, hogy a tarsulat jovedelmének egy kis
részét forditsa ennek a célnak megvaldsitasdra s hatalmazza
fel a komitét e cél érdekében sziikséges minden lépés meg-
tételére. Egyidejiileg levelet kiildtek Kolozsvérra, melyben kife-
jezik 6réomiiket azon, hogy nyomaszté viszonyaik kozott segil-
hettek az erdélyieken tanintézeteik fiiggetlensége fennta;tésqlq@n
s azok célszer(i fejlesztésében és gyarapitasaban. S biztositjak
6ket, hogy ifjaikat mindig szeretettel fogjak fogadni. i
A tarsulat titkara, R. B. Aspland, értesitette Pagetet, ﬁkj

ezt az E. K. T.-hoz tovabbitotta, hogy egy Londonba meno
theologus szaméara 50 font sterling évi alapitvany kész. Az

E_.., K. T. Paget atjan koszonetét fejezle ki s érte._sitqlte, hogy
Simén Domokost szemelte ki ez alapitvanyra. Simén ez ev
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5szén ki is ment s nov. 4-16] értesitést kiildott megérkezésérsl
s szives fogadtatasarol. Ezzel az angol és erdélyi unitariusok
kozotti kapcsolat végérvényesen megteremtetett. A College igaz-
gatoja, J. J. Tayler, 1861 apr. 14. levelében felhivia Székely
Mézes piispokhelyettest, hogy évenként legalabb egyszer valt-
sanak egymadssal levelet s a vallasunkat érdeklé megjelent s
ezutdn megjelend munkékat kolcsonésen kiildjék meg. S kérdi,
hogy Simén utan, ki oft nagy sikerrel tanul, kit fognak kiil-
deni. Koronka Antal esperes a j6tétemény elfogadésdban valami
megalazot lat s azzal ajanljaviszonzandéonak, hogy egy angol theo-
logus ifjut a papnoveldében lassunk el mi s ezt ajanljuk fel
angol hitrokonainknak. Az E K. T. az inditvanyt szegénységiink
miaft iddszeriitlennek, szellemi allapotunkra valo tekintettel
pedig célszeriitlennek talalta s nem fogadta el.

A Manchester New College jellegét a papnevelés abszolut
liberédlis szelleme adta meg. Jellemz6 e tekintetben, amit Simén
ismerteto cikkében Taylernek, az akadémi igazgatdjanak beve-
zet6 el6adéasairdl ir. Tanitvanyait arra kérte, hogy semmi éltala
tanitolt vagy eldadott elvet vagy nézetet el ne fogadjanak, ha
azt eléttitk a kijelentés és a dolgok evidencidja nem igazolja ;
ha valami kétségesnek, vagy hamisnak tetszik, az ilyen elvet
vagy véleményt vessék el egészen. A gondolkodadsnak ez az
abszolut szabadséga szerzett ez intézetnek kivalé hirnevet.
Felméri Lajos (Az iskolazas jelene Angolorszagban, 1881.) azt
mondja a Manchester New College-r6l, hogy vizsgélati mértéke
kivalik a hasonlé anglikan intézetek koziil s az a magasabb
theologiai miveltség, melyet itt szereznek, az angol papok kozott
ritkasdg. Az anglikdn papnevels intézetekben a liturgikdra és
dogmatikara esik a fosuly, ilt a filozéfiara és vallastudomaéanyra.
De maéasként itéli meg Gal Miklés torockéi lelkész, aki azt irja
1885 szept. 29-én (Ker. Magvets, 1927. 161) az odamenés
gondolataval foglalkozé Kanyaré Ferencnek: ,Ha az a szami-
tasod, hogy olt az akadémian tanulj s az akadémiai folyammal
tanulmanyaidat mintegy betetézd, e tekintetben légy készen
egy kis csalédasra ... Ami a tulajdonképeni theologiat illeti,
azt ugy targyaljak, hogy magyar tanulé a legteljesebb szellemi
csomort fogja kapni téle, kivalt, ha oly gondolkodé4si, mint magam
is voltam. Aztan vasfegyelem van, nem amolyan ‘egyetemi rend-
szer, hogy az ember tetszése szerint tanulhassa tantareyait”.

Székely Moézes piispokhelyettes 1861 apr. 28-4n valaszol
Tayler levelére. Oriil annak a szerencsének, hogy 30 évvel
ezel6tt meglatogathatta Anglia partjat s azokat a hittestvéreket,
akik a londoni és yorki egyhazkozségekhez tartoznak. Nagy
Orommel egyezik bele a levélvaltasba. Bizakodik egy boldogabb
id6 jovetelében, mikor jogainkat és térvényeinket visszaallit-
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hatjuk s ebben a reményben elhatéroztdk, hogy jun. hé utolsé
napjaira zsinatot hivnak dssze, hol megvalasztidk a piispokot
s megbeszélik az iskolék és egyhéaz helyzelét. Nagy hélaval és
koszonettel veszik az alapitvany létesitését, mely , 616 6sszekstte-
téshol“ a mi keresztény kozosségiinkre s kiilonosen Erdélyre
nagy sikert és eredményt remélnek. Igéri, hogy évente kimutatést
fog kiildeni egyhézainkrél és iskoldinkrél és a kiildott kényvek
ellenében rovidesen megkiildi ama konyvek listajat és rovid
tartalmat, melyek a mi torténelmiinkkel és hitelveinkkel foglal-
koznak. El fogja kiilldeni a Summat, a katé 1857. évi kiadasat,
az énekeskonyv 1837., a halotti énekek és kantusok 1856. évi
kiadasat és a Keresztény Magvetét. Majus 2-an Siménnek is ir
egy levelet, melyben értesiti a Taylerrel tortént levélvaltasrol
biztositjia 6t, hogy a juniusban tartandé zsinat intézkedni fog,
hogy még egy évig koltségei fedezve legyenek s az ezutan
kikiildendoé ifjak kikiildésérél is, ,mert arr6l bajos intézkedni.
hogy ott folytonosan tarthassunk statusunk koéltségén ifiakat.”
1861 julius 31-én mar Kriza, az ujonnan vélasztott piispsk ir
Siménnek. Fajdalommal irja, hogy Székely Mézes a valasztas
utan a gytlést rokton odahagyta s minden eddigi kollegidlis
viszonyuk azonnal félbeszakadt, pedig — igaz lelkére mondja
— 6 is azon dolgozott, hogy a kozvéleményt tisztelt elédje
koré gyijtse, ami lehetetlen volt. A zsinat legérdekesebb targya
volt ,az angol atyafiakkal szott testvéries viszony legkdzelebbi
tényeinek kortGlményes el6terjesztése, foleg a londoni akadé-
midn s theologiai szeminariumban tanulhatéasra, helyre tett an-
golhoni unitarius alapitvanynak ismertetése, mi egész lelkese-
dést koltott fel az 6sszes zsinati gyiilésben s résziinkrél azon
hatérozatot eredményezte, hogy mi is erdélyi unitariusokul egy
ily akadémiai fundust alapitunk meg, melybé6l ezentil s ha
lehet, folyvast egy erdélyi unitarius ifjat kiildjiink angol hitfe-
leinkhez s ezéltal mintegy villanyos lancolatban legyiink veliik
egybekotve, mint akik a tudoményossag s magasb valldsosség
s erkolcsiség szent lelkének teljesebb mértékével vannak meg-
éldva. Nagyszerii eldhaladas ez nalunk a kozérziiletben, mert
eddig inkabb csak egyesek, habar nagy szdammal, voltunk &t-
h§tva az angol atyafiakkali szorosb egyesiilés magas jelento-
segi eszméjétél, de most mar az egész unitérius vallaskézon-
séget hatotta atés villanyozza azon kétszeres tekintetben emel6
gondolat, miszerint az angolokkal, tgyis mint a vilag elsd, legdi-
csSbb nemzetének gyermekeivel, tigyis mint unitérius vallasuak-
kal jottiink kozelebbi viszonyba és szorosabb egybekéttetésbe.
_ Ugyanez év okt. 5-én egy terjedelmes levelet ir Siménhez.
Orommel olvassa az Inquirer-t, mely nagy élvezetet szerez
lelkének s 6hajtja, hogy évrél-évre tobb olvasGja legyen egy-
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hazunkban, ,hogy ezéltal legalébb szellemi rapportban lehes-
siink az angol tudomanyos theologidval s az ottani vallasos
élet hatalmasabb s mélyebbrehaté folyamaval. llyetén villanyos
lancolat nélkiill maholnap elzsibbadnank s lassanként a régi
szdzadok arcat élettelentil visszaidézé mumiava lenne egyhazi
egyéniségiink . .. Joni kell mar nemsokéra oly kornak, midén
a keresztény vallas is dicsé eredetéhez hiven szabadon ter-
jesztheli szét a szabad vizsgalédas terén a maga egész ter-
mését, melyet most annyi bilincs és kotelék szorit 6ssze”.
Orémmel adja tudtéra, hogy sokan érdeklédnek vallasunk elvei
irant, kérnek konyveket, amilyenekkel sajnos nem rendelkeziink.
Aztdn panaszolja a szegénységet, hogy a perceptor nehany
hénap 6ta nem fizethet. ,Eliink, ahogy lehet; a sziv és lélek
nemesebb szitkségeinek kielégitésére alig gondolhatunk. Kényvek
‘vételére ki gondolna, mikor alig jut a mindennapi sziikségekre...
J6 remény fejében csinédljuk az adéssagot, nem tudom bizo-
nyosan, képesek lesziink-e megfizetni is.” A Ker. Magvetét
se akarjak e nehéz id6kben abbahagyni. ,Mas vallasok dogmai,
elvei ellen nalunk még csupan indirecte léphetni fel, kivalt most,
amidon katonai korméanyzéas kezdédvén, minden 6ran rettegiink
a sajté még silyosabb elnyomatésatol, de féliink a vallasfele-
kezetek larmajatél is s a kicsiny David ellen szaz Goéliath
fogna harcot s szidalmazé kialtast inditni“. Orémmel értestilt
Siméntél, hogy az angolok koényveket szédndékoznak kiildeni ;
mi is szdndékozunk régi konyvek s kéziratok kiildését meg-
kezdeni. O a maga részérsl azon lesz, ,hogy viszonyunk minél
szorosabba tétessék ily irodalmi cserék Aaltal, valamint hogy
eleitdl fogva, mar dedksdgom 6ta semmit sem Shajtottam inkabb,
mint ezen, mar Istennek hala, folyamatba jott érintkezést.
1862 &pr. 30-a4n irt levelében arrél ir, hogy Paget tr eld-
adésa szerint oft ,rélunk szornyi kedvezétlen vélemények ter-
jedtek el, mintha mi nem sietnénk nyilt karokkal az angol
atyafiak szimpatidjanak viszonzasara s valamint On iranyéban
smucigul viseltitk magunkat — ezek a Paget ur kifejezései —
most is Ggy viseljilk, nem akarvdn On helyébe mas ifjut ren-
delni”. Nem tudja, miné elgitéletbsl szarmazik ez, mert ,koz-
tiink mar kicsinalt dolog“ volt, hogy Sandor Mézsit kiildik he-
lyébe. Hogy pedig Onnek nem adték ki az 500 frtot, annak oka
szegénységiink volt, miért ugy gondoltuk, hogyha ki a maga
koltségén kivanna felmenni, azt partolnék s részben segitendk
is. Az ilyen szemrehdnyas nagyon rosszul esett hitrokonainknak
itten, mikor hallottak, hogy hiszen az angolok é&ltal adott ez-
rekbSl adhatnanak az akadémitdknak. Hiszen az iskolai 'ce'lra
volt adoményozva megszaporitott szdmu tanéraink fizetésére.
Mert 1848 elstt harom iskolanknal 6 tanarral nyomorogtunk,
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most 16-nal is tobbet kell fizetniink. A jelenlegi pénziigyi viszo-
nyok mellett, mikor a kamatokat nem fizetik, a tanarokat alig
tudjuk fizetni, fizetésiik nevelésére nem is gondolhatunk. A
piispok fizetése csak 800 frt, 300 frttal kevesebb, mint pap
koréban, pedig a ,magas® éllds megkivanja, hogy uj szallasat,
melyre adésségcsindlassal mar 600 frtot koltot, ,puspokileg”
allitsa ki. A tanargok hézasodni sem mernek. Ezek csak _ titkos
vallomasok“, de Onnek tudni sziikséges, hogy olykor felyila-
gosithassa angol hitrokonainkat helyzetiinkrél. Helyére kiildiink
akadémitat, de hogy folytonosan kiildhessiink, arra jobb vilag
kell, mert folyton fogyunk ki mindenbdl, pusztulunk, ,a remény-
telenség férgitél emésztetiink”. Itthon sokan vannak, akik az
On nem elég hii el6adasdnak tulajdonitidk az angolok hideg-
ségét, szimpatiahidnyat, ezért kéri, hogy viladgosilsa meg s
gy6zze meg Oket afel6l, hogy minden cudar szegénységok
mellett is méltanyoljdk ajanlatukat. Kérdezi, vajjon kapték-e a
tordai zsinatrél valé tuddsitast, melyrél Simén nem tett emlitést.
Utédjara nézve igen valdszini Sandor Mozsi kijeloltetése. Most
sokat gyiiléseznek épen a Paget urhoz irt levél miatt. ,Annyira
felingeriilvék némelyek, hogyha oly égeté szemrehanyast hi-
zunk magunkra s ily sulyos szegénységi allasunkban még meg
is kell gyalaztatnunk, akkor inkdabb &hajtjuk, bar maradtunk
volna ismeretlenségben s nyomorogtunk volna magunkban min-
den fényes atyafisdgi viszony alakuldsa nélkiil, csakhogy le-
gyiink megkimélve a méltatlan szemrehanyasoktol.

Az a levél, (K. Magvets, 1928. 78—84. 1.). melynek az
angol unitariusokhoz juttatdasa oly fontos érdek volt, Nagy Elek
fogondnok és Kriza alairasaval, leirja a zsinat targyaléasait, a
plispokvalasztast, az Gj papok felszentelését: valamint az aka-
démiai alapitvany iligyében folyt egész levelezést, az Inquirer-
ben a hivekhez intézett felszélitast. Mindez ,0ly kedvesen hatott
gylilekezetiink minden egyes tagjara, mint frissit6 harmat az
életerss, de a szabadlevegének elzardsa miatt kifejlésében
megszoritott novényre, vagy mint szelid napsugéar, mely a fe-
lettiink levé borus egen is &ttorve, szebb napok bekovetkezését
is remélheti“. A zsinat elvileg meghatdrozta, hogy Simén a
Jq!eg egyetemi évre 500 frital segélyeztessék s ezutén is ,ifjaink
kéziil legaldbb egy az Onok alfal felajanlott és altalunk is
adandoﬂ_segéllyel tovabbi 6nképzés végett mindég Londonban
legyeq és hazajovén helyébe, vagy a kovetkez6 évre, vagy ha
azl pénziigyi viszonyaink akkor roktén nem engednék meg,
keét vagy harom évi idékozzel mas ifju kiildessék fel. Kozlik
azt is, hogy meghatdroztak az angol nyelv tanitdséat s erre

Uzogany vallalkozott.

Pénztar a megszavazott 500 friot nem birta, A hive ket

Dr. Gal Keleman: A kolozsvari unitérius kollégium (8riénete.
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| lehelett adakozasra felkérni az 1856—57. évi gyiités utan

gierlr?én 1862-ben hazajott anélkiil, hogy valakit kijeldltek, vagy

kiildtek volna helyébe. 1862 julius 13-an a Brit és Kiilfoldi
Unitarius Téarsulat titkdra, Aspland B. Rébert levelet kiild, mely
szerint 6k készek fizetni egy tanulé minden koltségét ottléte
alatt tehat a konzisztériumnak csak az oda- és visszautazas
koltségeirsl kell gondoskodnia. Ez a levél az 1863. évi Fota-
nécson fterjesztetett elé. Most nincs alkalmas ifju. Megbizzék a
piispokét, hogy a jové Fétandcsra hozzon javaslatba valakit,
aki felmenet, vagy jovet német egyetemeket is latogasson.
1863. évi aug. Fotanacs a puspok ajanlatdra megvalasztja
Benczédi Gergely Il. éves theologust. Az 1864. év Gszén valo
indulés tervét megvéltoztatta Berde jogakadémiai tanarra ki-
nevezése. Ez sziikségessé tette, hogy Benczédi az angol mel-
lett a természeti tudoméanyokat is szorgalmasan tanulja, amiért
a theologia tanulasa aldl valé felmentését kérte. Benczédi
1866-ban jott haza Angliabél. Utédja ez 6sztondijon Uzoni
Foszté Gabor 1865 6szén indult s Jenaban theologiai el6ada-
sokat hallgatva, 1866-ban atment Londonba. ,Oly késziilettel
‘ment Londonba, milyennel sem elétte, sem utdna még egyik
sem.” Németiill mar Szebenben j6l megtanult, az angolban is
oly gyakorlatot szerzett, hogy az angolok nem gyézték a még
csak 20 éves ifjut bamulni és magasztalni. Az angol tanuldkat
is minden tantargyban feltilmulta. A zsidé és goréog nyelvben
is 6 volt az els6 Londonban. Mar az els6 évben kikiildték &t
vidékre prédikélni, mig a tobbiek csak a masodik évben léptek
szoszékre. 1867 6szén a Manchester New College tanari allasat
ajanlottak fel neki. A sok tanulds egészségét megrenditette.
Atyja rairt, hogy induljon haza, 1868. év méajus 20-an érkezett
haza. Utdna 1868-ban senki sem ment Londonba, mert sem
az angolok nem szdlitotték fel a statust, sem mi- nem kértiik
oket. Kozma Ferenc az 1868. évi Fétanacshoz kérést ad be,
hogy két évre kulfoldre akar menni. az utolsé félévre Londonba
atmenne a stipendiumra. A F&tandcs a konzisztoriumot arra
utasitja, hogy lépjen érintkezésbe az angolokkal. Ezek 1869
marcius 12-én azt felelik, hogy szivesen fogadjak és segélyezik,
mint az eddigieket, de azt 6hajtjadk, hogy minden tanulé az
iskolai év elején menjen Londonba. Kozma erre lemondott az
odamenetelrél, de a konzisztérium 6rvendett, mert latta, hogy
az osztondijat ezutan is adni akarjak. 1869 &szén senki sem
ment Londonba. Az igazgatésag azt a javaslatot teszi az E

K. Tanacsnak, hirdessen mér most palyazatot a jové Oszre,

hogy az illetének ideje legyen késziilni. Négyen palyaztak.

Az igazgatosag V. Palfi Karolyt és Kovacs Jéanost amnhg

Az E. K. T. utébbit valasztia meg. 1870 apr. 19-én indult és
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felévet Ziirichben toltve, atment Londonba. 1872 nyaran jot
haza. Utana Derzsi Kéroly tordai segédtanar kévetkezett a Birit
és Kiilfoldi Unitarius Térsulattél kapott, most mar 100 font 6sz-
téndijon. Hazajott 1874-ben s azt a szébeli iizenetet hozta
hogy a segélyt ajbol l[legﬂd.la'k. Péterfi Dénes ki:iztani’té-pap:
jeloltet, kolozsvari segédpapot valasztottak meg, aki 1874 szept.
0-6n ment ki s 1876 julius 15-én jott haza. 1876 Gszén senkit
sem kiildtek ki, de november 12-én az igazgatésag palyazatara
harman jelentkeztek : Varga Dénes, Boros Gyérgy és Barabas
Abel. Az igazgatésag, mint ,az angol nyelvben legjartasabbat
s legkorosabbat” Vargét ajénlta. Az E. K. T. az iigyet véle-
ményes javaslaira a piispéknek adta ki, akinek véleménye
alapjan Borost vélasztotta meg. Boros 1877 szept. 10-én indult
el és 1879-ben jott vissza. Utdna Varga Dénes kovetkezett
1879—81-ben, Gal Miklés 1881 —84-ig, Csif6 Salamon 1886—89-ig.
Galfi Léorinc 1389 oktéberétél mar Oxfordban volt, mert a pap-
neveldintézetet Londonbdl oda tették at. 1892-ig volt ott. Utdna
Jozan Miklos kovetkezett 1892—95-ig, Lé&fi Odon 1895—08-ig
és Simonfi Méarton 1898—99-ig.

A teliesség kedvéért kozlom a kiinn tanultak neveit nap-
jainkig : Dr. Gyorgy Janos 1903—905, Raffaj Kéaroly 1905—907,
Gyoérfi Istvan 1910—12, dr. Kiss Elek 1913—15, Balazs Ferenc
1923—25, Jancsi Laszlé 1925—26, dr. Varga Béla (speciélis
osztondijon) 1926, Kévari Jakab 1927—29, Fikker Janos 1929—
31, Csifé Nagy Laszlé 1931—32, Kovacs Lajos 1932—34, Fe-
rencz Jozsef 1934—35.

Az Unitar. College, Manchesterben : Kiss Sandor 1906—907,
Benczédi Pal 1907—908, Lérinczi Dénes 1921—23, Maté Zsig-
mond 1923—25, Fiilép Zoltan 1925—27, Ekéart Andor 1927—29,
Rostas Dénes 1920—31. Peths Istvan 1931—32, Darké Béla
1932—34, Galfi Elek 1934—35.

Az a fétanécsi hatarozat (1880. 51. sz), mely Berde Al:cn
f6gondnok inditvanyara a nevelésiigyi bizottsag eléterjesztése
alapjan a tanari székek betoltése targydban kelt s me!_yetnaz
elbbi fejezetben érintettiink, szabalyozta az angol 6sztondijra
kikiildends ifjak vizsgalatat is a kovetkez6k szerint: A londoni
Manchester New College-ba kiildendé ifju a szigorlatot tettek
koziil egy évvel el6re kijelolends. A kijelolt elme_nete]e elott
angol, gordg, latin nyelvekbsl koteles vizsgat tenni. A ,pap-
noveldei” tanéri kar jelsli ki a vizsgélat targyat es maodozatait.
A Londonban képzett papjeloltek a p&DnﬁV‘?ldEbﬁP alkalmaz-
haték rendes tanarokul, sét a gimnéaziumban is a b_glcgelml tan-
szakra. A hazajové ifjak tanulmanyaikat feltiinteto bizonyitva-
nyaikat bemutatni kételesek az E. K. Tandcsnak. Az 1881. évi
Fotanacs a vizsgalat rendjét igy éllapitia meg: A vizsgélat
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sheli és irdsbeli. Kénnyiszerrel forditani kell Cicero De naty
sDz;:l::'um és De Finibust, Lucretius V. és VII. kényvét, Terttzﬁ
lianus De anima és Apologia, Platon Republica és Phaedon,
Aristoteles ethikdja, Justin martgr. egyhézi alya Apologia c.
miivét; angolbél Goldsmith Vicar of Wakefield, Macaulay
History of England c. munkéjat és magyar szdveget angolra
forditani. Irasbeli: a kijelolt latin és gérég szerzék miiveibgl
dolgozat angol nyelven. A dolgozat a szébelit megelézéleg egy
héval beadand6. Az elsé ily médon vizsgézott tanar Varga

Dénes volt (1883. zsin. Fét. 14. sz)
Az osztondijas névendékek kovetkezo fogadalmat tették:”

En N. N. az Isten és az Unitariusok Tisztelend6 kozonségétsl meg-
hivatvdn és a tudoméanyok bdvebb tanuldsa végett a brittdniai akadémidkra
kijeloltetvén, eskiiszom az él6 Istenre és keresztény hitemre igérem és
fogadom : Hogy éltem feddhetetlenségét és tisztasdgéat teljes {ehetségem sze-
rint Isten segedelmének segitségiil hivasaval is apolom.

Azon tudoméanyokat, melyeket megbirok és amelyekkel keresztény
egyhdaunknak és iskoldinknak hasznokra lehelek, szorgalmasan tanulom.

Ismervén vallasfelekezetiinknek csekély pénzerejét, azt meg nem ka-
rositom, magamat mégis nem sanyargatom.

Sajat vagyonomat, melyet most birok, ha talan jelen akadémiai kiil-
detésem alatt el is kolteném, a Tisztelends vallaskdzonséglél sohasem
fogom kévetelni, hogy az nekem vagy utédaimnak megfizettessék.

Amidén és emikor a Tisztelendd vallaskézonségnek tetszeni fog,
levelének vételével azonnal hazajovetelemrsl gondoskodom.

Isten kegyelmébsl hazaérkezvén, az eldljarék intézkedéseinek akér
iskolai, akéar egyhazi szolgélatra rendeltessem, engedelmeskedni fogok, kiil-
detésem és hivatdsom végcéljarsl soha semmi okon le nem mondok.

Azon konyveket, melyeket ezen akadémiéni jardsom alatt a Tisz-
telend vallaskézdnség pénzébsl fogok szerezni avégett, hogy ha oly
utédom lesz, aki azokat kézegyhazi szolgélatéban a kdzonség elémene-
telére hasznélni akarné és tudn4, a kézonség rendelkezésére bocsatani igazén
bejelentem.

Ha megtdrténnék, hogy ezen eskiim ellenére ebbél a szent tarsasagbdl
kilépni akarnék, vagy annek nem akarnék szolgélni, vagy arra vétségbdl,
vagy més tolem szdrmaz6 okbél alkalmatlanné lennék (amitsl Isten Grizzen),
a Tisztelends vallaskézonség altal ezen elkiildetésem alatt redm teendd
egész koltségét visszalizetem; amiért is nemcsak minden ingé és ingatlen,
jelen és javends javaimat, hanem sajat személyemet is lekstom oly kotele-
zettséggel, hogy a Tisztelends vallaskdzonség ennek erejével is minden jog-
orvoslat kizdrasdval magat kielégithesse.

" Dr. Téth: Az unitarius egyhéz szervezete, Kolozsvar, 1921. 205. 1.
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