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8. fejezet.

Hogy osztottak el a jovedelmet.

A dedksag kozkasszéjdba a kovetkez6 neveken folytak be
az Osszegek: patrocinium, mit az eklézsidkba és a birtokos
urakhoz kiildott legatusok hoztak; a salutatoroktsl gyiijtott
6sszeg; az astationalis pénz; a pecunia accidentalis, amely
kiszamithatatlanul jon innen-onnan; 2z . n. carentiak és neg-
lectdk, t. i- a biintetés folytdn bennmaradé, illetéleg befizetends
Osszegek, és az u. n. menstrualis divisio és a divisio praeben-
dalis, a bojti adomanyokbdl 6sszegyiilt pénz.

A kassza tartalmat rendszerint évenként négyszer osztottak
ki. Ez volt az 4. n. generalis divisio. A divisio partialison olyan
adomanyokat osztottak ki, amelyek azonnali kiaddsra adattak.
Legrégibb s a didksegélyezésnek ugyszélva &allandé forrdsa a
divisio septimanalis, mely kezdetben minden héten, azutan
csak kéthetenként tartatott. A tégas didkok 1712-ben septima-
nalis cimen kéthetenként kaptak 7 frt 68 krt, vagyis egy évben
199 frt 68 drt: bort évenként 40 vedret, de néha tobbet is, pl.
1712-ben 87 vedret. Ebben az évben 226 veder bor sepréjét is
a didkok szédmara f6zték ki palinkanak, amit 6k az eklézsiai
szamadéas szavai szerint ,meg is ittak mind“.! A pénzek kiosz-
tdsa a cétus kozgyiilésén, az G. n publicumon tortént. Az osz-
tozkodas ardnya idék folyaman sokszor és sokféleképen val-
tozott. Igen sokszor volt vita és osztozkodéas targya a kantorok
részesedése, ami azért okozott sok fejtorést, mert a kéntor olyan
kétéltii lény volt, ha akarom didk, ha akarom tanérféle. Ha
nétlen volt s bennlakott, nem volt baj. De ha nés volt s kinn-
lakott, akkor is kovetelte a didk-kéntornak kijaré részt. Sot
néha akkor is, mikor ellenértékii szolgalatot nem teljesitett.

A kéantorok helyzetének fonakségdra ramutat Simé Pal
kéntornak egy 1774 dec. 24-én az eklézsidhoz beadott kérelme
(. Eklézsia jegyzskonyve 1767—1792 Lit. X. 153—154), n}ely—
ben fizetésjavitast kér. Elpanaszolja, hogy papja fizetéséhez
képest milyen kevés az 6vé, hogy a didkok az eklézsianak
mennyi jotéteményét élvezik, melyekb6l 6 nem részesyl, Csu-
pén a kardcsonyi kantéciobél, ,mivel akkor farad uténa”. A
szenior, ha tetszik, kantal, ha fetszik, nem s mégis 15-6d részt
kap belsle s azon felill annyit, mint 6. Azt gondolja, tobbet
érdemelne beléle, mint a szenior, mert tébbet hasznal az eklg—
zsidnak s tobbet farad a kantalasban is. Kéri, hogy a kara-

! Bencédi: Kollégiumunk megmentése a mult szézadban. Ker. Mag-
veld, 1877.
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csonyi kéntaciobol szakitsanak ki része *
ziojan kivil. Az eklézsia belél;lak lkl;ie:é?'rae klé?f o
voltat s segitett is rajta, de nem a divizi6 felozs?}Ek megokolt
janak valtoztatédsaval. A kantori éllas helyzelez 'ads"ak régi mod-
lényegesen valtozott. Kezdetben a kantor teljeséno g’fl?’ Cian
e L ndBiet. fzetéset a kollégiumi iaki tar-
szabélyozta, bennlakott az intézetben Kési’ibg aml if§b§lyzat
gyonanak elvétele utan, mikor a kollégium fennt tz“e S
lett, a kédntor helyzete is megvéltozolt: a k'air s
tisztviselGje lett, de a diviziobél mégis' ka tan o ekleﬂzsm
szabott részét. Félig-meddig még diak, de fp' lg S m.?g,ﬂ sziiken
allé. Ebbél a rendezetlen helyzetbdl ’szérrrelalg ﬁna 16 és kivil
kodas és versengés a szenior és kéantor <=.3ls::"?‘is;ze"0 fsﬁ'k e
A patrocinium felosztasara 1640 okt. 27- g (Fe‘ 4z
ezt a rendet allapitotta meg a cétus: Ha tan ?I}k kﬁsg- 1. 208.)
lyek temetésre, vggf unnepekre falvakra kil:'n@enmecl}{mfl;l1 gekr:]e-
vagy szenior rendelete szerint a cétus képviseleté <
magénosok kérésére a rektor engedélyé l:)Im% e
b ilebatl iebiidk: hafhia drészge élyével s szolgéalatukeért
pénztarba megy. E hatérozathoz Eilaz e ey
gven , hozzédjarult a rektor i LRy anndl hﬂtaleysabb le-
akadaly nincs, engede:lm?e:sskles(':ln‘iA kgllla};nasl;er?izrleagky?lﬁﬁl[elllen
sége menni a cétus képében. Ha el
kapnak munkéjukért, azt : az oratorok valamit kirlon
akkor csak a cétus hatérorggﬁal:l;ea:ﬁ?tk'klh nﬁm [ A
harmadat. Akik egyhazi szolgalatb t'ap?a a kozosbsl egy
l&Clébél, aliar itemetéshal B ?I’l 3\70 yannﬁk, aka_r kan-
nak, Eint azok, akik meg;zergztéli‘:as adomanybol annyit kap-
z astati [ b s
semmit sem ﬂggﬁgls(. pAeznzé?]g{d;Sn?wcmsok e
és szalutétorok 15-6d részt ka ek S:’frzett'penzl?o] a‘_kantomk
pénzekbsl a rendes kantor ré b &z C i e ——
szocialis uton szerzettbdl 1——?2.:8 migbﬁl} frtb6l 4 nummus, a
toroké szintén (Fasc. II. 351.). Kiil L P Sesauls
lesek menni a noviciusok, de lévalfofml te"IlnemsmE e
oz exyik Ha 2 Arhhl S5boet Fearions o sccnior, kémior ey
exactor parsa koziil az egyik k"e i e T giniar & op
II. 349) gyik koteles menni. (1677 nov. Fasc.
Mind SO AR
»Dfaemgatie:r]ajf‘l_luﬁr:hf,eﬁe“z 1?-0(}]3 része a szenioré, €z az 6
szerezték, a maga részét lgbgaros an, hanem masultl, falun
don” a harmadrészét elébb vegye ki, azutan ,szokott mo-
II. 354/a zét azoknak, akik szerezt¢k, adja ki (Fasc.
: ). 1690 dec.-ében @ =1 , adja
részesedése kérdését fmegmt targyaljdk a generalis kéntor
mében dontik el (Fascs l? 468nnebb ismertetett hatérozat értel-
| .11. 484.). 1697 jan, 12-én meghata’rozzék,
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hogy a mendicansok az éltaluk szerzelt pénz harmadét kapjék,
a tobbi a kozkasszdba megy (Fasc. III. 2.). 1702 febr. 25-én
(Fasc. lIl. 94.) megvaltoztatjék a legatus részesedésére vonat-
koz6 1640. évi hatarozatot s kimondjak, hogy akit az igazgaté,
vagy szenior kiild ki legaciéba, amit kap, mind az 6vé. Amit
azalatt a kozkassza kap, abbdl is részesiil. De, aki énként s
nem az igazgaté, vagy szenior kikiildetése alapjan megy, az
nem részesiil az ezid6 alatt szerzett kozoés pénzbél. 1758 épr.
10-én tartott generdlis divizion kimondték, hogy a kéntorok a
hasvéti és piinkosti concionatori és az abrudbényai pénzbél
nem részesiilnek. (Fasc. V. 176.) Erdemes a f6nok elmélke-
dését ide jegyezni: a szeniorok engedékenységébél a kantorok
méar régota részesiilnek e pénzbél, minek nincs helyes oka: s
kezdettsl fogva, ,miutdn a kantorok kimentek a cétusbél®, nem
is gyakoroltdk. Most elrendeli a rektor és Pélfi B. professzor:
ez egyszer még részesiiljenek, de ezutdn ne s elégedjenek meg
rendes fizetésiitkkel. Amit a kolozsvéri eklézsia ad (astatio,
cantatio natalis, jejunium), abbél kapjanak annyit, mint a
,magan’ (= nem hivataloskodd) didkok, habér szorosan véve
ezt sem kovetelhetik, mert nem tagjai a cétusnak. Erre a vég-
zésre a f6ndk azt jegyzi meg, ,hogy a didksdg koszonettel
fogadta, habar haszna igen csekély bel6le. De mégis nagy-
jelentGségli, mert ami kezd nem a tied lenni, azt elveszied .
Ha jol értem, a f6noknek ez az elmélkedése aggodalmat jelent.
Elfogadja ugyan engedelmesen az igazgaté intézkedését s be
is jegyzi, de fél, hogy az abrudbényai adoményok felett ezutan
nem a cétus fog rendelkezni. 1729 apr. 20-an (Fasc. 1V. 412))
meghatdrozzdk a bornak, vagy arabodl szerzett pénznek elosz-
tasi ardnyat. Aki abban az évben lesz a cétus tagja, melyben
a jovedelem szarmazik, az misericordians, aki az azeléttiben,
az medians, aki a két évvel azeléttiben, az infegrans. Ami azt
jelenti, hogy az elsé negyed, a masodik fél, a harmadik egész
részt kap. Eddig az volt a szokas, hogy a borbél elészor ne-
gyed, méasod izben fél, harmad izben egész részt kaptak. De
megtortént, hogy évekig nem volt termés és jovedelem s igy,
aki azel6tt nem részesiilt, 3—4 évig is negyed részt kapott,
mésok meg 2—3 évig egészet s csaknem az egész jovedelmet

6k kaptdk. A fénék megjegyzi, hogy ez a felosztés csa!s neﬂkl
s az exactornak kedvezet!, de nem volt igazsdgos s ezért val-
toztattédk meg. 9 il
1757 novemberében (Fasc. V. 165.) — figyeljiik meg, itt a
Szent-Abrahami bolcs és elérelaté gondosséga HYIIVﬂl}lIl 8
bor jovedelmébsl félretesznek a széllémivelésre sziikséges _do!-
gok, karék, szollévesszsk, a csdsz fizetése, hordok, sziireti ki-

adasok stb, beszerzésére 3 mirtot s a cantatio natalis, nobilium,
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nuptiarum, adstationales, concionatoriae, praebendalesb&l min-
den frt utdn 2 drt.

- A misericordians és medians kifejezések azt jelentik,
hogy akik advent vasarnapja el6tt a frekventéciét nem végez-
ték el, azok nem jog szerint, csak konyoriletességhsl kaptak
egy negyedrészt; akik elvégezve, elGszor részesiiltek az oszta-
lékban, egy felet. Alljon itt egy-két példa a segély felosztasarsl.
1677 dec. 29-én (Fasc. Il. 351.) volt az astationalis pénz 25 frt
50 dr. Ebb6]l a nov. 6-an és 13-an felvett (frequentatiot kiallott)
noviciusok nem kapnak, a méasodik divizién majd kapnak fél.
a harmadikon egész részt. Az integrans részesek 49 drt kaptak.
Az énekléssel szerzett pénz volt: 61 frt 63 dr. A szenior ki-
veszi a maga praerogativajat, a 15-6d részt, levonija a kantorok
és salutatorok részét s marad 56 frt 12 dr. Ez 40 didk kozott
oszlik, egy kap 1 frt 40 drl. Egy didk csak 66 drt kapott, mert
majustél fogva tavol volt. Hozzéateszi a figyelmeztetést: Erre
az eloljarok jovében is iigyeljenek. Azldn egy maéasodik figyel-
meztetést a kantorok és salutatorok részesedési aranyardl,
melyet mar ismeriink; és a szentpéteri kéntorrél, kinek nem
volna helyes csak 1 nummust adni, hanem negyedrészét.
Ugyanigy az astationalis pénzbdl is. Az ottani mendicansokra
nézve a méltanyossag koveteli, hogy kiadassék a maguk része
ugy, miként a (didk) urnak, mert 6k szolgéaltak meg arra az
alamizsnara. 1733 jan. 6-an (Fasc. 1V. 449.) a f6nok, Kénosi
Toézsér Janos, a késbbbi egyhaztorténetiré igy széamol el: Az
énekléssel és iidvozléssel szerzett pénz 84 frt 383 dr. Az &
praerogativaja annak 15-6d része, a kdntoroké és salutatoroké :
a generaliter gyujtott minden frthél 4 dr, a specialisan gyiij-
tottbsl 2 dr, levonja a 3 misericordiansét is, kozos diviziéra
marad 69 frt 42 dr. Ez 31 didk kozott oszlik, egy kap 33 drt,
misericordians volt 6, egy kapott ex misericordia 12 drt. A
szenior parsa ex nuptiis hozott 41 frtot. A mendikansok ugyan-
ezen menyegzorol hoztak 28 drt. Ebbél levonva a tertialitast,
maradt 19 dr. 1757 jun. 9 én tartott generalis divizion: asta-
tiondlis pénz volt 12 mirt 26 dr; 31 egész részes kapott a 36
drt, a mediansok 1% drt. Misericordians nem volt. Conciona-
tori pénz volt: 21 frt 27%/2 dr. Levonva a levonandékat marad
12 frt 552 dr. Ebbgl az egész részesek kapnak 36 drt. a fél-
részesek 5-en 18 drt. Misericordians nincs. Abrudbanyai pénz
39 frt: levonva a levonanddkat, marad kiosztasra 23 frt 40 dr.
Az egész részesek kapnak 92 drt, a félrészesek 46 drt, a ne-
gvedrészesek 23 drt. Az accidentalis pénz 4 frt 20 dr. Ebbdl
a kantorok nem kapnak, az egész részesek 12 drt. Jegyezd
meg: az egy heti carentia 4 dr. Az egész részeseknek és a
nem-carenseknek jut 176 dr. 4 didknak a preces sorrendjének
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megvéltoztatdsa és részegség miatt nehdny nummust levonnak,
de a fénok visszaadja nekik.

Sok osztozkodas volt a magyar és szész cétus kozoit.
Részleteit 1. Szasz unitariusok c. fejezetben.

9. fejezet.
Etkezés (Konviktus.)

Ennek a kérdésnek a torténelmi vizsgalata betekintést
enged abba az intim, meghitt csalddi viszonyba, melyben a
didksag élt a kolozsvéri eklézsia tagjaival s amely viszony
a szo igazi értelmében a csaldad és gyermekei kozt fennalls
kapcsolatot mutatja. Az eklézsia valéban ,nutrix matere® volt
a didksagnak. Ez a viszony kezdetben meghitt, meleg és 6ssz-
hangz6 volt. Idék folyamén, amint a hitsorsos csaladok széama
apadt s a torténelem vihara wGjabb és ujabb csapasokat és ter-
heket zuditott a lakosségra, ez a meghitt és meleg viszony
néha-néha elhidegedelt, egyenetlenségek és zavarok &llottak
elé s a 19. szdzad elején a dragasdg emelkedésével s a ter-
hek nehezebbé valasdval a didkok étkezésének régi rendje is
teljesen megvéltozott.

Szomordan érdekes, hogy az étkezés régi rendjérdl épen
az eklézsia presbiteriuma és a didksag kozott keletkezett ilyen
kellemetlen 6sszezordiilésre vonatkozé iratokbol értesiiliink.
llyen 6sszezordiilés tortént 1810-ben meghalt didkok felett valé
harangozéas és 1831-ben az 4. n. nyari didkok szolgélata tér-
gydban. Simoé Pal kolozsvari kantornak 1774-ben fizetésjavi-
tasért beadott kérelme is tartalmaz erre vonatkozélag értékes
adatot. (L. Oskolamester c. fejezet) A masik esetet a Fasc.
irdja (IX. 260—268.) 1810 apr. 8-an orokitette meg. Az alkal-
mat az adta, hogy az eklézsia a templomépités nagy koltségei
miatt anyagilag teljesen kimeriilt s hogy jovedelmeit valaho-
gvan szaporithassa, a presbiterium az ifjisag szolgélataira val6
tekintet nélkiil, elhalt didkok temetésénél az ingyenes haran-
goztatdast megtagadta. Azt az anyai szeretetet — monc{j"a a
f6nok —, melyet az eklézsia, ,a mi iskolank igazi anyja , az
osszes kollégiumi polgaroknak, kiilondsen pedig a szegény_ek-
nek eleit§l kezdve békezii és kegyes nutrixa, mar nehéany
szdzadon keresztiil kegyesen megbizonyitott, melyet az elhalt
tanuléckal szemben is, hogy azoknak is lehet6leg tisztességes
temetés adassék sziikség esetén még sajat koltségén is eés a
temetési pompat harangozassal is azéta, midla Isten kegyel-
mébél harangiai vannak, anyai jésaggal allandéan ingyen '?IZO-
nyitotta. Az ifjasag kérelmst, melyet a f6ndk és exaclor irtak
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: « tartalma miatt érdemes idézni: Az ifjusag torvény
gl&*kl;%ge;;ro liﬁnte'tések alatt ‘teEhek ?iselés_ére szoriil'alott a
karacsonyi, piimk}i?sti ésl szenl%l!_l:l?hrflt;i;gk:gta::ig, l{aarl:ta'{?csqﬁyi

: ant valo kéregetés, a boju niaias alia
Eg?t‘zilab’nl;gtétemények fgeiéllf{erlu. Et?'ell:echéléS ,lélqlfketi ellfjoggccl:l_}tai}l

a terheket panasz nélkiil vitték. De ,mar JOo darab id6t6
fsogva" keseri?en tapasztaljak, hogy e jti'tetemenye}{et »Orca-
pirulasokkal, kipirongatésokkal, terminustételekkel és akkorra
kigondolt csufondéros eligazitasokkal”™ kell megnyerniok. Mert
sokan nem ugy nézik Gket, mint tisztességes, tudomanyokban
torekvé ifiakat, hanem gyakran ,fuliink hallatéra is koldusok-
nak neveznek, jotéteményeiket zigolédas és panaszok kozott,
koldusi alamizsnaként nyujtjiadk®. A begyiilé6 alamizsna elosz-
tatvan. oly csekély, hogy ,abbol a mostani draga idékben egy
is érezhetGképen szitkségét nem potolhatja, mégis keserves sziv-
vel kell hallgatni a szemrehanyasokat, hogy ,minket a mater
eklézsia tagijai tartanak, hogy segedelmiikbél éliink, koltségeiken
és kenyeritkon tanulunk s mindezek mellett mendicansi ne-
vekkel is illettetiink”. Pedig a legmostohabb idékben, sarban,
es6ben akarki halottjat torvény szerint 2 frt mellett egész dedki
tarsasagunk, 1 frtért, s6t 60—80 pénzért a tarsasag fele koteles
akarmely szegletébdl is a varosnak személyenként 50 pénz
biintetés mellett a templomba, onnan a temetébe éneklés mellett
kikisérni, a szegényeket minden fizetés nélkiill eltemetni. Na-
ponként 4 didkot ,az isteni szolgalat diszesitésére” 1—1 frt
biintetés mellett jartatni s pap, kéntor vagy orgonista nem lé-
tében a szolgédlatot végezni; a satoros iinnepeken 4—4 prédi-
kétort rendelni, s ,szam rakni“ 2—2 személyt allitani. A nyéron
vakdciora 13 személyt itt marasztani az eklézsiai szolgélatra.
Mind e szolgédlatok ,draga &ron szerzett kontoseink szaggatésa
ﬁqllgtt l?_lnéllxlésulnlltban i?{ tetemes kﬁrt ? hatramaradast okoznkak.

€gis a hala, eloljaroink intése, néha fenyitése is a panaszokat,
kifakadasokat és zugolodasokat lecsendesitette. De most az
ingyen hqrangozés eltérlése miatt, kiillonosen mivel minden
hﬂfﬂﬂgogaskor legalébb két tanulo ifja segitett, orvoslast kérnek.
Ezek utan két el6terjesztést tesznek: 1. A dedki tarsasag kész
lemondani az astaciérél, kantaciérél s ,azon sok orcapirulds-
sal és pirongsaggal begyiijtetni szokott alamizsnakrél®. 2. ,A
mendikédnsok kéregetéseinek és fézettetéseiknek eltorlésében is
nemcsak megegyezik, s6t azért egész alazatosaggal esedezik
;: -alfl?;tlj "raéz gbtbeh ‘blenlt]aficium mar i:ilnkééknt tszintén mﬁgﬁm lI){i

Lo oot , Teszint azerl, hogy ,egész deaki tarsasagunk kiseb-
Egszzvel kaz el_{lézsiai tagok ,mendicansokbdl lett miknek gne
e ?gl‘l_ek. Mig e sérelmiiket nem _orvo._?.ohak, kotelességeiket

glak ugyan, de az azokért fizetni szokott kevés taxat
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el nem fogadjék. Ha e kotelességek alél fel nem mentik, szi-
veskedjék .faradozéasunk s hatramaraddsunkkal proportionalt
megjutalmaztatést kieszkozolni®. Az egész deédki tarsasag . ké-
pében” a liszt. rektor urnak, mint j6 és édes atydnknak enge-
delmes szolgai, fiai Kiis Pél coll. seniora, Mihély Gyérgy coll.
exactora.

Kérméczi rektor mar apr. 13-4n azt irja nekik, hogy iigyii-
ket ,megorvosoltatas végett” felterieszti a konzisztériumhoz, de
addig is koételességeik pontos teljesitésére és csendes magavise-
letre inti 6ket. A konzisztérium vélaszdban (méjus 20.) higgadtan
és bolcsen kozvetit és egyeztet. Latja némelyek részérsl a mostani
példas dragasag idején a meghidegiilést, de az egész mater eklé-
zsianal nem, a nagyobb rész s a tehet6sek atyafisagos szeretetének
gyiimélcse meg nem sziint. Ellenben az ifjisdg praestatisi jol-
lehet az isteni szolgalat diszesitésére és felebarati szeretel munkai-
nak gyakorlasara rendeltetett, ,mindazéltal nagyobb részben
ugy nézettethetnek, mint a tanulé ifjaknak ecclesiastica statiokra,
papi és mesteri hivatalokra magokat gyakorlas éltal is készit6
kotelességeiknek teljesitései”, mit hogy nagyobb 6rémmel és
készséggel teljesitsenek és serényebb lépésekre felserkentesse-
nek, ,ezen okbédl 6sztonill s néminemi jutalmul inkabb, mint
a kotelesség terhéhez mérsékelt fizetésiil® rendeltettek az
accidentalis jovedelmek, a karacsonyi bojti napokban segedel-
mil osztogatni szokott alamizsndk és adstationalis pénzek:
melyekbdl egyre 4 év alatt kevés jut ugyan, de minthogy e
jotétemények a kolozsvari unitarius eklézsia és az erdélyi uni-
tarius kozonség kozott megkivanhato atyafisagos baratsagnak,
nexusnak és egységnek kovetkezéséiil gyakoroltatnak, ,az egy
eleven kapitalisnak olyan orokos és alland6 censusa, amilyen
orokos és allandé fog lenni ezen kolozsvari eklézg,iénknak és
statusunknak Isten kegyelmébél leendé fennéllasa®. Ezért az
eklézsia ezen atyafisdgos szeretetét ,az oskolatél egyaltalaban
meg nem tagadhatia®, nem valtoztathatia, aminthogy el6bbi
hatarozatanak megvaltoztatasaval 4 ingyenes harangozast haté-
rozott is; masfel6l a deéki tarsaség is, mely csak nevére nézve
marad meg, de tagjaiban sziintelen valtozik, azon jotéteme-
nyekrél, ideértve a mendikansok kéregetését és fozetését, le
nem mondhat, s ha akér a dedki térsasag, akar az eklézsia
akarna is, a konzisztérium meg nem engedi. Igyekezni fog az
atyafiakat a szeretet buzgébb gyakorlasara felserkenteni, hogy
sértd szok ezutdn ne torténjenek s az accidentalis JO\feddm‘Ek
is bovittessenek. Az ifjak intetnek csendes magaviseletre s
kotelességeik hii és pontos teljesitésére. £

A masik eset az eklézsidnak egy panasza, melyeta nyari
didkok ellen a konzisztériumhoz tesz. Az a panasz, hogy a
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nyéri didkok régebben kotelességeiknek jobban megfeleltek, a
hivek is készebbek és pontosabbak voltak a ,szokott ebédek”
kiszolgaltatasdban. Ezért az eklézsia a nyari didkok szamaét
leszéllitotta s ebéd helyett rovatal utjdn pénzfizetést allapitolt
meg s kéri a konzisztériumot, hogy a nyari didkokat koteles-
ségeik pontos teljesitésére szoritsa ré. Erre a Peadva’nyra Szé-
kely Miklés rektor adott ,némi felvilagositast’, amely élesen
vilagit rd4 a ,mendicatura® multjdra, megsziinésére, a koteles-
ségeknek a didkok terhén valé maradé_séaa, az eklézsia veze-
t6ségének ,nem-fizetésre, tituluskeresésére”. Azzal kezdi, hogy
régebben ,szorosabb és forrébb lanc™ kapcsolta az eklézsiat
a didkokhoz s ezeket is ahoz. Mert 5—6, s6t tobb mendicans
is utcanként hitiink sorsosait mindennap meglatogattak, téliik
kenyeret kaptak, megf6zés végett hust vittek hozzajuk, mihez
zoldséget adtak, megfézték s igy a szegény didkok naponként
f6tt ételt kaptak. Ebbsl haramlott réjuk ,az a halas szolgalat”,
melyet a templomban naponként ingyen, temetéseknél csekély
fizetésért végeztek. Nyéaron, minthogy az ifjaisdg hazament, a
mendikatura ifjainkat a f6zéssel s kenyérrel nem segithette,
E nehézségen az eklézsia ugy segitett, hogy a nyéri didkoknak
napjaban egyszer kenyeret, vagy ehelyett pénzt és f6tt ételt
adott. A mendicatura feljesen megsziint, de a temetési és tem-
plomi szolgdlat az ifiakon maradoit. Vitték a mai napig zu-
golédas nélkiil. Ha volt néha fogyatkozéas, azért kemény biin-
tetést kaptak. Hiszen egy templommulasztas 100 dr. Hogy csak
4 didkot kivan tartani, erre az az észrevétele, hogy az nyil-
vanvalé tituluskeresés a nem fizetésre. Mert ha egyik beteg
lesz s nem teljesitheti kotelességét, kész a vAd: nem pontos a
szolgédlat, tehat nem fizetiink. Arra a kivanségra, hogy a kon-
zisztérium nydaron ugy, mint méaskor fizetés nélkiil szolgélat-
tételre rendeljen, hivatkozott arra, hogy miként maradott a
didkokon a szolgdlat. Azt a gondolatot pedig, hogy ezutédn a
didk a maga koltségén maradjon itt nydron, a papi és kéntori
S-?Olgélat megkonnyitésére, a konzisztérium elhatdrozéaséra
bizza. A konzisztérium 1835 jun. 30. hatarozata az, hogy a
nyari didkok ittmaradéasi rendjét és modjat nem kivanja val-
toztatni, ezt ajanlja az eklézsidnak is és gondja lesz a didkok
rendbentartésara.

Ezt a kezdetben ,forrébb lancot” az sem hiitotte le, hogy
a didksdg bizony néha — mi tlirés-tagadds — megengedett
maganak olyan csintalansdgokat, amelyek béanthaitéak a hiveket
1700 febr. 20-an (Fasc. IIl. 65.) a cétus kimondja: aki az edé-
nyeket, melyekben az ételt megf6zik, nem adja azonnal vissza
a polgaroknak, vagy masok nevében valamit kér, vagy ételt
f6zet, vagy pedig — amiben némelyek sulyosan hibaztak —



269

becsmérlé szavakkal illették azt, aki f6z6tt, vagy becsmérls
nevet adott az ételnek, miné : semper kdsa, aliquando kdposzta,
25 dr. biintetése. 1706-ban a kuruc megszallas alatt nagy voll
az élelemhidny és inség. Dimén igazgaté (Fasc. 1V. 21)) a varos
osszes koldusait és szegényeit kenyérrel, étellel latta el. A
diakoknak minden nap reggelit adolt s felvételiik sorrendjében

személyvalogatas nélkil, mindenkit étellel latott el. Diménral
ezt ismételten tobb alkalommal olvassuk.

A diakok négy asztalhoz voltak beosztva, de nem egvenls
szammal. 1676 mércius 29-én (Fasc. II. 322.) a diakok ggan;
szoljék, hogy az els6 asztalnal csak 4 didk van, a masodiknal
h, a harmadiknal 6, a tobbi, ha 20 van is, az utolsénal. Mas-
kép kivanjak rendeztetni. Kérdést intéznek a régebben volt
szeniorokhoz, akik azt felelték, hogy az &6k idejitkben is a
didkok mindig igy voltak beosztva, hogy az utolsé asztalhoz
beosztatott 13, az elsénél volt 5, a masodiknal 6, a harmadik-
nal 7. Ha pedig megeselt, hogy a harmadik asztal didksaga
nagyobb volt az utols6énaél, akkor az elébbiektsl elvettek s az
utolséét kipétoltak.

Ugyanekkor meghatdroztdk a pecunia mensalist s az utolsé
asztalnak honorariumul adnak 12 drt, a harmadiknak 24-et.
a masodiknak 26-ot, az elsének 48-at. 1700 &pr. 17-én (Fasc.
III. 68.) a fonok feljegyzi: a didk urakat, akik ez id6ben 80-an:
voltak, habdr a béjti napokban nem wvolt 16zés, beosztoitam
asztalokra ugy, ahogy a praebendak idején szokolt lenni eddig,
nehogy a negyedik asztal szdma (ulsdgosan nagy legyen: az
els6 asztalndl a kantorral és szeniorral legyen 10, a méasodik-
nal 12, a harmadiknal 25, a tobbi (33) az utolsénél. 1702
november 25-én (Fasc. Ill. 106.) a cétus meghatédrozza,
hogy a negyedik asztal hospesei kotelesek szolgélni a no-
viciusokkal kozdolgokban, sét sziletésnapi kantéciékop a
gyertyat tartani. 1737 februar 23-4n (Fasc. 1V. 565.) az ,u. n.
mensdk”-nak uj beosztasa torténik. Amint a fondk kifejezi
magat, az elsé asztalt zarja egy didk (megnevezi), a
masodikat, harmadikat szintén, ,reliqui in quarta mensa a_d
publica coetus onera poitanda mansuri. 1779 nov. 20-an
(Fasc. VI. 194) a publicum hatérozza: mendicanssal bir6
praeceptor ezutdn ne vegyen magéhoz asztaltérsul secundanust,
neutralistat, vagy classistdt, hanem csak sz?genyebb togast;
ha ilyen nincs, csak akkor vehet nem togast; h&_ a mend}-
canssal bir6 praeceptor maskép cselekszik, a mendicans elvej

telik t6le s masnak adatik. : _, g 1

Az asztalokhoz valé beosztas alapja tehat — ugy lqtszl
— az idésebbség volt. Az els6 asztalnél volt a f6n6k, kéntor,
mint az internatus elsd emberei s azutdan kovetkeznek rang-
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sorozat szerint a togésok s végil az ulols6 asztalnal az 0
didkok (noviciusok). Hogy az asztaloknéal nem egyenls szam-
ban voltak elosztva, annak nem tudom més okét adni. mint
azt, hogy talan nem ugyanazt az ételt s nem egyenls adagok-
ban kaptédk. A veteréanusok e tekintetben is el6jogokat élvez-
tek. A decima mensalis nagyobb Osszege is erre mutat. A ne-
gvedik asztal toérvényei is erre engednek kovetkeztetni. Mit
jelent azonban az a mondat: ,habdr a béjti napokban nem
volt f6zés“ és ez a kifejezés: az ,u. n. mensdk”? Magéban
az intézetben valo f6zést jelent, amint ma f6znek a konvik-
tusban? — Nem, ilyen {6zésr6l nincs adatom. Hanem jelenti
kiinn a varosban egyes hivek altal a didkok szémara valé
f6zést, amit felhordtak a kollégiumba s ott fogyasztottak el.
Volt a kollégiumnak két siitbhdza. Az eklézsia jegyzékonyvé-
ben (A kolozsvari unitaria eklézsia jegyz6konyve és vagyonai-
nak feljegyzése 1664 —1711-ig. J. 28. l.) 1671 mérc. 29-én olvas-
suk: ,Vagyon az eklézsidnak Magyar-utcdban belél egy siit6-
hdza, melyet eklézsiaval 6kegyelmek kozonségesen ab hodie
Auner Gébor urnak kezében assignélvan, ckegyelme gondvi-
selése alatt is hagynak, ily conditioval, hogy azon siitchaznak
bérit, mely mostan teszen frt 5 és ezen kiviil annuatim 20 frt,
adminisztralja 6kegyelme az eklézsidnak, acceptaltatvan mind-
azonaltal, ha mit 6kegyelme rajta épit. Kurator uraimék elmen-
vén azon siitbben minden pertinentidkat inventaljanak”. 1672-
ben is néla hagytdk az ,Abrugyi Gabor siitéhdazanak” bérletét.
Az 1722—1733. N. jelzésii jegyzékonyvben (49. 1) : 1725 szept.
6-4n meghalt Sz6cs Istvanné Bek Borbara a didkoknak hagyta
Kismester-utcai siit6hézat, a professzoroknak Békas-pataki fél
hold szollgjét, 1000 mfrtot, Lombon egy szoll6t és Magyar-utcai
hazat, melyekért az atyafiakkal pereskedés keletkezett, de a
végén megegyeztek.

1718 utén vilagi uraink gabonaval jarultak a tanarok és
didksag fenntartdsahoz. Ezért 1726 o6ta minden noviciusnak
belépéskor egy zsdkot kellett adnia a cétusnak. 1726 maérc.
12-én (Fasc. IV. 361.) a f6nok 13 zsakot csinéltatott a cétus
részére oly médon, hogy minden didk diviziéjabol levontak 15
drt s kimondtak, hogy ezutan is mindenki megfizeti ez Gssze-
get addig, mig 30 zsakjuk lesz. Ezekre a perceptorok viselnek
gondot s magéancélokra nem hasznalhaték. 1729 jun. 14-én
(Fasc. 1V. 414) még 11 zsakot csinéltat a fénok. 1737 januar-
jaban (Fasc. IV. 561.) kimondjak, hogy ezutdn nem vesznek
fel diakot egy gabonés zsdk adomanyozasa nélkiil.

A 18. szazad végén a gabona-jovedelem befagyott. 1802-ben
kérelmez az ifjisag, hogy nem lévén a kollégiumnak sehonnan
gabonajévedelme, ne kellien zsékot adnia. A hatarozat az
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lett. hogy ehelyett adjanak a kényvtar részére 100 drt. Ezt az
osszeget fizették 1830-ig zsdkpénz cimen. Galffy Jézsef (sziil.
1788 febr. 20.) Bencédi felkérésére didksdga élményeirgl 88
éves korédban feljegyzéseket tett, melyben irja, hogy a zsak-
pénzt mint Gj dedk 1804-ben & is fizette. A dedkok ironikusan
azt mondotték, hogy ez a pénz a stdtus zsdkidba folyt be.
innen kapta a nevét. 1806-ig kenyér-vamért adték bérbe a
siit6hazakat. A vamot egy didk provisor szedte be, a tanu-
loknak a piacinél olcsébb arban adta el s ha nem volt kész-
pénziik, hitelbe is adhatta. Harom hénaponként kellett elsza-
molni a bevételrgl a status pénztarnokanak. 1788 &pr. 19-én
(Fasc. VI. 459.) a régi provisor (Zoltan Istvédn) taniténak ren-
deltetett Szovatra, ujat kell véalasztani. Mivel azonban a két
siithaz bérbe van adva (208 mirtért), a hivatal dolgai ugy
megapadtak, hogy nem sziikséges kiilon ember. Ezért rabizzak
az exaktorra addig, mig a siitdhdzak megint hazikezelésbe
keriilnek. A bérlsk Agoston Istvdn és Miké Andréas. Ezek az
1796. évi Fotanacshoz folyamodtak, hogy a bérbél egy énga-
riat engedjen el, mert ,tetemes karosodasuk volt a billerhazak
romladozott volta s egy helybdl masba lett atépittetése miatt”.
A Fétanacs egy felet elenged. 1806 febr. 9-én, minthogy a siité-
hazak bérleti ideje letelik s a mostani szik id6k mostohaséaga
miatt sok ifju élelmét nem tudja megszerezni, nem adjak bérbe,
hanem maéas ,bekkernéket® fogadnak s hatarozzak, hogy a
perceptor feliigyelete mellett egy alkalmas didk adminiszirélja,
aki bevévén hetenként a vamkenyeret, azokat szegényebb
sorsti, de jo igyekezetid és erkélesi ifjaknak bizonyos ideig
hitelben s a piacinél olcsébb arban szétosztia s 3 havonként
a pénzrél elszamol a perceptor keze ala. 1806 marc. 6-an Kor-
moczi igazgaté a siitbhazak kezel6i szaméara kovetkezd sza-
béalyzatot adja ki (Fasc. IX. 82.):

1. A siiték minden siitetbdl egy fél, tehat két siitetbol egy egész
kenyeret kotelesek adni az iskola szamara, még pedig olyan mingségben és
mennyiségben, amilyen a véamolt anyagbél késziil, ezért a provisorn_k (= egy
diak) naponként kotelessége megvizsgélni a siitchazat, amikor s ahényszor
siitnek, kiilén napléba feljegyezni, hogy ez alapon minden csalardsédgol meg
lehessen akadalyozni. Ha valamit észrevesz, koteles az igazgaténak azonnal

jelenteni. :
2. A szombali, vagy vaséarnapi kenyérbeszolgaltatasnél 2 eskiidt legyen

jelen, akik alairasukkal igazoljdk a beadott kenyere}t sz&ma.
3. A vevok sajat alairasukkal igazoljék, ki mennyit, mely napon,

milyen &rban vett.
4. A provisor 3 havonként koteles a beszolgéltalolt kenyerek arérél

elszémolni.
5. Akik vételkor nem fizetik ki az arat, kotelesek a kovetkezd évne-
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gyedben fizetni s ha nem fizelnek, elveszlik a vésérlas jogét és adéssdgukat

a divisiébdl vonjak le.
6. Kenyeret adni nem tanulénak nem szabad, a hivatal elvesziése

tethe alatt.

7. Ha tanulé polgarok részére vesz, vagy a magéét polgaroknak
atadja, biintetése a kenyér éara és a vasérlas joganak elvesztése.

8. A szétosztas helye a distractor lakészobéja, az ar hetenként 4lla-
pittatik meg a piaci &rnal 10°/0-kal olcs6bban.

0. Rendes vevok a tégéasok, secundanusok, poétak, vagy neutralistak
és classistak, ha szegénységiik mellett j6 viseletiiek és j6l tanulnak, amit a
provisor tartson figyelemben.

10. A tégésoknak az iskolai jovedelmiik terhére lehet adni hitelbe
egyik altalanos divizi6tél a masikig, a tobbieknek csak az igazgato iréséra,
vagy sajat felelsségiikre.

11. A nagyobb kenyereket 2—3—4 személynek adja.

Igy ment a kenyérsiités 1827-ig, mikor a Gorbeszappan-
utcai siitohazat eladtdk, a Bolyai-utca sarkan levét pedig az
ottani tanari lakas tagasbitasara lerontottak.

A kovetkez6 iskolai év elején az élésidr ligyében szintén
rendeletet ad ki. (Fasc. 1X. 101.):

1. Ladat, lisztet, buzat, stb. a lakészobakban, vagy folyosén tartani
nem Szabad, csak a domus dispensatoridban a kenyérarusité (distractor)
gondja és feliigyelete alatt.

2. Az éléstarat a kenyérarusité naponként kétszer kinyitia meghataro-
zott idében ; reggel 7 6rakor, mikor csengetty(iszéra mindenki megjelenik oft
és kinyilvan szekrényé’, a sziikségeseket kiveszi és d. u. 7-kor. De egy ne-
gyedoranal tovabb nem koteles oft idézni.

3. Ha valaki méskor akar szekrényébe nytlni, a distractor tetszése
szerint kinyithatja, vagy baratsagosan mas idét jelolhet ki.

4. A tanulék évenként 10 drt fizetnek ezérl, melybsl 5 a kollégiumé,
O a dispensatoré faradsagaért.

A conservatorium v. pennarium tigyében Kérmoczi rektor
1810 szgptemberében (Fasc. 1X. 298.) Gj rendeletet ad ki:

I. Szekrényeknek, lisztrek, negyobb ladaknak tartéséra kijeloltetik a
29. sz. szoba : mindenki koteles szekiényeit, lisztjét ilt tartani, az igazgaté éltal
megitélése szerint adandé biintetés mellett.

2. Ez a ,conservalorium® naponként héromszor nyittassék ki: reggel
7, ._délbﬂn 1, este 7 6rakor. Mikor csengetésre mindenki megijelenik oft és a
s?u‘c.ségeﬂﬁk&t kiveszi. Mas idoben a ,dispensatort® nem lehet arra kénysze-
riteni, hogy kinyissa, ha &nként nem akarja.

_ 3. A ladék és abban orzott dolgok biztonsaga jutalmat érdemel. Ezért

minden ladaért fizetni kell 10 krt, zsakért 5 krt. Ez sszeg lele a dispensa-

‘“fér méasik fele a szoba dijaba megy. E szabalyok athagéjanak témlsc a
biintetése. - -
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A diakok egy kisebb része a varoson laké rokonnal, vagy
joismerosnél étkezett. Voltak olyanok, akik jémédu varosi sziilék
gyermekeinek magéntanitéi lévén, kosztot kaptak, ha nem is
egészet, de legalabb ebédet, vagy reggelit és uzsonnat, naponként
vagy legalabb hetenként 2—3 nap. A tobbit pétolték egy kis ha-
zaival. Sokszor megtortént az is, hogy a ,Napnal“ ebédeltek és
a ,Holdnal® vac oraztak. A jobbmdéduak, a szekundania
nemes és urfi tagjai kiinn a varoson pénzen, vagy terményekért
fogadtak maguknak ,asztaltartast”. A mult szdzad 80-as évei-
ben 2-re ,labashazi® (finom, fehér foszlésbelii kenyér) s 4-re
,vastagétel” volt a szegény didk inyenc igényeit végképen és
tokéletesen kielégité meni legkedveltebb és egyediili fogasa.
Osszel reggelire kenyér és besztercei szilva szintén altaldnosan
kedvelt étel volt. Red ,Szamosviz®, melyet kis szamarszekérre
rakott hordékban arultak hosszan elnyujtott, énekelve kinélé
hangon: Szamos vizet, akinek kell hamar! A 80-as évek ké-
zepén (1885 szept. 16.) aztan szerzédést kototlek egy asszony-
nyal, aki naponként héaromszor friss ivévizet szallitott havi 7
frt 80 krért, amibél egy szobara 60 kr. esett. .

A szegény unitarius didk régen is nagy nehézségekkel és
nélkiillozésekkel kiizdve torte 4l magat az iskola évein s Agh
Istvan rektor az igazat irja, mikor a gubernium rendeletére
készitett jelentésében azt mondja: mind a tanérok, mind a
tanulék a kegyes lelkek alamizsnajabol élnek gy, hogy a
tandarok magangazdasag folytatdsa altal, az ifjasag tavasz kez-
detétol egész télie mezei munkaval segit magan s igy szerzi
meg onfenntartdsi eszkozeit és ruhdzatat s igy tanul. Talan
kissé szinesen irt, de mindenesetre hiven jellemezte kora és
iskolaja s didkjai anyagi helyzetét és kiizdelmeit. Ezen a nehéz
helyzeten esett meg Berdének a szive s egy munkas és takarékos
élet minden munkajat tette fel r4, hogy segitsen szegény székely
vérein—legalabb a mindennapi kenyér biztositaséval. Gondolhat-
ta-e 6, hogy barmely sorsvaltozas elveszi a didk széjébol a Berfle-
cip6t? Berde végrendeleti intézkedései szerint a cipé-alap szabaly-
zatat az 1899. évi zsinati Fotanacs a kovetkezkben allapitotta
meg: Alapja a buni birtokbol befolyo ifjvedqlem. CIDOb_ﬂf}
adatik ki 200 tanulé részére tgy, hogy naponként egy tanul6
legalabb 50 dekagr. kenyeret kapjon. Ha a gabonaarak val-
toznak, a tanulok szama is valtozhatik 200-on alul, mert a
félkilo kenyér mindig kiadandé. Az igazgatosag az iskolai EKV
elején arlejtést hirdet a cipésiitésre s javaslatot tesz az E. K.

Tanacsnak. Ez szerz6dést kot, hogy a vallalkozoé 'minijgr:l ri{ap
friss siitésd, tisztan kezelt és egészséges, darabonként exa-

gr., illetéleg 50 dkgr. sulya tiszta buzabol sult cipét fd a meg-
hatérozott szamban; amabbél naponként 3-at, ebbél 1 dara-

Dr. Gél Kelemen: A kolozsvari unitérius kollégium térténete. It. 18
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bot kell adni. A cip6 éra évrél-évre allapittatik meg. A normalis
ar 18 dkgr-nal 4 fillér, fél kilogrammnal 12 fillér. Sziinidgk
alatt, mikor a tanulék hazamennek, a kenyerek szdma apaszt-
haté. Reggeli 7 6rara koteles a kollégiumba szallitani. ahol az
iskolaf6nok veszi szémba s osztia ki. Elvezheti oly elemi.
gimn. és theologiai szegénysorsu, joviseletl unitarius tanulo.
kinek nincs elégtelenje. Ha évkozben elégtelent kap, vagy
kevésbé szabalyszeri(i a magaviselete, elvesziti. Berde- és Mar-
kos-csaladbodl szarmazo rokonoknal a szegénység nem feltétel,
se az elégtelen osztalyzat, csak az osztalyismétlés. Az V. gimn.
osztalyon feliil azonban ezek is az éltalanos szabaly ald esnek.
Az osztondij csak egy évre sz6l s pénzben ki nem adhaté.
A cipot az osztondijas el nem adhatja, még tanulétarsanak
sem. Aki ez ellen vét, elveszti cipojat. Ha az alapitvany jove-
delmébél valami felhasznalatlan marad, az a létesitendé iskolai
kozos etkezés (= konviktus) javara tokésitendo.

Ez a szabalyzat ideiglenesen lép életbe 1899 szeptember
havdban. A kovetkez6 isk. évre szintén meghagytak ideigle-
nesnek, minthogy az uj iskoldban az uj viszonyok a szabaély-
zat modositasal fogjdk kovetelni.

1899 szept. 28-4n siitottek el6szor Berde-cipét. Az elso
harom cipo6t, egy par ora kiilonbséggel, épen Berde haldlanak
éviorduléjan hoztdk be az iskolaba. Két cipé6t a tanari testiilet
fogyasztott el, a harmadikat Boros theolégiai tanar ajanlatéra
praeparalva emlékiil elhelyeztek. (370. 1.) Okt. 1-én, az Ertesits
szerint szept. 20-an, reggel 7 6rakor osztottdk ki elsé alkalom-
mal a Berde-cipot 74, az Ertesit6 szerint 94, tanulonak. Az
ifjasag a diszterembe gyiilt 6ssze, ahol Boros Séandor igazgaté
megemlékezve Berdérdl, felolvasta azoknak neveit, akik cipot
kapnak. Ezutan kiosztottak a tanul6knak naponként 3 darab
egészséges cipot s ez igy ismétlodott a fonok és ellenér fel-
ugyelete mellett naponként mindaddig, mig az uj kollégiumban
1902 Gszén a konviktust megnyitottuk. Az . n. Berde-cipé
rovid ido alatt olyan kedvelt és keresett lett, hogy vérosi pol-
garok kedvvel keresték és vasaroltdk s a torténelmi igazséag-
nak tartozunk annak megmondasaval, hogy akadt nem egy
tanulé, aki pénzért eladta cipéjat. Boldog id6, mikor olyan
kenyérbéség volt |

10. fejezet.
Diakélet.

. A régi didkélet a maga nyerseségével, romantikdjaval és
csinyeivel sok olyan mozzanatot mutat, amely a mai didk elott
ismeretlen. S hovatovabb haladunk, annél kevésbé lesz érthetd.
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Egy-két vonast legyen szabad azért itt megérokiteniink. Bete-
kintést engednek ezek a mult ismeretébe, sokszor. megmagya-
razzédk egy-egy kilonben érthetetlen intézkedés okait. 1dék
haladtaval az emberek gondolkodasa valtozik s olyan tetteket,
melyeket egykor vétkeknek és hibéknak mindsitett, nem tekin-
tenek azoknak. Viszont az id6 szelleme oly hibakat is termel.
amilyenekrél még csak gondolkozni is szégyennek tartotta a
korabbi ifjusag. Milyen erével és éberséggel iildézie pl. a ve-
zetGség egészen a 19. szdzad kozepe tajaig a dohanyzast, a
szinhdzba, balokba jarast, a maszkos ruhaba o&ltozést. Ma
mér mosolygunk ezen a jobb ligyhéz mélté éberségen és buz-
galmon. Akkor azonban az volt a korszellem s a mi szabadabb
felfogasunkon iitkozott volna meg a vildg. Vannak a diski
életnek olyan mozzanatai is, melyek ma is ugyanazok s azt
mutatidk, hogy a didk mindig didk voli, az ma is és annak
marad 6rokre. Pl. az a leleményesség, melyet kifejt az éjszakai
kirandulasok, korcsméazasok és kalandok leplezésére. A ki-
szokott didk mast, egy gyermeket fektet az agyaba, vagy fa-
darabokkal rakja ki a paplan alatt hosszan elnyult test alakjét,
hogy az ellenérz6t félrevezesse.
Az elsd magyar szinjatszo tarsasdg megkezdi miikodését.
S ki lelkesedjék a magyar szinjatszds iigye irdnt, ha nem a
didk ?7 Rogton kész a kihagas, melyre az iskolai térvénykényv
nem tartalmaz biintetést. Az 1794. évi téli Fétanacsra jelentik,
hogy a tanulok koziil felesen jelennek meg, s6t némelyek a
togas didkok koziil aktorok is lettek, ,a nemzeti jatszoszinen".
A Fétanacs a jatszast megtiltia, nézni is csak azokat engedi,
akik sziilgiktsl igazolvanyt mutatnak be a rektornak. Négy
évvel késébb megint a Fé6tandcson van az igy (45. jk. p.).
A nemes ifjak kérik ,a jatéknézé helyeken és a balokban
valéo megjelenhetés” megengedését. A balokba menetelt most
még a sziil6i igazolvanyt felmutatoknak sem engedik meg; a
szinhaz latogatasat meg, de csak feridkon s ,egyszer masszor
és csak a jol tanul6 és jo viseletieknek. Az 1817. évi bagyoni
Zsinat arrol értesiil, hogy kolozsvari és tordai didkok Tordan
tobb versen ,teatromi darabok eladasaba elegyedtek™ a fenn-
allé torvények ellenére. A zsinat megtiltia, hogy akarhol is
.komédiat jatszodjanak“. Hiaba volt azonban minden tilalom.
A sok eset koziil csak a Béléni Farkas Sandorét irom le,
melyrsl Kazinczyval folytatott levelezésébdl értesiiliink. Az
1810 koriili években tortént. ,Kollégiumban létemben — irjia —
semmit lelkemnek nem kaptam, vadon, térs&sagt_al_an” neve-
kedve, mint egy bércre esett fa, mig Schiller Tolvajait jatszani
nem lattam a theatrumon”. Megismerkedtem az igazgatéval.

»A theatrumnak éltem csupéan, ennek forditgattam s az aktorok

18*
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kozott szerettem forgani s egy nehdny rollban prébdltam is
jdatszani®. Tandrai megtudtak, jelentették, a rektor megtiltotta.
De 6 nem engedelmeskedett s egyszer, mikor Schiller Rauber-
jében Kozinszkyt jatszta, elarultédk s 6 karcerbe keriilt. Meg-
szégyelte magat, sziili is megtudték, hogy ,komédiat csinéal”.
Elindult bujdosni, 6sszejarta Varadot, Debrecent, Pestet s szi-
nésznek, vagy katonanak akart allani, akarcsak Petdfi és Arany,
mikor végre sziilGit6l bocsanatot nyert s kijézanodva hazatért
és tovabb tanult. S6t darabokat is irt, mert Kazinczynak irja
(1815 nov. 6.), 6rvend, hogy .,gyermekkordban a jatékszinre
beadott darabjaira nem tette nevét“. Erzékeny lelkének kiilo-
nosen az féjt nagyon és sokéig, hogy az igazgaté szinhazi
ruhéjat le sem engedte vetni, hanem abban kisértette haza a
kollégiumi karcerbe.

A didkélet rajzéabol nem hidnyozhatik a szerelmi viszo-
nyokrél és kalandokrél valé megemlékezés, habar a dolog
természete szerint ezek nem kivankoznak a Fasc. lapjaira. De
voltak olyan esetek is, melyek az eskiidtszék, a rectorale
forum, s6t a quindenalis papi szék el6tt folytatédtak. Egy na-
gyon csunya eset van megorokitve 1673 aprilis 11-én, melynek
hése Vinczi Gyorgy deék, aki 1696-ban Felvinczi néven Lipét
csaszartol engedélyt kért vilagi szintarsulat alapilasara s a
magyar szinészet torténelmében nevet szerzett maganak. Ez a
kaland azért volt kiilonésen botranyos, mert benn az iskoldban
tortént s barmennyire igyekezett titokban végezni, a kivancsi
didk- és gyermekszemek sok mindent meglattak, aminek titok-
ban kellett volna maradni. A részletek nem kivankoznak a
betli nyilvanossédga elé. Az eset hgsét tetten kapvan, karcerbe
zértdk s labaira vasat verettek. Ejjel kovekkel letorte a bilin-
cseit s most mar kezeit teszik bilincsekbe. Masnap az itéletet
kimondjék felette: egy félévig vasban iiljon s ha azutdn bi-
neiért bocsénatot kér, tisztességgel bocséattassék el: ha nem,
megcsapatvan, dobassék ki. A diaksag kérelmére nem a varosi,
_hgne[n__& kollégiumi tomlocbe vetik. Két hét mulva kegyelemért
konyorog, hogy bocsassak ki. Megigérték, hogy visszafogadiak
a papi rendbe s éallast is adnak neki, csakhogy nyugodjék
meg off, ahol van. De a szenvedélyes, forrévéri szenior, mint-
hog__y nem engediék ki rogton, bilincsét szekercével leverte,
a tomloc aj ajtajat feltorte s majus 15-én szabadon sétélt a
varosban azzal a nével. Ezzel a tettével természetesen orokre
kiszakitotta magat a deaki tarsasaghol.

Még csak egy esetet irok le, amely silyosabb természetii
volt, mert valassal végzdodott a férj kérésére. Az iigy az eskiidt-
?zék elé k‘e}rﬁlt, amely a didkot — nagyon enyhén — két heti
rekventaciéra s ennek letelte utdn két heti konomiara itélte.
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Nem volt megelégedve, felebbezni akart s azért irdsban kikérte
az itéletet. Ebb6l megtudjuk : Szabé Samuel tégas didk viszonya
egy férjes asszonnyal, még Tordén kezdédott, mig oft tanult.
de itt is folytatédott ,sziinteleniil biinésen és botranyosan®
mert leveleziek, az asszony szalagokat adott neki, 1790 aug.
2-4n a férj tavollétében ,,amplexibus et osculis, aliisque actibus
amorosis ab ufrinque excercitis”, aug. 8-4n a férjet ravaszul
elkiildvén hazulrol, reggeltdl délutan 3 éraig egyiitt voltak be-
zart ajtok és ablakok mogott s mikor a férj varatlanul hazajott
és dorombolni kezdett tbbek jelenlétében, az asszony nagy
késére, borzasan és discincta nyitotta ki az ajtét. A hazba
belépve, az asztalon ételmaradékokat talaltak, az gy rendet-
leniil 6ssze volt tarva. A didk a padlason a kémény mégsit
bujt el, honnan a férj és tobbek siirgetésére, arcpirulva jott le
s faggatasukra semmit sem tudott mentségére felhozni. Ez a
helyzet eléggé félreérthetetlen volt. Az aranyoskori quindenalis
szék a férj kérésére kimondotta a valast.

Derzsi Simon Istvant 1703 apr. | 6-an kirendelik mesternek.
De vonakodik elfogadni a megbizast, mert ,titkosabb magan-
ugyei ' Kolozsvart tartottdk. Engedély nélkiil Tordéra szokott,
hogy oltani pap rokona pértfogasaval ne kelljen a mesterséget
elfoglalnia. Még aznap visszament és ezzel elérte azt, hogy
Szaniszlo, ki maga is tordai volt s Dimént helyettesitette, nem
torolte az engedetlen didk nevét a tanulék soréabél, hanem
bezaras utédn visszafogadta, de lelkére kototte, hogy lllyefalvi
Istvan hézat és majorjat ne latogassa s csaladjaval ne tartson
ismeretséget ezutan. (Fasc. llIl. 112.) Az lllyefalvi ledny férjhez-
ment. O pedig olyan eklézsiaba keriilt mesternek, ahol nem
volt szabad héazasodni.

A didkok menyegzékon jelentek meg és rigmusokkal id-
vozolték a lakodalmas népet. Ennek torténetébdl elmondok egy
esetet: 1679 maércius 26-4n a didkok megjelentek egy mészaros
menyegzdjén s a szokott modon iidvozolték. Jo szivvel fogadtak
ket s asztalhoz iiltették. ElGszor tisztességes ételeket talaltak
fel, de végiil pecsenyéiil rékahust adtak, amita_c;llakok joizien
elfogyasztottak. Mit nem eszik meg az éhes diak? A dolog
hire valahogy elterjedt a véroson és a didkok fiilébe jutott.
Elkeseredett ellenségeskedés kezdddott a célus €s a meszaros

kozott, mely nem enyhiilt addig, mig a teltes — a c{iékpk k{;
vansaga szerint — meg nem kapta biintetését. A mészaroso

céhmestere és a tettes megjelentek a cétus el6tt, nyilvénc:igan
bocsanatot kértek, kotelezvényt adtak s csak igy allott elé a

' Kanyaré l: Tordai diakok szinieladédsa 1713-ban. Keresztény Mag-
veld, 1904.
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béke. Kotelezvényében elismeri, hogy tréfabsl vétett elleniik,
de minthogy kikiildott emberei altal neki megbocsatottak, ki-
vansagukra fogadja, hogy ,soha sohult is semmi uton médon
se‘ nagyjanak, se aprajanak 6 kegyelmeknek ennek utanna
nem vétek szénszandékkal, se semmiképen nem injuridlom;
azon dolgot kivaltképen, az melybdl a vétség esett volt, 6 ki-
gyelmek kozil valakit csufolasképen el6 nem hozok, hanem
mint joakaré lelki atyamfiait Ggy tartom 6 kegyelmeket, ha 6
kegyelmek is viszontagsaggal szeretnek és nem injuridlnak ;
s6t szolgdlni is minden idében tehetségem szerint igyekezem
6 kegyelmeket, mint jéakar6 uraimat és barataimat. Melyrsl
adom 6 kegvelmeknek ez assecuteridmat pecsétem alatt”.
(Fasc. 1. 368.)

A digki élet ridegségét és sivar aszkétizmusat enyhitette
volna a tarsasagokban és balokban valé megjelenés. De az
elébbire nem volt meg az anyagi mod, az utébbit hossza idén
keresztiil tiltotta a torvény. Az 1804. évi iirmdsi zsinaton maga
a pispok panaszolja, hogy némely oskolamesterek ,a tanco-
lasba is kezdettek beleelegyedni”, még pedig hozzdjuk nem ill6
helyeken. A zsinat hatdrozata -—— minden szankcié nélkil —
ez: serio interdikaltatik. Kiilonben a bali engedélyek tekinte-
tében nem volt egyenlé a mérték a togas és szekundanus tar-
sasagnak. Utébbinak tobbet megengedtek, ami természetesen
sérté és idegesité hatassal volt a didksagra. Az 1811. évi Fé-
tandacs aztdn még a kinnlakéknak is megtiltia a balba menést,
mert a bennlakéknak ingerlésére és sokaknak megbotrankoza-
sara van a balozas. Mikor végre a felfogas enyhiilésével a
balbamenetelt megengediék, akkor a dedksdg szemében az
volt a baj, hogy miért kell egyenruhdban menniok, melynek
terhét allandoan érezték és nehezen viselték.

Szokéasban volt beteg mellé éjszakéra virrasztani hivni a dié-
kokal. Benczédi szerint e szokéast 1718 utén eltorolték. Ez tévedés.
A repr. konzisztérium jegyzékonyvében 1803 jan. 2-rél olvas-
suk : az a szokds kezdett elterjedni, hogy a tégas diédkok a
varosi s nevezetesen az asszonyi nembél valé betegek mellé
is éjszakara virrasztani hivatnak. A hatarozat ez: Ezutan a
rektor engedélyével is ,csak azon térténetben® legyen szabad
virrasztani kimenni, midén a véaroson kiinnfekvé beteg vagy
kollégiumbeli tanulé, vagy mas, akar a kollégiumhoz kozon-
~ ségesen, akar a kollégium egy vagy tébb tagjaihoz kiilonésen
koteleztetett férfi személy. Az asszonyi nembdl valé betegek
mellett pedig akar a nappali létel, akdr az éjszakai virrasztds
a tégds didkoknak és mds nagyobb tanuléknak teljességgel
meg nem engedtetik”.

A torvények hosszu idén kereszldl tiltottak és keményen



279

biintették a pipdzdst. De termé
e - észete 5 :
épg?)%if;lét;sogban (ll.' 247.) elﬁszi?reliﬁrgggsiim:leini i g
e vl ft:;rdia tgﬁh?:t},irnadato:i feﬂsorolok, hgg.y léigu%rgi 0
ke ra a ; P s o
ilzb : deziet t hely_ren fzt e oelgﬁg:ikdotl;la)nygasl és pil}::él.
]696n'm cta l;:;umaru toties quoties aliquis d e o
1696 jan-idban (Fasc. 1. D. 43) ket didkol eprehensus fuerit
bﬁ’r:? t"ulntEtDEk meg. Egy novicius (Fasc I\I;mpter g
s eleﬁ , nhe_:rt pulvere tabacino supra modur NOA] et
kap. ki 61'11767839. IV. 719.) egy didk pro fu um usus fuit. 1747
ap ki, jan. 13-én (Fa migatione tubacchica
niti s figyelmezt sers N adn
Ko atctate mez etnqk de non fumigancfo i iy
(Fasc. V 3353)318011133_,3331 | frtra biintettetnek IE;{S sl v
o 's : s 1 frt biintetést kap egy didk m tevgsse[ késGbb
1805 scepl-ében (Fasc. IX. 3) nehanyan kik 53 dipoh s Zak
nfjsea umigatoria-kat taldlnak naluk. Sz natpgab it b
(Fascn 'ls‘zllggruan tiltotta és uldozte a pipgt ; l7§aham1 -
dohényzik 23.) elrendelte, hogy senki fel ne berng
G iSYZ\:_, a novicius fel ne szabadittassék,  sét \EeiBSSEk' o
s isszaveltessék a noviciusi éllasba Es 'E e
d ]t t§ a noviciusi igét le akaria, tenn 8 dml or letoliotte
(FEla“Sg el%ﬂ :?Sél?wdfi egész id6 (= 6 l;finalg) a??ggmf{t é{jei
. IV. 353.) senkit Bl B
ng?l Egéri, hogy ha amizmut‘éTzfé]: l?ﬁf?gozt?ciak?k e ey
'21?_ z:lﬂfésral_lﬁ kapjak, nem tarta magat dia'knzklsia&lil-egba)( hqsz-
P h.l . p.) Daniel fégondnok terjeszti elé a keon iszt6-
jességgel ?gy.‘.a diakok koézott nagyon elterjedt a pipé qms%to-
Ha’rotgnge: e t;ltjqk"s a biintetést semmi szin alatt el ni&agﬁs' d'eli-
e aewT_ késébb a boloni zsinaton Molnos igazgato 'gf ll'-
e szeAldel?b fenyit eszkozok nem hasznélnak a déi?n :
e en. A zsinat kimondja, hogy a vétkes elveszti tan'atng-
s Serllllllllden b_eneflciumét. Megint harom év mulva a bég;r:;ii-
o l? (97. ik. p.) az a jelentés van, hogy a dohanyzé
erkol iﬂan S elrettents szeriil az a javaslat, hogy a bi 58 ﬂli
Olcsbél 2-a classist kellene adni. A i i biinteté:
S ihw Al ; . A zsinat mas biintetést
gt iintettessék 1 mfrtra, masodszor classisaban
o a as:sel_{ eggyel, harmadszor javadalmait veszitse negyed-
i fsfm;;;m hwglalt ne viselhessen s ha van, abbél fﬁégesztes-
puss el. A publikus szekundanus: el6szor egy mirtot, masod-
e elggye]._ harmadszor kettével degradaltassék. A tanarok
(Fasg istrﬁazll]lanak a rektorral egyiilt, hogy e szokast kiirthassak.
: ). 1830-ban (aug. 102. jk. p.) e biintetéseket igy

valtoztatijak : :

harmafggzag'f szekundanus fizessen elgszor 1, mésodszor 2,

e rh friot; a didk el6szor 1 frtot masodszor egy heti
harmadszor minden beneficium elvesziése. Kavé-
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hazak latogatésa, bilidrdozds a szézad forduléjan kezd elsfor-
dulni. 1803 marc, 30-an (65 jk p.) targyaljak egy didk esetét.
Az igazgat6 éjszaka idején tobb izben talélta ,,a bilidrd-hdzban
jdtszds kozben®, Utoljara a kollégiumba bekisértette, katona-
vasra verette, az eskiidtek 2 heti frekventaciora s 3 frt biinte-
tésre itélték. A szegény didk mindent eltiirt, de a pénzbiintetés
elengedését kérte, mert épen a jaték mindenbdl kiforgatta, s6t
adossagba sodorta.

Kedves id6toltése és szorakozasa volt az itjusdgnak kez-
dett6l fogva tavasszal a zoldbe, erdébe valé kivonulas. Célja
az iidiilés, néha eper- és didszedés. Ez a kivonuléas a 19. szé-
zad masodik felében tédnccal osszekotott mulatsagga valtozott,
melyen a tandrok, azok csaléddjai s a vérosi k6zonség is 6rém-
mel vett részt. Ilyen kirdandulasokrél olvashatni a Fasc. 1. 145,
I. 153.. 1. 167., . 169., 1. 201., 202.,, 206. lapjain 1637., 1639.,
1640-ben. Megtortént, hogy egy s méas okbdl némelyek elma-
radtak az ilyen kirandulasokrol s azalatt otthon egyébbel fog-
lalkoztak, esetleg a varoson csatangoltak s kiilonb6zé didkos
csinyeket és kihagasokat kovettek el. Ezért a cétus 1643 nov.
29-én (Fasc. 1. 233.) kimondja, hogy 25 nummust fizet az, aki
nem megy ki rekredcidora a tobbiekkel s ezt a rektor is helyben-
hagyta. 1657 jun. 1-én (Fasc. II. 130.) Baumgarthus alatt ,el-
torlik® az eper- és didszedésért valo erdei kirdndulésokat, de
az udiilésre szolgdlok megmaradnak. 1696 febr, 28-an (Fasc. l.
D. 46 ) feljegyzi a fénok, hogy egész februarban sem hé, sem es6
nem esett, inkdbb tavasz volt s az egész didksag kiment jat-
szani. 1698 jun.-dban (Fasc. IIl. 34.) Dimén rektor sziikségesnek
latta az elszéledések és elkdborlasok megakadalyozéasa végett
elrendelni, hogy az egész ifjusdg, mikor szabadba megy fiir-
deni vagy jatszani, egyiitt mennek s jonnek vissza. 1705 méjus
19-én (Fasc. IV. 19.) Teleky Mihaly kertjében tartotték a ma-
jalist, amely olyan nagyszeriien sikeriilt, hogy a tiszt. urak
itélete szerint az elfogyasztott ételt és chiosit és phalernumit
nem lehetett volna megvenni 200 rfrttal sem. 1710 majus 1-én
(Fasc. IV. 70.) a hazsongardba vonultak ki, de a megeredt esé
miatt hazamentek a cétusba s ott folytattdk a mulatsagot, mely-
nek szomoru vége lett, mert egy didk 6sszeveszett a szeniorral,
minek erds fegyelmi lett a vége. 1712 majus 4-én (Fasc. IV. 121.)
terebélyes fak alatt (hol?) olyan lakomat csaptak, hogy .az
ételek kirdlyi asztalhoz is beillettek volna“. 1715 méjus 1-én
(Fasc. IV. 164) az ,als6 klasszisban® tartottdk a méjusi iinne-
pélyt, zold galyakkal feldiszitették, meghivtédk a patronusokat
1s, de ezek nem jelentek meg, mert nem tartottak elég elékels-
nek a deakok recreatiojat (satis opiparam recreationem nostram).

Ezutan tobb, mint 100 esztendeig nem talalok feljegyzé-
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seket méajusi mulatsagokrol. A templom, iskola és minden va-
gyonunk elvétele utén alaposan elment a kedve az ifjisédgnak
is, az el6ljarésagnak is minden mulatozéastél. Csupdn a Kis-
mez6be vonultak ki idénként, oft rendezési, fasitasi és sénc-
munkékat végeztek s a végén rendszerint kévetkezett a mag-
num aldomaés.

A z6ld mezébe valé kivonulés idével majdlissd valtozott.
Az ifjusag kivonult énekkel, zenével az erdébe, oft ettek. ittak
tancoltak s egy kedvesen eltoltétt nap draga emlékeivel tértek
haza. De bizony néha sok kihagéast kovettek el, sok szabad-
sagot engedtek meg maguknak. Erre a napra legalabb a digk-
sag felfiiggesztette magdra nézve az iskolai t6rvény szigorat.
Ez volt az oka annak, hogy a repr. konzisztérium (1824 majus
7-én 43. jk. p.) szitkségesnek talélta a majélis ‘szabalyozasat.
Az egész ifjisdg nem egy seregben és egy napon vonul ki
hanem két részre osztva. Egyik napon a nemes szekundania
tagjai a poetica classissal egyiitt, a masikon az egész dedki
tarsasdg a poetica classison alul levé minden osztéllyal. lvéoviz
mellett ,seren kiviil minden més részegits ital kivitele” tilos.
Valamint muzsikaszoval valé kimenetel, zold agakkal, faklyakkal,
muzsikaszoval valé hazajovetel is. Aki ez ellen vét, azt meg-
biintetik, vagy az egész majalis-tartast eltiltjak. A poetédk pro-
fesszora is koteles kimenni velok. Ez a hatéarozat nem tetszett
a didksagnak. Kérelmeznek s két nap mulva mar igy valtozik
meg a hatarozat: kimehetnek egy seregben, de zé6ld agakkal,
faklyakkal hazajonni nem szabad, muzsikaszéval csak a ké-
hidig. Bort is vihetnek, de ha valaki illetleniil viseli magét,
azonnal hazakiildik és biintetést fog kapni. A classis praecep-
torok felelésok osztalyaikért, valamint a didkok is, kik kérel-
miikben felajanltak a jotallast. |

De hidba volt a tilalom. 1824 jun. 26-an (Fasc. X. 540.)
két didk az eskiidtszék elé keriil. Az a vad ellendk, hogy égé
faklyakkal vonultak ki s jottek haza. Sét egyik az igazgald
parancsanak, hogy oltsa ki, nem engedelmeskedett. 4 frtra biin-
tették, a masikat 100 drra. Az iigy az igazgatésag elé keriilvén,
azt 24 o6rara bezéaratta, ezt 4 mfrtra biintette.

Benczédi Gergely igazgaté a fonoki anyakfinyvbe’ 1877
majusaban a majalisokrol érdekes feljegyzést tesz. Az évben
a Sétatér végében levé Lovoldé-ben tartotték, azeldtti években
a monostori erdsben. De ez szamtalan kellemetlenséggel jart.

Védnoknét, balanyat kellett keresni, mire a :sok koltség miatt
nem Sromest vallalkoztak, mert az idegen vend_egeket meg kellqlt
vendégelni. Némelykor 10 m. hosszu asztal is ‘_volt. A lanqlok
reggel kimenvén, délig nagyobbrésze mar tokrészeg lett, veres
verekedések voltak. Délutan, amikor a kézonség gyiilt, nem
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volt ki téncoljon. Az élelmiszerek, edények, asztalok kiszalli-
taséra szekereket kellett kérni, fogadni, vérosi polgaroktsl asot,
kapéat, vizeshordot, csebret stb. kémi. ,Ezek nagy része oft
maradt, a tacsogé olahok ellopték, meg kellett fizetni. Volt arra
is eset, hogy a részegen éjjelre az erdG6ben maradt tanulst
ruhéjatél meglosztottak™. Ezen kellemellen okok miatt a majalist
az igazgalosag beleegyezésével 1873-ban a Kiilkozép-utca egyik
szép kertjében ftartottdk meg meghivo és beléptijegy melleit.
Nagy kozonség volt, szépen sikertilt. Nem kellett a fiakeresnek
8—10 frtot fizetni. A tiszta jovedelem tobb volt 400 frtndl. Az
ifjusdg magaviselete is kifogastalan volt. Azota a Lovéldében
tartottdk a majalisokat.

Igzen hasznos szolgélatokat tettek a didkok tiizeseteknél.
1665 &apr. 3-an (Fasc. II. 100.) Kolozsvart nagy tiz téamadt,
mely alkalommal a piaci templom a toronnyal egyiitt s a korii-
lotte levé boltok leégtek, a harangok megolvadtak. Ulgyanez
év majus 10-én — mondja forrdsunk — kath. tanulok a Retek-
utcaban (in platea rapulorum) egy istallot felgyujtottak, amitél
a szomszédos épiiletek is meggyuladtak. A kovetkezé nap az
emberek nagy izgalomban voltak, mert az a hir jarta, hogy 2
orakor a varos masik része is égni fog. Ezért éjszakéara az elsé
tizvész ota 3 didkot rendeltek ki 6rokiil. Mikor aztdn a féle-
lem egy kissé csillapodott, ketten 6rkodtek. 1724 dec. 14-én
(Fasc. IV. 459.) a varosi tanacs eldterjesztést tesz a guber-
niumnak, melyben hivatkozva az elébbi évek tlizvészeire, az
oltdsra nézve ajanlja: minthogy a katonasagtdl félnek a vérosi
polgdrok és a becsiiletes tanulé ifjiisag is, mert a tiizoltasra
alkalmatlan, ellenben az ifjusdg igen alkalmas, keresse meg
a rektort és professzorokat, hogy az ifjusag egy részét bocsassa
ki; a varos fertdlyonként bizottsagokat rendel vedrekkel, hor-
gokkal, lajtorjakkal és fejszékkel. A rom. kath. kollégiumnak
adnak 10 vedret, 3 horgot, a reformatusoknak szintén, nekiink
6 vedret, 3 horgot. Mind az 5 fertalyba szintén kiosztja ezeket.
A katak mellett vizzel telt hordokat rendel elhelyezni. A gu-
bernium helybenhagyta ez intézkedést és elrendelte a kutak-
nak lancokkal, vedrekkel valé ellatasat, kéményseprék tartésat.

1783 marc. 12-én (Fasc. VI. 276.) éjjel 11—12 ora kozott
tiz utott ki a kollégiumhoz kozel levé Hosszuszappany-utca-
ban. Nagy larma, csédiilet keletkezett, a didkok is kivonultak
s buzgén neki lattak a veszedelem tovébbterjedése megakﬂdﬂjyg-
zasanak. A szomszédos épiileteket lerombolték s a nagy sgellol
élesztett tiizet lokalizaltak. A lakossag halalkodott, sirva. térden
éllva koszénte meg hasznos munkajukat, fit-fat igért héléja kifeje-
zéséiil, amibél azonban semmi sem valésult meg. De Br. Wesselé-
nyi Farkas mésnap 6 aranyat (30 frt 12 dr) kiild6tt nekik ajandékba-.
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1814 apr. 17-én az 6véari koérhézban itott ki ttz. Csiki
Samuel nevii tégas didk nagyon hasznos szolgélatokat tett az
oltasnél, amiért Pal Andras kirdlybiré6 és politiae director ké-
sz6nd irést killd az igazgatéhoz s 10 frtot mellékel részére,
hogy .kontésében esett romlasokat is néminémiképen vissza-
forditsak “. Irja, hogy més didkok is voltak a tizvésznél azokat
is serkentették oltasra, de azok csak bamultak, nem segitettek,
méasoknak csak akadalyul voltak a szajtatok kozstt. ’

11. fejezet.

Nyéari didkok.

(Studiosi feriales vagy aestivales.)

A nyéri két héonapi vakéaciora a kollégium Grzésére, teme-
téseken valé éneklésre és istentiszteleteken valé helyettesitésre
kezdettél fogva egy nehany didknak itt kellett maradnia,
amiért az eklézsiatol természetbeli ellatast és némi honorariu-
mot is kaptak. Ez a viszony nagyobb bajok és békétlenségek
nélkiil hosszu ideig fennéllott. Legfeljebb az tortént meg, hogy
nem maradt itt elég didk s ilyenkor a sorban koévetkezék, de
eltdvozottak terhére, masokat fogadtak fel. 12-nek kellett itt
maradni. 1785 nyaran (Fasc. VI. 347.) csak 7 novicius volt,
kiknek aestivansokul itt kellett maradniok, azért a cétus o6tot
még felfogadott. Ezek kovetelték a pénzt, de minthogy a kasz-
szaban nem volt, abbdl a pénzbdl fizették ki 6ket, amit a
szekundénusok az 6konomiéért fizettek. 1787 juniuséban csak
6 nyari didk volt, 6-ot a kollégiumnak kellett fogadni. A 6
nyari diak koziil tobben helyettest allitottak maguk helyett 206
drért. Ezért a kollégium azutén alig-alig tudott 204 drért fogadni.
Ezért a cétus hatarozza (Fasc. VI. 420.), hogy a nyéri didkok
a julius—augusztusi jovedelmekbdl (accidentales, 10 mirt a
status pénztarabol és a szentmihélynapi astatio) részesiiljenek ;
de aki maga helyett mast allit, ha ugyanakkor a kollégium is
fogadott fel, a status pénztarabol adott jévedelembsl nem
részesiil, csak a méas kettébél. 1789 juniusaban (Fasc. V1. 498)
6 nyari didkot fogadnak fel a 240 frtért (koztitk l_(i:irgnoczxt).
de ugy, hogy 4 juliusban, 4 augusztusban ma_rad itt és lesz
szolgalatot. S kimondjak azt is, hogy ezutdn rendes nyan
didkok hidnyaban azon primariusok koziil, akik ezt a kote-
lességet csak egyszer teljesitették, annyit tartanak itt, aqeng;lr:
szitkséges. Ez év decemberében (Fasc. VI. 511.) azzal egészili
ki, hogy akik masodszor maradnak itt nyéri diakoknak, 2 friot
kapjanak a szekundénusoktél pro loco szede_tt dpbol. Ha ez
nem elég, a szeptemberi divisiobodl egészittessék ki.
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