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Rékosi Péter Vasarhelyrol apr. 17-érél irt levelében rész-
letes jelentést tesz az olt torténtekrél. Elmondja, hogy Kolozs-
vari részletesen el6adta utjat, faradsagat, pironségait s hogy
sokszor kérte az eklézsiat, hogy hallgassa meg szémadasat.
de soha meg nem hallgattatott. Erre 6 is elhallgatott, de Bécs-
ben léte alatt kiillonb6z6 hirek szélltak, gyanusitdsok hangzottak
el ellene és fenyegetések, hogy még a gyermekein is megveszik
az elmaradt Osszeget. Ekkor ,keménkedni” kezdett és elérte.
hogy meghallgassék. De sohasem kérte volna a harmadot, ha
olyan szoros szamadast nem kértek volna. Most kéri a kovet-
kezé alapon: 1. A scholabdl kikiildott kantélé didkok is meg-
kapjék; ilyen dolgokban mindeniitt az praktizaltatik ; 2. a luthe-
ranusok sem akartak Gerhardéknak adni, de felebbezés folytan
a szebeni metropolita megitélte; 3. hogy mi az mely kiralyi
dézma sub anathemate van az scholdnak conferdlva, annak
nem harmadéat, hanem jobb részét distrahéaljuk kis gondviselé-
siinkért s még harmadat sem szolgéaltatiuk be oda, az hova
illik s adatott, azért mennyivel inkdbb megérdemli 6kegyelme
abbél a Tertiumot®.

A dolgok eléadésa utdan a kikiildottek tévollétében azt
hataroztak, hogy: ,mivel az eklézsia és alumnus kozolt van
a controversia, illik, hogy méasok complanéljdk® s rendeltek
maguk koéziil bizonyos atyafiakat, kik ha complanalhatjak jo,
ha hol nem penig, ha az eklézsia vagy admittalni nem akarna,
vagy complanatiojuknak annuélni nem akarna, ,Lkegyelmes
urunk Olelsége elétt is véghez vigyék, hogy idegenek dltal is
eligazittassék finaliter ez dolog”“. Végiil kéri az eklézsiat Rakosi.
hogy késziiljon jol elé bizonyitékokkal is, hogy héjanosan ne
talaltassék ,és vindicdlhassa ez irtoztaté Erdélyt betoltott ca-
tumnia aldl feliciter magat”.

E bizalmas értesités utdn a status a kovetkezé napon,
aprilis 18-4n valaszolt: ,szivitkk nagy szomorusagaval értik az
oft levé tiszt. unitarius eklézsia, annak becsiiletes curatori s
atyankfiainak tiszt. Kolozsvari P4l urammal valé nagy egye-
netlenségeket“. Deputatusokat kiildenek ki, hogy azon contro-
versiat ,fraterne és amicabiliter igyekezzenek minden halogatés
nélkiil, ha sziikséges, juridice is, minden privata injuriét mindkét
részrél félretévén, az publicumot ne periclitadljdk, hogy cégériil
méasok elébe rossz példéara ki ne tétessiink“. A kikiildottek:
Vargyasi Daniel Péter és Istvéan, Kali Kun Istvar, Suki Mihély,
Pekri Gabor, Suki Pél, Tordai Szaniszl6 Zsigmond, Széki Ist-
van, mint ,ab inclyto Statu Unitariorum Transilvaniae Politico
megbizottiai és a kolozsvari eklézsia konzisztériuméanak dele-
gélusai. Az egyezség 1707 éprilis 25-én tortént Kolozsvart. Az
egyezség leirja, hogy Kolozsvari ,istenéhez és eklézsidjahoz
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valé szeretetébdl és buzgdésagabol® Hollandidban 17.200 friot
gyijtott. ,Minthogy pedig mindaddig is ezen pénzben mik
hova léttenek, nem mindenik tudhatta az atyafiak kéziil, sét
igen kevés tudott csak valamit is benne, sok balitéletek és
még szok is forgottak Kolozsvéri uram és a tisztelt eklézsia
kozott. mely miatt 6kegyelme bizonyos idékts] fogva az scholai
tanitastol is teljességgel megfogta volt magat, mely dolgot is
most végzé igazitdsban akarvan venni, k6zénséges megegyezett

akaratbol és atyafisdgos szeretetb6l szérmazott indulatbél igy
determinéaltak : Kolozsvéri P. a delegatusok és mediatorok in-
lerpositiojara és kérésére a harmad kovelelésétsl elall, meg-
elégszik a nala levé circiter 2000 frital, nem koveteli az eklé-
zsiatol restantidjat, egy évi salariumat. Bkegyelme azért mar
hivatalja mellé allvan, mint féscholamester hivataljat conti-
nuélja szorgalmatosan, mind isteni félelemre, mind erkélcsékre
az ifjasagot tanitsa és az eklézsiat mint alumnushoz illik,
megbecsiilvén, meg ne szomoritsa, s6t mésoknak is 6kegyelme
subjectusinak bosszuséggal illetni meg ne engedje, a lisztelt
eklézsia is érdemlett becsiiletit 6kegyelmének megadja. Az
eklézsiat Kolozsvari kovetelése alol, Kolozsvart a pénzrél
kivantato tovabbi szamadés alél per praesentes finaliter ab-
solvalja. Végiil Daniel Istvan kérte szép beszéddel a perleke-
déket, hogy legyenek egyméshoz atyafisagos szeretettel s kicsiny
okbdl gyilolséget és szeretetlenséget ne inditsanak.

lgy végz6dott ez a szomoru elszdmoléasi ligy, amely Ko-
lozsvéri igazgatdo emberi és neveldi jellemére nagyon solél
arnyékot vet. Anyagi érdekei védelmében (il ment azon a
hatéaron, amelyet alumnusi mivolta s igazgatoi &allasa megen-
gedett. Hélatlanul viselkedett azzal az egyhazkozséggel szem-
ben, amely felnevelte s diszes allasdval kiemelte és meglisz-
telte. Mikor salariuméat nem kapta meg, mai széval élve:
sztrédjkolni kezdett s nemcsak maga nem tanitott, hanem a
didkokat és preceptorokat is eltiltolta kotelességeik teljesiléséléil:
lgaz, nemcsak benne volt hiba. Az egyhazkozség szdmadasai
is méltan kihiviak a kritikat. De az a méd, melyet megtorlésul
hasznal, még sem menthets, kiilonosen nem a schola f6mes-
terénél. A jozan ész és higgadlsag csak akkor tér vissza az
elmékbe, mikor a status azzal ijeszti meg Gket, hogy idegen
bir6sag, esetleg a fejedelem elé viszi a dolgot. S mindi_ez folyt
olyan veszedelmes idékben, mikor a Damokles kardja mar
régen fejiink felett fiiggott. De az indulat tiize csak parazs alé
keriilt, nem aludt el, ami latszik a septimanalis ki nem adésa
miatti eljarasa élességébél. FLE

Masodik utja 1702 okt. 11-én volt Bécsbe. Eperjesi Istvéan-
nal ment s megbizatasuk az volt, hogy Ofelségénél kieszko-
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z5liek, hogy diploméja értelmében a templomot hagyja birto-
kultlikba. 1703 jun. 23-én tért haza. A kirdlynak egy mondasat
nem figyelték, vagy nem értették meg s ,rem omnem unitariam
e radice firma evulsit™. Elbeszélésekbél hallottak ugyanis, hogy
Ofelsége azt mondolta: ha cserében dtadjdtok, j6, ha nem.
még jobb. Ha o6nként atadjdk a templomot, iskoléat, plebaniat,
akkor kaphatnak olyan jogokat és privilegiumokat, melyek nem
banthatok. Ha nem, majd jonnek idék, midén minden kar-
térités nélkiil, er6szak utjan vesztik el.

Alatta tortént a két Gyerdfi fia er6szakos kiragadédsa az
iskolédb6l a jezsuitdk altal 1699 nov. 5-én, kiktsl csak hosszas
vita utdn szabadultak ki s jottek vissza 1703 okt. 27-én. Alatta
folyt a Rakéczi-féle szabadsagharc, melynek hulldmai és for-
dulatai becsaptak az iskola falai kozé is és sokféleképen za-
vartdk annak belsé életét és miikodését. A szabadsagharc alatt
a falusi iskolakbdl az idék, utak bizonytalansdaga miatt kevesen
jottek Kolozsvarra magasabb iskolédba. A tanulék, ha a varos
falain kiviil merészkedtek, az ostromlé katonak elfogtédk &ket,
maguk kozé csabitottak s igy tanulmanyaikat félbehagytak.
1710 jun.—aug. honapokban pestis-jarvany dithongott, szét-
szorta a tanuldkat, 18 togatus meghalt, csak 13 maradt életben.
A jul. 8. eklézsiai gyiilés végezte: ,mivel a pestis inkabb-
inkdbb kezd grassalni, az egyhézfi uramék ispan ur assisten-
tidjaval az deadkok szaméra t. mester ur gyiumolcsosében,
Hazsongardi kertjében csinéltassanak egy ereszt, melyben es6s
idében recipidlhassdk magokat nappal, estig mindennap ott
mulatgén magukat, hogy az pestises aertél inkabb ne inficialod-
janak”. A jegyzékonyv irdja megjegyzi: ebben az holnapban
s augusztusnak is utolsé hetéig a pestis nagyon grassalt, 75 s
még néha 82 testet is egy napon temeltenek el. De szeptem-
berben lassudni kezdelt Isten kegyelmébdl. Szept. 10-én Jove-
décsi plebanus pestisben meghal. Masnap minden predikéci6
nélkiil ,semmi solemnitas az szokés szerint nem lévén, elte-
melik, minthogy az egész pestisben ezen rend observéltatott”.
1712 jul.-ban megint pestis volt magaban az iskoldban, amely
o8 napig elhagyottan, tanulék nélkiil iiresen allott. 1710-ben a
nagy hideg miatt elfagyott a sz61l6, nem volt must. A polgérok
nem tudtak borral az iskola fenntartaséhoz, a tanérok fizeté-
séhez hozzéjarulni. Ehelyett rendelték, hogy Szent Mihaly-napi
urvacsora-osztaskor astatorok alljanak a templom ajtajaban s
adoményokat gyiijtsenek. 1710 szept. 28-4n kezd5détt az aslatio,
amely azutdn hosszu idén &t szokasban volt. Rhener Istvanné,
Bek Borbéra késébb erre a célra 3 eziist poharat adott a cétus-
nak. A legnagyobb pohéarral a koézép-utcai, a kozépsével a
monoslori, a legkisebbel a magyar-utcai gyiilekezetben gydij-
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tottek. Feliratuk: Csindltatta ezt a pohdrt Rhener Istvdnné
Bek Borbdra a kolozsvdri unitdria scholdban tanulé didkok
szdmokra 1716. esztend6ben. Mas bajok is voltak. A német
katonasag garédzdalkodésa is sok bajt és vesz&dséget okozott.
Mindjart igazgatosédga els6 évében 1690-ben az élelmezési
tisztek a nagyobb tantermet (majus acroaterion) lefoglaltak
buzéval toltétték meg, omnisque hoc pacto facultas docendi et
discendi tollitur. (Fasc. 1. 478.). Méajus hénapban Kkiiiritették a
patronusok és foként a rektor utanjaraséra helyreallitottak ki-
meszelték s jul. 6-4n Szaniszl6 lektor beszédet tartvan, felszen-
telték s rendeltetésének atadték. A r. kath. tanuléifjusag is sok
kellemetlen veszddséget okozott az igazgaténak.
Az 1704, 1705-t6l 1709-ig tartott partiale consistoriumok
fotargya volt az igazgatd, tanérok fizelésének és az ifjusag
segélyének ki nem adéasébdl ereds ismételt panaszok, melyeket
az igazgalé terjeszlett az eklézsia gyiilése elé, mit a plebanus
és gondnokok nem intéztek el. A fénok (Fasc. IV. 54 s kov. 1)
igy irja le a dolgokat: 1708 aug. 3-4n az igazgaté a tanarokkal
osszehivia a patronusokat és polgarokat az auditériumba s a
tanarok és ifjisag nevében azt kérdi, hogy miért nem adjak
ki a tandroknak a sallariumot, a tanuléknak a divizié6 septi-
manalist, aminek mar 13 részlete (quod ante inauditum!) hét-
ralékban van? Kéri, hogy vizsgélidk meg ez iigyet, deritsék fel,
,cur tantopere schola vel ecclesia suis fuerit exhausta bonis”,
aztdn orvosoljdk a bajt és igy ,a tarsasdgnak leendd, sét fe-
nyegetd felbomlasat akadalyozzék meg”. A baj hatterére, igazi
okéra ravilagit Almasi piispoknek egy nyilatkozata, melyet fe-
leségének tett. Midén egy alkalommal az eklézsia malma mellett
mentek el, feleségének azt mondotta: én meghalok, de te meg
fogod érni, hogy e malomnak még nyoma sem marad. Mikor
ennek okat kérdezte a felesége, igy felelt: Mert az eklézsia
szép jovedelmébsl a fizetéseket és segélyeket nem adjék ki,
hanem mas célokra, pompéara és nagy lakomékra forditjak.
(Uzoni III. 581.) A kozgyiilésen az igazgat6é elbterjesztésére
hosszas targyalas indul, de a hatarozathozatalt a kévetkezo
gytlésre halasztjak. 10-én megint 6sszegyiilnek, de sem a pat-
ronusok, sem a papok nem jelentek meg, csak nehéany alsébb-
rendi polgar. Megint elhalasztjdk a gydlést. 18-4n a nagy-
templomban gyilnek ©ssze. a rektor eldterjeszti az tgyet, de
mivel sokan hidnyoztak, hatdrozatot nem hoznak, hanem meg-
bizzak az igazgatét, hogy az iratokat mésolatokbqn lg_u]dle meg
a patrénusoknak és kuratoroknak. Jul. 1-én megint OS§ZGEYUL
nek a nagytemplomban, de minthogy a kuratorok nem J?Ientek
meg, két kildottel hiviak meg Gket 8-an a parochidra végleges
hatérozathozatalra. 8-4n 6sszejottek a parochiéra a papok, pat-
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rénusok és alsébbrendi polgarok s felolvastatott az igazgaté
irata. Arra nehényan feleletet és felvilagositast adtak az eklézsia
nevében. De ez olyan volt, hogy a megbantott és elkeseritett rektor
kollégdival elhagyta a gyiilést. Ugy latszik, hogy az ottmaradottak
hatdrozatilag kimondotték a divizié felfiiggesztését. Mert — foly-
tatja a fonok — a cétus felhaborodik a divizié felfiiggesztése miatt.
Az exactorral egyiitt a rektornak jelenti, aki megigéri, hogy a
kévetkez6 napon elintézi az tigyet, csakhogy lecsendesedjenek.
Maéasnap a fonok és exaktor az igazgaté engedélye alapjan
felkeresi a plebanust és patrénusokat s kéri a felfiiggesztett
divizié kiadéasat, mert ellenkezé esetben bajok fognak beko-
vetkezni. A divizi6 ezek utdn julius 10-én 115 frt 20 dr-ban
minden hidny nélkiil kiadatott. A kévetkezé alkalommal megint
nem adtdk ki. 28-4n az exaktor szokott médon elmegy a dis-
penzatorhoz s kéri a diviziét s hogy ne adjanak okol a cétus
felhdborodédsédra, mert nyomor és szitkség nyomja, szorongalja
az ifjuségot, 29-én Osszegyiiltek a kuratorok, quartistak, praetor,
jegyz6, az eklézsia aedilisei, 2—3 polgar a parochiéra, athivjak
a fonokot és exaktort is. A plebanus el6adja az tigyet, hogy
miért szomoritja a cétus megint az eklézsiat azzal, hogy nem
var tovabb a diviziéra, amint az exaktor mondotta. A jelenlevéd
exaktor kijelentette, hogy azt nem mondotta, csupén tisztessé-
gesen kérte az elmult és a jelenlegi divizi6 kiadasat a cétus
nyomordra valé hivatkozéassal. Megigérték, hogy leheldség
szerint arra fognak igyekezni, hogy a diviziét pontosan kiad-
hassak vagy kolcsonbdl, vagy mas uton: tobbé soha nem
vonjék el, legyenek nyugodtan: ami késik, nem muilik.

A dolog csak nem akart teljesen rendbejoni és lecsen-
desedni. A szept. 8. divizié alkalméabodl a fénok feljegyzi, hogy
mikor az exaktor a pénz utdn ment, a dispenzator felesége
lekicsinylé és szidalmazo6 szavakkal illette s egy mas exaktort
egy méas alkalommal e szavakkal fogadta: ,szamar disznoé
ember vagy, mindenkor alkalmatlanul jossz redm, a testembdl
nem vehetek neked”.

Amilyen nehézségek és fennakadasok voltak a didkok
segélyének kiaddsanal, ugyanazok ismétlédtek a tanarok fize-
tésénél is Palfi Zsigmond tanar, a késGbbi piispok, 1709-ben
egy egyhazkozségi szervezeti szabalyzatot készitelt, melyet az
eklézsia el is fogadolt. A szabalyzat szervezi az eklézsia pres-
biteriumat, de més néven, amelybsl idék folyaméan kifejlodott
a repraesentativum consistorium. Erdekes és az egyhaz belsé
életére szomorian jellemzé éles fényt vet a javaslat megoko-
lasa, amely megmondja, hogy miért volt sziitkséges megalkotni
ezl a torvényt. E megokoldasbél célunkra tartozéan kiemeljiik
azokal a mozzanatokat, melyek Dimén igazgato alakjat meg-
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vilagitiak, é&llasfoglalasait magyarédzzék s némileg az egyhaz-
kozség pénziigyi nehézségeire is ravilagitanak. 25 év éla —
igy kezdi Palfi — ,sok nyomorisag, saltzoltatas” szakadt ha-
zénkra s kiilondsen véarosunkra, amely a hadakozésnak _forgé
sarka és ki- s bejaré ajtaja’. 1687-ben a lotharingiai herceg
haddal jévén ,Kolozsvéar volt elsé kdve az iitkozetnek”, 1690-
ben a szultdn a lakosok koéziil sokakat levagatolt, masokat
rabsagra vitt, .hostétinkat”™ felégette. 1697-ben _véletlen* tiiz
hamvasztotta el templomunkat, scholankat, ezekhez tartozs
minden épiileteket ugy, hogy felépitésitkért idegen orszagokba.
Belgiumba és Anglidba kellett menni. 1703-ban a kurucoktsl
annyit szenvedett a véros, ,ezen nyomorult helység®, hogy
nincs nyelv annak elmondéséra: kiviil-belél egyformén kéaro-
sitottdak az ostromldok és oltalmazék. 2—3 év alatt minden
mezdnek, hegyeinek, s6t kertjeinek hasznat nem vette, felpré-
daltdk, nehanyszor marhéinkat elhajtottdk, hostélinkat feléget-
ték, bastyainkal, kéfalainkat felhdnyattédk. E silyos kiilsé koriil-
mények eredménye: az eklézsia silyos anyagi helyzete. A
sallariumokat ,akkor s ugy az mint illett volna®, nem tudta
kiszolgéltatni, s6t a restantidk egymaésra halmozédiak. Innen
sok panasz, gvanakvés, Osszeszolalkozas tdmadott. mintha a
nemfizetésnek wvalosdgos oka nem a nincs, hanem a rossz
gondviselés volna, a jovedelmeknek helyielen célokra fordi-
tasa. Es ez oly nagy mértékben megesett, .hogy még a kiviilvalok-
nak is fiilei vele megiolienek". az eklézsia eleihez .iroga-
tasok lottenek”, hogy sziinjenek meg a panaszok és gyanak-
vasok. A jobbak keresték a modot az eklézsia dolgai igazila-
sara, hogy .nvaka szakadvén az atyafisdglalan iitkozéseknek
és gvanakodo sziveknek és ezekbél szdrmazé szokott idegen-
kedéseknek, disztelen hirnéviolvtatasoknak”, uralkodjék egyes-
ség adgyﬁl%i;zetben. Mincielezekne&ksl egyetlen k:itfeje a szdm
nemadds. irt terjeszti elé javaslatat, mint az i

Ohé?nk forma’jlitl, mely mellelalsjiz lehetetlen. Hiteles adag:&l
tudjuk igazolni, hogy a javaslat megokolédsa szoszerini 2
valosdgot. Ha a kolozsvéari eklézsia kurétorainak szémadésait
(1660-t6] kezdve 1709-ig egy kotetbe kdtve) végig vizsgaljuk.
szomorian kell mezéllapitanunk, hogy a szémadésok hosszu

éveken keresztill nincsenek rendben. 1693-t6l, sot 1688-t6l
kezdve 1704-ig a kurdtorok, sot a quartistak namadaplzﬂ
.a difficultasokat” a felilvizsgalok halomszémra soroljak lei:
nem tudnak elszédmolni pontosan a h“ﬁ'""l'ﬁ I _b?rral,| a5

szamolnak el aljra és seprore, a mée




nem kapﬁk rendesen a ﬁmlésiikel s ezért dllando volt a zigo-
lodas és békétlenség. Mar-mar kijutott ez aldatlan allapotok
hire koreinken kiviil is és veszélyeztette erkolcsi épségiinket.

Hogy ez aéllapotok ldefe,plodhettek annak okﬂaz It,
hogy nem volt az eklézsia ligyeinek intézésére hivatott felgas

forum szervezve. Ammt Pam mondja, segvik a masiknél fen-
nebb tarfolta magédt”. A tandcsosok, centumvirek tobbre tar-
tottak mamlkal. ere Palfi: _Jol vagyon, az tanacshaznal vagy
az, ami vagy, a plebénidnal pedxg atvafiak vagyunk mindnysé-
jan~, Egy-két ember amennyit és akiket akarl azokat bevitte
az dolgok igazgatasara s akkor és oda hivatta, amikor s ahova
akarta: azt adta elé, amit akart s amint akarta. A végzéseket
vmhmtaﬂa. ha akarta; ha nem, elhagyta. A masik oka a
bajnak az volt. hogy nem renddel valasztattak az atyaliak,
hanem mre-foretekmles volt benne. Aki egyszer hivatalba
jutott, azt letenni, masnak atengedni gyaldzainak tartotta. A
hatérozatokat nem hirdették ki az egész gyiilekezet elétt, tehat
hidanyzoit a kozonség ellenorzo szeme. Ahany gondviselgje
volt a gyiilekezelnek, ugyvanannyi kasszdja volt malombironak,
ispannak, quartdsnak, néha a km&toroknak is. Legven ezutén

loﬂmtﬂrto aki mindent bevegven, .mind egy tojdsig .

t megalkotdasa utén az éllapotok javulnak
nem:leg Jovedecm az 1710. évi pestisben meghal. Utédja
Dimén. A terménybeli fizetésitket megkapjédk, de a pénzbeli
sallarium kiaddsa nem torténik meg lebesen Az 1713 nov. 26-i
ulésre kérést adnak be a sallaristdk. A gyulés elismeri, hogy
szenvedésben voltak, minek valésagos oka ,az eklézsia sok
elkerilhetetlen koltsege mid — a nincs, mirdl a szamadésok
megiekintése utjdn ok maguk is meggyézédhelnek; de igér,
hogy mihelyt vahhonnan pénz jo, .szentill kiadatik 6 kegyel-
miiknek”.

De e szerencsétlen viszonyokbél fejlodott bajok mellett volt
olyan is, amely — ugy lalwk Dimén egyéniségébol eredett
s kdzte és a piispok kozti egyenetlenség és viszaly formajéban
paltant ki. A sok baj és kiizdelem. esetleg pénztelenség arra
indithatta Dimént, hogy — amint Uzoni mondja, a tanitasban,
vezetésben és felugyeletben kezdeit hanyagabb lenni, a sajat
dolgai végzésére idosebb didkokat alkalmazolt Maga betegeket
la!og'alott, mert reversalisa ellenére orvosi gyakorlatot folytatott.

it ellenérizni elhanyagolta s inkdbb vilagi dolgokban
foglalkozolt, mint egyhézi és iskolaiakban. A dolog ugy kez-

dédott, hogy a pispok Dimén ellen az eklézsia kanz:sztﬂnu-
méhoz (ma — presbiterium) 1710 febr. 20-&n — tehat az uj

torvény elelbeleple utani elsé idékben — panaszt adott be. A
panasz largya ez: Mindeneknél tudva vagyon, hogy egy nehény
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esztend6ktél fogva kevés leckét lartolt 6 kegyelme. Azlén:
nehéanyszor a templomi tanitdsban sziikség lett volna segitésre.
mit tudott s még sem parancsolt didkjainak, kik azért tartatnak
a scholdban, hogy e szitkségben szolgéljanak. S6t azt sem en-
gedte, hogy méas parancsénak engedjenek. Mentette ugyan
magéat, hogy elfelejtette deédkjainak megjelenteni, ,de az nem
mindenkor volt; azonban abbdl tetszik meg, mennyire vigyaz-
zon az eklézsidra”. Harmadik vadja: ,Mind maga vallastétele,

mind habitusa mutatja, hogy nem akarja, s6t szégyenli magat
tarsasagunkbeli embernek ismertetni”. Taldn tartana valami

harmoniét, ha mindenek & kegyelmétél fiiggenének, de hogy &
kegyelme mastol fiiggjon, s6t az egész eklézsidnak is engedel-
meskedjék. azt semmiképen nem akarja cselekedni. Az intést
bé senkitél sem veszi. Mikor a dedkoknak mesterségre kell
ordinéltatni, alig mehet egy ordinatié végben veszekedés nélkiil.
Ezek utdn kéri az eklézsiat, intse meg 6t, ,kimutatvdn 6 ke-
gyelmének hatdrdt, ne gyonyorkdodjék mindenekkel valé uijj-
huzasban, hanem mint igaz és engedelmes atyafi alkalmaztassa
iigy magét az szent gyiilekezethez, ugy lészen 6 kegyelmének
is becsiileti masoktdl, kiillonben nem juxta illud: honor est
honorantis, non honorati. A gen. consistorium jegyzdje azt
jegyzi meg erre a beadvanyra, hogy a pilispok ragaszkodott
ahoz, hogy a kozgyilés targyalia le az ligyet, jollehet Dimén,
a plebanus, azt ajanlotta, hogy mindkét fél tavozzék a gyi-
lésbél s a konzisztorium hatdrozzon. Kolozsvari marc. 9-én kelt
beadvanydbdl megtudjuk, hogy a piispdk 6t, az idés embert,
a szent konzisztérium elétt ugy lehordotta ,,mint egy kenyérevé
cselédjét” minden igaz ok nélkiil ugy, hogy egy j0 gazda cse-
lédjével nem béanik ugy. A konzisztérium péatrénus uraimra
halasztotta a dolgot, ami ellen Diménnek kifogdsa van. mert
ott kell végeznie dolgat, ahol kezdette. Ahol panaszolt, vérja
ott valaszat. Quod semel placuit, displicere alias nequit. lgy
kivdnja ezt a kozelebb mult idékben feléllitott bizonyos rend
(a Pélfi-féle alkotméanytorvényt érti). Aztdn eléadja, hogy .a
mult konzisztériumban elégséges mentségét adta, hogy a piispok
sem judiciumot nem akart, sem atyafiségos campl&nﬁﬁo{ nem
véart, hanem a szent konzisztériumbél igen diszteleniil kilépék .
Kéri, hogy amelyik fél delinkvensnek taléltatik, intessék meg.

1710 méarc. 29-én a piispdk egy ujabb panaszt _ﬂd be a
kozgyiléshez melyben Dimént (és segédjét Palfit is) azzal

védolja, hogy dccse hézassaga tigyében ,igen enormiter vet-
keztek”. Az iigy ez volt: Occse el akart venni egy leényt, aki

azonban kijelentette, hogy nem kell sem testének, sem lelkének.

A jegygyirGt sok unszolas utén elfogadta, de nemsokéra visz-
szakiildte. Ekkor maga Dimén ment hozza s addig beszélt,

Dr. Gél Kelemen : A kolozsvér unitérius kollégium trténete. . 27
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mig elfogadta. Ezutédn kihirdették, de nem a magyar, hanem a
szasz gyilekezetben. Harmadnapra az eskiivé sok sirds és
zokogds kozott megiortént. De a menyecske ,ante copulam
carnalem® megszokott egy rokonédhoz. Nemsokara Dimén az
occsét, feleségét s Paélfit egy nehdny német katonaval odakiildi.
a menyecskét az agybol kihuzzdk s akarata ellen elviszik.
Mindezt bizonyitani tudja, de nem sziikséges, mert ,csaknem
az egész varos tudja s nem szitkséges, hogy ezzel is rossz
hiriinket terjesszitk®. Dimén vétkezett azzal, hogy mindenben
principalis causa volt és hogy ilyen rendeletlen munkaban esz-
koziil adta magél, contra omnia jura tam ecclesiastica, quam
politica és igy szentséges vallasunkra igen nagy mucskot héarin-
tottak”. Azt kivanja, hogy mindkettét fliggesszék fel hivatalatol
ad beneplacitum usque ecclesiae. S pedig azért, hogy ,az én
infringaltatott authoritasom is restitudltassék. Aztan Paélfi ellen
kiilon panaszt is emel ,sok rendeletlen excessusairél”, melyeket
szintén nem kell bebizonyitani, .mert az egész eklézsia va-
damnak és panaszomnak igazsagéat jol tudja“. A gyilésen
Dimén kijelentette, hogy férumnak az eklézsiat nem agnoskalja,
hanem akinek mi panasza van ellene, competens féruman
keresse s ott megfelel, de itt nem. Egyébként az iigynek csupén
kelld megvilagitasa végett eléadta az iligyet egészen. Azutan
kimentek. Az eklézsia sok targyaldas utdn maskorra halasztotta
a dolgot, mikor tobben lesznek jelen. Az &prilis 6-i gyilés a
héazassagi ligyet a konzisztorium elé utalja, de ugy, hogy erre
kikiildi az eklézsia két kurdtorat s ha sziikséges, 2 vagy 16bb
assessort. A masik iligyet maskorra halasztotta.

A dolog azonban nem kertilt targyaldsra, mert a jegyzé
odateszi: ,Complanolodott ezen controversia végképpen”.*

A puspok panaszébédl kivehetd, hogy a viszalykodasok
egyik forrasa az volt, hogy a piispok és igazgaté hataskére
nem voll szabatosan meghatarozva s elkiilonitve. A piispok —
habar a {6rvény szerint nem volt hataskore az iskoléara kiter-
jeszive, — nem nézhette el, hogy Dimén a tanitast elhanya-
golja s didkjait nemcsak nem rendeli ki szitkség szerint temp-
lomi szolgélatra, hanem egyenesen megakadalyozza.

Viszont a jogi helyzet akkori &lldsa szerint, bizonyos
mértékig, meg lehet érteni azt is, hogy Dimén a maga hatéas-
korét lehetéség szerint védelmezni akarja s nem enged magé-
nak parancsolni. Hogy a mesterek kirendelése kérdésében is

, #* Valaki, egy idegen kéz irta ez tigy utdn: Edes Handséros Jénos
sogor ur, kevés dolga lehetelt akkor kegyvelmednek, mikor ezeket leirta. Egy
t?:’ ké?_ pedig: ,T. Palfi Zs. ar igen nehezlelt: ezen irdsokat, azért con-

vertalja“.
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hataskori osszeiitkozések voltak, szintén megérthets, ha tudjuk,
hogy pl. Szent-Abrahéami, mint igazgato, teljes eréllyel tiltako-
zolt a f6konzisztorium egy intézkedése ellen, mellyel az 6 hire
és tudta nélkiil didkokat rendelt ki mestereknek. S a fékon-

zisztérium nagyon szerény hangon igyekszik a haragvé igaz-
gatét csendesiteni, hogy ne mondjam : bocsénatat kérni. Hogy
szégyelné magét unitarius tarsasdgban, a piispoknek ezt az
allitasat semmiféle adattal nem taldltam ugyan igazoltnak de
az a lenéz6, kicsinylé mod, ahogy az eklézsia vezets tagjairdl
beszél, valészinlivé teszi.

Hogy a tanitasbeli hanyagsdg vadjanak igaznak kellett
lenni, bizonyitja az, hogy a ,status” nem sokkal e viszalykodas
utdan, 1712 jan. 28-4n Medgyesrél korlevelet kiilld nemcsak a
kiikiillémegyei, hanem minden mas kérbeli urakhoz, melyben
a kiilfsldre kiildendé Szent-Abrahémi koltségeire adakozésra
hividk fel. S ekdézben nagyon éles kritikat mond az iskola
allapotéarél. ,Diil6félben levé iskolank” jokarba allitasara hiv
fel. A baj legfé6bb oka — mondja — ,a kolozsvari kollégium-
nak veszedelmezése, honnan eddig, mint a trojai lébdl az
emberek és hdsok, ugy jottek elé a lanulék és filozéfusok,
eklézsidginknak oktatéi és neveléi. ,De méar mind a tanitéknak
nem lételek s mind aki vagyon is, tunyasdga. vagy extra
sphaeram sui officii, vildgiakra addsa miatt, annyira ruinéso-
dott ez a kollégium, hogy csak kozonséges tanitok is alig
adattathatnak ki valamely trividlis scholdkban, honnan széar-
mazik mind szentséges valldsunknak s mind respublicanknak
hanyatlasa. Inclinata vero res, nisi statim erigetur, sisti non
potest. Evégre még teljességgel ki nem szaradnank, a bajok
orvosldsénak legijobb médja, a tandrok szamét szaporitani;
de az eklézsia is, mi is ki vagyunk meriillve, adoményokalt
kérnek, hogy Szent-Abrahémit kikiildhessék s applikalnak
ellankadt scholanknak felépitésére.

Ez a harcias szembeszallas mindenkivel s az eklézsidval
is egész életében tartott. Mikor az ,impartialis commissio” 1716
aug. végén elvégezte munkajat, Dimén aug. 24-én betegeskedni
kezdett. A kovetkezé két év, mialatt éallandé kérelmezés és
rettegés kozben a Felség valaszat véartdk, nem voll alkalnlas
arra, hogy a tobb mint 60 éves oreg ember megint erore
kapjon. Az a gondolat hogy a minden vagyonéabél kifosziolt
eklézsia esetleg 6t, vagy maradékait vadolni fogja, az anya-
giakhoz kiilonben is kelleténél inkabb ragaszkodé embert nem
hagyta nyugton. 1719 jun. 22-én kéri az eklézsia kuré}nrmt. ..ha._
mi bonumocskai a tiszt. eklézsianak volndnak annyi szomoru
revolutiok utdn és maradtanak volna, azokat hitelesen rein-
ventallassék, nehogy holta utdan utédait difficultasok terheljék

1
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lator esto.” Te proceres etiam laudis honore colant. Quid

juvat? Omnis mutatur fortuna. Ut arando dura livor quoque
post fata quiescit atrox. Sis Nerone prior. Sit nixa superbia
pennis, Arma virumque canas. Quid juvat. Ecce nihil Vivas
lustra decem et tria tanquam ego. Vita rotatur, Ergo sci

quid sit vivere, quidve mori. -

i oldalén: Quis fuerim quaeris? Demjén cognome
avorum, /praeclarum Paule sed mihi nomen e:g]t./ Urbs genulilt
famosa Colosvar, nomen, honorem /ipsa dedit; Sedes ipsa
quietis erit./ Collegii rector puro de fonte docebam/ annis ter
denis verba sacrata Deo/ Et medicus fueram arte, quaterque
meritus, et heres/ Idem nullus Charis ex genitis superest/ urbes
Europae vidi ter et oscula regi/ Pracbuerem, nunc sum mortis
in imperio./ Ecclesiae plebanus per duo lustra fidelis’ Laetus
eo Christi judicis ante thronum.

Mavei: Disputatio medica inauguralis: De generatione.
augmentatione et decretione Microcosmi. Lugd. Batasv. 16809.
Catechesis Latina, seu: Brevis institutio Religionis Christianae
secundum unitarios.

Kéziratban: Notae eruditae in praemissam Catechesin.
Explicatio Decalogi et concines ex praeceptis decalogi: con-
ciones, orationes funebres, precationes, positiones theologicae.

Aztédn sok kérést és felterjesztést irt a templom és iskola
elvételekor.

24. Szent-Abrahdmi Lombdrd Mihdly. (1720—1758.) 1684-
ben sziiletett Varosfalvan, hol atyja, Gyoérgy, pap volt. Atyjat
a Fotanacs 1711-ben Homorddszentmartonba rendelte. Az 1711.
évi juniusi nagyajtai zsinaton, mar mint hévizi pap, alsofejér-
kori esperes. 1720-ban halt meg. Hol kezdte tanulasat. nem
tudjuk. 1698 okt. 11-én Kolozsvért novicius lett, 1699 februar
1-én veteranus. 1709—10-ben végzett szép eredménnyel. Ennek
kovetkezése lett, hogy az Erdély szervezésére kikiildott orsza-
gos bizottsdg unitarius tagjai 6t vitték magukkal Szebenbe.
Itt ismerte meg Homorédszentmaértoni Biré Sémuel, kinek kez-
deményezésére s jelentékeny pénzadoménya sege'l)'éfd kil-
foldre kildottéek (. Kolozsvari D. Palnal) 1712 tavaszén vagy
nyardn. 1713 mé&jus 1-én a leideni egyetemre iratkozott be,
1714 nov. 5-én az Odera melletti Frankfurt egyetemén volt,
majd Halleban. 1715 aug. 18-én érkezett haza (Fasc. IV. 165.)
s Biré Samuel konzilidrius fiait tanitotta. 1716 febr. 27-én iktat-

® Nemesi cimere: .quod habet leonem pede altero, priore nudum
ensem tenetem cum serpente scipioni implicato. Pecsétjén: Fejét feltartd

E;?u‘;.“fﬁl?szl:ﬂvﬂlal merdl gesen 4t van léve. Veszprémi, Biographia medi-
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ték be tandrnak és jurisprudentiae, geographiaeque, lectinoibus
hactengs in collegio nostro inauditis, praeficitur. (Fasc. IV.
167.) O nyitolta meg 1718 médjus 10-én a belsé6 Magyar-utcai
kollégiumot az eklézsia &ltal ajandékozott hézban. 1720-ban
megnosilt. Hat lednya kozil csak kettd élte tal, egyik Palfi
Benjamin tanér, mésik Kovacsi Tamés kolozsvéri pap felesége.
1720 dec. 17-én rektornak valasztjak, 1724 &prilis 7-én gene-
ralis notériusnak, ugyanakkor, mikor az unitdrius urak Palfi
Zsigmondot piispokké tették, akiket aztén az arkosi zsinat jun.
17-én &lldsaikban megerdsit. 1737-ben plispoknek valasztottak
s ez év aug. 29-én a kolozsvari eklézsia papjanak hivia meg
s kolozsdobokai esperesnek is megvélasztjak.

1758 marcius 30-4n halt meg, Minden pompa nélkiil ko-
porséba tették. Marcius 31-én a didkok halélét tudato levele-
ket vittek Tordéra, Nvaradgéalfalvéara, Szentlaszlora, Zsukra és
Gyulatelkére. Koncz Boldizsar aranyoskori esperes aprilis 2-an
korlevelet kiild a papokhoz, melyben irja, hogy a matereklézsia
kivania az 6 megjelenésiiket is. Hat j6 korbeli pap &pr. 5-én
reggeli 9 oréra legven Kolozsvart, hogy a testet a haztol vigyék
a varos kapujdig, mert onnan a didkok fogjdk tovabb vinni.
Ezért a csegezi, varfalvi, rdkosi, bagvoni, szentmihélyfalvi és
tordai papok &pr. 4-én estére minél tisztességesebb oltozetben
jelenjenek meg. O maga nem arra valé hogy lovagoljon, de
a notarius oit lesz, mint ,keserves”. Temetése &pr. 5-én volt.
Predikélt Fejérvari Samuel, oralt Agh Istvdn, a ,sanior philo-
sophia tanara”“, Beszédjének targya volt: Scholam, in qua
theologia et ethica per logicam rationalem perdocetur, erigere.
A fonok (Fasc. V. 175) igy irja le temetését: Leesett a mi
fejinknek korondja! Temetésén az iskolai ifjusdg, a togasok,
szekunddnusok, neutralistdk rendben mentek, az alsobb osz-
talyosok elél minden rend nélkiil. Ezen kiviil mindenféle rend-
bél valé nagy sokasdg: romai katholikusok, katonatisztek, a
parancsnok, a senatus Osszes tagjai, divisorok, ref. papok, tana-
rok és tanuldk, ev. papok s minden valldsu és rendd polgéarok.

Ezek életének kilsé sorsfordulatai. Tanéri palydjénak
kezdete egyhéaztorténelmiink legszomortibb korszakara esik,
arra, melyet az eklézsia jegyzékonyvei igy jelélnek: .a hdrom
Ratasztréfdlis esztenddk”. Egyhdzunktél elvétetvén templomunk,
iskolénk s az ezekhez kotott minden jovedelem, az egyhaz
kifosztottan, koldusszegényen &llott. A gondviselés allitotta a
maga helyére: der rechte Mann am rechten Platz. lgazgato-
sagal rendkiviili eréllyel és tervszerid ontudatossdggal kezdette.
De rendkiviil sok nehézséggel kellett kiizdenie a szegénység
és lanarhiany miatt. Alig kezdette meg tanari mikodését, tanuja
volt annak a szomoru jelenetnek, amikor az ifjusag 1718 épr.
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2-a4n reggeli imajat elvégezve, c6kmodkjat dsszeszedve, megren-
diilt lélekkel és konnyek kozott hallgatta Dimén ig&zgatgrnak
— ki maga is konnyezett — vigasztalé szavait és ulasitésait
s kikoltozott régi iskolajabél. Szent-Abrahémi a csapéasok ten-
gerében legelGszor jott ontudatra. Aprilis utolsé napjan tudatta
a varoson szerteszét elhelyezkedett ifjisaggal, hogy a templom
gyanéant szolgélé belsé Magyar-utcai hézat foglaljdk el iskola-
nak. Kopeczi Derzsi Boldizsar szenior 9 gyerekkel beksltozatt
s Szent-Abrahami majus 10-én megkezdte a tanitast

Az a majdnem négy évtized, mialatt a kollégium élén
allott, tele van szenvedésekkel, nélkiilozésekkel és majdnem
lebirhatatlan kiilonb6z6 nehézségekkel. A régi iskola kialakult
rendje felbomlott. Az ,iskolanak” nevezett Gj helyiség semmi
tekintetben sem megfelels. Epiteni, terjeszkedni kellene. de
nincsenek meg az anyagi feltételek. A didkok &allanak be épits-
munkéasoknak, 6k fonjak a sévényfalakat, 6k tapasztjgk a pad-
I6t, mialatt az éhezés kinjait szenvedik. Mikodése elején nagy
szarazsag kovetkeztében rendkiviili dragasag &ll elé. Harom
izben, 1719-ben, 1738—39-ben és 1742-ben nagy pestis dithén-
gott, amely szétszérta nemcsak az ifjisédgot, hanem a tanéro-
kat is. Az igazgaté helyén akar maradni, de hivei kérésére 6
is Jaraba, majd Fejérdre vonul el. De ott sem iil tétleniil, hanem
hivei vigasztaldsdra imadsdgokat ir. Minde bajokhoz jarul még
a korszellem szabadossdgra hajlé fuvalma, amely miatt az
ifjisdg mind nehezebben lesz fegyelmezhetd. Es uj tantargyak
vonulnak be az iskolai tanulményok k6zé, melyekre tankony-
veket kell irnia.

Igazgatéi miikédése azzal kezdidik, hogy életre kell hoz-
nia és megindilania tandrok hidnydban joformén egyediil az
iskola miikodését. Az oreg didkok koziil kiszemeli segédeiiil
az alkalmasokat, kiket a felsé tagozaton nyilvanos leckék ada-
saval is kénytelen megbizni. A felbomlott rend hel}:'reéllilésa_
érdekében rendeleteket, utasitasokat ad ki. A ,status”, a vilagi
urak az intézet és a didkok érdekében hozott aldozatok fejé-
ben mind t6bb beleszélast kivannak az iskola iigyeibe s ez
lesz az oka annak az egyenetlenségnek is, amely a didkség
és a szekundéania kozott az okonomia viselése kérdésében
hosszu ideig nyugtalanitotta 6ket.

Mindjart igazgatésaga elején 1721 aug. 30-an (Fasc. IV.

268—270.) a kovetkezé ,.uj térvényeket” hirdettette ki:

1. Mindenki szerezzen magénak bibliat, mert addig nem bocsattatik
frelventaciora.

_ 2. A peregrinaciébsl visszatéroknek az exaktor kiséretében jelent-
keznigk kell, addig nem irhaték be a matrikuléba,
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3. A hivatalb6l cursusba menni kotelesek kériék ki a rektor enge-
délyét, visszatértitkkor jelentkezzenek.

- 4. Akik csak a kardcsonyi kantdciékon jelentek meg, azok részese-
dése leszéllittatik. |
5. Ha valaki 3 leckét ok nélkiil elmulaszt, azon héten carens legyen.
6. A preceptorok gondosan iigyeljenek a tanitvdnyokra és szolgékra ;
ne legvenek szigoriak, elnézdk és hanyagok.
7. A ruhézat legyen a .régen elfogadott szokés szerénti”; kiilonben
nem ftekintetnek didkoknak s nem részesiilhetnek a jovedelmekbdl és jogokbél.
8. Az dkonomus gondosan iigyeljen a kapira, hogy a nyilvanos
leckék alatt mindég zérva legyen. A ki- és bejarékat a portarius tartsa szem-
mel, reggel 3-t6l este 8-ig tarté6zkodjék a kapun belél. Az 6konumusra tigyelni
a szenior teendéje.
0. Ha gyermeket fognak meg a kapun kivil, az 6konomus kap biin-
tetést. Ha didk néz ki az ablakon, vagy a kapun, a régi torvény érvényes.
10. A _huncut® széért 25 dr. a biintetés, mésodszor 50. A preceptorok
is tigvelienek, hogy ne hasznéliék a szamaér, fatlya stb. székat.

A cétus elfogadja ezeket a ,torvényeket”, az utolsé kivé-
telével. A huncut” leszokéséara a rektor kardcsonyig haladékot
ad! Mosolyra késztet a cétus kérelme is, a rektor megért6
engedékenysége is!

1724 aug. 26-4n (Fasc. 1V. 323.) a nicotizansokrél ezt a ren-
deletet adja ki: ezutdn senki se vétessék be a didkok kozé,
aki a herba nicotiana-t hasznalja; a novitius ne szabadittassék
fel, s ha felszabadittatott, vettessék vissza; amikor letelt a
novitiusi idé s a novitiusi igat le akarja vetni, ahdnyszor meg-
allapitjak, hogy nem hagyta el a dohdnyzast, annyiszor érje a
novitiussag biintetése. Azonban az eléljaréknak joguk lesz id6-
kézben is, ha jo6l viseli magat, miel6tt a 6 honap letelik, a
cétusba beengedni. 1725 okt. 8-4an a nicotizénsokra vonatkozé
torvényt azzal egésziti ki, hogy ezutdn a didkok ko6zé senki
sem vétetik fel, csak ha megigéri, hogy mihelyt rajta kapjéak
annak a ,biidos fiinek hasznalatan® (foetida ista herba uti),
nem ismertetik el didknak. (Fasc. IV. 352.)

T Hosszi idén keresztiil viszély és egyenetlenség dult a
togasok és szekundanusok kozott az ékonémia miatt. E tekin-
tetben a rend eddig az volt, hogy a szekunddnusok nem voltak
kotelesek az 6konomiat személy szerint vinni. 1723 okt. 10-én,
tehat épen akkor, mikor a didkok a sok éhezés miatt hir nélkiil
a patronusokhoz mentek bajaikat elpanaszolni, a cétus azt a
hatdrozatot hozta (Fasc. IV. 304), hogy ezutdn az 6konomiat
a szekunddnusok hetenként ketten vigyék, illetGleg ketten fo-
gadjanak 6konémust. A szekundénusok nem nyugodtak bele
a hatérozatba s gy latszik, panaszoltak fékép a statusnal. 1724
nov. 16-4n (Fasc. IV. 332.) Szent-Abrahémi igazgaté kihirdeti
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a konzisztorium végzését, hogy a szekundénusok dkondmusok
fogaddséra nem kotelesek. Ez a hatédrozat sok békétlenséget
okozott. A fénok azt mondja, hogy a szekunddnusok nem az
skonomia eltorlését kérték, hanem csak azt, hogy mikor a sor
réjuk keriil, ne mindig, hanem csak minden mdsodik izben
kelljen 6konémust fogadniok. Kifogasolték azt is, hogy az iskola
iigyét nem a szent konzisziérium, hanem a ,status politicus”
intézi és a didkok tudta nélkiil és tavollétében, akik nem tudtak
elcadni okaikat. Sok szekundénus a didkokénal sokkal jobb
helyet foglal el. S e hatarozat az azzal osszekotott terhek alsl
felmenti 6ket. A didkok zugolédtak s a szekundénusokkal valé
minden érintkezéstdl visszahuzodtak és hogy biiszkeségiiket
megtoriék, megtagadtak helyettilk minden hivataloskodast. A
dolognak hire ment, Dec. 14-én Kun Istvdn fégondnok hivatja
a fonokot, exaktort és 2 primariust. Hidegen fogadja ket s csak
akkor enyhiil meg, mikor el6adjék panaszukat. Az igazgaté
megtorlasul a didkok szolgéit elvette s hallatlan! — mondja
a fonok (Fasc. IV. 334) — a szekundénusoknak adta. Végre
1725 mdajus 6-an béke és megegyezés jott létre a szekundanu-
sokkal : ezutdn, mikor a sor rdajuk keriil, négyven fogadnak
dokonémust 3 marjassal. S ez a rend azonnal életbe lép. Ha
azonban olcsébban tudnak fogadni, a cétusnak nem lesz elle-
nére. De didk 3 marjasnél tobbet nem kovetelhet (Fasc. IV. 348.).

1725 jan. 2-an elrendeli, hogy ha valaki eyy hodnapnél
tovabb volt tédvol. hozzon bizonyitvdnyt a magaviseletérdl
(Fasc. IV. 337.). Generalis diviziokor eddig nem szoktak biin-
tetni. Most elrendeli, hogy kihdgdsokért itt is biintetnek. Jan.
3-4n a cétus azt a kérdést targyalja, hogy a patronusokhoz
killdott legatusokat megilleti-e a kapott 6sszeg harmad része.
A cétus tagadolag felel, de az igazgaté ellenkezdleg dont
(Fasc. IV. 339.). 1726 marciuséban vesz a cétus elsé izben 13
xsdkot s hatérozza, hogy aki ezutédn belép a didki tarsasagba,
fizessen 15 drt zsdkvdsdrlds célidra, mig a zsékok széma 30-ra
nG, s viselje a perceptor gondjat (Fasc. IV. 361.). Ezt a r_epdel
1747 jun. 12-én ugy valtoztatidk meg, hogy aki ezutén a didkok
kozé lép, egu gabonds zsdkot koteles adni (Fa:.sc. IV. 561.).
1727 jan. 12-én az igazgatd elrendeli, hogy ezutan a preces
ugvanolyvan modon legyen reggel, mint volt eddig az esh
orékban (Fasc. IV. 381). 1727 méajus 5-én elrendeli: akiknek
fegyveritk van, vagy azonnal kivigyék a cétusbol, vagy adjak
el s ezutdn senki a cétusban fegyvert tartani ne meren elvesz-
tés bintetése mellett. Ugyanekkor: akinek rovid tunikdja van,
vagy ilyent csinaltat, nem kap divisiét (Fasc. IV. 388.). 1732
jul. 5-én, Kénosi Tozsér Janos szenior idejében (Fasc. N
438—439.) az egész cétus aldirta azt a fogadalmat, hogy akit
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papnak, mesternek, preceptornak, vagy kéantornak kiildenek ki
barmely eklézsidba, stlyos ok nélkiil, minden vonakodas nélkiil
el kell fogadnia. 1733 nov. 7-én rendeli: aki az igazgatonal
nem subscribal, az addig a didkok jogait nem élvezi (Fasc.
IV. 474). 1734 majus 29-én bevezeti a peroratiot, ami a {6nsk
tudomésa szerint eddig nem volt szokéasban (Fasc. IV. 503.)).
1738 juniusdban rendeli a frekventaciéra nézve, hogy piinkost
utdn nem lehet frekventélni, mert hiszen a sz6 a tanulméanyok
latogataséat jelenti. Mar pedig ez idében hallgatnak a muzsak,
a tanulék nem az iskoldban vannak. hanem otthon. Aztan a
torvény szerint a vizsgélat legaldbb 7, legfeljebb 12 kandidatus
jelenlétében kell hogy torténjék (Fasc. IV. 599—600.). Kiilon-
ben a frekventéacié, melyet jo célbél vezettek be, annyira kez-
dett értéktelenedni, hogy a teljes hanyatlas és eltorlés felé
halad, mondja a fénok. 1740 jun. 20-iki szentbenedeki zsinat
végzése: hogy a scholdban tanulé ifjak nagy hajjal be ne
vétessenek, hanem, ha be akarnak &llni, a régi méd szerént
nyirassdk le hajok t; ugy a funkciéban levé atyafiak is hajo-
kat, szakallokat, kontosoket szabjdk a régi szép usushoz, a
hevederes 6vek, nyakravalék, hodos siivegek tollaltassanak,
masként megbiintettessenek fl. 3. (Fasc. IV. 618. és Ruhézat c.
fejezetben.)

Egy maésik fejezetben elGadluk, hogy 1718—20. években
miné széarazsdg, éhinség és ezek nyomdaban fellépd pestis
dithongott. A péatronusok. ,a status” nagy buzgosaggal karoltak
fel az elarvult, leszegényedett iskolat és ifjusagot s az adakozas
is megindult, de a gazdasédgi nehézségek mialt meg-megakadt
s néha annyira sziikosen folyt, hogy tanulék és tanarok valo-
saggal éheziek. Mindjart igazgatosaga elején a didkoknak egy
sok bosszusagot okozott lépése adott dolgot neki. A szegény-
ség, a divizi6 elmaradasa birta ra ket e lépésre. 1723. okt.
9-én (Fasc. IV. 303.) az igazgaté engedélye nélkil, de a f6-
noknek jelentve, kordn reggel, az exaktor kivételével, eltavoztak
az iskolabol, elmentek a patronusokhoz és nemesekhez, hogy
nyomorusédgukat elpanaszoljdk s adomanyokra birjak d&ket.
16-an voltak. Nov. l-re mindnydjan visszajottek. Nagy baj és
sok bosszisag lett ebbsl az eklézsidban is, a statusban is (e
korban a status = vilagi [Gemberek). A [6nok dec. 9-én (Fasc.
IV. 306—308.) feljegyzi, hogy a sok botranyt még novelte az,
hogy amikor az igazgaté szigorian korholta &ket, az exaktor
és egy masik didk indulatosan kézbeszolottak s a [6ndkot,
mivel nem helyeselte tettoket, nyilvanos helyen csaknem bén-
talmaztak. Végiil is bocsanatkéré levelet irnak, melyben elé-
adjék, hogy 6ket csak a sziikség hajtolta, senki tanacsdra nem
hallgattak ; belatjak, hogy sok botrdnkozést és nyughatatlan-
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sagot szereztek. Igérik, hogy soha tébbé efélét meg nem kisér-
tenek, ha valami panaszuk, bajuk lesz, ,mesteriik” tudia nél-
kiill ssmmibe magukat nem artjdk. A _status” részérsl Daniel
Péter és Kun Istvan, .mindketten a cétus rendes curatorai®
az eklézsia részérél Handsdros Janos, Gyergyai Pal és masok
megjelennek az auditériumban, az Gsszes kihagdsokért nyil-

vanos kegyelmet hirdetnek s a békés munkét és szeretetet
kotik lelkokre. |

Ehez hasonlé békétlenség volt 1731-ben szintén a szegény-
ség, t. i. a divizio ki nem adésa miatt. Szeptemberben az exakior
(Zilahi Janos) a divizié ki nem adésa miatt ldzadast és ele-
gedetlenséget szit a fonok tudtdval a didkok kozott. Szent-Abra-
hami &sszehivia hdzéhoz a nemeseket és polgérokat s megal-
lapitjdk, hogy szoros obligatiojok ellen kiilonds conventiculumot
cselekedtek s rossz propozitumok is nyilvan kitetszik a fénsknek
és exaktornak, kiknek hivatalbdél méasokat compescalniok kellett
volna s nem alattvaléikkal consentidlni, hogy illicitis viis et
mcdiis gratuitus obtingenseket cum injuria superiorum sollici-
talndk ; miért példas biintetést érdemelnének, de a ,konzisz-
torium” most nem pronunciél ellenek, ,hoc tamen lege”, hogy
ennek utdnna semminemu szin és praetextus alatt semminemi
conventiculumot, se végezést, melybdl csak suscipio férhetne
is valakihez, nem celebrélnak sub amissione honori set officii”.
Most pedig kotelezik magukat, hogy a didkokat lecsendesitik
és .tovabba ezen conspiratiot nem fovealjdk, hanem kioltjak
s akik velok nem consentidltak, semmi injuridval nem illetik”.

A hatdrozatot a cétusban olvastdk fel s megmagyaraziék,
hogy a diviziot ne tekintsék valami olyannak, amil a vezeté-
ségnek ki kell adnia, hanem csak mint ingyen jotélemeényt,
melyet per importunas machinationes nemcsak &k maguk,
hanem utdodjaik is orokre elveszithetnek. Erre nagynehezen
lecsendesedtek.

Az igazgatéi hatéskér nem volt szabatosan meghatérozva
sem felfelé a fokonzisztérium, sem lefelé a cétus irényéban.
Ebbgl sok kellemetlenség és hatdskori osszeiitkdzés tamadl,
ami feleslegesen férasztotta és foglalta le a kiilonben is ﬁzéz-
felé lefoglalt és sokszorosan lulterhelt ember erdit. Szent-Abra-
hami megvédelmezte allasa hataskorét és on lloségat felfelé
is, lefelé is. 1722-ben tortént, hogy a Fétandcs az 6 tud‘ta és
megkérdezése nélkiil tavollétében mestereket rendelt ki. Ez
ellen az intézkedés ellen kdvetkezs eldterjesztést teszi:

-Ugy értettem, hogy kegyelmetek a scholdbél holmi mesterségekre
denominalt nélam nélkiil ; én gy tudom, kicki kegyelmetek kdzill mint all-

jon, haza és cselédi micsodasok légyenek, mésndl jobban fudja. Nékem is
directiom ald bocséltatvan a schola, én tudom, kiki mint &ll, én tudom, ki
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kiadni. ki meradni valé, én tudom, ki hové valé, én tudom., némelyiket
miért kell kiadni, némelyiket miért kell megtartani, én tartozom vélek bajos-
kodni, Oket megriaszlani s megolialmazni is. Azért praesentibus akarom
deklarélni, hogy mesteradds én dolgom, kegyelmetek ha kiadja nékem, hova
kellenek mesterek, én tudom, melyik eklézsiat melyik érdemli; ezen jussom-
i6! nem is receddlok; most is sokskisl vadoltaiom, hogy multum cessi de
jure meo; in privatis negoliis ezuldn is kész vagyok, de ez lévén officii et
muneris mihi demandati, nem ceddlhatok successoromnak (ha Isten &d) prae-
judiciumdra és az ifjaségnak romléséra, Ezt pedig kivdnom protocolléltatni®.

A F6tandcs menti magat, hogy nem akarta jogdban kor-
latozni, de mert késett a gyilésrol, ezért kellett intézkedni,
_megkivédnja mindazonéltal, hogy Gkegyelme is a szent kon-
~iszigriumisl hallgasson és dependedlion igy mutuis consiliis
légyen keresztényi szerefettel, megegyezéssel a determinatio;
azt pediglen tudja meg 6kegyelme, hogy az ordinatio (kanon
szerint) a f. superintendens uramat, 6kegyelmét illeti. Nevezetes
deliberatum lett efelél a. 1681 die 5-to Junii.

llven hataskori osszeiitkozés volt az igazgalo és a célus
kozott is, melvet a Fasc. iroja (IV. 478—481, 487—489.) rész-
letesen leir. Az eset a kovetkezé volt: Sala Mihéaly két tarsa-
val kérte a noviciussdgbol valo felszabaditasal. A mas kettét
felszabaditottdk, 6t kiilonb6zd kihagasaiért, ndi ismerelségekert,
csunya és illetlen mondésaiért nem A célus nem a torvény
szigora szerint jart el, hanem lefokozta a sorban és sulyosbi-
folta ezt egy egész noviciatussal s azzal, hogy a cétust kidol-
gozoit beszéddel kérie meg. Sala kérte a degradacid elenge-
dését. A célus nem engedett. Az igazgatd a fondk utjian kérte
erre a célust, de az megmaradt elsé hatarozatanal. Az igaz-
galo osszehivia Gejzanoviust, a szeniort, exaktort, az iigyet
el6adja s hatdrozzék, hogy a degradéacié két heti frekventéciora
valtoztassék. A cétus ellene mondott, nem fogadta el a hata-
rozatol s két megbizottat kiild6tt az igazgatéhoz ennek beje-
lentt%sére. Az igazgalé ragaszkodik a maga véleményéhez.
A cétus most két kiildétje altal a f6konzisztoriumhoz felebbezi
az ugyel. Az igazgaté érlesiilvén errgl, elrendeli a fénoknek,
hogy az egész cétus el6it réjja ki a frekventaciot.

3 az egész cétus egyhangulag iinnepélyesen tiltakozott,
kijelentvén, hogy nem ismeri el frekventansnak. Sala azonban
megKezdi a frekveniaciot. Dec 24-én a fonok osszehivia a
cétust, hogy Salat felszabaditsa. A cétus azt mondja: nem sza-
bﬁfiiﬁa fel, mert nem 6 rétia ki a biintetést. Szabaditsa fel az,
aki kirétta. Az iigyet a cétus az 1734. évi Féotanécs elé akarta
felebl?gzni. de kozben meggondolvéan a dolgot, az igazgatonak
azl ajanlja, hogy felejtsék el az iigyet. Az igazgaté bizonyos
feliételek melleit hajlandé erre. A cétus tehat hajlando vissza-



vonni a kérést. De az igazgatd ,érezvén, hogvy a célus az &
hataskorét akarja ldmadni”, az ugyet a konzisztérium elé ter-

jeszti. A cétus 4 személyt kiild ki az ligy megbeszélésére. A
hatdrozat az, hogy a konzisztériumtél vélaszt kérnek arra, ,hogy

az schola fémesterének, mint fének autoritdsa meddig terjedien
és az becsiiletes cétus is mint folytassa koztik tdmadandé
pereit’’. A konzisztérium véleménye ez: a cétus a delinquens
személyt, mint eddig in jus atirahédlja és a delictum quantitasa
és qualitdsa szerint meg is blintesse ; a delinquensnek joga van
in sedis facie fémestere elébe appelldlni; az fémesternek is
pedig plena authoritasa lészen, az mint mindenkor is volt,
hogy a cétustél kirétt biinfetést qualifikdlhatja, vdltoztathatia,
mely tetszésén a fGmesternek az becsiiletes cétus is fartozik
minden tovdbbra valé appellatiot félretévén mindenképen meg-
nyugodni, minthogy hallatlan s példa nélkiil valé dolog, hogy
az fomester el6tt dirimélt causa gen. konzisztérium eleibe ap-
pellaltassék”. A tandcs egy uj gondolatot is vet fel, azt t. i..
hogy az ifjusdg koziil rendeltessék egy publica persona, ki
mint director provokélja a delinquenseket, a szenior és cétus
pedig birdskodjanak, hogy ne legyen a célus actor is, biré is.
1734 maérc. 4-én targyalja e javaslatot a venerabilis congregatio
az igazgaléo eldaddésa alapjéan. A direcloratusnak a didkok
kozott valo feldllitasat elvileg helyeslik, de minthogy a gyakor-
latban sok nehézséggel jarna, mert az dsszes iskolai térvények
megzavartatndnak s kilonben az akadémidkon és céhekben a
mi norménk szerint targvaljdk a peres tigveket, ezért az tigyek
intézése maradjon az eddigi &allapotban a szeniornél: de a
fonokot ne a bosszu vezesse, hanem egyvediil a delinkvens meg-
javitdsa s masokra is ugveljen, hogy ne beszéljenek a delin-
kvens ellen; az ilveneket a gyilésbdl a hatérozat hozataldig
kildjék ki. Nem torvény, de abusussa lett, ha egy is ellenmond,
a novicius nem szabadittatik fel. Most a congregatio kimondja,
hogy itt is szavazattobbség dont, kivéve azt az esetet, ha az
egész cétus valaki hallatlan hibdira szemet akar hunyni, mit
a szenior az igazgatonak jelenteni koteles.

Ezzel ez az lgy elintézést nyert. A konzisztérium igazat
adott az igazgatonak: a cétus itéletét megvéltoztathatja s ez
ellen tovabb felebbezés nincs. o

De més alkalommal is volt fesziiliség az ifjusdg és igaz-
galdja kozott. Leirok még egy esetet 1749-bél, nemcsak azért,
mert kovetkeztetést enged Szent-Abrahdmi egyéniségére, hanem
azért is, mert a maga idejében a lényegében jelentéktelen
dolog fontos mozzanattd néhette ki magét s az 1750. évi Fé-
landcs elé kertilvén, annak hatérozatat provokélta. Az esetet

Uzoni is leirja s a fonok is, még pedig nagyon részletesen s



mindketten, mint az ifjisdg forradalmarél beszélnek rola. Uzoni
még elébb figyelmezteti az olvasét: ha a matriculaban (érti
a Fasciculust) méskép talédlod leirva, figyeld meg jol, mert az
irta be, aki a zendiilés oka volt“. (Uzoni Ill. 604—606. Fasc.
V. 24) Uzoni igy irja le a dolgot: Szent-Abrahami, hogy az
ifjuség kijarasat és véroson valé koéborlasait megakadalyozza,
elrendelte, hogy a kaput d. e. 6—10-ig, d. u. 1—6-ig be kell
zarni. Masnap 6 maga és az exaktor az igazgatot kérik, hogy
nyittassa ki a kaput. Megegyeztek, hogyha a kijaras megaka-
dalyozasara valami modot taldlnak ki. kinyittatia. Osszeirtak
tehat bizonyos pontokat, a cétus elfogadta, elvitték a rektorhoz,
6 is helyeselte.

A partiale konzisztérium is elfogadta. Agh professzor kiirta
s atadta Uzoninak, hogy vigye a szeniorhoz s ez irja be a mat-
rikuldba. De a szenior most azt vetette ellen, hogy elébb fel
kell olvasni a cétus elétt. Gyanutlanul felolvassdk az esti pre-
cesen, de az ifjusagot ugy felzavarta, hogy mindnydjan nyilat-
kozatot irtak ald, hogy e pontokat torvényiil nem fogadjak el.
Azutan a fonok, Mihaly Istvan, allandéan izgatja és bujtogatja
az ifiasdgot a kapu kinyitdsara. Ravaszsdga — tgymond Uzoni
— nyilvanvald, hiszen akkor mehetett ki, mikor akart. Mas
mindenki beleegyezett a kapu kinyitdsaba, sok unszolasra végiil
Uzoni is. Most kérelmet irnak, melynek végén azt mondjéak:
ha az igazgaté nem nyitja ki, kinyitja a cétus. Es dec. 3-a4n
tényleg ki is nyitottak.

Vizsgélat indult meg, hogy ki nyitotta ki. Egyszerre csak
4-et bocsatanak be a szenior szobajaba. A rektor a folydson
all s érkodik, hogy csoportosulas ne torténjék, mindenki a szo-
bajaban tartézkodjék. A cétus azonban 0Osszegyiil s olyan zaj
keletkezik, mely véget vet a vizsgédlatnak. Karacsonyi vakacio
kozeledett. Varosiak tandcsdra négyen bocsénatot kértek s
kaptak a rektortél. Dec. 15-én bizonyos pontokat adnak az
ifjusag elé, melyeket aki alair, bocsanatot kap. Alairjak a didkok
és szekundanusok. Az év nyitott kapi mellett végzidik.

Mar ugy latszott, hogy az iigy elcsendesedett. De Szent-
Abrahémi panasz alakjaban a Fétanacs elé viszi, amely ,pisz-
szenni sem mert ellene”, mondja Uzoni, s hozta e torvényl
(Fot. jkv. 84—86. 1.):

-Régtdl fogva hallja a Fékonz. az ifjiség sok rendetlenségét s a kimerit
meslereknek kevély és maijd senkivel s semmi térvénnyel meg nem egyezo
engedetlenségeket, Gigy annyira, hogy némelyekkel alig tudunk birni“. A DID&
elnézésére gondoltak, de most latjak, hogy ,a zabolatél nem hallgaté ifjuség
az oka. Most nagy szomorusaggal halliak az ifiusagnak a professzorok ellen
valé ,szemtelen, vakmers és példa nélkiil valé témedéséat s sediti6jat” csak
azérl, mert a tanulékat rendre akarlék szoktatni s a véroson valé szabad
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kéborlédsokat megsziintetni. A tanérok rendeletét igen helyeseknek, szitksé-
geseknek tarlja 8 maga is helybenhagyja és ,a tanaroknak teljes fakultast
adunk és engediink arra”, hogy azok szerint moderéaljak az iljusagot, sét arra is,
hogy ,.pro re nata, vel pro statu temporum”, valamit Skegyelmek bona consci-
entia latnak az ifjisédgnak hasznosnak akar tanulésra, ekér az erkolcsre nézve,
azt decernalhatjak, introducélhatjdk és statuélhatjak, az ifjaknak publikéltat-
hatjgk”. S az ifjusag tartozik engedelmeskedni, ,mert az ifjuségra nem bizatoit a
scholai térvények és professorok, conslitutiojok vellicatiojok“. Aki nem akar

engedelmeskedni, ,a kaput nekiek ki kell nyitni, menjenek dolgokra, mi az
olyan rendeletlen s engedetlen ifjaknak nem koldulunk, azokat alamizsnaval
s koltségiinkkel nem tartjuk®. Szerencséjitk, hogy a professorok universalis
amnistidt adtak, mert mi térvény szerint jarnank el az ilyen seditiosusokkal.
Ha panaszuk volt, nem az az eljards, hogy conspirédlianak, violentidkat
tegyenek, hogy édes atyjuk helyett valé tanitéjukat in sem'nario liberalium
artium megtdmadjak, végzésiket értetlenségekkel vellicdljdk és directiojokat
impetaljak. Ha ezutan is, elmenetelitk utédn is, nyughatatlankodnak, ,a scho-
labél kiigaziltassanak non obstante illa gratia, melyet t. professor afiai indul-
gealtanak”, Akik még nem tették, jojjenek a gen. konz elébe s kérjenek
bocsénatot propria oris fassione a status expres;usaitél és a professoroktol.
A rektornak jogaban &ll exactornak tenni akar dedkot, akér szekundénust.
A kapa zarattassék be. A pasquillus csinélé ifja két hétig frekventaljon.

Ezt a hatarozatot 2 nemes és 2 esperes vitte meg a cé-
tusnak. Az egyik nemes, tordai Székely Ferenc, kihivé modon
hirdette ki a hatarozatot s ezzel tgy felingerelte a cétust, hogy
sokan megbantak, hogy nem dobtadk ki az ablakon. Uzoni igy
zéarja be a dolog elbeszélését: Azutdn a megbizottak elétt
mindnyajan egyenként bocsanatot kértek a rektortél és tana-
roktél a ,vasas ajtonak” nevezett szobdban, mely akkor az
ové volt. Az ajté bezaratott s a konzisztérium szétoszlott. Az
ajté6 bezardsa j6 szandékkal tortént, de nem azt a célt érte el,
melyet akart. Nemcsak hogy nem akadélyozita meg a kébor-
lasokat, hanem ellenkezgleg, alkalmal adoti a lelkiismeretle-
neknek, hogy sokkal tébb id&t toltsenek tiltott helyeken, kény-
szeritvén 6ket, hogy kiinnmaradjanak. Mert aki csengetéskor
nem volt benn, hogy fel ne ismerjék, 10-ig kiinn kellett ma-
radnia. Ep igy ebédrsl sem johetelt vissza. Most is megtaléljak
a modjat, akik akarjak, a kimaraddsnak. A kapu bezarasa
csak a jokat akadalyozta meg — a bejovetelben. ,Ennyit az
emlékezésremélté iskolai forradalomrél®, végzi Uzoni.

A f6nék az eset elbeszélésénél leirja azoknak a pontok-
nak tartalmat is: a kapun d. e. 6—10-ig, d. u. 1—6-ig csak a
szenior engedélyével lehet kimenni, de csak meghatérozott
idére. Az 6konémus a kimenetel és bejovetel idejét pontosan
jegyezze. A kapu szerdan és szombaton délutan s vasarnap
délelstt nyitva all. De ha visszaélés torténik, ez is megszinik:



MAMplomnotaknok ugyeljenek, hogy a tanulok a
W tanulni; aki ez ellen vét, templom-
mulasztonak Aki e {drvényt kijatsza, borton a bun-
tetése. A vacsorat Szent Gyﬁlm'-mm este 3-ig el kell végezni.
Mvdhkalokaponlok.mebekegynehanynak ~koztuk a
smmakn—mletmﬂeksmrlsﬁloﬂakelleneazelegedet-

W A l?irését igy fejezi be: Finis pancatheseos!

nemcsak tandr é&s igazgald volt,
hanemaxel:lém plispok.

A kovendi mmal 173? ben piuspoknek vaélaszivén, az
eklézsia gyilése két tagiat kikulddtte, hogy Szent-Abrahémit
vocdljia®, de ugy, hogy minthogy az iskola rektora, .sét annak
wyedﬂl theologiae ac aliarum scientiarum profesz-
ul el ne faradjon s fogy-
kdzOnséges nagy karﬁra udd elott”, nem kivanja,
ﬁgy a maga seriesében mindenkor sajét maga szolgaljon,
kﬁnn itse dolgat az Lﬁl.’lsaggal (kiknek pro exercilio
csak keresztelési, hdzassdgi és temetési
alhalma&or smhéhtm. (minthogy ebben vagvon nagvobb
masokra m az jo actorokra). Szent-Abrahémi
a meghivast elfogadta. kuelentette hogy a temetési szol-
ﬁhtml addiz nem nyilatkozik, mig Agh haza nem 5. 1738.
majus 2(-én a kdozgwvilés azt hatdrozta, hogyv ha nem fungsalt
is‘.m‘mt_alﬁbbipapok.deahmmadik pap salariumat adjak
i azért, hogy az § kegvelme tanitdsa s funciidjs,
ordim is, az tobb papok functiGjat respective
ja*., s a didkok interveniens szolgdlatat is részére
i azonban a harmadik salarista fizetésél
puspdk haldla utdn a més kettdnek kiadtdk, arra kérnk
Pékei és Csép papokat, hogy puspokink ,valami altercatiora
valo vﬁ;;lﬂkal &W meg ne szomﬁnttamelt at
eklézsia egyetem el pap ez egyszer még Kken a8
salariumot, de tobbszor IZ kéveteh
h ér&kel&k Szent-

emk

E;

mlga]atat exkakm és

Jelealﬁs és amelyet masok is e:edmemm ehegezhet—
m teher alalt le ne roskadjon; de amely szol-
is a tobbi papok szolgdlataval — mondhsatnok

— egyvenlének tartja. S ezért egész salanumeot
meg ré-suén.

555
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1756-ban a gubernium felhivdsdra a kegyes alapitvéanyok-

rol egy 5 pontbdl allé jelentést terjeszt fel (L. eklézsia jegyzé-
konyvét 1767—1792. 281—291. l.j. melynek 2. pon{ié]';gnyzu

iskolarol ezeket irja: lzabella kirdlyné adoméanya ez iskola és
a szegények és arvdk fenntartdasara, mely adoméanynak hires
emlékjelét a kolozsvari tandcshaz faldba és a piaci templom
folyéséjéba beirva az Orség felé délre nézd, most zart ajto felett
.nosira adhuc aetate videbatur et legebatur in haec verba :
Donatio sum regia scholae, hereditas hujus et pauperum, qui
commoda mea alio averferit, haec et similia, deleatur ex libro
viventium et memoria hominum. Anno Dni 1557". A kirdlyné-
nak ezt az adomdnyat, a kolozsvari tizedek egész negvedét a
kirdlyné haldla utédn Jénos Zsigmond uj adoménnyal megers-
sitette, Bathori Istvan és Kristof, Bethlen Gabor szintén. Lipot
1691. diplomdjanak 2. és 3. cikkelyében, 1693. évi uj diploma-
i’énak apr. 9.-i és az Alvinczi-féle resolutioban szintén. A ko-
ozsvéri lizedek negved része az iskolanak megszakitas nélkiil
kijart 1716 mérc. 30-ig. E napon a templom elvétetvén, a kvartat
is vitatni kezdték és habéar ez az iskola és szegénvek alapja
a templommal nem volt kapcsolatban és nem a kolozsvari
eklézsidra, hanem az egész erdélyi unitarius vallaskdozonségre
s annak Kolozsvart tanulo iskolai ifjusdgara vonatkozott, mégis
1718-ban a rom. kath. eklézsia szdmara mintegy kéarpétlasul
azokért, amiket akkor a templomért koveteltek, elvétetett. Fel-
soroljia, mit vettek el az eklézsidtol. Elvették az iskolat, .melyet
az elsdé kotol az utolsdig a mult szdzad végén kortlbelal 12000
frt koltséggel magok az unitdriusok épittettek; még pedig pol-
géri fundusokban, melyeket Lipot és a fejedelemség engedélyé-
vel az eklézsia 6300 frton velt az 6vari masik unitdrius iskola
helyett, melyet 1693 okt. 10-én a katholikusoknak engedtek at.
Elvették a templom koriili boltokat is jovedelmiikkel egyiitt,
melyeket unitariusok épitettek, valamint az dltaluk alapitolt és
épitett kisebb templomot is. Aztan a télink koriilbelsl 4{70
frton szerzett nyomdat és a tobbi ingdsdgot is. Kolqzsvér min-
dég a hadak utidba esett: gvakran pénzével, javaival kellett
életét megvaltania. A 17. szdzad elején Basta elfoglalvan és
orséggel megerdsitvén, a véarost, mely akkor eTészen unitarius
volt, minden aranyabol, eziistiébdl és javaibdl kiforgatta 33
hogy az eklézsidnak 1635 elott semmi jovedelme nem voll.
Eltg kezdve erdélyi magnasok és nemesek, sét kulfoldi uni-
tarius testvérek is sok adoményt és h manyt tettek,
amelyek 1603-t6] 1716-ig az 50000 frtot meghaladték. llyen ke-

es jotéteményekbdl vetel, vagy zdlog cimen szerezietiek az
eklézsia minden javai, melyekbdl az elvétel utén (1716) alig
maradt valami. Elvétettek ugyanis az apahidai rész

Dr. Gal Kelemen: A kolozavarl unitdrius kollidgtum tdrénete. 1L 28
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(1500 tallér), File és Asszonyfalva Torda megyében (3321 frf).
Véck, Kabalapataka, Tormapataka, Gyurkapataka Belsdszolnok
megyében (10309 mirt). Kéréd Kolozs megyében (1000 frt),
melyet kolcsonnel vettek, melynek kamatjat 1718 6ta folyton
fizetniink kellett. Elvettek Kolozsvart 3 hazat (4200 frt). az
iskolat, melyet az elsé kotsl az utolsdig sajat koltségiinkdn
épittettiink (12000 frt). Elvették a templom koriili boltokat a
jovedelemmel egyiitt, melyeket az unitariusok épilettek s az
altaluk alapitott és épitett kisebb templomot is. Aztan a kériil-
beliil 4470 frion vett nyomdat s minden egyéb ingé javakat is.
Végiil el6adja a Tasiczky-féle hagyoméany torténetét. Jakab Elek
Szent-Abrahémi e jelentését az Aghéval egyiitt a ,legbecsesebb
unitarius torténelmi adatnak™ mondja, melyet valaha latolt s
melynek kiilonos értéket kolesonoéz az, hogy 6 mint szemtanu
és nagytekintélyi szavahihelé ember, csak hiteles leirast adhatott.

Kordban az egyhéz szervezete olyan hatalmas é&tala-
kuldson ment at, amely alapul szolgélt az egyhdz mai
alkotméanyvanak. Ennek az atalakuldsnak mozgaté oka végsd
elemzésben a Habsburg-hdz hatalméanak Erdélyre valo kl-
ferjesztése s a rekatholizalas volt. Ennek a szervezeti at-
alakulasnak .megszilarditéja, kifejez6je, részben kezdemé-
nyezdje 6 volt. A zsinati és f6tanacsi gyiilések lelke”, amint
Jakab Elek mondja, akivel szemben a F6tandcs , pisszenni sem
mert“ Uzoni-Foszlé szerint, olyan nagy volt a tekintélye. Az
ugyan tévedés, amit Jakab Elek mond, hogy az 1751. évi arkosi
zsinat szervezte a zsinatot képviseleti alapon, amint egy mas
fejezetben kimutattuk; de az tény, hogy ez a zsinat allapitotta
meg az O eloterjesztése alapjan A zsinafrél valé Instructio
cimen a zsinat lefolyasat és iigyrendjét, amely azel6tt nem
volt szabalyozva. Mint tanér, az akkori iskola majdnem minden
targvat nemcsak tanitotta, hanem azokbdl kézikényveket is
irt. Es csak megvetett aridnus-voltunk, szegénységiink, konyv-
nyomda hidnya és a cenzura az oka, hogy e kényvek nem
keriiltek sajté ala és hogy Szent-Abrahémi nevét nem emle-
getik Erdély legnagyobb fiai és tudésai kozott. Egész kényvtarra
megy a legkiilonbozébb targya miveinek szdma. Tanitott univer-
salis historiat (Fasc. IV. 193.), universalis geografiat a torténelem-
hez valé bevezetés gyanant (Fasc. IV. 194), egyetemes és terme-
szeles jogot (Fasc. IV. 195.), mely targyakat 1716-ban, tehét a leg-
katasztréfalisabb idében addig rnem tanitott iij targyakként adta
elé. 1721-ben tanitott chronologia astronomicat (Fasc. 1V. 251.),
theologiat (Fasc. IV. 264). 1722-ben fizikat (Fasc. IV. 288.),
dec. 10-t61 geometria practicat (Fasc. IV. 290.). 1726 ban tani-
totta De religione Christiana secundum unitarios et physicae
cujusdam experimentalis eclecticae c¢. munkéjat (Fasc. 1V.
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375.). 1733-ban egyhaztorténelmet (Fasc. IV. 465.). Ami pedig
minket elsé sorban érdekel: 6 kezdetle elészér az unitdrius
valldst minden cikkeiben szabatosan és teljesen tanitani, amint
Fejérvari Sémuel a felette tartott beszédjében mondja. Ez
rendkiviil fontos mozzanat, ami azt mutatja, hogy theolégiai
oktatasunkbél addig fontos tanulményok hidnyoztak, amelyek-
kel 6 most a theoldgiai tanulményok rendjét kibsvitette s a
theologiai szakképzést a rovid, kicsi katék vaganyarol elmélye-
dsbb tanulményok felé iranyitotta. Legértékesebb 6sszefoglals
munkéjéarol, az 1786-ban Jozsef engedélyével megijelent Sum-
majarol kiilon fejezet szél. Uzoni—Kozma szerint elméjének
oly nagy emlékeit hitrokonaink koziil tan senki sem hagyta
fenn, mint 6. Masznyik a 18. szdzad legnagyobb magyar pro-
testans dogmatikusénak, Jakab Elek taldén még David Ferencnél
is nagyobbnak mondja. Az az 6vatos mérséklet, mellyel meg-
fogalmazta a legkényesebb dogmai tételeket, volt a 18. szézad
kegyetlen, katholizdlé6 korszakéban az a menedék, mely az
egyhaz fennmaradésat biztositotta. Es innen magyarazhaté az
a kiilonb6z6 s egymasnak latszélag ellenmondd megitélés,
melyben részesiil a mieink koziil Jakab Elek, Ferencz Jézsef,
Véri, Boros és Borbély, maéasfeldl Masznyik részérsl. Jakab
Elek ez ovatossdgot a ,kibuvé ajték rendszerének® mondia.
Ferencz Jozsef és Vari a mai unitarius vallas lényegét kapja
meg a Summaban, melynek csak lényegtelen tanildsait dobta
le magéar6l a halado idé szellemében a mai unitarius vallés.
Masznyik sokkal kozelebb allonak itéli Luther iidvtandhoz,
mint Kélvin szelleméhez. Borbély szerint ,,némileg letompitotta
a Kriszlus kettds lényegérdl szolé dogma éleit, midén azt tani-
totta, hogy az ember Jézus Krisztus, az Isten fia, igazi Isten,
akit isteni tisztelettel kell ugyan tisztelni, de — teszi hozza —
killonbség van a kétféle tisztelet kozott.” .
Foszté, Uzoni utddja. jellemezni szeretné Szent-Abrahérp_lt.
De nem tudja befogni tekintetével ezt a nagy embert. Fejér-
vari Sdmuelhez fordul, aki halotti beszédjében az emberhez,
sashoz, 6korhoz és oroszlanhoz hasonlitotta. Mert bolcsesége
és tudoménya magasan szallott; mert, mint az 6kér — bo_csa:
nat a hasonlatért —, minden terhet faradhatatlanul vitt, mit ra
raktak, soha a dolog elél ki nem tért, soha egy oréatis el nem
mulasztott, sét, betegen is tanitott, mikor jogosan elmaradhatott
volna. Katedrdjan és a szdszéken f6niksz-madar gyanént wra
sziiletett. Sokszor mondta: meghalna, ha elzédrnék a tanitéstol.
Annyi dolga volt, hogy csoda, hogy nem felejtette el a nevét.
Erélyes mindenkivel szemben lefelé is, felfelé is. Céltudatos
szervezd, aki a kor szabados szellsjétsl athatott lelki s fegyel-
mezetlenségre hajlé ifjusagot, amely a régi iskolabol kitzetve,

23‘
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annak korlétjait és kotottségeit is levetkszte, Gj torvények és
aj rend keretébe hajtja, ha lehet, atyai josaggal, ha sziikség,
szigorral és fenyitékkel. O maga a toérvények és szokasok szi-
gori meglartéja, de megtartatéja is és 6rzéje a régi tisztes
hagyoményoknak. Az az ezerszemii Argus, a roppant terheket
véllalé és hordé Atlas, aki négy évtizeden keresztiil annyira
kozpontja, tarté oszlopa volt az unitérius egyhaznak, hogy az
idegenek 6t némi irigy gunnyal ugyan, de nagyon jellemzé
moédon az unitéariusok istenének nevezték.

Homo sum et nil humani a me alianum puto, mondhatta
& is magéarél. Kozma, az Uzoni-Foszté torténetének folytatéja
szerint sokat tartott magéardl és tiirelmetlen volt a mas véle-
ményen lev6kkel szemben. Aztan félénkséget és kislelkiiséget
vet szemére. Ezt nem latjuk igazoltnak, hanem igen azt, amit
Jakab Elek allit, hogy az az 6vatossdg és megfontolva cselek-
vés az egyhdza sorsa iranti mély felelésségérzésébasl ered s
nem hiba, hanem ellenkezéleg — erény. A tiirelmetlenség bizo-
nyos foka mésokkal szemben minden szervezé, épité és alkoté
munkéds nélkiilozhetetlen jellemvonéasa. Kevés igényli ember:
ha fizetését nem kaphatta ki mindég, nem zugolédott, hanem
megelégedett azzal, amit a ,status” adhatott. Atyai j6 szivére
mutat az, hogy a didkoknak 6t illeté araté napszém-bérét nem
velte fel, hanem szegény és beteg tanuldk részére bennhagyia.

(Fasc. 1V. 439.)

A sors kedvezése, hogy ez idében o6t allitotta az egyhéaz
és kollégium élérel

Sirkovére ez a felirds volt vésve :22

Si quaeris, quis sim, quis fuerim, meritumque requiris ?
Sum pulvisterrae, fumus et umbra, civis.

Patria Szent Abraham, Lombard Cognomine ab ortu
Impositum nomen, sed Michaelis erat.

Aetalis septem denos cum quattuor annos

Indulsit superi gratia larga Dei.

Interea donec vicies semel atque peregit

Almae sol cursum lucis origo suum.

In lustris quatuor pastor vigil ecclesiarum,

Collegii rector lustra per octo fui.

A maésik lapon:

Mortuus, at vigilis praesens stimulavit imago
Officiis fungi sedulitate, genis.

Sed magis aeternae spes indubitata salutis
Admovit stimulum sorsque beata pium.

& Keresztény Magvets, 1892. 182. 1.
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Ergo qui cernis vitae monumenta fugacis,

Talia quae praesens suggerit iste lapis,

Excute terrestrem prudenti pectore sensum

Neve perituras spiritus optat opes.

Quia animum constans horae meditatio summae
Occupet ac celsi flagret amore Poli.

A ké nyugati homloklapjén :

Itt nyugszik az Urban elalutt N. T. férfitnak uts
hetekkel, 4 napokkal, életének 64-ik esztendejébe bollét?;lﬁ 13:12
mult istenfélé hézastarsa és T. Takacs Sara asszony harom
leanyaval.

Miivei: Amica disputatio de praecipuis (excepto articulo
trinitatis) unitariae religionis fundamentis inter Jonathanem et
Davidem (egyik az 8, masik Derzsi tanul6tarsa neve) etc. ha-
bita in illustri unitar. Collegio Claudiopolitano. — Institutio
historica juxta Georgii Hornii introductionem in historiam uni-
versalem, 1716. — Exercitatio circa chronologiam seu chrono-
graphiam synthetice deducta. — Institutio arithmetica. — Ex-
plicatio logices, 1727. — Geographia. -— Decisio disputationis
de stella polari, habita inter rectores Toroczkainum Georgium
Csukor et Th. Szentgyorgyensem Johannem Zilahi, 1735. —
Systema universae theologiae Christianae, 1786. — Notae in
systema praemissum. — Synopsis theologiae Chrislianae. —
Notae in confessionem fidei Christianae secundum unitarios.
Ez az a confessio, melyet Almasi pilispok 1719. Lipét fejede-
lemnek beadott. — Explicatio catecheseos lalinae unitariorum.
— Aphorismi, seu brevis confessio unitariorum de iis rebus,
in quibus discrepant ab adversariis. — Institutio ethica juxta
Adami Rechenbergii lineamenta philcsophiae civilis, 1716. —
Systema ethicae 1718. — Historia ecclesiastica. Notae ad hi-
storiam ecclesiasticam seculo XVI. (1730-t6l 1748-ig tanités koz-
ben diktélta). Annotationes quaedam de expulsione Polonorum.
— Revelatio succincta de unitariorum praecipue Hungaror. In
urbe Claudiopoli existentium origine, 1726. — De Serveto fa-
moso Genevae combusto.

Kisebb értekezései: Responsio cuidam professori Luthe-
rano, data ad quaestionem ab eo motam: An dentur visibilis
ecclesiae notae, quae instar proprietatis quarti modi ve_rlt_atem
ecclesiae notificent ? 1751. Reflexiones in interpretes primi ca-
pitis Joannis Evangelistae, 1754. — A Krisztus halalanak ere-
iér6l valé elmélkedés. — Az isteni nevezetrgl. — Szent Jénos
evangeliuma és leveleinek azon helyei, melyek az Atya Isten-

nek a Fia felett val6sagat bizonyitjdk. — Ideae Concionum. —
Halotti beszédek (Bek Istvanné felett tartolt beszédében 6 maga
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7 ilyent emlit). — Doghalél idejére alkalmaztatott imédsagok,
1742. — Sokféle sziikségeinkhez alkalmaztatott kdnyorgések,
melyekkel mindenrendi ember naponként, mint az idék és
allapotok véltoznak, minden botrankozas nélkiil gyakorolhatja
magat az imadkozédsban. 1746. — Isteni dicséretek, imadsagos
és vigasztalé énekek, 1749,

David zsoltarai koziil kijelolte azokat, melyeket atkozoédo
tartalmuk miatt kereszténynek énekelni nem lehet.

A halotti énekeskonyvet megjavitotta, a latinokat ki-
hagyta beléle.

Végiil : Brevis manuductio ad consuetum processum fori
ecclesiastici.

25. Sepsiszentkirdlyi Agh Istvdn. (1758—1784). Saziiletett
Sepsiszentkirdlyon 1709-ben. Atyja Mihaly, székely nemes,
anyja Bikfalvi Szabo Judit. Iskoldjat ott végezte a poesisig.
Azutén Kolozsvarra ment s 1728 februar 14-én szekundanus
lett. 1730 februar 4-én vétetett fel togds didknak. 1734 majus
4-én exactor és az oratorok prézese. 1734 szept. 1-én {6uraink
koltségén kiilfoldre indul. Belgiumbdl hazaérkezett 1737 okt.
3-an. (Fasc. IV. 575.) Crellius Samueltédl, kora egyik legkivalobb
tudosatol egy ajanlolevelet hozott Szent-Abrahami puspokhoz,
melyben nagy szeretettel és elismeréssel szol rola, mint akivel
szeretnének élni s ohajtandnak meghalni. 1737 december 1-én
nagyszamu polgarok és kiils6 nemes patronusok jelenlétében
a filozéfia tanaranak iktatidk. Ez alkalommal Szent-Abrahéami
rektor tartott beszédet az iskolak hasznos és sziitkséges volta-
rol, 6 a filozéfia dicséretérél. Végre a szenior megkoszonte a
cétus nevében a patronus uraknak és az eklézsidnak, hogy
ily tanitorél gondoskodtak, valamint a rektornak, aki sokat tett
arra, hogy Agh most tanar lehet s végil az Gj tanarnak kivant
szerencsét. (Fasc. IV. 589.) A tanitast 1738 jan. 6-4n kezdte.
Logikat és gorogot tanit ,juxta ductum grammaticae Vervej".
(Fasc. IV. 591.) 1740 junius 18-4n a szentbenedeki zsinat a
papi funkciok végzésére engedélyt ad. 1741 junius 17-én a
dicsGszentmartoni felszenteli, mikor igy irta ald a nevét: pro-
fessor philosophiae. Ugyanekkor konzisztor lett. 1739 novem-
berében a pestis miatt a nyilvanos leckék sziineteltek, de a
rektor vasdrnaponként a konciéban, szerdén délel6tt 10 6rakor
a halotti oratioban gyakorolta a didkokat, 6 pedig szerdéan és
szombaton délutédn 2 érakor logikat, gorogot és geographiat
tanitott. A papjelolteknek vizsgaléelnoke volt 1743-ban aravai,
1749-ben a szentlaszléi, 1751-ben az éarkosi zsinatokon. FG&-
jegyzd helyett jegyzett 1751 jan. 16-4n, 1753 jan. 13-a4n, 1754
jan. 19-én s most elészér 6 irta magyarul a jegyzékonyveket.
1754 junius 15-én a dombéi zsinat a lemondott Kovendi Janos
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helvébe fdjegyzének valasztotta. Az 1755 jan. 18-iki Fétanacs
jegyz6konyvét megint latinul irja. 1758 aprilis 6-4n az &prilis
5-én eltemetett Szent-Abrahami temetésére gyiilt nemesség
puspoknek és rektornak vélasztotta. (Fasc. V. 176.) A filo-
zofia tanitasat Palfira biztdk, mire a f6ndék azt jegyzi meg,
hogy ezzel megsziinik a filozéfia buzgﬁ tanuldsa, (vividum
philosophia studium). Aprilis 10-én Szent-Abrahémi theologidjat
kezdi tanitani a Il. rész L. fejezetétol. 1784-ben a szentlaszléi
zsinaton lemondott a rektorsagrdl s helyébe vélasztatott Lazar
Istvan. Haromszor néstlt. Elsé neje Szent-Abrahami Zsuzsa
1739 nov. 17-én vette el, meghalt 1745 novemberében. Masodik
Szentkirdlyi Anna 1746 mdjus 31. ota. Eitél 3 gyermeke volt:
Istvan, ki 21 éves kordban mint kancellista Sdromberkénél a
Marosba fulladt s lklandon temették el 1768 dec. 4-én: Klara
dr. Barra Ferenc neje és Jozsef kir. tablai irnok. Harmadik
neje Ozv. Jarai Péterné Almasi Zsuzsanna 1763 szept. 13-ika
ota. (Fasc. V. 265—266.) 1786 jan. 21-én délutdan 6—7 éra
kozott halt meg 6 napi stlyos szenvedés utan guttaiitésben.
(Fasc. V. 356.) Huszonharmadikdn teste nagy linnepélyesség-
gel koporsoba tétetett. Febr. 5-én temették nagyszami maégnés
jelenléte mellett Kovécsi Tamas és Almasi Adam. (Fasc. V1. 358.)

Igazgatoi beiktatasa 1758 épr. 25-én volt. Horvath Boldizsar
fogondnok betegsége miatt nem lehetett jelen. Hunyadi Ferenc,
az eklézsia kuratora oOsszehivia reggel 8 drara a tanarokat,
papokat és ifjusdgot, ahol Aghot, mint igazgatot bemutatja, mire
az igazgaté beszédet tart. Azutédn az eklézsia gondnoka az
igazgatonak és ifjusdgnak szerencsekivanatait fejezi ki. A kol-
légium nevében a fénok ajanlja a cétust az igazgato figyel-
mébe. (Fasc. V. 177.) Mindjéart igazgatéi allasa elfoglalasa utén
a masodik napon szigori rendeleteket ad ki: aki valami ki!'lé-
gast kovet el, a legszigoribb biintetést fogja kapni, — személy-
vélogatas nélkill — akar neutralista, akdr szekundénus. (Fasc.
V. 176.) 1759 oktéber 6-4n kihirdetteti a kovetkezd torvényt
(Fasc. V. 195.): minthogy a rossz erkélcsék megrontjék a jo tar-
sasagot és tapasztalia, hogy a tanulék a tanérok haétranyara
korabban hazamennek, ezutdn senkinek, sem didknak, sem
szekundénusnak, sem neutralistdnak, vagy klasszistanak julius
l-e el6tt a kollégiumbél eltdvozni nem szabad és szept. 1-re
mindenkinek itt kell lenni, ellenkezé esetben a tégasok bun-
tetése a carentia a kardcsonyi generalis divizidig bezérolag:
a tobbieké 1 frt, melyet a szekundénusok és neutralistak kap-
nak, masik fele beadandé a f6noknek az drnyékszék tisztitasara.
1760 dec -ében (Fasc. V. 208.) elrendeli, hogy a felsébb osz-
talyba léptetett tanulok ezutén elbticsizzanak s preceptoraiknak
koszénelet mondjanak : az oratoriabél fellépd tanuloknak pedig
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az igazgatonak a preceptoruktol kapott bizonyitvanyt kell be-
adniok, enélkiil nem vétetnek be. 1761 méjus 8-an (Fasc. V.
215.): aki az esti preces utdn az udvaron zajt, larméat csinél,
kimélet nélkiill bortonbe keriil.

1761 nov. 7-én elrendeli (Fasc. V. 222.), hogy az ékono-
mus a tanaroknak az auditoriumbdl valé kijovetele utdn név-
sort olvassanak, a hidnyzokat lelkiismeretesen felirjdk, mit ha
elmulasztanak, sulyos biintetést kapnak. Ugyanez éll a szekun-
danusok és neutralistdk notatoraira is. 1765 dec. 14-én (Fasc.
V. 369.) egy falopas alkalméaval: akit falopason érnek, a lopott
fat kossék a hatara, a legnagyobb szégyenére fényes délben
hordja kériil az udvaron, azutan nyilvdnosan csapassék meg s
helyérsl és szobajabol tizessék ki.

Ezeket a rendtartasi intézkedéseket talédltam feljegyezve
az 6 idejében a Fasciculusokban.

Torténelmi nevezetességii ténye a gubernium felhivaséra
az alapitvanyok 0Osszeéllitdsa 1772-ben s a korabeli oktatési
viszonvok hii és megrazé leirdsa. Kimutatdsdhoz mellékeli a
Szent-Abrahéami 1756. évi kimutatasat. E két kimutatasrol mondja
Jakab Elek, hogy a legbecsesebb unitérius torténelmi adatok,
melyeket valaha latott. A kolozsvéri ispotalyrdl jelenti, hogy a
nagy részben unitériusok altal alapitoit intézetbe eddig unita-
riusok a tobbi felekezetiiekkel egyenlé szamban vétettek fel.
De nem rég rendelet jott, hogy bennlevd unitérius szegények
életiik végéig oft époltassanak, de kihaldasuk utan unitarius
tobbé ne vétessék fel, hanem helyitkbe katholikusok. Meg-
emliti a Tasitzky-féle alapitvanyt, melynek Apafindl levé kol-
csontékéjének kamata 96 mirt, ami papok, 6zvegyek és arvak
segitésére fordittatik. De mivel ez nem elég, az eklézsia hivei-
nek alamizsnaibél és kollektajabol pétoljuk. Szent-Abrahdmi
kimutatasa 6ta tobb alapitvany nem jott. Minthogy a szézad
elején a kollégium részére és az ifjisag fenntartdséra tett alapit-
vanyokat a katholikusok elvették s azota alapitvanyok nem
tétettek : a tanarok is, tanulék is a kegyes lelkek alamizsné-
jab6l élnek. A tanarok magangazdalkodast folytatnak, az
ifjusédg pedig kora tavasztél késé &szig mezei munkéaval segit
magan és szerzi meg onfenntartdsi eszkozeit és ruhajat. Es igy
tanul. Van ugyan az iskolanak két siit6hdza, amit joltevék ke-
nyérsiités végett ajandékoztak, illetsleg épitettek vjra, de ezek
évi jovedelme alig haladja meg a 100 frtot. Mikor aztédn a gu-
bernium kételkedett a jelentés adataiban, mert hiszen a t6bbi
egyhazak helyzetével 6sszehasonlitva, a nincstelenségnek ez a
foka valosziniitlennek latszhatott, csendes fajdalommal véla-
szolta, hogy 6 nem jelenthet egyebet, mint ami van s nekiink
épen azért nincs, mert a tobbieknek igen sok van.
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