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Alatta tortént sérelmeinknek a trén elé juttatasa s részben
orvosoltatasa. A felterjesztés Pakei és Markos Bécsben tanulé
akademitak utjan tortént, kiket gyanival fogadtak, vajjon az
egvhdz megbizdsabdl jarnak-e el. Az igenlé jelentésre 1783
aug. 14-én jéit meg a vélasz, melynek iskolai természeti targya
az, hogy a kozoktatas egylormaésitaséara kikiildott bizottsag
tagiai kozé most utélag neveztek ki unitériust. A maésilk: a
Maria Terézia éltal telt Goldberg-alapitvanyra jévében unité-
rius tanulékat is fognak felvenni. lgy teljesitette II. Jozsef a 10
évvel azelétt, régens korédban tett igéretét.

Agh Istvan piispok eszkozolte ki az engedélyt Szent-
Abrahémi Summéjénak kinyomtatésara. II. Jozsef egy régi
sérelmiinket orvosolta, midén Szent-Abrahdmi Summdjd-ban
egész hitrendszeriink kinyomatasat megengedte. Azelstt még
imadsagos- és énekeskonyveinket sem tudtuk kinyomatni, ami
aldhanyatlasunknak nem utolsé oka volt. Az elsé folyamod-
vanyt Agh plispok 1784 méjus 28-an terjesztette fel a kormany-
székhez, hivatkozva az 1782 okt. 30. rendeletre, mely a tor-
vényesen bevett vallasoknak hittani és imakonyveik kinyoma-
tasdt megengedte. Felhozta azt is, hogy tanulék és tanarok a
hosszadalmas leirdas &ltal tanulmanyaiktol elvonatnak. A {6-
korméanyszék visszakiildotte, hogy 2—3 jambor, tudos férfival
vizsgdltassa feliil. Megtorténvén, visszakiildotték. A bécsi konyv-
vizsgalé hatoséagtol 1785 dpr. 13-a4n jott vissza ezzel a véle-
ménnyel: ,E konyv kinyomtatdsa annél inkdbb megengedheté,
mivel az amellett, hogy az unitarius valldas Erdélyben be van
véve, az abban nyilatkozo szerénységnél fogva méas vallasos
konyveknek is mintaul szolgélhat® (Jakab E., Kolozsvar tort.
3., 421., 449.). A f{6kormanyszék azonban e véleményt nem
kozolvén, a Fétandacs kérte a kirdlyi rendelet megkiildését ma-
solatban. hogy a konyv elején kiadhassa. A f6korményszék
ezl szitkségtelennek mondotta s kiaddsét megtagadta (Jakab E.,
Agh 1. élete és kora, Ker. Magvets, 1882). Jegyezziik fel
az utédok szaméra, hogy a kinyomtatas koltségeihez Fels6-
Dobéfalvi Maréthi Istvan 1787 jul. 29-én 763 frital jarult, aki
ugyane hoénap 15-én ,elkolthetetlen t6kéil® még 2000 frtot
hagyott (Marothianum legatum.):

De volt Jozsef csaszarnak olyan intézkedése is, amely
nehezitette az ligyek intézését és a kollégium fenntartasat. 1781
nov. 23 4n megtiltotta a protestansoknak el6leges engedély
nélkiill a zsinattartdst. 1782 jan. 19-én az esperesek kijottek
Fétandcsra, de a rendelet miatt nem merték megtartani, hanem
az Ugyek intézésével a [6gondnokot és repr. konzisztériumot
biztdk meg s jan. 21-én hazamentek. Ettsl kezdve 1792-ig nem
lartatott fSkonzistérium, ami kiilonosen a gyors és céltudatos
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kozigazgatds szempontjabol volt baj. 1783 jan. 17-én megen-
gedle ugyan a zsinaltartast, de azzal a feltétellel, hogy kiilén
engedélyt és kirdlyi biztost kérjenek, pontos jegyzékonyvet
vezessenek s azt az elnok és a jegyz6é aldirdsaval a guber-
niumhoz felterjesszék.

Ennél nagyobb baj volt azonban a kollektédzas eltiltasa,
hiszen ez volt a tanarok és tanulok megélhetésének él6 forrasa.
Jozsef ezzel tulajdonképen a koldulé szerzetes rendeket akarta
megrendszabalyozni, de a végrehajtasnal mi is beleértédtiink.
Nagy gondot és aggodalmat okozott ez, mert kérdésessé tette
a kollégium és a tanarok fenntartédséat. A tanéri fizetés, melyet
1778-ban tisztességesen rendeztek és felemeltek, nemsokara
nem volt kiadhaté az allandé kollektazas miatt kimeriilt hivek
pénzielensége s majd a csaszér tilalma mialt. 1784 okt. 25-én
arrol tanacskoznak, miné moédot lehetne talélni Ggy, hogy a
csaszéar rendeletének ne prejudikéljanak. A hatarozat az, hogy
minden vaséarnap ki kell hirdetni s a sz6székr6l adoményo-
zasra buzditani a hiveket és meg kell keresni az 6sszes ko-
rokben a patréonusokat és nemeseket. Aztédn koronként kije-
l6lnek valakit, hogy egy pappal keressék fel az illetGket.

Kiilonben Agh Istvan alatt az iskola belsé élete elég
nyugtalan képet mutat. Ennek tébb oka van. llyenek: a tanarok
fizetésének leszéllitasa, a tandrok és eklézsia el6ljaréi kozotti
osszhang hidnya, a tanulok fegyelmezetlensége és leckemu-
lasztésai, melynek f6oka a hibas rendszerben volt. J6 részben
ok maga az igazgald is, ki mér szinte oreg kordban keriill ez
allasba s kiilonben sem volt erélyt és energikus fellépést kivano
igazgalasra teremive s maganak a f6gondnoknak, Horvéth
Boldizsarmak oregsége. Benczédi mondja: ,anélkiil, hogy Hor-
vath Boldizsar és Agh piispok érdemeibél a legkevesebbet is
levonni akarnék, meg kell vallanom, hogy iskoldink és egy-
héfunk kormanyzatdban vészt hozhaté zavarok &allottak volt
be".® 1782 elején az eklézsia kozgyiilésén panasz hangzik el
a dedkok ellen. El6adjak, hogy a dedkok késziiletleniil allanak
a kalhgdrﬁba s emiatt sok botrankozast okoznak. Azt is pa-
naszoljék, hogy a varosi gyermekeket, ha egyszeri felszélitasra
vagy pénzi, vagy fat nem kiidenek, eltiltjak a tizt6l, vagy
kiteszik a szobabol. Es megbizzak a kuratorokat, hogy a konzisz-
toriumot kérjék meg az ilyen exorbitans didkok és mas scho-
lfgfc%%%k ll;legfékezésére. (Eklézsia jegyzékényve 1767—1792.

Az ifjasag hanyagul jart orédkra, sok leckét mulasztottak,
a varoson szerle-szét csatangoltak s nem volt kemény kéz,

%# P. Horvalh Ferenc életrajza és alapilvanya. K. Magvels, 1878.
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amely fegyelembe torje 6ket. Az 1778. évi Fotanacs kemény
sozeseket hozott. A Fotanacsra jovo esperesek is panaszoltak,
hogy az iskolabdl kikeriil6 uj belsé emberekkel nem lehet birni
s szégyenére, nem hasznéara vannak az egyhéaznak. Ezért hozta
azt a hatéarozatot, hogy amely didk nem papnak vagy mester-

nek valé, menjen mas pélyéara s a kollégiumot elhagyott tekergs
tanulék belsé embereknek ne alkalmaztassanak. 1778-t6] aztan

Horvath Ferenc veszi kezébe a gyeplé6t. Elnoklete alatt Suki
L4szlo kolozsvéari és Pépai Istvan tordai isk. feliigyels-gond-
nokok szigoru szabalyokat allitottak 6ssze, melyeket az 1780,
évi dézsfalvi zsinat elfogadott s a kovetkezd iskolai évben
életbeléptették s erélyesen hajtottdk végre. A rendszer hibaja
az volt, hogy a zsinatokat junius hé mésodik felében tartottak.
A tanaroknak a zsinatokon jelen kellett lennisk. Abban az
idében ez néha 2—3 hetet is igénybe vett. Ezért a més=odik
félévi vizsgalatokat Kolozsvart piinkost elétt, Tordan hisvét
elétt megtartottak. Az alosztalyaak ugyan vizsgélatok utén is
jartak orékra, de a vidékiek egy része mar eltavozotit. A téb-
biek, kiknek a magantanitdson kiviil egyéb dolga nem volt,
a varoson szabadon csatangoltak mindaddig, mig a tanarok a
zsinatrol haza nem jottek s az egész ifiusdgot el nem bocsa-
tottdk. Ez azonban csak julius kozepe tajan torténhetett. Né-
melyek hisvét utdn be sem jottek s vizsgélaira nem is allottak
elé. Osszel meg hosszu hetek, néha hénapok is elteltek szept.
l-je utdn, mig az ifjusdg teljes szdmmal begyiilt s az évet
meg lehetett kezdeni. A repr. konzisztérium Horvath Ferenc
f6gondnok kezdeményezésére e tiirhetetlen allapotok megsziin-
tetésére kimondotta, hogy a vizsgélatok ezutan junius végén
tartassanak a fégondnok s mas vizsgalo biztosok jelenlétében.
Aki vizsgalatra nem a&ll, felsébb osztdlyba nem bocséttatik,
semmi jovedelemben nem részesiil s a katalogusban 10-zel
degradaltatik.

Az eklézsia elsljaréi és a tanarok kozott nem volt békés
egyetértés. Ennek oka az volt, hogy a fiatal tanarok nem akartak
olyan targyakat tanitani, amelyeket azel6tt kéztaniték tanitottak.
Azt kivantadk, hogy valamelyik idésebb tanar vegye ét azokat.
A fégondnoknak s a patrénusoknak kellett kézbelépni, hogy a
viszélykodéasok eliiljenek. Ennek kovetkezménye volt az az
1/85. évi rendelkezés, hogy ezutdn a tantérgyakat a zsinat és
Fotanacs osztotta ki a tanarok kozott.

Az 6 idejére esik az is, hogy az akadémitékat, kiket 17[8
elott az eklézsia, azutan 1781-ig a patronusok valasziottak és
kiildttek ki, 1781-t6] kezdve a Fotandcs kezdte vélasztani. E
rendszer szerint az elsok Pakei Jozsef és Markos Gyorgy.
kiknek a szokasos kotelezvény alairasa mellett él6 szoval is
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eskiit kellett tenniok. Ennek oka Nagy Gyorgy akadémita aver-
talasa és szégyenlelen magatartdsa az egyhézzal szemben.
Baj volt az is, hogy az épiilet hova-tovabb mind szii-
kebbnek és alkalmatlanabbnak bizonyult. Az épités és kibg-
vités kérdése allanddéan napirenden volt s nehezen haladott a
megoldéds felé, ami természetesen akadélyozta mind a tanitas,
mind a tanulds munkajat. 1780 aug. 15-én a repr. konzisztérium
_a tanitdsban occurrdlni szokott incommodumok eltavoztata-
sara” elhatdrozza, hogy a nagy auditériumban tanittassanak
csak a togatusok és a publikusok, a retoroknak és poetdknak
_kiilonos haz“ rendeltessék. De a hatérozat csak irdsban ma-
radott, mert ,az helyek megszorittatdsa nélkiil® nem lehetett
végrehajtani s a rendelés akkorra halasztatott, mikor az épités
befejez6dik. De sziikségesnek latja a professzorokat inteni,
hogy oraikra pontosan jelenjenek meg, ,nem varvan mindenkor
a scholabél tenni szokott jelentést, mely midn maga idejében
gyakorta meg nem jelenhettek”. Es komolyan rendelik a sze-
niornak, hogy ezutédn a professzorok orait egy fertaly oraval
elobb megijelentesse. Megismétlik a kozelebbrél hozott rend-
tartasi torvényeket az éjszakai koborlasok, gyanus személyek
és helyek latogatdsa, dorbézolasok, tovabba a hosszi chlamis
vagy téga nélkiil valo jaras, tdncmulatsagok tilalma targyaban
s sziikségesnek tartidk megallapitani, hogy hivataloskodok
kihagasokért a tanulokra kiszabott biintetést kétszeresen kap-
jak. Alatta tortént évszazadok ota az els5 véaltozds a tanul-
manyok rendjében. Il. Jézsef eldszor 1784 jul. 15-én, azutan
1785 jan. 7-én és okt. 22-én rendelte el a német nyelv kotelezd
tanitasat. A tobbi protestans felekezetnél itt is, Magyarorszégon
is orszagos felhaborodéast és ellenkezést valtott ki ez a rendelet.
Nalunk a létért valé félelem és koriiltekinté 6vatossdg, a gya-
korlati szitkség belatdsa s talan azt is mondhatnok: a hala
érzése a tiirelmi rendeletért, azt ajanlotta, hogy ellenkezés nél-
lfﬁl engedelmeskedjiink. Elrendelték tehat a német osztély fel-
a]ljlését ugy, hogy oft megtanultak irni, olvasni s vizsgélat
utén felléptek a latin osztalyba. A magyar nyelvnek is voll
némi karpétlasa, mert az iskoldba késziiloknek az eddigi latin
helyett a magyar tanittatott, azutdn kovetkezett a német s igy
a latin. (Részletesen l. ,A német nyelv tanitasa“ c. fejezetben.)
Agh igazgatéi miikodését jellemezni akarvén, nem hagyhatjuk
figyelmen kiviil, hogy oly korban élt, melyben a felvila-
gosodds szelleme maér éreztetni kezdi hatésat, amely az
ifjusagnal egyel6re csak fegyelmezetlenségben és fékevesz-
tett szenvedélyekben nyilvanult. Mentségére felhozzak a mo-
dern kor ,facies“-ét. mi oka annak, hogy alatta az ifju-
sagnak Szent-Abrahamitél megteremtett fegyelmezettsége fel-
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bomlott. Uzoni-Kozma szerint Agh piispék nem volt elég eré-
lyes, felekezete jogait nem birta megvédeni, az ifjasag kozott
fegyelmezetlenség kapott labra. Azt is a szemére hanyjék, hogy
szelid és engedékeny természetébdl folyolag a hibakat inkabb
elnézi, mint megtorolja. Benczédi a fégondnok és a piispok
érdemeinek teljes elismerése mellett is kénytelen megallapitani,
hogy a Szent-Abrahami erélyes igazgaldsa alaft helyreallitott
fegyelem altaldban meglazult s nemcsak a didkok, hanem a
fiatal tandrok kozott sem volt megnyugtaté a kozszellem. Jakab
Elek ez itélettel szemben a hangsulyt arra veti, hogy abban a
korban, melyben nekiink ,aridnusoknak” azért kellett aggod-
nunk, hogy az élék sorabdl kiirtatnak, Agh piispéknek enge-
dékenysége és szelidsége, mellyel kigy6i okossédgot egyesitett,
az egyediil lehetséges magatartds volt. Az egyhéz egyik kit{ing
fia, aki ,egy valsdgos korszakban gyakori megprébaliatésok
kozott bolcsen és onmérséklettel kormanyozta az egyhaz hajéjat,
azt szirtekbe utkozéstol, hiveit elcsiiggedéstdl megvédie, joté-
konyan hatott kordra s a hatalomra, nem nyomtalanul mun-
kalkodotl s 6rokre maradandé sikereket ért el, az unitériusok
forvényes joganak csaknem egy szdzadig tartdé tagadésa és
tiprdsa utdn végre is gybzelmét kivivta .** Agh szakmaéja min-
den targydban konyveket irt, melyeket késébbi tanarok is
hasznaltak.

Mivei: Institutiones metaphysicae. — Institutiones phy-
sicae. — Compendium physicae in usum auditorum incipien-
tium, 1754. — Institutio geographica. — Notae quaedam in
logicam, 1740. — Grammatica Hebraica, — Loca veteris foe-

deris, ex quibus . . . trinitatis dogma probari solet. 1745. — Loca
novif oederis explicata. — Notae in theologiam Szent-Abrahamia-
nam, vel: Notae in systema universae theologiae Christianae. —
Commentarius in epistolam ad Romanos et Caeteras Paulinas.
Inchoavit A. 1758. — Unnepi, vaséarnapi, halotii prédikaciok
magyarul és latinul. — Halolti szénoklatok (orationes). — His-
toria regis Borusciorum, Friderici II-di franciabol latinra ford.
1764 juliusaban.

Legnevezetesebb mive: Theologia Christiana V. r. 3 kt.
[. kt. Expositio Summae Universae Theologiae secundum Uni-
tarios, 706 1. II. kt. De Mediatore Novi Foederis Jesu Christo,
409. 1. Ill. kt. De ethica Christiana, 811 I. IV. kt. elsé része:
De ecclesia in genere, 139. 1., masodik része: De variis eccle-
siae mutationibus seu de historia ecclesiastica, 627. 1. V. kt.
Conspectus articulorum fidei Christianae, 1042. 1. _

IV. 1ész e jellemzé mondattal végzédik: Gloria Deo

T —

“ Agh Istvan unitarius pispok élete és kora. Ker.- Magvet, 1852.



unice-uni | Némelyek e miivét Szent-Abrahami Summajaval azo-
nosnak tartjdk. Taldn mert Agh végezte e munka végsé simi-
tasat és sajto ala rendezését. Ez téves. Vett at belsle egyes
részeket, de a kett6 ©sszehasonlitdsa mutatia, hogy a ketts
két kiillonb6zé és 6néllé mudi.

26. Ldzdr Istvdn (1784—1798). Torockon sziiletett 1742,
szept. 3-4n jobbagysorsu sziiloktol. Iskolait 1748-ban Torockén
kezdette. 1757 6szén Kolozsvarra ment, 1759 majus 12-én lett
szekundanus, 1761 szept.-ében togas didk, 1767 majus 12-én a
retorikai osztaly tanitdja, 1767 dec. 16-t6l thekarius is 1768 nov.
7-ig. E napon bucsuzott az iskolatél. Ez évben Torockai Gabor
foldesuratol a jobbagysagbdl félszabadittatott (manumissio) s
Marosvaséarhelyre ment jogot tanulni. 1771 maéjusdban a meg-
halt Pélfi Benjamin utédjaul akadémitanak valasztjdk. Nagy
Gyorggyel egyiitt peregrindlnak s a sziikséges ©Osszeget Ossze-
gyijtvén (1150 mfrt 46 dr), kilfoldre indul. 1771 okt. 19-6l
1776. jul. 7-ig volt kiilfoldon : Bécsben, Amsterdamban és Lei-
denban. Utébbi helyen tett filozofiai doktoratust. Fennmaradt
leveleibdl latni lehet, hogy hol fordult meg, kiktél tanult, kikkel
érintkezett s mint igyekezett vallasi elveinket hollandiai szabad-
elvii korokben kéaték osztogatasaval terjeszteni. Osztondijat is
akart szerezni egy erdélyi unitarius ifji részére a mennoni-
taktol és remonstransoktél. Olyan rokonszenvet sikeriilt maga
irant felébreszteni, hogy koltségiikon a tervezett idénél tovabb
maradt ott egy félévvel. 1776. jun. 23-4n hazaérkezett nagy és
ériékes konyvgyiijteményével.?® O az utolsé, aki téliink Hollan-
didban volt. Hazaérkezése utdn azonnal megnésiilt. Elvette
Szemeriai Jo6 Samuel 6zvegyét. Dec. 10-én iktattak be tanarnak.

1784 jun. 19—24-i nyaradszentlaszloi zsinaton Agh Istvan
puspok oreg kora gyengeségei miatt a rektorsagrol lemondvan,
utédjaul Lazart valasztjdk meg s jun. 30-an beiktatjadk (Fasc.
VI. 319.). Mindjart beiktatdsa utdn Szebenbe indult, mint az
oktatds orszdgos szervezésére kinevezett bizottsagnak résziink-
16l tagja. (Fac. VI. 320.)

Az 1786. évi nagyajtai zsinat Agh Istvan halédla utén
piispoknek vélasztotta, mi. a Fasc. iréja ezzel a megjegyzéssel
kisér: e hivatal viselése mar évek 6ta a piispok oreg kora
miatt vallaira nehezedett, amibe nem annyira beiktattak, mint
inkdbb megerdsitették. Ugyane zsinat valasztotta Markost
helyettes igazgatévd (subtitutus rector), ami iskoldnk torténe-
tében — legaldabb szervezetileg — 1j mozzanat s azt mutatja,
hogy észrevették maér, hogy a piispéknek eklézsidk megvizs-
gélasara tobbszor kellvén huizamosabb ideig eltdvozni, az iskola

2 Erdélyi Magyar Unitartus Naptar. 1931,
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ilyenkor néem maradhat igazgaté nélkiil. Mikor 1792. jun. 30-

Torockai Mihéllyal Bécsbe indul, a f6nék azl irja]: megyé:
kollégium reklora, ,s6t inkébb atyja“. (Fasc. VII. 169.) Ennek
a jellemzésnek magyarédzatédul szolgdlhat az, hogy a leckét
mulaszték pénzbiintetését (neglectum), amely az igazgatét illette,
rendesen visszaadta vagy a didkségnak, vagy a kollégiumnak.

(Lasd Fasc. VI. 356, 400, 409, 412, 428, 445, 452, 4745 V1. 41
96, 174. lapjait) 1792 febr. 22-én a Magyar Hirmondét az
els6 magyar ujsdgot sajat koltségén rendelte meg a didkség
részére (Fasc. VII. 174.) s azulén rendeletére a neglektédk pénz-
tarabol fizették.

Lazar Istvan 1784—1798-ig 14 évig volt rektor, 1786-t6l
1811-ig 25 esztendeig piispok. Rektori és piispéki miitkodésének
torténelmi hatterét 1l. Jézsef, Il. Lip6t és Ferenc cséaszérok
uralkodasa adja. Jézsel csdszdr a maga torténelmi hagyoma-
nyokat és kotottségeket nem ismeré szabadelvii szellemével,
mely a felvilagosodés szellemltoriéneti aramlatéabél tapléalkozott,
uj eget deritett volna a Maria Terézia gyilkos és 6ldokls je-
zsuita iildozéseit6l megdermedt és elalélt egyhazunkra. De
egyfelol rovid ideig élt, méasfel6l meg elgondoléasait a korméany
katholizalé irdnya miatt nem tudta kellé eréllyel az élet gya-
korlatdba atvinni. A gubernium gyakran géncsolta el legjobb
szandékait rosszmaju taktikdzésaival. Lipét nafy reményeket
keltéen egész szabadelviiséggel kezdette uralkodéséat. A hamar
lelkesiilé, gyorsan fellobbané nemzeti lélek nagy tervekre aj-
zottan fogott a minden téren valé haladas és reformok meg-
targyaldsdhoz. Sok szép terv és gondolat sziiletett meg ez
években, melyeket azonban az utdna kévetkezé Ferenc csészar
mindeniitt forradalmat szimatolé rendérszellemi korménya
egyelére csirdjukban elfojtott.

Egyhazunk torténetében is a hosszi és félelmes hallgatéas
és meglapulds utdn az eleven és céltudatos megmozdulas
jelei mutatkoznak Lazar alatt. Két izben volt Bécsben El6szor
1792-ben az egyhéz régi sérelmei orvoslasa végett. Tébb mint
harom hénapot toltottek oft, de szerencsétlenségiinkre Lip6t ez
idében halt meg s még elébe sem juthatott. Mésod izben
egyedil volt 1800-ban s egyhazi iigyek intézésének iiriigye
alatt valésziniileg akkor szerezte meg nemességél — nem
egészen kifogastalan modon.

Korénak egyik feltiinGen kiemelkedé vonésa: a sok épit-
kezés. Erre lehet6séget nyuijtoit a szabadabb korményzati szel-
lem fuvallata mellett a halhatatlan emléki Suki Lészlé alapit-
i.é“Yﬁ_-; Olyan idében jott, amikor a sok kolleklédzas miall

imeriilt hivek anyagi lehetetlensége miatt a megsemmisiilés
veszedelme fenyegelte az egyhéazat és intézményeit. Ennek az
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alapitvédnynak megszerzésében Lazamak nagy érdeme van.
Ezlpcsak kis mértékben kevesbiti az a koriilmény, hogy eko-

riili faradozésaiban a maga egyéni érdekeirol sem feledkezett
meg. Ennek volt tidvos kdvetkezménye az, hogy a kollégiumot,
fsleg P. Horvath Ferenc fégondnok példas faradozasa és buz-
golkoddsa mellett, 1801 — 1806-ban felépitették. 1716 ota nem
volt templomunk. Hiveink csak imahéazakba jartak. 1792—96.
években megépiteliék a templomot. Nagy aranyairél Koévary
azt jegvezte fel, hogy a felvilagosodas keltette remények és
kilétdsok eredménye, amelyek azonban még nem valdsultak meg.
Megépitették a tordai rektori héazat. Megalapitottédk és meg-
épitették a székelykeresztiri gimnéziumot 1797-16l, miben Lazar-
nak az &llandé és faradhatatlan agitéciéért és gyujtésért
oroszlénrésze van. Sok egvhaz és filia alakult alatta, sok
templom és iskola épittetett vagy javittatott. A torténelem 38
eklézsia ilyenféle épitkezését jegyezte fel.

Mésik fontos torténelmi mozzanat alatta: az otodik tanari
allés szervezése és a széplaki papi allasnak oly modon valo
biztositdsa, hogy az ide kiilldendé papok, mint kulféldi egye-
temre késziilo ifjak, utjukra a szitkséges koliséget megszerez-
hessék. A tanari fizetések alatta sokszor keriiliek rendezés ala.
Utoljara 1811-ben az orszagos devalvacio ideiében, mikor
orszagos gyiijtésre Kormoczit és Szdsz Mozest kiildiek ki.

Mint tandrrél, két nyilatkozatot ismeriink réla. Egyik
Kévaryé, aki azt mondja, hogy jeles tanar volt. A masik
Pékei kartarsdé, aki a kulfoldon tanulé Kérméczinek, kinek
hazatérd ideje méar kozeledik, azt irja, hogy siessen haza s
vegye mar at a fizika és szamtan tanitédsat, mert a fizikaban
4j elmélet jarja, t. i. a Stahl-féle phlogiston elmélettel szemben
a Lavoisier oxidécios elmélete, melyet a piispok nem tanit,
valamint a mathesisnek sem egy részét, melyet més intézetek
mar bevezelltek. Ez azt mutatnd, hogy Lazér a tudomény hala-
déséval nem tartott lépést. A fizika tanitasanal a kisérletekre
nem helyezett kells sulyt. Minek két oka lehetett. Hollandiai
iskoldja nem volt olyan alapos, mint utédaié Németorszagban.
A maésik az, hogy szemléliets eszkozei sem voltak. Hiszen a

—vegytani szertar alapjait utodja, Kormoczi veli meg
P. Horvath Miklés segitségével és bokezi tamogatasaval.

Emberi jellemét megvildgitia annak a viszonynak szemlé-
lése, melyben P. Horvath Ferenc fdgondnokkal volt. Mindkettd
valésdgos ,gondviselésszeri” alak — mondja Kovary — egy-
hézunk toriénelmében. Mindkeltd égett az épités vagyatol. De
egy lényeges kiilonbség, hogv ne mondiam: ellentét volt jelle-

. Horvéath onzetleniil csak a kozt szolgalta, Léazar a
kbziigy szolgélata kdzben nem feledkezett el egyéni érdekei
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érvényesitésérél sem. Elsre lathaté volt, hogy két ilyen teit-
er6tél és a munka végyéatél hevitett erds férfi sszeiitkdzashe
fog keriilni. Az alkalmat erre az 1778. évi szentdbrahdmi zsi-
natnak az a hatdrozata szolgédltatta, amely megszervezte az
i. n. marosvdsdrhelyi konzisztériumot. Ez a hatdrozat a ma-
rosvasarhelyi urakat azzal a joggal ruhazta fel hogy a repr
konzisztériumnak a gubernium kérdéseire adands feleleteit é;
véleményeit feliilvizsgédlja. Ez a hatérozat a repr. konzisztérium
jogkorét korlétozta, a f6gondnoki hataskért kiterjesztette. Mikor
ez a hatérozat kelt, Lazar még egészen kezd6 tanar volt. aki-
nek nem igen lehetett befolydsa annak meghozatalara.

Lazér és a f6gondnok a Suki alapitvdnya megszerzése
koriil keriiltek egyméssal szembe. Suki, a f6gondnok ségora,
egy évvel fiatalabb, mint a piispok, aki nemesak mint tanar
és piispok, hanem mint bizalmas j6 barat is szivesen latoit
vendég Zsukon. Suki minden tervének és gondolaténak részese.
Suki latta a kollégium rettenetes nyomorat és szegénységét.
Latta, hogy az egyhéz ,csaknem sziintelen valé koldulédssal s
kollektdzassal kénytelen igen csekélyil tartani és téplalni“ a
kollégium eléljaroit, rektorait, professzorait, felsébb és alsébb
tanitéit. Ezért irja adoményleveleit s teszi végrendeleiét. Célja,
hogy allandd, elkoltheletlen fundust alapitson. Suki Laszlé
1792 maérc. 11-én meghalt. De az alapitvanyi vagyon aladasa,
illetoleg atvétele ligvében nehézségek éllanak el6. A fégond-
nok maga szeretné kezelni a joszdgokat tgy, hogy minden
javitast elvégez, a kamatokat s az investita summakat befizeti
a kollégiumnak. Ebben a kérdésben fesziiltség tdmad kozottiik.
A fégondnok elmarad az 1793. évi zsinatrél, csak levélben
keresi meg a marosvasdrhelyi konzisztérium nevében, melyben
kéri a zsinatot, hogy a professzorok szémaét ,az egyhézi rend
fundusdnak terhére” ne szaporitsa és semmi aj koltséget meg
ne szavazzon a kiilsé rend tudta nélkiil. A zsinat — kétség-
telentil Lazar piispok irdnyité kozremikodésével — észreveszi
a marosvasarhelyi konzisztérium lépésének téves irdanyat, mely
az egyvhézi rend és vilagi urak kozott vészes kettészakadéssal
fenyeget s atvafisdgos szeretettel kéri a piispokot eés fﬁgongi—
nokot is, hogy tartsék magukat a szentdbrahami zsinat_hatg-
rozatdhoz, nehogy megosztassék a kiilsé rend a belsstol, sot
még a szivek is, hogy igy kozonségiink romlasat okozo visz-
szavondsok szérmazzanak. : gl

Az egész dolognak mozgaté rugdja a pispoki fizetés kér-
dése, amint ez kitiinik az 1795. évi marciusi Fétanécson, ahol a
f6gondnok azt kérdezi, hogy a Suki-hagyatékon minden javitas evi
kamata kiadassék-e fizetés gyanént a piispoknek ? A zsinat igen-
nel felel s a dolog pénziigyi oldala. 1796-ban végre rendbe jolt.

Dr. Gal Kelemen: A kolozsvari unitérius kollégium tdriénete. IL -
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De hétra volt még a dolognak az a része, mely a {5-
gondnok presztizsét érintette. Az 1796. évi kali zsinatra a ma-
rosvasérhelyi konzisztérium egy 13 pontbél &ll6 eléterjesztést
tesz, melynek éle a piispok ellen irdnyul : az 6 szinte feliigyelet
és ellenérzés nélkiil valo jogkorét, laza és nem eléggé gondos
pénziigyi gazdalkodésat akarja korlatozni. Kéri, hogy semmi
uj koltséggel jaré hatarozatot ne hozzanak s maéar eldre tilta-
kozik minden e pontok ellen hozandé végzés ellen. Ez az el6-
terjesztés lett az oka annak a hatdrozatnak, mely a Fétanacson
a kettés elnokséget szervezi. Ha az elGterjesztést eredeti alak-
jaban fogadta volna el a zsinat, akkor a plispok viladgi dolgok-
ban a leveleknek és beadvanyoknak csak egyszeri felbon-
tojava és expeditorava fokoztatott volna le. A hatérozat a
szentabrahédmi zsinat végzésére hivatkozik. De a ketté kozott
mélybe vagé kiilombség van. A szentdbrahémi hatérozat sze-
rint a marosvasarhelyi konzisztérium revidedlia, széval: feliil-
vizsgdlia a repr. konzisztérium feleleteit és véleményeit. Az
1796. évi hatarozat szerint a f6gondnok koteles a vasarhelyi
konzisztérium végzéseit vagy dtkiildeni a repr. konzisztérium-
hoz, vagy feladni a f6tandcshoz. Ez a kiilonbség Lazéar erélyes
kezének a nyoméat mutatja.

Lazar 1797 elejétdl hosszu ideig betegeskedett. Kérmoezit
sietteti haza, hogy atvehesse largyait s lemondhasson a tanari
allasrél és rektorsagrél. Ez 1798-ban megtortént. A piispok
visszavonult s fizetését a f6gondnok altal a joszdgokon tett
javitdsok cimén befizetett 15110 mfrt 4 pénz évi kamatjabdl,
ami 906 frt 60 pénzt tett, a marosvasarhelyi konzisztérium
azel6tti évi minden tiltakozasa mellett is személyéhez kototten
.a kovetkezd puispokokre ki nem terjeddleg” 1000 mfrtban alla-
pitottdk meg.

lgy végzédott ez a kiizdelem, melynek rugéi anyagi ter-
mészetliek, mely egyes mozzanatdban azzal fenyegeteit, hogy
az egyhazi és vilagi rend teljes szétszakaddasat idézi elé s az
egyhézi korményzas és igazgatds egységét megsemmisiti. A
plispoki és rektori allas szétvalasztatott. Helyes intézkedés volt,
melynek mar régen meg kellett volna torténnie. Ezzel eléallott
az igazgatoi ulasitds megkészitésének szitksége. Az ez évi
homorédkaracsonyfalvi zsinat mér szédmonkéri, hogy miért nem
készittetett el s megrendeli el6terjesztését. Az 1799. évi téli Fo-
tandcs (2. jk. p.) Sala Mihaly és Szentivanyi Samuel feliigyelo-
gondnokokat bizza meg elkészitésével.

Lazar emberi jellemének megismeréséhez adatokat szol-
galtat Kérméczivel szemben elfoglalt éllaspontja, mikézben nem
_étallotla ot a vallastalansag, illetéleg a kétvallasusag vadjaval
illetni, Pszichologiailag meg lehet magyardzni, hogy bizonyos
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idegenkedéssel, taléan ellenszenvvel is fogadta a nagy késziilt-
ségii és filozofiai elmélkedésre hajlandé Kérméczit, aki tanari
allasédban neki utédja lett s késébb a piispoki allasban is. Az
ellenszenv akkor nyilatkozott meg, mikor az 6t6dik tandri szék
szervezésének kérdése ismételt targyalasok és beszélgetések
targya lett. Lézér piispok az uj tanszék létesitését ellenezte,
mert félt az azzal jaré koltségek esetleges hidnyabél ereds
bajoktél. Koérméczi — ez idében mér igazgaté — nemcsak
helyeselte a tervet, hanem minden moddon siirgette s agitalt
mellette.

Az esetet maga Kormoczi beszéli el abban a védekezs
irataban, melyet Lazar piispok fidnak, Samu guberniumi titkar-
nak apja haladla utdn a guberniumhoz ellene beadott feljelen-
tésére feleletiil készitett. Az 6todik tanéari szék szervezését els-
készito targyalasok kozben szembekeriiltek : a plispok és igaz-
gaté. Kormoczi a puspoki erdszakoskodasnak nem engedett.
Kész volt az 0Osszelitkozés. A pilspok vadat emelt ellene
bosszus indulattal : Kérméczi azt vallja és tanitja, hogy az okos
embernek két vallasanak kell lenni, egyik, amelyet hiszen,
mésik melyet csak szdjaval vall. Az unitarius valldsban is a
Jézus Krisztusrél valé egész konfesszié religionknak csak ilyen
kiills6 Agazata, melyet a dézsi komplanécié tétetett be a hit
cikkelyei kozé, de valésdggal nem tartozik az unitérius val-
lashoz. Ennélfogva noha politikdbol tanittatik, mindazonéltal
egy okos unitdrius ember is azt nem hiszi.

Ezt az iigyet kolcsonds bocsénatkérés altal intézték el
egy békéltets bizottsag kozbejottével, a plispok az igazségtalan
és sulyos sértésért, Kérmoczi azért, hogy praesese ellen kikelt
s kemény székkal illette. A piispok vallastalannak nevezte
Koérméczit: ez pedig nyiltan szemébe mondta, hogy illetlen és
erszakos médon akarja a maga planumait a tébbség akarata
ellenére aterGszakolni. A panaszlé a fGkonzisztérium eltt Kor-
moczi volt. Lazar azzal védekezett, hogy nem viheli a praesi-
diumot, ha subordinatusai szembeszéllnak vele. A megbékélés
a pispoki lakésban megtortént. 7—8 év mulva a piispok fia
elevenitette fel a vadat, amint majd Koérméczinél latni fogjuk:

Ez az eset mutatia, hogy Lazar nem tudta elvélasztani
az iigyet a személytsl s aki egyhézi koziigyben ellene mert
véleményt nyilvanitani, azt ildézni is tudta. Ma mér konnyt
allast foglalni ebben a kérdésben. A torténelem teljes mérték-
ben igazat adott Kérmoczinek. Az 6todik tanari szék a piispok
minden ellenkezése ellenére is szerveztetett. Es erre a tan-
székre az a Molnos kiildetett ki, akit Kérmoczi s az erq_szakpq
piispoktsl valé félelem miatt nyilatkozni nem merd _tobbsegl
kozvélemény kivant és ohaijtott. S a vallastalansag vadija ? Mar

29‘
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azelstt osszeomlott a haladolt szellemiiek szemében, mielstt
emeltetett volna. A felvilagosodds eszméi mar akkor gy atjar-
tsk a lelkeket, hogy Lazéron kivill nem szélalt meg egyetlen
hang sem, amely a gbttingeni egyetemen elsajatitolt legujabb
biblia-kritikai nézeteket, melyek Déavid Ferenc ,tiszta unitériz-
musat” igazoltdk, kifogésoltédk s azok tanitéasat helytelenitet-
ték volna.

Irodalmi miikddése nem nagy. Csak hdrom miivét ismerjuk.

Metafizikdja a Leibniz-Wolff gondolatkérében mozog.
Médszere is az, melyet Leibniz mathematikai modszernek
nevez. Koénnyd, szép latin nyelven térgyalja a metafizika és
vallas alapveté kérdéseit, a csodékat, a szitkségképeni és eset-
leges igazsagokat, a lélek halhatatlansagat. Erdeme abban &ll,
hogy 6 az els6, aki nalunk az unitarius gondolat majdnem
kétszdz éves uilddzése utdn a német felvilagosodds eszméit,
melyekkel Déavid 200 esztendével haladta meg korét, tanszékrél
nyiltan és modszeresen hirdeti s azt a balkézrél valé viszonyt,
mely a vildg sanda gyanusitdsa miatt volt a filozofia és a
vallas kozott, most Leibniz szellemében nélunk is torvényesiti.
Uj utat nyit, melyen most még félénken, de késgbb mind bat-
rabban mernek elindulni és haladni tandraink. Annal kevésbé
érthetd és bocsathaté meg Kormoczivel szemben valé fellépése.
Mert Kormoczi tanitdsaiban nem tett egyebet, mint batran
levonta elméleti tanulményai kovetkezményeit s hirdette azt,
aminek igazsagardl lelke mélyén meg volt gy6zédve. Szomoru
dolog, hogy Lé&zar kildetésszeri torténelmi alakjat emberi
gyongéi, jellemének e gyarlé vonasai elhomalyositiadk. Mivei :
Tentamen philosophicum inaugurale centuriam positionum phi-
losophicarum ex variis universae philosophiae capilibus delec-
tarum, exhibens praeside Diderico van der Komp. Lugduni
Batavorum. Apud P. van der Eyk et D. Vygh, 1775. — Logica.
Kézirat (hidnyos). 1782. — Methaphysica 1784. A két utébbi a
székelykeresztiri gimnazium konyvtaréban.

2(. Pdkei Jozsef (1798—1802.). Kolozsvart sziiletett. Alyja
PékEi Jozsef, anyja Razman Hedviga. Atyjat Kun Zsigmond
itélémester sokat csabifgatta, hogy legyen pépista s nagy hiva-
talba jut, de megmaradt valldéséban. A kolozsvari hatart 6
wjugelizdlta®. Jo gazda, a kolozsvéari eklézsianak jegyzdje is
volt. Fia 1776 szeptemberében togas diak, 1780 juniusaban
végzetl. Azutdn egy évig németet és jogot tanult Kolozsvart
Fortini Kérolytél s 1788 juniuséban bizonyitvanyt kap a jus
naturae, publicum, gentium és civilebél. 1781. évi kovendi
zsinat akadémidra vélasztja Méarkos Gyorgygyel egyiilt. A repr.
konzisztériumnak élénk emlékezetében élvén még Nagy Gyorgy
hitehagyédsa s a raforditott kozkoltség karbaveszése, nem elé-
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gedett meg a szokésos kotelezvény bevételével, hanem Mar-

kos Gyorggyel egyiitt eskiit is tétetett. Megjelentek a konzisz-
torium teljes tilésében s oft térdenallva megeskiidtek, hogy
amikre a reversalisban kotelezték magukat, azt szentiil meg-
tartjak. 1781 szept. 28-4n Bécsbe megy. Itt tanult 1783 okt 14-ig.
Kiilfsldi tanulményutjéarél a levéltarban 6rzétt s Agh piispskhaz
és Lazéar tanarhoz kiildétt 10 levelébdl sok érdekes részletet
ismerhetiink meg. Lazar tanéarhoz irt leveleiben wdvézli neév-
napjén és kardcsonykor (1782 dec. 11.), ,Samukanak® (a ke-
s6bbi isk. feliigyel6-gondnok) elméjére és testére nevekedast
kivan, lednyanak egy par bécsi ,papucsocskat” kiild. Egyebet
akart, de ,lapos erszényre jutott”. Kéri, hogy a zsinaton ké&-
vessen el mindent, hogy Bécsbél feljebb juthasson. (1783 jun.
3.). Mert még az itteni tanérok is azt mondjak, hogy némely
tudoményokat a fels6bb akadémiékon bévebben tanulhatnak,
nevezelesen a teologidt s orientalis nyelveket. Es hat az expe-
rientia? Lam, az erdélyi s magyarorszégi reformatusok még
falusi papségra is kisebbségnek tartjdk menni, ha Hollandiét,
vagy Helvetiat meg nem jértak s egy sem j6 Bécsbe oly szén-
dékkal, hogy itt maradjon. Volt itt egy szegény fii. Tavaly.
mikor feljott, némelyek biztattdk, hogy maradjon itt. Azt felelte :
ha koduléasra szorulna is, nem maradna, hogy ,Bétsicus”-nak
ne csuloljadk. Kisebbség lenne nekiink, akik véroson tanitunk.
Agh plispékhoz irt levelében (1783 jul. 15.) arrél akarja meg-
gy6zni, hogy legjobb lenne Hollandidba menni, mert a leydeni
s amszterdami tanilok , masok el6tt nevezetesek”, az orientalis
nyelveket jobban tanitjdk, francidul koénnyebben tanulhat, az
experientiat Anglia és Franciaorszagon kiviill sehol tgy nem
taldlhatni, ipar, kereskedelem, gyarak elsérendiiek, egy kis
segélyt is remél, ha a piispok és Lézar is ajanlani fogjék, oft
nem mondhatjak, mint Géttingardl, hogy senki sincs, aki val-
lasban hasonlitana. De erre pénz kell, mert nervus rerum
gerendarum est pecunia s jol tudjak, ,mely nagy purgatoriuma
légyen az erszénynek az utazéas®“. Az év végén (1783 dec. 16.)
,Oh-Pragabél“ irja a piispoknek: a félév végéig itt marad;
aprilisben a nyéri félévre az Odera melletti Frankfurtba, onnan
Berlinben s végiil Gottingdba szandékozik. Pénzt kér, mert az
ut sokba keriil, a sokasaz, ,igen relativum quid , ami otthqn
sok, az itt kevés. 1784 maéarc. 12-r6] hosszu, részletes.!evel'et ir.
A piispok kozben irhatott neki s kérdére vonhatta, miért valtak
el Markos és 6 egymastél. Okat adja ezekben: két iskolai év
nem elég a tudomanyok egyszer(i hallgatasara sem. Ag.'tén a
nemet, francia és gorog, ,melyeket mar megnagyoltam , sok
id6t kivantak. Zsidot az o6rak utkozése miatt még nem hallga-
tolt, de ez nem lesz baj, mert Markos fétanulménya ez. Bécs-
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ben .a vildig nyelvétsl valé félelem” miatt nem maradott-
_Caeterum bona conscientia irhatom, hogy az ideval6 jsvete-
lemnek négy holnapokhoz alkalmaztatott hasznat latom™. Nem
latia be, miért volna karukra kiilon valé experientidajuk? Sat
e diametro azt latja, hogy hasznos. ,Nékem alacsony voltom-
hoz képest mindeniitt, ahol megfordultam Bécsben s itt, akiknél
illik. tiithet6 érdemem vagyon . Aztén iria, hogy nemcsak a
protestdnsok nevezetesebb egyetemeit, hanem a bambergi és
linzi kath. universitasokat is meg akarja ismerni, tudésokkal
talélkozni, mert Ggy is hatrdbb marad, mint a piispok és La-
zar, .akiknek nagy experientidt tenni szerencséjitk volt“. A
statust nem akarja terhelni; ha kolcson is, feltett szandéko-
mat kovetni fogom“. Reméli, hogy Frankfurtban ,beesik“ j6-
akaréi altal arra a fundatiora, amelyen egy heti ebéd-vacsora
10 garas. Kovetkez6 levelében (Lipcse, 1784 apr. 7.) atjardl ir,
nevezetesebb emberekkel valé ismeretségérsl (Basedowhoz cime
van), sziikos, szegényes életérsl. Oly sziiken él, ,hogy sziikebben
épen nem lehet”. Egyszer eszik 24 ¢6ra alatt s ez nem keriil
annyiba, ,mintha reggel cafféznéam s este egy-két pohér sernél s
egy semjénél tobbet vacsoraznék”. Megismerkedetl Barthelottival,
aki katholikus ugyvan, de praejudiciumoktsol tiszta, 6 irta a
titrelmi rendeletet, amiért arianusok advocatusanak is nevezték.
Kovetkezé levelét Wittentergbdl irta (1784 méjus 4.), de Pots-
damban tette postara (1784 maéjus 6.). Lipcsében meglatogatta
Funk, Bortz professzorokat,  kiknek elei unitariusok voltak,
aztdn Hindenburg, Clodius, Morus, Vonk tanarokat, kik ,igen
jo neven vették” latogatasat. ,Haldban™ igen jo szivvel lattak
Lazar ismerdsei, Semler, Nosselt. Az eléadasok Lipcsében és
Halaban igen tetszettek, kiilontsen Kersten és Nésselbladté.
Mindkét helyen ,szdmos erdélvieket s magyarokat™ talélt. A
passussal senki sem t6r6dik. Egy szebeni Neugehoren nevi fiu
Dessauban meglatogatta Basedowol, aki azt mondta neki,
,hogy 6 a desseni fejedelem s mésoknak is tudtara publice
unitarius volna“. Tudakozdédott t6le az erdélyi unitariusokrol,
mint hitbeli atyafiairél. S megtudta, hogy itt van egy erdélyi.
Altala kérte Pakeit, hogy latogassa meg. Halabél dtment reggel
8-16] este 9-ig gyalog, 3 napig volt ott, tcbbszér meglatogatta.

lgen szivesen latta, egy nehany kényvvel megajandékozta

,confirmélvan &6t is, hogy unitdrius volna“. Basedow kijelen-

tette : sainalja, hogy a latint elfelejtette, magyarul nem tud.

kitlonben familidjaval egyitt Erdélybe koltoznék s legalabb

irdséval szolgalna az unitdariusoknak. Amint mondja, 40 esz-

tend6s koraig arianus volt, aztén lett szocinianussa az 6 szava

szerint, vagy unildriussd a fejérvari nevezet szerint. Vannak

vélekedései, amelyek velink nem egyeznek, L. i. aeternitatem
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poenae infidelium nem hiszi eic., de ebben s egyebekben is
filozofusnak lattatik inkabb lenni, mint theologusnak. caeterum
az atyardl, fiurél, szentlélekr6l ugy hiszen, mint mi, az ere-
dendé bunt, satisfactiot, praedestinatiot nem hiszi, az ri va-
csoral signum rememorativumnak elc. tartja®. Adott neki egy
irott konfessziét. ,Ezen Basedow fundalta a most Németor-
szagon igen nevezetes Philanthropinumot is, vagy Institutumot.
amely az ifiaknak educatiojaban all s ha egyéb nem volna is,
grvendem oft jarasomnak ezen gimnéziumban ftett experien-
tiasimra nézve hallgatvdn a tanitokat s latvan médjat educatio-
juknak”. Innen méjus 1-én szintén gyalog ment Wittenbergbe.
ahol nehédny el6adéast hallgat s azutan Potsdamba megy. Ké-
vetkezé levele Berlinben kelt (1784 majus 27.). Meglatogatta
Spalding, Theller, Sack urakat, atment Frankfurtba el6adasokat
hallgatni, melyek azonban praeter morem igen gvengék, mert
Moénnich Berlinbe ment at s utédja Wiinsch nem mérkozhetik
vele, sem a hallei Karstennel. ,Nagyon sajnaljdk a tudésok,
hogy mostani &allapotunkrél és vallasunkrol semmit sem hall-
hatnak s midén a szoros censuraval is a tobbek kozott excu-
saltam volna magamat, unanimi censensu azt javasoltak, hogy
az efféléket killden6k Berlinbe, mert kinyomtatjdk jutalmasan
absque, hogy egy betit is kihtizzanak bel6le. Amint tapasz-
taltam, ahol jartam Németorszagnak nevezetesebb tuddsainal,
mindeniitt igen nagy fermentatioban vagyon a vallas dolga.
Erre nézve bizonyosan tudom, hogy haszonnal el fogna kelni,
akarmit nyomtattatndnk, nevezetesen, ha a theoldgiankat ki-
nyomtattathatnék. Csakhogy ennek ugyan nagy accuratioval
kéne lenni azért, hogy igen nagyra ment a cultura az em-
berek kozott s ritka irdas j6 ki, amelyre felelet, vagy contrarium
is ki ne j6ne... Hogyha dedk nyelven téliink valami kiadat-
nék, tudom bizonyosan, hogy sokan {aladlkoznéanak, akik németre
forditanék, ha a publicumnak kedves lenne a dolog, még fran-
ciéra is".

Toébb levelét nem sikeriilt megkapnom, pedig valészind,
hogy még vannak, mert utolsé levele utdn még egy évig volt
kiinn, Benczédi szerint Berlinben. Haza érkezett 1785 &pr. 29-&3
Ez év junius 25-én avatjdk be tanéari éallaséba. Bek&szonid
beszédje: De influxu educationis in felicitatem reipublicae .
Szeptemberben tanitani kezdi a logikéat, metafizikat, moralis
filozofiat és németet. Szeptember 13-4n meghézasodott, elvévén
Kovéacsi Taméas leanyat, Mariat. 1786-ban generalis notarius
lett, 1791-ben az erdélyi orszdggyiilés koézmivelGdési bizott-
sdgénak (literaria regnicolaris deputatio) tagja és jegyzoje,
1786-ban a gubernium konyvvizsgéalé hivataldnak tagja, s
ugyanez évben rector professor. Az 1799, évi kissérosi zsinaton
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predikétor. Beszédjének cime: A valldsnak becses volta.?® Mint
tanarnak és nevelének tevékenységét, vezeté gondolatait, g
piispokhoz valé viszonyéat legjobban megismerhetjiik azokbol
a levelekbdl, melyeket a kiilfoldon tanulé Kormocihez irt, akihez
nagy reményeket fiizott.

Bécsbe irjia (1794. aug. 6.) neki, hogy késziiljon haza,
mert sokan egész indulattal varjdk s kezdjen hivatalahoz.
Vegye at a piispok spartajat és tanitson mathesist és fizikat,
merl ebben van legnagyobb sziiksége iskolanknak. Mert a
piispok trigonometriat és conica sectiot nem tanitott eddig,
applicata mathesist igen keveset, a fizika pedig egészen meg-
valtozott. De mindakettot vegye ét, ha terhes lenne is, nehogy
e két sarkalatos tudoméany elvélasztassék egymastol. Kormoczi
irhatott neki. mire (1794. okt. 22.) az a valasza, hogy amiket
jovobeli hivatalarol ir, 6 ,azokrol maéasképen gondolkozik".
Majd ha hazajé s megismeri a dolgokat, hiszi, hogy 6 is ugy
fog gondolkozni. Ujbél hangsulyozza, hogy mindakét targyat
vegye at, mert ,a zsinatokon sok mindenféle ember j6 koézbe,
akik ezer meg ezer akadalyokat tesznek sok j6 dolgokban”.
De ha a kett6t egyiitt kezdi, in possessione nem fog tobb sz6
férni hozza. Azutan (1794. nov. 30.) figyelmezteti, tanulja szor-
galmasan a németet, ,mert ez a nyelv clavisa minden tudo-
manyoknak, a franciat, gorogot és zsidoét, a tudomanyok kozil
nem annyira a theologiat, mint inkdbb a mathesis purat és
applicatat, a mai fizikat, ,mely az antiphlogisticum systemat
foglalja magaban”, geografiat, chronologiat, historiat, aesthe-
tikat vagy theoria boni gustus atque artium elegantiarumot.
Aztan mindenek elétt a trivialis iskoldakban a tanitdas modjat,
a humaniorak allapotat, ezek tanitasanak jobb maodjat, olvasson
ezekre vonatkozd szerzoket, utasitasokat, a nyelvek tanitasanak
legiobb moédjat, mert tovabb méar nem szenvedheti, hogy milyen
karban s rendben vannak iskoldink s varja, hogy legyen egy
segité tarsa, aki ne tartsa magét a régiekhez tagy, hogy azoknal
egyebet nem becsiil. Kozben a piispok a megallapodasoktol
eltér6 valamit irhatott Kormoczinek, amire Pakei azt irja, (1795.
okt. 1.) hogy csodéalkozassal latia a piispok tudésitasat s csak
azt irja, hogy serviat pro notitia s reponatur és Koérméczi ko-
vesse a maga planumat s ne gondoljon ezen irassal. Legsziik-
ségesebbnek latja most is a mathesis és fizika tanulasét ,,s ezt
a konzisztérium is tudja, ha nem beszéli is in confluxu®. Kii-
l6nben polyhistoroknak kellvén lenniink. azokat is jo lesz
megizeliteni, amiket a piispok ir, hogy sziikség esetén tudjon
hozzaszélani. Ujb6él hangsilyozza az alsébb classisok refor-

% Kormoczi beszédjével egyiitt. Kolozsvar, 1800.
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mélésénak sziikségét, hogy lejévén ,a tanitdés médjat j6l rendbe-
szedjiik”. 1796. nov. 15-én ujbél nagyon a szivére kéti a
mathesist és fizikat, mely utobbiban nagy ujitasok estek s a
koznek hasznosabb lenne, ha azokat kisérletekkel tanitana,
mintsem hogy a régi syslema taniltatnék. Ismételten siirgelti
Koérmoczit, hogy Kantrél sz6lé kézikonyveket vegyen, hallgasson
Kantrol eléadasokat, csinéljon jegyzeteket, tekintsen bele Kant

@ F w8 F

filozofiajaba, mely ,most mind az anglusoknal, mind a néme-
teknél s francidknal bevétetett, hozzon réla szé6lo uj konyveket
(Altdorf, Goess), mert azokra inomissibiliter sziiksége vagyon*
,Szeretném minden legkisebb Kant munka&it egyformén. mint
Beck sub tit. Erlauternder Auszug aus den Kantischen Schriften
etc., vagy rovidebben is megkapni, csakhogy egészen lenne
meg . Mert sziintelen igyekezik a logika, metafizika és moral
ajitasaban.

llyen tervei és elgondolésai voltak Pékeinek az alatt, amig
a puspok azon jartatta gondolatat, hogy megsokasodott hivatali
teendGi és gyenge egészségi allapota miatt megvalik tanari
és igazgatéi teendéGit6l. A plispok és a konzisztérium nyil-
vanosséga elott nem targyaltak, hogy a mathesisnek vannak
olyan részei, amelyeket a plispok nem tanit s a fizikéat
meghaladott elvek és régi modszer alapjén tanitia. De maguk
kozolt barati maganbeszélések kézben megaéllapitottdk a bajokat,
megtargyaltdk a javitds modjait s vartdk a jovot, amely lehe-
t6séget nyit terveiknek. Mikor a f6konzisztorium halas koszo-
nete kifejezése mellett felmenti a pilispokot, Pékeit valasztja
igazgatonak. Pakei alig Gl be hivataldba, sort kerit régi reform-
terve megvaldsitdsdra. A tanitds és tanulds Gj modjanak pla-
numéat az alsd osztédlyok részére benyujtja a repr. consistorium
elébe, amely ajanlattal terjeszti a Fétanacshoz. Ez felismeri a
terv érdemét és fontossagat s taldn épen ez lesz szomoru
végzete. Mint olyant, melyet jelent6ségénél fogva alaposan
tanulmanyozni kell, bizottsaghoz utalja s ezzel megpecsételi
sorsat. A bizottsdg tanulményoz, az idé telik, az uj terv és
mod nem lép életbe a sok és alapos tanulményozés miatt s
a szerzét egy ,véletlen” halél 43 éves koraban kiragadja a
jobb jovéért kiizdék elsé sorabol 1802. év elején.

Pékei szellemi képét akarvan megrajzolni, kevés adatra
tamaszkodhatunk. Ezek az & kiilfoldrél és kiilfldre kiildott
levelei, melyek betekintést nyujtanak a lelkébe a dolgok mége
s a szereplék kozotli viszonyt is latni engedik. Koérmdczihez
irt utolsé levelében (1796 dec. 1.) arra kéri, hogy leveleit szag-
gassa vagy égesse el mind. A piispok nagy tekintélye, a_uto_kra!a
természete és ereje rafekiidt a fiatal reformerek torekvéseire es
lerveire. Tartottak tgle. habar lattak, hogy lanéri miikddése a
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nevelés érdekében mér nem sikeres. Pékei egy izben magasz-
talia a hollandiai experientia els6bbségét, de csak azért, hogy
Bécsbél tovabb mehessen. Lézar oft tanult, de azért 6 maga
kicsinylleg nyilatkozik az oftani tanitasrél. Es — bérmilyen
jeles képzettségii volt a maga kordban — az _1d0 eljart folotte.
Az egyhazigazgatas sokféle gondja és teenddje, a sok épitke-
zés, az anyagi helyzet sivarsdga ép elég gondot adott, hogy
szakmajaval nem foglalkozhatott eleget. |

Pékei pedig nem cél nélkiil jarta be Németorszdg sok
kivalo kulturdlis kozéppontjat, nem hiaba kereste fel sok elsé-
rendii tudosat. Az 6 tanulméanyuitja abban is eltér a tébbiétsl,
hogy egy nehany eléadasra ellatogatolt olyan egyetemekre is,
ahol nem volt beiratkozva, ahol csak atutazott. Es céltudatos
volt nédla az is, hogy Dessauban felkereste Basedowot és hires
filanthropiumat, mely akkor Eurdpaszerte nagy és mélté érdek-
16dést keltett. Az itt latott ij dolgokbol akart volna megvalo-
sitani valamit, amit lehetett, ha a halal nem akadalyozta volna
meg. A tanités régi, kézépkori megcsontosodott médszerét akarta
volna reformélni, ha a sors nem A&llitott volna sorompét elébe.

A filozofiai tanulméanyokat adta elé s mint Kormoéczihez irt
egyvik levelében irja, allandéan arra torekedett, hogy uj és jobb
moddal tanitson. Azért kéri ajnal Gjabb konyvek vasarlasara.
Nem szeretett tanitvanyaival ,irkaltatni”. Dicsérte a német kézi-
konyveket. Ott némelykor gimnéaziumi tanar-szerzéktsl olyan jo
konyvek jelennek meg, hogy egyetemi tanartél sem jobbak.
Egész lélekkel hive Kant rendszerének. A vallas kérdésében a
.megvildgosoddas® amaz igéit hirdeti melyeket Kantnal olva-
sunk. Ezért mondja mar bekoszontéjében, hogy a nevelés az
dllam boldogsdganak egyik leghatalmasabb elémozditéja. A
felvildgosodas pedagégidjanak ez az optimizmusa fiti lelkét.
Kissdrosi zsinati beszédjében felteszi a kérdést: mi az oka
annak, hogy ma szinte vallassa valik a vallastalansag? S felel
ra: maguk a ,megvilagosodott® emberek. A jozan ész ellen-
ségel szerint az emberek nem volnanak kézényosek a vallés
irént, ha nem élnének a jé6zan ész felséges jussaval. Arthat-e
a _jozan megvilagosodas a valldasnak? Mi a megvildagosodas ?
-Nem egyéb, hanem a valldsnak minden hibaktél, becsuszott
babonéas vélekedésektsl, emberi talalmanyoktsl, melyektsl ma
se lires még a kéresztény vallas, a vizsgdlédas és jozan gon-
dolkodas &ltal valé megtisztittatasa“. Hat ez arthat a vallas-
nak? Minden tudomény és mesterség a jézan gondolkodas és
vizsgédlodas altal emelkedett a fejlédés mai fokara. Egyediil a
vallasra volna ez karos és veszedelmes? Mi tehat mégis az
9ka a vallas kevésre becsiilésének? ,Sok embernek képzelt
és nem valosdgos megvilagosoddsa“. Vannak olyan ,meg.
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loccsant agyveleji emberek”, akik ,a vallas sarkalatos igaz-
sagait” is tagadjék s azt gondoljdk, hogy abban &ll a megvi-
lagosodas és szabad gondolkodés, hogy ,szabad tetszése sze-
rint hinni, ‘amit akar s nem hinni, amit nem akar”. A valéségos
megvildgosodas nem ebben éll, hanem abban, hogy _amint
egyfelsl minden megvizsgalas és megfontolas nélkiil mindent
csak vakon elhinni okos lélekkel bir6 emberhez nem ill5 s
nem kell, ugy maésfelSl hinnie kell azokat, melyeknek elhitelére
helyes és elegendé okok ;vannak . llyen ,talpan allo és meg-
mozdulhatatlan igazsagok pl., hogy van isten, a lélek halha-
tatlan vagyis 1észen jovendds élet, melyben isten megfizet kinek-
kinek cselekedetei szerint.

Ezek a tételek a felvilagosodés kora természeti vallasanak
alaposzlopai. Vége hossza nincs azoknak a fejtegetéseknek a
felvilagosodas roppant gazdag irodalméaban, melyeknek sum-
méaja ide megy ki. E felfogasban hit és tudds mer6ben szembe-
allanak egymaéssal. Kiegyenlitetlen ellentét és szakadék van
koztitk. Mert hiszen csak azt kell hinni, aminek helyes és elég-
séges oka van. Tehéat végsé férum az ész. az isten léte, a
lélek halhatatlansdga és a jovo élet ,talpukon allé és mozdit-
hatatlan igazsdgok”, melyekhez j6zan ésszel sem kozelithetiink.
Ezeket hinni kell, folytathatnék. Es Péakei tovabb is fejtegeti:
a hit ,egyediil gondolkodasunk szitkséges torvényeitdl fiigg és
belsé meggy6zodés™ kivantatik hozza. A belsé okokon épiilt
okos és erkolcsi hit (fides rationalis, moralis) az, midén igaznak
tartunk valamit erkolcsi és belsé oknél fogva, melyek elégsé-
gesek a belsd meggyozddésre. Ime a Kant gyakorlati ész kriti-
kéjanak postalatuma: ,nekem, mint erkolcsi véges valosagnak,
az én practica okossdgom postalatuménak olyan istenre van
szitkségem, aki legtokéletesebb torvényadéd, legjobb jolteva,
legigazsagosabb biré, mindenhaté, mindentud6é, mindeniitt-
jelenvalé”. Es igy végzi: ,egyébarant a sok csudék és titkok
kozott, amelyeket elhintett a teremté a vildgban, csakugyan 6
marad a legelsé a legnagyobb titoknak".

Munkaéja : A vallasnak becses volta egy tanitasba foglalva.
Kolozsvar 1800. (Beszédek a vallasrél és jozan okossagrol.. .,
melyek a kisvarosi templomban 1799-ben elmondattak c. Kor-
moczi beszédével egyiitt.)

28. Kormoczi Jdanos (1802—1812). Kissaroson sziiletelt
1762-ben. Eredetére nézve nem magyar. Nagyatyja lhring kor-
mécbéanyai sziiletésii csizmadiamester, ki legénykordban nya-
kéba vette a vilagot, eljutott Konstantindpolyba, onnan Bras-
séba, végil Nagyajtdra, ahol meghézasodoft, a lutheranus
Va.!las_‘bél az unitariusra tért, s nevét sziletése helyérdl I_(og-
moczire valtoztatta. Fia Jozsef kissarosi mester, késébb ada-
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mosi pap. Iskoldja egyike az orszég legkitin6bb falusi iskolai-
nak, melyben a gimnazium alsé tagozatéanak tantargyait is tani-
totta. Olyan j6 hire volt az iskolanak, hogy az unitérius féurak
_ Suki. Simén, P. Horvath, Palfi, Galfalvi, Vargyasi Daniel
csalddok — ide kiildstték gyermekeiket. Janos fia 16 éves
koraig tanult mellette s innen Kolozsvarra ment syntaxistanak.
Par év mulva betegeskedd atvia helyettesitésére haza kelleft
mennie. Azutadn elvégezvén a filozofiai kurzust, publicus prae-
ceptor lett, végil szenior, mely allasabol 1793 okt.-ében kibu-
cstizvén, jogasz lett. 1794 elején a konzisztérium akadémitanak
jelolte. Bécsben, Jendban és Gottingdban 3 évig tanult s fél-
évet Pozsonyban is toltott a docendi methodus in humanioribus
kitanuldsédra. 1798 febr. 2-4n tanari allasaba beiktattdk s tani-
tani kezdte a mathematikat és fizikat.

Székfoglalé beszédiének téméja a nevelés, melynek fo-
galmat, céljat, médszerét vildgos, tiszta logikdval Kant peda-
gégiai szellemében fejtegeti. Végil a nevelendékrdl szol s a
neveléskoriili hibdkrdl, melyekért nemcsak a tanérokat, hanem
a sziilgket, s6t féhatésdgokat is hibaztatja. Ez az értekezés
telve van abban a korban a pedagédgia legmodernebb elveivel,
melyekhez hasonlét az unitérius kollégium vezetdsége és ifja-
saga nehdny évvel azelétt csak Pakeitél hallott még. Kérmoczi
tandri m(ikodésébdl megemlitem, hogy mai fizikai szertarunk-
nak alapjait Augusziinovics és a P. Horvathok békezi tdmo-
gatdsaval 6 vetette meg s 6 volt annak a ma természetes, de
az 6 kordban egészen Uj gondolatnak a sziil6je, hogy fizikét
bemutatdsok nélkiil tanitani nem lehet. Tanarkoddsa negyedik
évében elvesziti a kollégium véaratlan haléleset folytan Pékeit,
az igazgatot, neki egyellen igazi atyai josagu baratjat és a
sors rendelése az volt, hogy neki kellett temetnie azt,
akinek haladla 6t egész szive mélyéig megsebezte. Ez a
baratsag a személyes rokonszenven kiviil a vilagnézet és
az életfelfogds azonossagén is alapult. Ok képviselték ket-
ten egy kivénilt és faradt tanari karban a haladas elveit, a
modern kivanalmakat. Pakei haldla utdn a koézbizalom 1802-
ben az igazgatéi allasba emelte, melyet az ember destindcio-
jdrél tartott filozéfiai értekezéssel foglalt el. Minden filozéfiai
kutatas elsé problémaéja: az ember rendeltetésének kérdése.
Ellenmondas azt kérdezni: mi a célja az ember létének. Mert
embernek lenni, ésszel felruhdzotinak lenni, annyi, mint sajat
maganak célia lenni. Lenni tehat valami absolutum. Magéért
lenni — ez az ember megkiilénboéztets jellege. Az ember a
tiszta én (purum ego). Ez pedig azt teszi, hogy az embernek
magéaval allandéan megegyezének kell lennie. Ez az absolut
azonossag és tokéletes egyezés magaval az egyetlen igaz for-
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méja a tiszta énnek. Tehéat az ember legfelsé és utolsé célja:
az absolut azonossdg. a magdval valé tokéletes megegyezés.

Ez a Kant tiszta ethikai idedlizmusa, melyet egy rovid,
vildgosan megfogalmazott, tiszta csengésii mondatokba foglalt

sriekezésbe foglalt Ossze.
érte Igazgatéi miikodése 1802-t61 1812-ig, 10 esztendeig tart,

mikor a ravai zsinat Lézar halédla utdan ,minden votumoknal
fogva“ piispoknek valasziolta. Ez éllasaban valé elfoglaltata-
sara és orokos gondjara vildgosan réamutat azokkal a szavak-
kal melyekkel utédjat, Molnost 1812 szept. 3-4n allasaba be-
iktatja: ,Minden hivatala kozott ez volt a legnehezebb, de a
legkedvesebb is. 10 év alatt“ nem volt egyetlen napja, mely
gondoktél szabad lett volna™. Ugy latszik, hogy az igazgaléi
allas akkor sem volt valami sinecura, akkor is egész embert
kivdnt a maga sok és kiilonféle iranya teendéivel. Ugyanezt
mondja utédja, Molnos is, aki egy didk-ldzongds szerencsés
lecsendesitése utdan a fégondnoknak kiildott jelentésében azt
mondja: most is meggy6zédiem réla, hogy az igazgaténak
otthoniil6 embernek kell lennie. |

Igazgatéi miikodésének kiemelkedébb mozzanatai a ké-
vetkezok : 1805-ben létesiteiték az otodik tanari széket. (Rész-
leteit 1. ,A tanarok szédma“ c. fejezetben.). It csak annyit
emlitek, hogy Lézar tsldn a koéliségek bizonylalansdga miatti
félelembédl, ellenezte a tanari szék létesitését, Kormoczi mint
igazgalé pedig siirgette. A targyaldasok rendjén koélcsonosen
banté sértegetések és a piispok részérél Kormocezit vallastalan-
saggal, illetéleg kétvallasiisdggal gyanusité tdmadéasok hang-
zottak el. A fesziilt helyzetet aztan megfelelé targyalasok utan
kolesonos kimagyarédzasok és bocséanatkérések éltal csendesi-
tették le. Maskép és Gj részleteket feltar6 médon mondja el
az Uj tanari szék lélesitésének koriilményeit Gyongyosi Istvan.
(Emlékeimbél. Unitarius Koézlony, 1890. 120. 1.).

Koérméczi igazgaté idejére esik a tanvezet6k (directores
studiorum) gondolaténak a felmeriilése. A reformétusoknél a
kozlanitok mikédésének feliigyeletét és ellendrzését mar régola
tanvezet6k végzik. Nalunk a gondolat most meriil fel elsq
izben, de adataim szerint nem valésitottdk meg, mig Brassai
1841-ben az als6é tagozat reformjat meg nem alkotta s Pﬂe_d_ﬂ'
gogarcha cimen ezt az allast nem szervezték. Alatta tﬁr_lemk
a felsé tagozat kereteinek olyan bévitése, hogy a humaniorak
és felsé tagozat kozé ,philologiai osztaly” néven egy éviolyam
iktatodik. Létesitésének igazi oka a nemzeti szellem ébredésé-
vel karéltve jaré hanyatlasa a latin beszédnek, melyen ugy
kivantak segiteni, hogy egy uj nyelvgyakorlé osztélyt "tagollgk
be. Alatta mondtak ki, hogy az osszes ,filozofusok™ egydtt
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tanulidk a német nyelvet, amin aztdn nehény évi tapaszials

uténbmédosit&nak tgy, hogy kezdék és haladék két kﬁlﬁrtl
csoportidba osztidk Sket. Alatta létesitenek egy kiilén ,theolo-
giai oszidlyt”, mely a filozéfiai és theologiai tanfolyam kiilsn.
valasénak elsd, batortalan lépése. Ennek volt kévetkezménye
az, hogy a filozdfiai tanfolyam egy évvel hosszabb lett a sze-
kundénidénél.

Lazér haldla utdn egyvhangulag valasztotték piispokké,
habar Lazar Samu és hivei mindent elkdvettek ennek meg-
hiusildséra. Beiktatdsa ,a templomban hirlés altal az egész
synodusi gyiilekezet el6tt és hallatdra™ volt. A piispok s Fizi
generalis notarius, kit szintén akkor vélasztottak meg, ,6nma-
gok altal feolvastatott s elmondott hitlés altal” eskiidtek fel.
Kirdlvi megerdsités utdn felesketése az 1813. évi fokonzisz-
térium elétt a kolozsvari templomban tortént a kirdlyi biztosok
jelenlétében. Ezen az aktuson — furcsa rendezése a sorsnak —
az eskiit épen Lazér Samu, az 6 makacs vadloja, olvasta fel,
mint a gubernium titkdra. A piispok révid beszédet mondott,
melynek, a koszonet kifejezése mellett, az volt a témaja: .az
én alldsom pontja oréllas és fovigvazat”.

Kormoczi nevéhez nem fizédnek korszakos alkotasok.
Ennek egyik oka a kor politikai viszonyaiban van. A francia
forradalom véres jelenetei, gilotinja, kirdlygvilkossdga meg-
rémitette Ferencet s rendérszellemd korményzast vezetett be.
Martinovics és tarsainak sorsa intelem volt a szabadelvi gon-
dolkodés felé, Kazinczy hosszu fogsdga szintén. Az 1791—93.
évi magyar és erdélyi orszaggyiilés lelkes nemzeti felbuzdula-
sat és lendiiletét a kormany brutélis terrorja mialt halélos
csend és rettegés koveti.

1805-ben a ll. Ratio sokkal reakciésabb, mint a Maria
Te;éziéé és tudni sem akar a nemzeti kivanalmaknak nemcsak
tehesilésérc“il. de még létérdl sem. A szellemnek e reakcios
meg_mnﬂésahoz jarul 1811-ben a pénz elértéktelenedése, mely
8 pénzvagyon értékét egyszerre egydtodére szallitotta le s min-
den épitési és fejlesztési tervnek gatat vetett. Az alatt a negyed-
szazad alalt, mig a piuspoki székben iilt, orszdggyiilés nem
tartatott. A gubernium alkotmaény nélkiil és ellenére kormény-
zott. A fGhivatalnokokat nem valasztottdk, hanem kinevezték
s ezért a jobbak lelkét elkeseredés, késsbb valami fasultsag
ilte meg. A sz6t a cenzura belefojtotta az emberekbe. Jellemzé
a korra, hogy Szent-Abrahami Summaéja ota a 19. szézad
hatvat_ms éveiig az unitdarius irodalmat csupan egy katé ismé-
telt _kmdésban és az énekes-konyv megjelenése képviseli.
Pedig egész sor tudésunk van, akik Jenabol és Gottingabol a
felvilagosodas eszméivel telitett lélekkel jonek haza. De ezek
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az eszmék csak az iréasztal fidkjdban rejt6z6 kéziratokban,
legfeljebb a tanlermek sziikkori nyilvanossédga el6tt és bizal-
masan nyernek kifejezést.

Egy maésik jellemzé vonas, mely e kor irodalmi jelensé-
geit kutaté elétt feltiinik az, hogy a nyomtatvanyok majdnem
kizarélag halotti beszédek. De e beszédek nem a mai érte-
lemben vett emlékezések, hanem értekezések a jozan ész
kovetelményeirdl, a felvilagosodas kedvelt témaéirél, a nevelés
miivelés, iskolazés kérdéseir6l, melyek a cenzura fojtogatasai
elgl a halotti beszédek biztos védelme ald huzédnak.

Személyileg is nehéz volt Korméczi helyzete. Elsdjének
kifelé nagy tekintélye, nevének prestige elére arnyékot vetett
szerény személyisége elé. Lazar fidnak rosszindulati és makacs
gancsoskodésai és vadjai kovetkeztében a vilag feltokozott
figyelemmel varta az Gj pluspok miikédésének sikereit és ered-
ményeit, melyek azonban épen a kor politikai és leromloft
pénziigyei miatt nem johettek.

A kiilszinre dolgozé és gyors sikereket felmutaté csillogé
munka helyett megkezd6dik tehét egy olyan belsd, szervezé
munka, amelyet az adott politikai és pénziigyi helyzet lehetévé
s az el6d oroksége sziikségessé tett. E munka jellemzé tulaj-
donséaga: kifelé csendes, semmi forrongést és elégedetlenséget
nem mutatd, befelé a laza pénziigyi gazdalkodas nyomait el-
tiintetd s az egyhazi élet szerveit kiépité és megalapozé munka,
melyet a meghalt piispok autokrata természete és némely in-
tézmény természetes fejlédése tett sziikségessé.

Az Gj piispok az elsé Fétanacsra késziil, melynek targy-
sorozatédban a legfontosabb pont: , mindenféle instructiék végsé
meguizsgdldsa és megdllapitdsa“. Rendre megalkotjék a dioe-
cesanus inspector-curatori, a domesticus curatori ttasitasokat.
Hozzékezd 6 maga a régi hatarozatoknak a jegyzékoényvekbdl
val6 kiszedéséhez és Gsszegyiijtéséhez, mert ,az ecclesiastica
“disciplina mellé egy generalis canon ecclesiarum unitariarum,
vagy constitutionum corpust® akar késziteni. A kovetkezé év-
ben a kolozsvari, keresztiri és tordai rektorok utasitésait ké-
szitik el, amit mar az 1798. évi homorodkaracsonyfalvi zsinat
elrendelt. Elrendeli az iskolabdl kikeriilt ifjiisdgnak a vallasban
valé megergsitésére a konfirmdci6i oktatdst.

Megutjitidk azt a régi, de eddig végre nem hajtolt hata-
rozatot, hogy kozkoltségen kiilféldon tanult akadémiték kote-
lesek a konyvtar részére konyveket adoméanyozni. Ekkor ren-
delték el azt is, hogy a négy fungens professzor koziil egyik
minden masodik héten istentisztelelet tartson. (Ma is elkelne
egy ilyen hatarozat) Ekkor ruhézta at a Fotandcs a papren-
delés jogat a piispokre, piispoksége elsé évei valamelyikében.
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Ez ontudatos és tervszer(i szervezé munka mellett erdsi-
teni igyekeze!l anyagilag és szellemileg a tanari kart. Az 1811.
évi devalvacié ellensilyozasa:a két izben tett korutat Szasz
Mézessel, hogy az alkalmazotiak fizetésére éllandé alapot
gyiijison. A varmegyékben és székely székekben, a szenior
feliegyzései szerint 41615 friot gyiijtottek. Akadémitak kikildé-
sére allandéan és éberen ugyelt. Alatta voltak kulféldon Mol-
nos, Fiizi, késébb Sylvester és Székely Miklés. 1817 augusztus
18-4n Ferenc csészéar nejével Kolozsvarra érkezett. Papsdgunk
és tanarsagunk az & vezetésével 22-én d. u. 6 orakor lisztel-
gelt a csdszér elott. Aznap 7 orakor a csaszédmé a templomot,
mésnap a csaszar a templomot és kollégiumot latogatta meg,
mikor a piispok neki és kisérete tagjainak confessionkbol és
theologidnkbél egy-egy példanyt adott.

De ez az épit6 munka nem sokaig tartott. 1818-ban vég-
zeles szerencsétlenség érte. A homorddokléandi zsinatra indult
szekeren. Kocsisa, akit valami hibdja miatt megszidott, diihé-
ben felboritotta a kocsit a Dobogén. A piispok olyan szeren-
csétleniil esett ki, hogy ,a f[otorés halélaig tarté gyengeséget
okozott".

Fiizi Janos 1818 jul. 26-4n irja Kormoci esetérdl és ,.foto-
résérol“ id. Simén Eleknek (Bids, Unit. egyhaztort. adatok,
195. 1.): Tordardl hazahozték, itt gyengébben van, ,, magatol felkél,
sétél a hazban, eszik jol, alszik is, de nem eléggé csendesen;
hanem mindezek mellett is ugy latszik, hogy a memoridja felette
gyenge, s6t épen semmi régibb dologrél nem emlékezik"”. Ebbél
latszik, hogy ez a ,.f6l6rés” tulajdonképen agyrézkodss volt,
melynek silyos kovetkezményeit nemcsak maga és kornyezete,
hpqery az egész egyhéaz is érezte. A zsinat Fiizi f6jegyzd jelen-
téséb6l megdobbenve értesiilt a szerencsétlenségrél s intéz-
kedett, hogy a fGjegyz6 lassa el a piispoki hivatal minden
teendgjét, mig a pispok ,kigyégyuland nyavajajabol”. Kérmoci
buskomorségba esett. Teljes munkaképességét soha tobbé visz-
sza nem kapta. Egész nap iréasztala mellett iilt és szomoruan
medntalt sajat maga és egyhéza sorsa felett. Lassanként annyira
javult egészségi allapota, hogy elnoki és vizsgaloi teendsit vé-
gezhette. Korméczinek ez a lefokozott munkaképessége is hoz-
hatta magéval, hogy piispoksége alatt a 30-as évek elején
szokédsba jott a képviselotandcsban a kettds elnokség. Sot
egy kortarsa (Gyongyosi Istvdn) egy belsle, Fiizibsl és Mol-
nosbél &llé friumviratusrél beszél, amely intézte ez idGben
egvhazunk tigyeit. E triumviratusnak segitségére allott még a
piispdk fia, aki nagy készséggel igyekezett a vezetéknek szol-
géalatdra lenni beteg atyja helyett.

.~ Ebben a korben telt Kérmoczi szomoru élete, amely még
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szomoribb lett, amikor neje meghalt. O maga 1836 dec. 13-4n
halt meg. A templom alatti sirboltba temették. Az iinnepélyes
gyaszszertartds két hénap mulva volt 1837 febr. 5-én a téli
Fétandcs alkalmaval. Temetési szertartast végeziek ezen a
napon az Osszes unitarius eklézsidk is.

lgy végz6dott szomoru tétlenségben élete annak a Kér-
moczinek, aki meg volt éldva az egyhézvezetésre alkalmas
szellemi és erkélcsi tulajdonsdgok béséges adomanyaval Ko.-
ranak éltalanosan elismert tudés teolégusa, alapos filozéfiai
miveltséggel rendelkez6 elme, kinek fejtegetései a logika vilagos
kovetkeztetései fonalédn szitkségképeni kovetkezéssel folynak.
Koranak nagyhir(i egyhazi szénoka, aki Szilagyival, a ref. kol-
légium tanérdval egyiitt a protestans papség elétt ,,vezércsillag*
gyanant allott. Ged6 Jozsef, e kornak magas miveltségii em-
bere, az unitarius papsagbol Koérmoczit, Szabé Samuelt a
kereszturi igazgatét, és Kozma Gergelyt, a szentgericei papot
tartja a kor legjobb szénokainak. ,Koérméczit gy képzelem,
— mondja — mint Kantot, Szab6t, mint Rousseaut, Kozmat,
mint Voltairet... Mindenitek tokéletesen dolgozik, de Kor-
moczit csak a filozéfusok, Szabét a szép lelkek, tégedet min-
denek érhetnek”. Csoda-e hét, hogy a koézbizalom egyhan-
guan feléje fordult. Aztdn meg volt aldva az onzetlen sze-
rénység és kevéssel megelégedés éldéasaval, ami az el6z6
regime koltekezé rendszerével és kovetel6zéseivel szemben
elényosen emelte személyiségét.

Emberi jellemvonéasai koziil megemlitem sziilGi irdnt valé
tiszteletét és gyermeki szeretetét. Mar fiatal didk kordban
haza siet, hogy betegeskedd atyja helyett tanitsa a gyermekeket.
Késébben pedig, mar mint tanar és piispok, sziil6i sirjat ke-
gyelettel gondozza, sirjukhoz sirkévet emeltet.

Hidnyos volna ez a rajz, ha nem emlékezném meg arrél
a meleg barati viszonyrél, mely volt kézte és Horvath Miklés
f6gondnok kozott. Eletének ebben a gydtrelmekkel teljes kor-
szakédban, mikor Lazar Samu véadjaival és alaptalan gyanusi-
tasaival kinozta, igazi baétorité és vigasztalé mesterként 6 allott
mellette. Mikor a piispokvalaszté zsinatrél hazafelé jéve kike-
rili Véasérhelyt s nem keresi fel a f6gondnokot, ez kedves
szemrehanyéssal illeti, a tsbbek kozott azért is, mert fejérdl
mértéket akart venni, hogy parékét csinaltasson neki. Es inti
a kedves baratom uramat“, hogy ezutdn mér tébbet gondoljon
a kiilsejére, mert ezt elvarjia a vildg. Az irigy sors megtagadta
t6le azzal ,a szerencsétlen szekerezéssel”, hogy élete utolsé
két tizedében gazdag szelleme legjavat egyhaza elomenetelére
aldozhassa s igy csak szomoru és csendes szemlélGje lehetett

ama munka folytatdsanak, melyet 6 kezdett meg s azon intéz-

Ds. Gél Kelemen : A kolozsvéri unitérius kollégium torténete. Il 30



466

mények és tovekvések fejlodésének, melyeknek magvat 6 vetette
el. Mint a gondos gazda vetett, gondozla a bardzdékat, de az
aratéast banatos lélekkel csak nézte, maga nem végezhette el.

Munkai : R |
Az Istenség két leanyinak, a vallas és a j6zan okosséagnak

kolesénos viaskodésai és gyézedelmei. 1800. (Beszédek a kis-
sérosi templomban 1799-ben Pékei J. beszédével egyiitt.) — Nem
minden asszonyok emberek. Egy halotti beszéd Agh Klara néhai
orvosdoktor Barra Ferenc 6zvegye felett. U. o. 1800. — Kormoczi
Janos és Pékei Jozsef beszédei a vallasrél és a jozan okos-
sagrol. U. o. 1800. — Az emberség megtanulaséanak oskoléja. Egy
halotti beszéd. melyet néhai t. t. pdkei Pékei Jozsef urnak, az
erdélyi unitaria eklézsia nagyérdemi gen. nofariusénak... ér-
demlett utols6 tisztesség megadéséra irl és el is mondott 1802,
eszlendében. U. 0. 1802. — A hiv el6ljaré6 munkasséagénak mezeje
s a kozjé6 elémozditasaban tett faradozasénak jutalma egy szo-
mort elmélkedésben, melyet P. Horvath Ferenc 6rok emlékeze-
tére irdsban hagyott. U. o. 1805. (Szabo S. beszédével egyiitt.) —
Az emberi életnek tiszteletes vénsége a bolcseségben és makula
nélkiil valé életben, lerajzolva egy halotti tanitdsban, melyet
mélt. Kénosi Sdndor Mozes urnak utolsé érdemlett tiszteletére
irt 1809. esztendében. U. o. 1809. (Molnos D. beszédével egyiitt.)

29. Molnos Ddvid™ (1812—1832). Nagyajtan sziiletett 1778-
ban. Iskolait Kolozsvéart elvégezvén, 1800-ban a poétak precep-
tora lett, azutdan f6ndk, az oratorok preceptora és jurista. Pakei
haldla utdn 1802 marc. 4-én a vezﬂﬁk akademiték jelolé-
sér6l beszélgetiek s Molnos, Fizi és Agoston Marton koziil,
kik szoba jottek, az els6t ajanljadk a Fétanacsnak. Az 1802. évi
torockéi zsinat vélasztédsa alapjan 1802 okt. 9-én indult kiil-
foldre. Bécsben és Jénaban tanult. 1805 &szére hazajott s a
tanitdst meg is kezdette. Beiktatasat akkorra halasztotték, mikor
Fazi is megérkezik. Fzi nov. 9-én hazaérkezvén, egyiittes be-
iktatdsuk dec. 1-én (Fasc. IX 30—37.) tortént. Székfoglalé be-
széde: Az emberi lélek végtelen tokéletesedhetése. 1806 aug.
31-én mindkettGjiiket konzisziornak valasztigk és felesketik.
1812-ben, mikor Kérmoéczit piispokké véalasztottak. utodjaként

rektor lesz 1832-ig, mikor f6jegyz6vé valasztatott. Meghalt 1836-
ban koleraban.

Igazgatova iktatdasa alkalméval mondott beszédének tétele
(Fasc. IX. 398—405.): Legsziikségesebb dolog a nevelés. Nem
tehetem, hogy e beszéd egy-két gondolatat ne idézzem. Nagyon
élénk és erds vilagosségot vet red, mint igazgatora és nevelési

*I Gybngyosi Istvan halotli beszéde, Kolozsvéar, 1837. Hazai s kalfsldi
tudésitésok, 1836. 11, 17. sz. Erdélyi Hiradé, 1836. II. 15. sz.
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nézeteire. Az emberi természet olyan, mint a fold. A 6 fosld
mivelés nélkiil is terem valamit. Hogy valaki kivélé lehessen

oda kell természet (sziiletelt tehetség), iskola és szorgalom. A
természet a j6 fold, az iskola a kultura, a szorgalom a ked-
vez6 idGjaras. Nincs olyan rossz természet, hogy valamely
kulturat ne fogadhatna be, csak legyen szorgalom. A nevelés.
nek olyan lényeges része a fegyelmezés (moderatio). mint a
tanitds. Az egész vilagegyetem sérthetetlen t6rvények ala van
vetve. Az emberi tarsadalmat is csak térvényekkel lehet
igazgatni. De a fegyelmezés nehéz, mert kiilonb6zsk a lelkek
és jellemek. Egyiknek 0szténzés, maéasiknak mérsékelés kell
Végiil az ifjisdghoz igy szél: ,Nem akarok felettetek zsarno-
kilag uralkodni. Csak &re vagyok a rendnek és erkélesnek.
Azt akarom, hogy a torvényeket tiszteljétek. ,Hibazni biintetle-
niil nem lesz szabad™. Aki a torvényeket tisztelni s kotelességeit
teljesiteni fogja, az nem alattvalom lesz, hanem bardtom. Nem
kivinom, hogy szomoruak legvetek, hanem orvendezék és vi-
dédmak, de ami kotelességetek, azt teljesitsétek”.

Molnos komoly, hallgatag, erésakarati, szilard jellemi
férfi. Mint igazgato szigoru rendet és fegyelmet tart. A pipazast,
bdlba menést, szinhdzat minden mddon tiltotta, a kihdgast el-
kovetoket szigorian biintette. Szép és elegans stilusban be-
szélte a latint. Torténelmet tanitott s magyarazat kozben gyak-
ran elragadta a lelkesedés. Az objektiv targyilagossdgot nem
mindég tarlotta meg s a kortdrs Gyongyosi és Kovary arrdl
tesznek bizonysdgot, hogy nagy nemzeti katasziréofdk és sors-
csapasok rajzolasaval sokszor fakasztotta koénnyekre tanitva-
nyait s ingerelte dithre, mikor ,ama Giganteus ille Corsica-
nusrol” beszélt, aki miatt két testvére a francia hadjaratban
francia foldén esett el. Galfy Jozsef azt irja réla, hogy Molnos
volt a legkedvesebb tanitdja, tanitdsi médja az ifjusagot meg-
lepte. Egyszer felelet kézben Boricsrél azt mondta: mater ejus
meretrix fuit. Molnosnak ez volt rd a felelete: equidem fuit,
sed tamen parcendum est reginae. Kiilonben a maga korabeli
ifjuségrol ugy nyilatkozik, hogy az ifjtisdg szelleme magas fokra
nem emelkedhetett és a deakok kozott sokan nyersek voltak.
Otthoniild ember, mert az a felfogdsa, hogy az igazgatonak
dllando éber iigyelettel kell vigydzni a rdbizoft intézelre és
'ﬂﬁaégra s ha baj van, azonnal kéznél kell lennie. P. Horvéth

ikloshoz irt (1813. mérc. 1.) levelében a kovetkezé esetet
beszéli el : Inczédi Laszlo ref. kollégiumi feliigyels-gondnok egy
didkot hazaparancsolt a balbél. Az nem akart hazamenni s
azért katonakat hozatott. A didk kést ragadott. A katondk le-
verték s az Srségre vitték, nemsokdra azonban hazabocsa-

tottdk. A diaksag felziudult, botokkal felfegyverkezve Inczédi
30*
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: 1é todult. Megint katonak léptek kozbe. Erre a didksag
laaklsﬁcoeilégimunk fegllén todult s ad arma-t kialtott. Ki akartak
rohanni. Molnos megijelent, visszatartotta Sket, egy sem mehetett
ki Hozzateszi: most is meggy6zodott, hogy a rektornak otthon
iil6 embernek kell lenni. s RSEEDE)

Fegyelemtartdsa néha tulsdgosan szigoru. Gyongyosi 'kp-
porséja felett tartott beszédje is kiemeli jellemenﬂ_ek’ e vonasal,
de azzal igyekszik enyhiteni, hogy szenvedélyekidl és vagyaktol
fitott ifiusag tarsasagat nehéz rendben tartani s e torekvés
csak annak erkolcsi javat és szellemi el6menetelét kivénta
szolgalni. Hogy meddig menjen a szigor, nehéz eltalalni és
megitélni a gyakorlatban. Csak addig helyes, mig az indulatok
megfékezését, az ifjusdg érdekét s nem a bosszu érzelmét
szolgalia. Benczédi keményen elitéli Molnost, pedig 6 is erds
fegyelmet tarté tanar volt Azt mondja, hogy apré, gyermeki
csintalansdgokért is ,addig hallatlanul biintetett”. Némely nagy
digkot sajatkeziileg és palcéval érén is agyba-fGbe vert, hogy
orran, szajan megindult a vér. Ilyen kegyetlenkedéseiért tob-
ben el is hagyték az iskolat. ,Ez tortént Uzoni F. Izsékkal is,
mint ez maga mar oreg kordban s még akkor is igen elitéls
és megrové szavakkal beszélte nekem.” Ez esetnek kiilonben
a repr. konziszlérium jegyzékonyveiben is nyoma van. (1817
febr. 27-én 97. jk. p.) A panasz az, hogy orarol kijovet
asitasért ,keményen megfenyitette“. De hogy ez a fenyités
mérték feletli volt, mutatia mar az is, hogy a konaziszitérium
az iigy megvizsgalasara bizoitsagot kiildott ki, melynek elé-
terjesztésére a f6hatosdg rosszalasat fejezte Kki.

Molnos szellemiségét, hittani nézeteit, vagy amint 6 mondja:
.a vallasnak theoridjat” legjobban megismerhetjiik abbél a be-
szédjébdl,”® melyet az 1807. évi addmosi zsinaton, mint a pap-
jeloltek vizsgalobizottsdgi elnoke mondott. Valosdagos elmélete
a vallasnak. Az ember , elmulhatatlan tulajdonséga” az érte-
lem és okossag. Cél: a nemzetek boldogsdgénak fundalasa,
eszkoz a vallas. Az igaz tudomény méas nem lehet, mint amely
az embert rendeltetése utjaba veszi, hogy oda vezérelje, ahovéa
mennie kell. Ha nem azt tenné, ellenkezésbe jéne az orokké
valé magamagéval, melyet nem cselekszik. Az ember rendel-
tetése ? A szeniség idedljdhoz mind kozelebb torekedni. Az
akaratot erre elkésziteni, az Osztonoket és indulatokat meg-
nemesiteni s az értelemnek aldrendelni, az értelmet megvilago-
sitani. Mikor dolgozik a vallds az emberi nem boldogségara?
Ha az értelem felébredését és megvilagosodasat gyarapitotta,

= A vallasnak a nemzetek sorsdba valé befolyasarsl.
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a tudatlanségot, barbarusségot elézni segilette, a vad indula-
tokat megszeliditeni, az értelemnek aldja vetni kivanta, a vir-
tuyst elémozditotta, az embert a természeten valé uralkodasra
kivezérelte. Kéros a vallas, ha az ember elmebeli tékéletese-
dését akar tudatlanségbdl, akér interessébél akadélyozza. Ha
ez érdekbél térténik, .a kimondhatatlanségig valé utélatossag,
melyhez nincsen hasonlé felség megsértése”. Alacsonység az
embert épen lényegétél, értelmétsl és okosségatél megfosztani
akarni. ,Ahol az értelem megvilagosodasa, a jé6zan okossag
a vallasnak segitségiil nem megy, olt még maga a virtus is
okossag nélkiill valé.” Kéros a vallas, ha a kiilsé jollételt
akadélyozza, ha a vilagot csupa hidbavaldsagnak éllitjia, az
életet siralomvolgyének, a testet a lélek tomlécének. Gyermeki
jatékot jatszanék az 6rokkévalé, tyrannusa lenne teremtéseinek,
ha e vilagot csak azért teremlette volna, hogy siralomvélgye
legyen. Miért teremtette volna az élet gyényériiségeit s élve-
zésitkre valo tehetséget? Hiszen teremthette volna egyenesen
test nélkiil valé lélekké! A gydnyéréket nem kell megvetni,
csak .modot kell azoknak szabni”. Mert a test a léleknek
nem t6mléce, hanem lakhelye, temploma. Aki nem az értelmet
pallérozza, hanem csak az indulatokat nyomja el, Ggy cse-
lekszik, mint aki nem kocsist fogad okost, hanem lovakat tart
rosszakatl, hogy veszedelembe ne vigyék. Karos a vallas, ha
az erkolcsiséget, a virtust akadélyozza. llyen akadaly a hit,
mely csak eszkéze a virtusnak, mint csupa hitnek magéaban
semmi érdeme nincs. Mondhatja-e valaki a maga hitérél: ez
a legigazabb, ha igaz, hogy az Isten megfoghatatlan? A vallas
ne legyen képzel6ds, vagy bavoszkodé” (speculativa v. con-
templativa), hanem munkés és kézéppontja a virlus gyakor-
lasa. Maga az Isten lisztelete az erény gyakorlasaban all. Es
ezzel végzi beszédjét: ,ebben van letéve a vallasnak éltalam
igértetelt theoridja, vagyis annak némely vonéasai.”

Latnivalé, Molnos egészen a német felvilagosodas gon-
dolatkérében mozog. Elméletének legfelttinébb vonésai: a ra-
tionalismus, hiszen ,felségsértésnek” jelenti ki az elme felvila-
gosodasanak megakadalyozasat, aztén optimizmusa, melynek
eredete Wolfon keresztiil Leibnizhoz vezet és gyakorlati filo-
zofidja, mely a vallas lényegét az erkélcs fogalma ala foglalja
s mely Kant gyakorlati ész posztulatumaiban birja alapjét.
Tiszta és meg nem alkuvé rationalizmusat nem fiatalos radi-
kélizmushél hirdeti. Késébb is életelve: , A valésédgos funda-
mentum a léleknek belsé érdeme: a nemességgel egybekotte-
et j6zan gondolkodéasa...” ,Nagyon derék vezér ugyan a
kijelentés, de az az élet minden kornyiilélldsaira ki nem ter-
jedhet... Azért az élet szévevényein keresztil egyetlen egy
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mindenkori vezériink a jézan gondolkodds”.”® Vessitk 6ssze
Molnos felfogasat a Méarkoséval, azonnal szembedétlik a lénye-
ges kiillonbség. Markosnak nem elégséges a csupa jozan észre
tamaszkodé természeti vallds az idvességre, szitkségesnek
mondja még a kijelentést is. Igaz, hogy olyan feltételekhez
koti, hogy méltéan kérdhetjiik, vajjon hiszi-e ? Molnos felség-
sértésnek mondja a jézan ész barmilyen korlatozését s egyet-
len egy vezérnek, amely mellett milyen szerepe volna egy
masiknak ? Csak teher a lelkén ez a multtél orokolt fogalom,
melyet formailag nem dob el magéatol, de lényegileg nem tulaj-

donit neki értéket.

Munkai

Herceg Libu térténetei. Erd. Muzeum II. 1815. — Révid
el6adasa, micsoda lépések tétettek eleitdl fogva a fold szine
megismerésére, mennyit ismeriink abbdl és mi vagyon még
hatra. U. o. IX. 1816. — Mi az oka, hogy a keresztény val-
lasnak oly kevés foganatja van az emberi sziv formélasaban
s a virtus elémozditasaban ? Erdélyi Prédikatori Tar, 1835. —
Az ember emberi és polgéri keriiletében lerajzolva egy halotti
beszédben Sombori Jéanos felett 1806. okt. 12. Kolozsvér, 1807, —
A vallasnak az emberek sorsdba valo befolyasarol, az ada-
mosi zsinaton, 1807 jun. 29. U. o. 1807. — Halotti beszéd az
erkolcsi halalrél Kénosi Sdndor Moézes felett. U. 0. 1809. Kor-
moczi beszédjével egyiitt. — Halotti beszéd Daniel Julianna
yg"ron Léaszloné felett 1811. U. o. 1812. Szasz Mozes beszéd-
jével egyiitt. — Halotti beszéd az atyai orokét miveld j6 gaz-
déar6l Vargyasi Daniel Elek felett. U. o. 1812. — Halotti beszéd
a kedves emberr6l P. Horvath Miklés felett U. o. 1816. —
Halotti_ beszéd a jo pap tulajdonségairél Szasz Mozes felett
1824. jan. 25. U. o. 1824. Sylvester Gyérgy beszédjével egyiitt
— Halotti beszéd az igaz emberrsl P. Horvath Karoly fégond-
nok felgtt. 1831. — Levele Kazinczy Ferenchez (1826 mérc. 26.)
azon kérdésre, hogy az 6 dogmajok miben kiilonbszik a maés
hltfelelfezetek dogmajatol és az erdélyi eklézsidk szadma mennyi ?
Sz}n_yel Gerzson: Irodalomtort. kozlemények, 1892. 404 1. —
Ke21rqtban : Pédlyamunka a Magyar Nemzeti Muzeum &ltal 1815,
1816 és 1817-re feltett jutalomkérdésekre, 4° rét, 38 lap (A M.
N. Mizeumban.) — Thukydidesz forditasa. Kazinczy (Erdélyi
levelek, Budapest, 1880.) Th. forditéjanak nevezi.

30. Otordai Székely Miklés (1832—18386.) Sziiletett Tordén
1786. aug. 26-an. Iskolait Tordan kezdette, Kolozsvart fejezte
be }398. jun.-dban. 1808. szept. 11-én a pispok kirendelte az
az evi csokfalvi zsinaton létesitelt széplaki akadémiai papségra.

“ P. Horvath Miklos feletti beszédében, 1816.
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Pappé szentelték az 1810. évi nagyajtai zsinaton. 1811. &
24-én jelenti, hogy a 3 év kitolt s kéri a konzisztériuml in?gzr.:
kedését. A konzisztérium a devalvacié miatt azt felelte, hogy
még egy €vig maradjon ott s tokéletesitse magat a németben
Egyuttal hatérozta, hogy ezutdn mindég olyan ifjat kell oda
rendelni, aki ,magét a németben elémenetelesen tskéletesitette .
Az év letelvén, 1812. aug. 21-én indult Géttingaba s itt 1814
apr. 17-ig tanult fizikat, a geometriai eszk6zé6k hasznalatat
Mayertsl, pura és applicata mathesist Thibautnal. aztan mo-
ralis és dogmatica theologiat Staudlinnal, természetrajzot Blumen-
bachtdl, litteraria historiat Eichhorntél. A piispskhéz irja (1813
jun. 14), hogy Mayer, kivel ,gyakori udvarldsai vannak® arra
figyelmeztette, hogy fizikai eszkozéket sehol sem lehet olyan
olcsén venni, mint Majnai-Frankfurtban. Visszautazéskor venne,
de nincs mibdl. Stadudlinnek adott a theologiankbdl egyet, ki
igen kedvesen vette s mikor megtudta, hogy unitérius, ,nagyon
kapvan rajtam, sokat tudakozédott”. Most egy egyhaztorténeti
munkan dolgozik, rolunk is akar irni, adatokat kért téle, de &
ebben ,homaélyos” s kéri a piispdkét, hogy . dichéjban” kiildje
meg ezeket. Szamunkat 32000-ra teszi, de nem tudja mi alapon.
Aztan ir a keresztil vonulé hadakrdl, melyek a dréagasagot
még fokoztdk. Helyes volt az az utasitds, hogy Bécsben meg
ne allja' ak, mert most nem mehetnének ki. Jul. 27-én irja a
f6gondnokhoz: a halai egyetemet a westfaliai kiraly orokre
eltorolte, a tanuloknak el kellett oszolni, 2 professzort halélra
itéltek. Akik nem biinosok, fizetésiitk felét kapjak, mig allasuk
akad. Oda is megy vagy 2 professzor. A konyvtart és botanikus
kertet felosztjdk a gottingai és marburgi egyetemek kozott. S
mindez miért ? Mert sok tanulé a muszka és porosz mellett
fogott fegyvert a francidk ellen, A teologia tandra biblia ' elyett
karddal lépett be é6réra s azt mondta : Hallgatéim, most nem
a lelki szabadsag és csendesség tudomaénya vizsgélésénﬂk
vagyon ideje, hanem a kiils szabadsdg megszerzésének. Aki
ezt akarja, kdvessen engem”. A géttingai tanuldk is rebelliot
akartak inditani. De a kiradly megfenyegette az egyetemet, hogy
bezérja. A professzorok a kiralytol , személyes pirongatoriumot
kaptak. Ugyane naprél ir a konzisztériumnak is. quk most
vildgositottak fel, hogy ez kotelessége. Ebben uj, hogy Thlba_utval
a mezére mennek s ugy gyakoroljak a foldmérést. ,Minden
reggel hasznos aratdsra ébred fel, mert Németorszag elsé
tudésait hallgatja s itt van a legelsé bibliotheca is”, Csak egy
hidény van. Az astronomiat a professzor 24 Louis d orért §d1§.
ezért nincs elég jelentkezé s az el6adas elmarad. Varja ét
Jenabol Sylvestert s német tanulékat is toboroznak, ha tanitésra
birhatnék a professzort.
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