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Olyan napokat éliink, amelyekben egy vildg haldoklik szemiink
lattdra €s egy 4aj vildg sziiletik meg keziink kozott. Azt hiszem ezt
a tételt az ifjusdg soraiban nem igen kell hangsulyoznom. Legfeljebb
azok rdzzak tagadolag fejiiket erre a megallapitasra, akiknek érde-
kiik, igen nagy érdekiik a multak eredményeinek minél tovabbi fenn-
tartdsa. S viszont az is igaz, hogy mi, az Uj nemzedék vagyunk
azok, akik a valdsdgndl jobban siettetjiik az uj vildg sziiletéséf,
mert hiszen nekiink szintén érdekiink, igen nagy érdekiink a mult-

nak rombadolése. ,Der Wunsch ist der Vater des Gedankens® —
mondja a német kézmondas s valéban ez mindkét félre, oOregekre =

és fiatalokra egyardnt rdillik. Kozben a vildgtérténelem kereke forog :
a maga kiszabott, vagy jobban mondva a maga leheto lassusé_g;if“
szerint s mi, barmily tiirelmetlenek vagyunk is, nem tehetiink egye-
bet, mint hdborogva vagy lecsendesedve, forradalmi tiizben uagy
megfontolt nyugalommal hallgatjuk az 6ra percegését. Az ido nem
siet és nem késik, csak mi emberek szeretnénk sietni vagy vegér-
vényesen lekésni, aszerint, amint testi-lelki érdekiink, testi-lelki fel-
epitésiink kwénja B
Mi ifju nemzedék, természetesen sietni szeretnénk s ki veheti
ezt toliink rossz néven. Hiszen ldtjuk a tdvolban az igéret fﬁldléf
de annak kapujat szdzfejii sirkdny Orzi s ezt a szdz fejet nehezebb
lesz levagni, mint Herakiesnek a maga szornyetegét. A mail neim-
zedck lelkét azonos célok, azonos torekvések toltik be bariely
nemzeinek és bdrmely felekezetnek a fia legyen is. Innen van az a
csodalatos Gsszhangja az ifjusdgnak, amelyen csak csodélkozhatik
-az a kor, amely mogottink van. Ugyanis az internaciondlisnak €s
felekezeteken felillinek mondta magét, de még csak tdvolrol sem
tudta megkozeliteni azt az internacionalizmust és azt az intercomnfes-
sionalizmust, amelyet a nemzeti &s valldsos gondolatban tijjdsziiletett
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vagy tjjasziiletni kivané ifjusdg mdaris megvaldsitott. Ez a Shaw-
paradoxonnak is bevalo latszolagos ellenmondds majdnem ugy hang-
-ik, mint az az irénikusan emlegetett madsik: ,csukja be az ajtét,.
hogy nyitva legyen® s mégis ez a paradoxon a legnagyobb vald-
siga a mai idoknek. Ezt mi, mai nemzedék, ¢rezzitk s hogy ez
hogyan lehetséges, azt akarom ma éppen megmagyardzni, vagyis a
homdlyos Osztonos €rzest a tudat vildgdba, az észnek reflektor-
fényébe allitani.

Mi magyarok ¢és keresztények vagyunk s a keresztényeknek
is egy bizonyos szeletét alkotjuk, amelyet unitdrius névvel szokds
megjelolni. Eléggé kis szelet igy onmagdban véve s mégis mint a
tenger cseppje, titkrozzitkk az egé€sz doceant. Azonban minden termé-
szetbOl vett kép, ha az embervilagra alkalmazzuk, hidnyos marad s
éppen igy ez is. Mert a tenger cseppjei mind azonosak egymdssal,
mig az embervildg, bdrmennyire is igyeksziink kollektiv képet mu-
tatni, kiilonosen manapsdg, mindig egyéuekbol &ll, olyan egyének-
bol, akik nem egymas mellé helyezkednek nagy egyformasdgukban,
hanem egymds folé. Az unitdrius gondolat az emberi értékek rang-
létrdjdn elég magasan dll, a benne résztvevo, a belesziiletett egyé-
nek sokszor észre sem veszik s igy a vele Osszefiigg0 magaslatot
sokszor nem 1is tudjdk kelloképen képviselni. De ez nem vdltoztat
azon a kotelességen, hogy az egyénnek meg kell taldlnia az ttat
kozosségének eszmevildgdhoz s igy a kozos gondolatot méltéképen

kell képviselnie.

| Magyar unitarius ifjusidg! Két faklydt adott a kezedbe az Isten.
Az egyik fiklya az ifjusdgé s ez ott van minden fiatalember s fia-
tal ledny kezében, aki a huszadik szdzad sotétjében tij vildgossdgot
akar gyujtani s a masik a te sajat faklydd, amellyel a kozos fényt
te fokozni akarod. Igen, mert az unitdrius ember olyan anyagbdl
van gyurva, hogy mindig elégedetlen az ditaldnos e edményekiel
s mindig tobbet akar, mindent jobban akar, mint a kiriilitte for=
golodok. Aki erre nem torekszik, az nem is unitdrius, bar az anya-
kényve 1gy van kidllitva.

Milyen tiizet gyujtott fel az a fdklya, amely a mai fiatalok ke-
zében van? Ez a kérdés, amelyre ha pontos feleletet tudunk adni,
akkor megvizsgalhatjuk azt is, hogy a magyar unitdrius ifjusdgnak
micsoda fénnyel kell még az (ij tiizhoz hozzdjarulni. A feleletet —
ma mar abban a helyzetben vagyok — megadhatjuk. Az eurdpai if-
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jusdg a nemzel és a valldsossdg gondolatdnak lett t4klyahordoz6-
jdva. (A tobbi vilagrészek ifjusdgdt kiviil hagyom, mivel az 6 tor-
ténelmiik fejlodése s e fejlodés fazisa eliitd az egyseéges eurdpai fej-
[6déstol.) Mdr most nézzik meg, hogy e két eszme koriil hogy 4l-
junk ; mik az eredmeények s mik a hidnyok.

1. A nemzet eszméje. Lassuk eloszor azt az érzést, amely a
mi foldi €letiinknek az alapja, mert hiszen mi nem egyedek vagyunk
elsosorban, hanem egy nagy kozosségnek a tagjai, egy nagy k6zos-
ségnek a szdrmazékai s ez a kozOsség rdnyomja bélyegét egyéni
életiinkre is. Az az embertomeg, amelybe minden egyes belesziiletik,
egyrészt veérségi, masrészt szellemi kapcsokkal van Osszefiizve. A
vérségi kapocs a fajt, a szellemi kapocs a nemzetet alkotja. Az al-
lamhatdroknak egyik fogalomhoz sincs semmi koziik., A magyar
fajt alkotjdk azok, akik a magyar vérséget tobb-kevesebb tiszta-
sdggal képviselik, a magyar nemzethez pedig mindazok, akik elso-
sorban a magyar kulturdbdl s annak legfontosabb megnyilvanuldsa-
bol: a magyar nyelvbol tapldljak érzés €s gondolatviligukat. A nem-
zet €s faj nem fedik egymast, mert pl. a magyar nemzethez tartoz-
hatnak, mint ahogy nagy szdmmal tartoznak is mds vérségii, mas
faju egyedek is. Es ez igy van 0sidok 6ta. |

A nemzeti érzés (vagy roviden nevezziik nacionalizmus) értel-

mérol, mibenlétérol a kiilonbozo koroknak mds a nézetiik. Mdr.tobb=
szor folfejtettem, egyrészt azt, hogy a torténelemben két kiilonbozo
kortipus vdltogatja egymdst, masrészt arra is rdmutattam, hogy €
torténelmi véltégazdasdg mélyén az van elrejtve, hogy az ember
mif, vagy kit tart legfobb értékének, legfobb idedljdnak : az anya-
got vagy a szellemet, vagy vildgosabban szélva az Aranybdlvanyt,
vagy az Istent. A nemzeti érzés is két alakban nyilvdnul meg @z
emberiség életében s a kétiéle megnyilvanulds mogott szintén az a
végso €rtékelés van elrejtve, hogy mit tartok Isten felol. LAthatjlk,
hogy minden, de minden emberi probléma, igy a nacionalizmusé is
vegeredményben a valldsba torkollik, még ha nem is vessziik €szre
mindennapi szemmel. -
Az ujkori ember a foldon a foldet kereste s az 4ltala nyujtott
vagy nyujthatd eldnyoket, jolétet igyekezett magdévad tenni. Az Uj-
kmﬁri ember szamdra nincs nagyobb értelmetlenség, mint a fo6ldon-
tuli, végso igazsdgokat keresni. Mit keresgéljiink a csillagos egek-
ben, mikor élvezhetjiik itt a f5ld ezer sz€pségét. Az egyénnek €ze-
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ket kell megszereznie s ehhez hozzasegit a tudomdny, kiilondsen a
természettudomdny s a rajta épiilé taldlmdnyok. De nemcsak az
egyes kivaltsagos egyének, hanem a kozosség, illetve az ontudatlan
kozosségnek ontudatos vezetoi is arra torekszenek, hogy az aldjuk
rendelt tomegek boldoguljanak, gazdagodjanak s létreipn az uikori
eudaimonisztikus nemzetgazdasagtan vagy ha tigy tetszik erkolestan
alapelve : a legtobb j6t a leheto legnagycbb tomegeknek. S mivel
ezt a puszta f6ldmivelés nem tudja megadni, azért megindul idegen
teriiletek elfoglaldsa, a kolonizdlds, a gyarmatok kizsdkmdnyoldsa s
ezaltal a hazai tomegek életszintiének emelése. A f6ldmivelés az ott-
honi teriileteken aldbbhagy s lassan a népesség iparos és kereskedo
jellegii lesz. Az ujkori nemzet eszménye az arany szolgdlata : a mer-
kantilizmus.

Az ujkori nemzel, a merkantil nemzet nemzeli érzése a
kizos jolét, a kdzos onzés, a kozds ragadozds, a kozos kizsdk-
mdnyolds érzése Ennek o6rok eszménye minél tobb aranyat gyiij-
teni a bankok pincéibe €s az egyéni safe-ekbe. Eszményének végre-
hajté eszktze az idegen népek elnyomdsa, tudatlansdgban tartésa,
durva kihaszndlasa, széval a hatalom, az eroszak. Ennek az ujkori
eszménynek nem egyforméan hédolt minden eurdpai nemzet. Kiilo-
nosen a foldet szereto népek voltak alkalmatlanok a merkantiliz-
musra. Mig azok a népek, amelyek vagy a kiilso kényszer, vagy a
lelki elrendezés folytdn erre az j vildgnézetre hajlamosak voltak,
azok gyorsan beletaldltdk magukat az j vildgba s ok lettek az
elmult hdrom évszdzadnak vezeto nemzetei. Kiilso kényszer folytan
lett a merkantilizmus egyik fo zdszlgvivéje a zsidé nemzet, amely
Kr. u. 70 koriil tortént szétszératdsa utdn folddel tobbé nem ren-
delkezett. Belso hajlam nyilvdnult meg az angol népben, amikor a
kozépkor egyik legjelentéktelenebb nemzete egyszerre a vildghata-
lom csticsara emelkedett s a zsidé néppel kezet fogva az egész
ujkornak filozofiai, szellemi és anyagi vezetdje lett. A latin népek
elég 6l megdllidk a helyiiket az tjkorban is, kivéve a spanyolokat,
akik a legkozépkoribb érziiletu nép egész Eurépdban. A germdnok
kozill a németek azok, akik legjobban ragaszkodnak a foéldhoz s
ezért naluk maradt fenn legtovdbb a germdn koz€pkor. Ok voltak
kiillbnben is a kOzépkor vezetd nemzete s gy latszik, hogy megint
erre a heiyre pdlyaznak, habdr ecgyel6re kissé félszegen. De ez
val6sziniileg tjkori torténetiik roppant félszegségeinek a hagyatcka,
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amelyet nem tudnak elég hamar levetni. ljjkﬂﬂ szereplésiik Bis-
marck 6és 1. Vilmos koriil jatszodik le, amikor a ﬁyugdtot akartik
utdnozni, de mivel ehhez semmi tehetségiik nem volt, Eur6pa allandé
hahotaja, majd fogcsikorgatdsa, végiil a szOrnyii wilﬁghéhﬁrﬁ kisér-

ték lépteiket. -
A mi kis magyar népiink rettent§ szerencsétlennek érezte ma-

gat az djkorban €s egészen joggal. A magyar nép foldmiives nép
és szornyen ligyetlen a merkantil tevékenységben. Kivételt csak a
rokon faji, de megis mas természetii kiinok és székelyek alkotnak.
- Az 0si magyar fajta szerelmese a foldnek, de azontil aztdn csak
még az ipar €rdekli valamennyire. A kereskedést magyarok kozt
mindig més fajtdk iizték: bulgdrok (izmaelitdk), zsidok, gorogok.
Viszont kiin és székely teriileteken maguk a kiinok és a székelyek.
Eppen ezért a magyar fajta az tijkor eszmevildgdban, az djkor
allami és tarsadalmi berendezkedésében egy szornyen szdnalmas,
nagyon esendo, halni indulé, mdsok 4ltal konnjen elnyomhaté és
kizsdkményolhat6 fajta volt. S ezt a nagy igazsdgot egy genidlis
asszony: Mdria Terézia fedezte fel. A kozépkori tdrsadalmi beren-
dezkedés eltoriése végzetes hatdssal volt a magyarsigra. A magyar
természetnek legjobban megfelelo torvényalkotds egy francia szér-
mazdasti magyar kirdlynak a muve, s ez Nagy Lajos Osiség tOrvénye.
Amikor ez 1848-ban megsziint s a f6ldén is a merkantil szellem
lett urrd, akkor a magyarsag alél kihuztak a talajt, a magyar ném-
zeti érzést a merkantilizmus aranyimddatianak csizmdjaba akartdk
szoritani, de ez sehogy sem ment. A mi magyarunk inkdbb mezi-
telen 1dbbal jart, de az uj eszmevildgba beleilleszkedni nem tudott.
Azt hiszem, mar nem sokat kell magyardzgatnom az ujkori
nacionalizmus mibenlétét. Lathatjuk az angol s kiilondsen az ame=
rikai aranyiméddaton s azon a gOgén, mely az arany birtokdban
magat kiilonbnek képzeli Ez az tijkori nacionalizmus imperialista
jellegii, mert az aranyszerzéshez nagy teriiletek kellenek, pusztdn a
sajat foldjébol egy nemzet se tud -aranyat teremteni, legfeljebb csak
az Eletét tudja fenntartani. S mert imperialista, dllandéan militarista
is. Ezért komikus, mikor djkori gondolkodasu emberek (val6sziniileg
csak porhintés céljabol) pacifizmusrél beszélnek. A legszOrnyiibb
haborukat mindig az Aranyborju felé fordult népek vivjdk, vagy
vivatidk mas balek népekkel, mert nekik van sziikségiik 0] teriile-
tekre, amelyeket kizsakmdanyolhatnak. Az Isten felé fordult korokban
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is vannak hdboruk, de azok csak kisded tornak ahhoz képest, amit
2z aranyimidé, életet élvezo népek vivatnak a kizsdkmadnyolds

lehetOségeiért. |
Sz6val a kapitalista nacionalizmusnak semmi koze sincs az

igazi szellemi jellegii és lelki értelmii nacionalizmushoz, amely nap-
jainkban van ébredfben, de csak ébredOben, mert még igazi tiszta
mivoltdban egydltaldn sehol sem valésult meg. De ez nem is lehet,
mert még nagyon kozel vagyunk a kapitalizmus korahoz, még na-
'gyun fert6zi ez a levegOt s igy az ujjadébredd 1ij nacionalizmus is
rengeteg félreértést, a multb6l hozott sok folosleges terhet, sok fél-
szeg elméletet, at nem gondolt kivihetetlen elméleti sallangot hordoz
mag4n. Mint ez minden uj vilag sziiletésekor torténni szokott.
Milyen lesz az uj nacionalizmus a maga Kkitisztult formdjaban ?
Erre végso eredményben a valldsban nekiink, unitdriusoknak pedig
az evangéliumban kell megkeresniink a feleletet. S itt az unitdrius
ifjusdgnak egészen sajatos mondanivaléi vannak. Igen, mert nekiink
nem lehet mds vezériink ezen a téren csak Jézus. Minket csak 6rok-
kévalé eszmék elégithetnek ki, vagyis a végleges megolddsok. A
korszerii eszmékben van sok igaiség, de van benniik ugyananyi té-
vedés is. Minket a korszerii nem kothet le csak azért, mert korszerii.
Minket kotelez az abszolut igazsag keresesének 6rokkévald unitédrius
kotelessége. Mi csak az abszolut igazsdg elott tudunk meghajolni.
Az uj nacionalizmus elso és legfontosabb vondsa az, hogy to-
megmozgalomként fog megnyilvdanulni. A kapitalista nacionalizmus
nem is igazi nemzeti mozgalom, mert nem a nép érzésvildgabdl no
ki, hanem n€hdny gazdag ember, vagy egy-egy meggazdagodni ki-
vano osztaly, vagy egy nagy gyarmatsorban €l0 nemzetet kihasz-
nalé kisebb nemzet Onzésébal. Vagyis mindig egy kisebbség dérzése
a nag$y tobbség rovasdra. Ezzel szemben az uj nacionalizmus a nagy
tobbségek felemelkedését és érvényesiilését fogja zdszlajdra irni s
éppen ezért emberiesebb €s vildgotatfogdbb lesz. Az egyetemes em-
heriesség, amely senkitol sem akarja elvitatni a nemzeti érzés jogo-
sultsagat, €z a vondas sokkal internationalisabbd teszi az uj naciona-
lizmust, mint amilyen a kapitalista nemzetkoziség volt. Mert amig a
kapitalizmus csak egy kis érdekkornek a nemzetkoziségét dpolta s
i6l vigyazott arra, hogy éppen sajat uralmanak biztositdsdra a ,di-
vide et impera“ elv alapjan a népeket egymds ellen uszitsa, addig
az uj népi erok csak onmagukkal lesznek -elfoglalva, ©nmaguk
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dletének, szellemi javainak kitermelésével és felélésével. S habar {6]
tudjuk, hogy az Orok béke csak a krisztusi lelkek nagy vdgya és
tiszta eszménye s mig emberi torekvések lesznek, addig hdboruk is
lesznek, mégis mondhatjuk és hihetjiik, hogy az @j nacionalizmus
rifel¢ irdnyuld torekvései sokkal csendesebbek lesznek s a kapitalista
korok militarizmusaval Osszehasonlitva, a f6ldén ardnylag magyobb
péke fog uralkodni s ha nem is valtﬁsul meg a Pax Aefema de
legaldbb érvényesulm fog a Treuga Dei.

Az uj naciona‘izmus el fogja ismerni mindern ember jogat ahhoz,
hogy sajat anyanyelvén beszéljen s a maga szellemi javait meg.
becsiilhesse. Mint ahogy ez igy is volt ndlunk az egész kdzépkor-
ban el egészen 1848-ig Az uj egyetemesség, az 1j, oekomenikus
nacionalizmus ismét ezen az tuton fog jdrni s nem fog millidkat
kényszer alatt tartani s arra birni (amire egyébként gy is lehetet-
len az embert rdvenni), hogy ne a sajat nyelvén imddkozzon Iste-
néhez s ne a maga Istentol megszabott individudlis memzeti forma-
jAban €lje ki az életét.

Az uj nacionalizmus természetszeriileg el fog fordulni a mer-
kantilizmusnak mai formdjatél s ez a harmadik vondsa. Ez koOvet-
kezik abbdl, hogy minden dj torekvés szembefordul a nmulttal, amely
kifejlodésének legfobb akaddlya volt. Inemr van az, hogy vafami
nagy romantikus érzelemhulldm veszi koriil a parasztot a mai ifjd-
sdg lelkében. Szdzak & ezrek vamnak, akik valami olfhatatian
vdgyat éreznek a foldhdz kototf élet uftdn. S ha ez a vigy valé-
sdggd mér aligha véalhatik a mai nemzedék életében, de mégis ez
az osszes ifjusdgi problémdk, kiilonosen az elhelyezkedés probléma-
janak egyitk f0 megolddsi lehetosége. |

Tévedne az, aki pusztdn az ifjusdfg érdekével magyarazmd &
fold népéhez valé forduldst. Ennek sokkal mélyebb lefki alapjai
vannak., Mig a kalmdr elszakad a minden élet alapjatél, a foldtol,
addig a paraszt megtartja azt az éltetd kapcsofatot, S mig a ke«
reskedd népek a fold*l valé elszakadds utdn rendesen [Istentol is
elszakadnak, addig a paraszt 4ltaldban az istenes vildgnézet legerdsebb
tdmasza marad. Nem minthaez az dsszefiiggés sziiksépszerti volR
de kisériésszerii és a valosdgot tiikrizd. Az ember a tesfi jolét, aZ
arany birtokdban mindig abba a szonyii vilsdgba jut, hogy meg-
feledkezik a j6lét ad6jarél az arany igazi urdrél: Istemrdl. Az em:
ber batran lehetne az arany ura s lehetne a jélét zavartalan bir-
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{okosa, ha nem feledkeznék meg az 6rok igazsdgokrél. De megfe-
ledkezik s ilyen idokben kovetkeznek be a szOrnyii szenvedések, a
rultira aldhanyatldsa, az életnivé siilyedése, a tdmegnyomor. Ossze-
d6l a hazugsdgokon épiilo kdrtyavdr, hogy az ember ujra kezdje,
hatha meg tudja épiteni az uj hdzat az igazsagok alapjdn. Mi most
egy Osszeomlé vilag aldhull6 cserepein, majd falain, majd oszlopain
Allunk s elolrol kell kezdeniink mindent, hogy tiszte ségesebben, iste-
nesebben prébadljunk meg mindent s ha ez egyszer sikeriilne, mienk
lehetne a jolét, mienk lehetne az arany, mar ugyse haszndlndk éle-
tiink megrontdsdra, hanem csak muzeumaink diszitésére, vagy taldn
hasznos dolgok készitésére.

Az uj ndciondlizmus ebbol a filozofiai — valldsos meggondolas-
bél avagy kényszeriiségbdl fog a primitiv életformdk felé fordulni,
Mert hisz az ujjdépitést csak al6l lehet kezdeni, fent csak ideig-
6raig toldozni-foldozni lehet. Ha tehdt az uj ndciondlizmus oriil a
merkantil életforma bukdsdnak, ezt nem azért teszi, mert olyan
nagy O0rom lefelé siilyedni az életnivéban, hanem mert olthatatian
vdgyat érez szellemiekben felemelkedni, de ezt a felemelkedést nem
lehet maskép megszerezni csak szenvedésekkel, csak az életnivénak
leszallitdsdval. Ezt nem értik még Amerikdban, ezért rdngatddznak
hisztérikusan, ha egy uj j6léthulldmrSl hallanak uj vezetdik beszé-
deibol, pedig hdt a prosperity-nek vége van, a merkantil szellem
szonyu halaltusat él a4t s ami most szemiink elott foly: bankok
onmagukba zdrkézdsa, a nagy gazdagok ongyilkossiga, vagy csu-
fos futdsa, tomegek végtelen nyomora, nem mds mint a kapitdlizmus
»dasse macabre®-ja, amelynek képekben valé megorokitéséhez Dii-
rernek vésojére volna sziikség.

Az uj naciondlizmus minket magyarokat elOnyosen érint, mert
mi agrarnép vagyunk. De a merkantil népek kozt is voltak mindig
egyének, kisebb-nagyobb csoportok, amelyek nem szakadtak el az
orok igazsagtol, mert minden kalmdrsdguk dacdra is megorizték az
érintkezéseiket a mindenek alapjdval: Istennel. S viszont az agrar-
népek is, kiilondsen az utébbi idGkben, annyira befolydsa ald ke-
rilltek az ujkori gondolkoddsnak, hogy sok hazugsdg, sok szenny

rakédott le lelkiikre s igazdn csak melliikket verhetik a merkantil
népekkel egyiitt.

Egyszoval alapos tisztogatdsra, a hibdknak, a biindknek fel-
ismerésére, egy nagy Onmagdbanézésre van sziiksége az egész eurd-
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pai kul*ure'm'::ik, ha meg akar menekiilni a hazugsdgokban vals meg-

semmistiléstol. S mi unitdriusok, mi hisziink a megtérés lehetOségé-

ben. Mdsok am akarjdk ezt az egész kérdést: az uj ndcionalizmus

kérdését tildozésekkel, kegyetlenkedéssekkel, durvasdgyal, erdsza-

koskoddssal megoldani, mi tudjuk, hogy ez mit sem hasznal. Egye-
diil csak a befelé fordulds, 6nmagunk rendbehozdsa, a felvilagosito
munka, a hibdk, a bunok feltdrdsa, az ifju nemzedék elméjének a
mult elditéletettol valo megszabaditdsa, egy tij nemzetgazdasigtan
és egy uj, a romai joggal szembehelyezlkedd torvénykonyv szer-
kesztése és végrehajtdsa ezek azok az eszkozok, amellyel a mer-
kautil szellemet megtorhetjiik s ha teljesen meg nem is sziintethet-
jilk, de jelentoségét €s silydt a minimdlisra csokkenthetjiik. Ilyen
filozofiai €s jogi eszk0zok sokkal hatékonyabbak és a megtéréshez
sokkal inkdbb vezetnek, mint azok a faji elmélkedések, amelyeket ha
valaki komolyan vesz, azt se tudja végeredményben, hogy melyik
nemzetnek a fia vagy ledanya.

Nekiink hinniink kell abban, hogy minden egyén Istennek gyer-
meke s igy 6rok {idvosségre van teremtve s nekiink minden ember
orok tidvoss€égén kell dolgoznunk még a nemzeti €letben is. Igy ta-
nitja ezt Jézus, akinek szdmdra az 0 nemzete és az 0 nemzeti érzése
is csak eszkoz volt Istenorszdga megépitésére. | .

S ezzel elérkeztiink problémakoriink madasodik szeletéhez: az
ujjdébredd valldsossdghoz. Azt mondjdk, hogy minden 1t Roémaba
vezet, de ez bizonydra a mai nyelvre leforditva csak azt jelutheti,
hogy minden kérdés végeredményben ugyis elvezet a vallds kérde-
séhez. Mert aki :ddig nem tudja vezetni a problémakat, az befeje-
zetleniil hagyja a gondolatépiiletet, barmely korbol meritse is' mof-
danivaloit. A nemzeti eszme is 6nmagdn tulra mutat, ha azt a maga
mélységébe akarjuk megragadni.

2. A valldsos érzés lesz az eljovendd uj korszak lelki vildga-
nak, igazi benso lelki kuitirdjdnak a korondja. A vallds az é€letnek
legmélyebb, legrejtettebb jelensége, amelynek sorsa ma meEg Kke-
vésbbé tisztultan 4ll el6ttiink, mint a ndcionalizmusé, De hLiszetl 4
torténet menetére is érvényes az a mond4s: konnyiir6l a  nehezre,
nehézrol a nehezebbre. S mi volna a materializmus mﬂcﬂﬂ‘_ﬂ_ban
bukdacsolé ember szdmdra nehezebb, mint egyszerre 4tlendiilni - a
vallas tisztult magassdagdba. De hogy ezen a téren is megtt‘arténtgk
az elsO lépések, melyeket naprol-napra, évrél-évre SZEp lassan KO-
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vetne« a tobbiek, azt bizonyitja az ifjusdg mind nagyobb érdeklo-
dése a valldsi kérdések irant.

O. Spengler korunk egyik legnagyobb gondolkoddja ,Geép €s
ember® cimii miivében rdmutat arra az Oridsi vdltozdsra, amelyen a
technikai civilizdcié az ifjusdg magatartasa kovetkeztében keresztiil
fog menni. Ugyanis ahhoz, hogy a technikai berendezkedésiink fenn-
maradjon, legaldbb is olyan mérvii érdeklodésre volna sziik-
ség a technika irdnt, mint amilyen volt az elmult utolsé Otven év-
ben az ifjusdg soraiban. ,De évtizedek Ota az Osszes nagy €és régi
iparorszagokban ez mindinkdbb megvéltozik ... Az ember egysze-
riibb, a természethez kozelebb all6 életformdk felé fordul. Kisérletek
helyett sportol, gyiiloli a nagyvarosokat, menekiilni akar a lélek-
elen tevékenység kényszerébol, a gép rabszolgasdgdbdl, a technikai
szervezés hideg és tiszta atmoszférdjabsl. Eppen az erds, az alkot6
tehetségek fordulnak a tudomanytél és a gyakorlati problémaktdl a
tiszta szemlélodés irdnydba. Okkultizmus €s spiritizmus, India filo-
zOfidl, keresztény, vagy poganyszinezetu metafizikai tépelodések —
melyeket a darvinizmus idején lenéztek — bukkantak ujra fel. Az
Augustus-korabeli Réma hangulata ez. Eletuntsigbél elmenekiilnek
a civilizdci6 elol, primitiv foldrészekre, csavargdshoz ¢és Omgyil-
- kossdghoz. A sziiletett vezérek menekiilése a gép elol megkezdddott “

Igy tirja fel megdobbento realitdssal a jelen képét ez a nagy
gondolkodé s a jelenképe valdsdggal joslat az eljovendd kor sza-
mara. Az ember megunta a testi jOlét folytonos keresését, nem talal
tobb€é semmi izgatét abban, hogy a természet erdit hatalma aléd
hajtsa, egyelore csak a mult csdmore iili meg gyomrat s magét
keriilve, valami mdst keres, ami feledtesse a tegnap mdmorit s a
manak fejfijdsdt, de holnap mdr ismét onmaga felé fog fordulni,
lobbik énje felé, amely visszakapcsolhatja 0t a nagy mindenségbe,
amellyel eddig ellenséges 1dbon 4llt és titat nyithat neki a természet
vildgaba, melynek 6 is tagja, s8t nemes tagja; bardtja, aki szere-
tetlel hajol ald a virdghoz és gydnyorkodik a levegd énekeseiben;
kirdlya, mert hiszen a szellem korondjat az 0 fejére tette az Al-
koté; de egyszersmind szolga is, aldzatos szolgdja az orok torvé-
nyeknek, amelyek életet és haldlt osztogatnak, amelyeknek szemlélete
és megértése az elso lépcsO, amelyen az isten az embert az O meg-
ismerése felé elvezeti. Igy az ember megint az lesz, aminek a Te-
remto szdnta; a természet legszebb virdga, aki lelkének kinyildsd-
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val a kék eget akarja mosolygobba és az 6rokkévalssig levegict
illatosabba tenni.

Ez a nagy onmagunkraeszmélés, a belso kérdéseknek feszege-
tése az oka annak, hogy ifjti irék tolldbdl mind tSbb regény, kolte-
mény jelenik meg, amely az 6rokkévals nagy kérdésekkel foglalko-
2ik s ha taldn elavult valldsi formdkban €és dogméikban nem is
taldlhatjék meg lelkitk nyugalmdt, de meg kell taldlniok &s meg is
taldljuk a régi dogmak 6rok tartalmdban, amelyeket csak meg kell
tisztitani avult kiilsOségeiktol, hogy felfedezziik benniik az ember
orok problémadllitdsat €és orok feleletét, amely mindig ugyanaz,
habar uj formaban, uj fogalmazasban, uj nyelven, az ifjusdg nyel-
vén, az ifjusdg szemén Kkeresztiil nézve jelenik ez meg.

Az uj valldsossdg természetesen kiilonbdzni fog az elmult idok val-
ldsossagatsl. Mert a kapitalizmus kordnak nincs is igazi valldsossdga,
hanem inkdabb csak egyhdziassdga. Az egyhdzat ugy tekintik, mint
kitlino eszk®zt, amellyel tomegeket lehet kézben tartani. Hiszen a
tomegekben még €élt a régi vallasossdg maradvanya, amely templom-
ldtogatdsra Osztonozte oket s mily nagyszerii alkalom ez arra, hogy
az engedelmesség szent kotelességével viszaélve az istennélkiili ural-
kod6 osztdly maga irdnti engedelmességre szoktassa az embermillid-
kat. A vezetok koziil pedig azok, akikben mdr egy szemernyi is-
tenhit sem €lt, akik a leghiiségesebben dldoztak az Aranyborjunak,
azok is eljartak kotelességb6l a templomba, hogy ldssdk oket, hogy
elohaladdsukat biztositsdk, vagy hogy ,példit mutassanak“ a nép-
nek. Mondanom sem kell, hogy ez nem valldsossdg, hanem vallds-
talan, sot istenellenes egyhdziassdg, ami mindenkor a farizeusok
fobiine s amelynek legfobb ellensége Jézus. Ez az egyhdziassdg mit
sem tud a vallisossdg csalhatatlan jeleir6l: az elmélyedésrol, az
alland6 bibliaolvasdsrdl, a lelki kdnyvekbe valé elmeriilésrol, szo-
val a mai ujjééledd igazi vallisossdg legfontosabb tevékenységérel.
Ezért tirilnek ki mindinkdbb a templomok s ezért tiinik fel idejél-
multnak, korszeriitlennek a lélek legizgaltdbb, &rok problémdja :
az Isten.

Az uj valldsossdgban mindez megvdltozik. Isten és ember Vi-
szonya a valldsos egyénnek égetd belsd kérdése lesz, amelyet Vva-
lamiképpen meg kell oldani. Az dj, modern valldsossdg ismet meg-
ragadja a Biblist, a szdzadok &si kegyes irodalmat s azok segitse-
gével prébal rendet teremteni a jelen élet értelmetlenségében € Zir-
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savardban. Ez az elmélyiilt, toprenkedd valldsossdg az igazi, nem
pedig az, mely megrendeli a vasdrnapi templomldtogatdst, ha lelki
szilkséglet az, ha nem, s amely a tdisadalmi elonyok megcsillogta-
tisdval akar Istennek (?) hiveket szerezni. Ezf a kalmdrszellemii, ka-
pitalista onzésen alapulo egyhdziassdgot az ifjusdgnak, mélyen meg
rell vetni, mint amely keresztény emberhez nem illik, de anndl
hatalmasabban kell kiizdeni azért a valldsossdgért, amely az arany
nak undorito fénye nélkiil belso nagy sziikségességbol, megren-
dité roppant komolysdggal akar minden embert életének nagy
kérdéseire figyelmezteini.

Az ilyen valldsossdg mindig tiltakozni fog az ellen, hogy ide-
gen erGk hasznaljdk fel iitokdrtydnak vagy nyeregnek, amellyel a
tomegek hadtdt megiilhetik. Erre éppen a kapitalista vildg utmuta-
tdsa nyomdn most torekszik egy ujjdsziileto naciondlizmus, azonban
az uj naciondlizmus ma még a kapital'sta vildg sok régi vondsat
hordozza magdn s ezek koziil valé ez a torekvés is. A vallds nem
allhat nacionalista ideologia szolgdlatdéba, hanem éppen a ndciona-
lizmusnak var: égetlo sziiksége arra. hogy a valldas orokkevalo szent
tanathoz igazodjék. Ugyanis mds igazsag nincs, csak az orok lelki
igazsdgok s ez oly hatalmas erd, oly hatalmas szikladarab, hogy
ahhoz vagy alkalmazkodni kell, vagy 0OsszetOrnlink szérnyli rdzu-
handsunkban. Erre el6bb-utébb rd fognak jonni mindazok, akik ma
meg azt hiszik, hogy a vallds csak arra j6, hogy tdmegeket mara-
déktalanul szdllitson a mds hatalmas ideologidk szdmdra.

Most még csak egy kérdésre szeretnék unmitdrius, azaz evan-
geliumi szempontbdl fényt vetni. S ez nem mds, mint a nemzeti és
valldsos €rzés viszonya. Szogezziik le mindjdrt azt, hogy ez a két
érzés soha nem 4allhat ellentétben. Ahol ez mégis megtorténik, oft
az egyik eszme tulkapdsdrol, vagy taldn mindkettonek hatalmi vi-
szalyardl van sz0 s ez bizony nagy baj, mert azt jelenti, hogy nem
valami szellemi €rtelemben fogjdk fel e nemes eszméket, hanem na-
gyon is materidlista, 6nz6 mddon. Mert csak ily esetben johet ez a
két, kiilonben igen nemes érzés egymdssal viszdlyba.

Fel szoktak vetni azt a kérdést is, hogy a két érzés k zlil
melyiknek van elsosége az emberi életben. Mielott erre a kérdésre
felelnénk, mindenek elGtt szegezziik le azt a tényt, hogy életemet
€s Osszes eszményeimet, céljaimat Istentol kaptam. A nemzeti esz-
meények is az isteni akaratba valé beilleszkedés adltal kapjdk meg
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vegso szentel6désiiket és az isteni akarat pecsétie nélkitl snmagukbar
nezve értelmetlenek. Isten ugyanis engem teljes és tokéletes szel-
lemnek szeretne ldtni s ezért kiizd értem a vildgtorténelem folya-
mdn. De itt ebben a hatdrok kozé szoritott foldi 1étben én nem le-
hetek tObb, mint egy nemzet és egy felekezet tagja s még j6, ha
legaldbb ez tudok becsiilettel lenni. Tehat csak buzgd unitiriusként
€s becsiiletes magyarként élhetem le foldi életemet s ezt a kettos
eszmenyt meg nem haladhatom, amig ennek a foldnek vagyok a la-
kosa. Ha tehdt a fényt akarja valaki megdllapitani, azt a kérdést
tevén fol elottem: Mi vagy elobb: magyar-e vagy. unitdrius, egy-
szerlien azt fogom neki felelni; a kérdést nem e€rtem, mert mind a
kett0 egyszerre vagyok. -

De ha értékméroként, az orokkévalosdg szempontjabdl akar-
jak a kérdést elottem feltenni, akkor a fogalmazds nagyon rossz,
mert igy kell feltenni a helyes kérdést: mi az élet végsO értelme:
nemzeted, fajod foldi élete, vagy az Istennél elrejtett egyéni Orok
élet. S erre a kérdésre a felelet nem lehet kétséges. Aszerint fo-
gunk felelni rd, hogy mit tartunk a végso val6sdgnak. Aszerint
fogunk felelni r4, hogy van-e hitiink Istenben és az orokéletben,
vagy nincs. -

Ha van hited, akkor igy fogsz felkidltani boldogan: Tied va-
gyok Istenem egészen, €n szegény ember, Te utdannad séhajtozom,
mig itt bujdosok e foldi téreken s szivem te utdnnad eped, mig
megvaltott lélekként Hozzdd vissza nem taldlok. Segits el a Te
orszdgodba, de addig mig ezt elérem, add meg, hogy becsiiletesen,
tisztdn, nemesen jarhassak azokon a foldi utakon, abban a nemzet-
ben, abban a felekezetben, amelyet Te ajidndékoztdl minden foldi
gyermekednek.
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