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szokéen latszik, hogy azutdn a XIX. szdzad elején a két for-
ras a kiilon szervezkedd unitadrius mozgalomban egyesiiljon, Ezt
-a két forrast fogjuk kovetni a most kovetkez6d fejezetben.

XXIX. FEJEZET.

Az unitarizmus terjedése az angol egyhazban:
a frinitarius vita.

(1687 —1750).

| Amint az el6bbi fejezetben lattuk, Biddle munkdja hala-
‘laval megsziintnek latszott, mert nem hagyott maga utan szer-
vezett egyhdzat, sem megfelel6 lelkipasztort, aki spkdig tovabb
folytatta volna az istentiszteleteket, S6t, még irjsai is, valamint
koranak més hasonlé unitarius iratai, bAr nehany hatalmas valasz-
konyvetkihivtak maguk ellen, végeredményében nem gyakoroltak
kiilon6sebben nagy hatast Anglia vallasos életére. Mindaz, amit
tett, irt és szenvedett, nyom-nélkiili feledésbe meriilt volna,
ha Hollandiabol nem érkeznek végeszakadatlan sorban szoci-
nianus hatasok., Az egyhdz 1640-ben alkotott kdnona, a papsag
kivételével, mindenkit eltiltott a szocinidnus kényvek tartasa-
't6l és olvasdsatol, s bar ezt a rendelkezést még a vilagiaknél
sem hajtottak végre kiilonésebb szigorral, a papsag vi-
szont annal inkabb élt az engedelemmel. A behozott szocinia-
nus konyvek nagyobbara latin nyelviiek voltak s igy csak tu-
dosok szamara hozzaférheték, hatasuk azonban a papsagra oly
nagy volt, hogy a XVII szdzad vége elétt igen sokan koziilok s
nehanyan ép a legbefolydsosabbak, erésen hatasuk ala keriiltek
egy, vagy mas szempontbol.

A XVII szazad nagyobb részében, tovdbba, az érintke-
zés vallasos téren is igen élénk volt Anglia és Hollandia ko-
zott, Igen sok angol jart a holland egyetemekre, kiilénésen a non-
konformista lelkészjeldltek koziil, kiket a viszonyok téavoltar-
tottak az angol egyetemektdl, s ezek visszatérésiik utan rész-
ben teljesen szocinidnus, részben drminidnus hatdst hoztak ma-
‘gukkal, az ész jogat a vallas kutatasaban és a tiirelmesség szel-
lemét azonban mindnydja magaéva tette, Viszont akar szocini-
‘anus hittételeket hirdettek, akar csak a kereszténység észsze-
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ribb magyardzatat ohajtottdk (melyet a szocinidnusok hirdettek
eloszor), vagy ha csak a vallasos tirelmesség mellett szélaltak
is fel, — konzervativabb testvéreik eldtt elébb-utébb gyanuba
keriiltek, mint szocinidnusok s az abban az idében kifejlsdott
vitatkozasokban a ,szocinianus" €s az ,drminidnus” neveket egy
értelemben és felvaltva alkalmaztik reijuk.

E befolyas hatasat a XVII. szazad angol wvallisos egyé-
niségei legkitiinébbjein is feliedezhetjiik. Tillotson érseket mar
emlitettiik, Chillingworth, az angol egyhaz legtehetségesebb vi-
tiazdja, az értelmet ismerte el a legmagasabb méré-eszkéznek
s az athandziuszi hitvallast sokdig ellenezte. Baxter Richard, a
legnagyobb non-konformista, csak a tiz-parancsolatot, az fri-
imat és az apostoli hitvallast tartotta lényegesnek, bar ebben
a szocinianusok és a katholikusok is egyetérthettek volna. Crom-
well szigoruan megtarttatta a tirelmességet s azt altaldban az
independensek is helyeselték, Milton el6szor arminidnus volt, ha-
lalakor azonban olyan kéziratot hagyott hatra (,On Christian
Doctrine”, ,A keresztény dogmarol”, melyet csak 1825-ben fe-
deztek fel és nyomattak ki s melyet aztin késébb részben az
unitadriusok is kinyomattak, mint vallasos fiizetiik egyikét), mely
azt mutatja, hogy hitben unitariussd lett, Ugyanez az eset Sir
Newton Izsiakkal is. Penn (William) Vilmos is eleinte igy vé-
lekedett s irt is egy flizetet a szenthidromsidg Sandy Founda-
tion Shaken (a szenthdromsag homokra épiilt alapjai ingadoznak)
cimmel, s ezért a Tower-be (bértén) is keriilt. A Baratok Tar-
sasaga (Society of Friends, igy nevezik magukat a kvékerek.
A forditd.) korai tanitisai is mell6zik a szentharomsagot. Igaz,
hogy ezek koziil egyik sem csatlakozoti az unitarius egyhaz-
hoz, — nem is csatlakozhatott, mert akkor még nem volt uni-
tarius egyhdz, — hitben, lényegileg és szellemben azonban
mindezek t6bbé-kevésbbé szocinianusok voltak s orthodoxabb
testvereik is azzal vadoltak &ket, hogy titokban szociniénus}_ﬂk-

A kiilénb6z6 szocinidnus hatasok koziil talan a IEESZEIF'
sebb fronton a hitnézetekkel szemben tantsitand6 tiirelmesseg
elve és a kereszténység elemeinek minél egyszeriibbé és mi-
nél kevesebbé val6 tevésének isyekezete mutatkozott. Ez U.tObl?l
torekvés nemsokara a wlatitudinarius” mozgalomban nyert ki-
iejezettebb alakot. Ilyen irdnyd prébalkozasokat mar léttu:}‘k
Biddle idejében is, Aconzio miivének, a ,Stratagems of Satan -
nak angol forditisaban, hol is az egyhaz kapuit oly tagra 6haj-
tottdk nyitni, hogy azon mindenféle hitnézet beléphessen. AZ
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athanaziuszi hitvallds azonban, melyet a nyilvdnos istentiszte-
let keretében évente 12-szer kellett hasznélniok, dllandéan em-
lékeztette 6ket a szenthdromsagra sarra a kotelességiikre, hogy
azt legtulz6bb és legmerevebb forméjaban is hinnidk kell. Még
azok is, akik pedig a szenthdromsdg bizonyos formajdban hit-
tek, egyaltaldan nem voltak megnyugodva ‘abban, hogy e hit-
vallds minden 4llitdsat el kell fogadniok s annak minden em-
litése vihart kevert fel lelkiikben. Még maga az érsek, Tillot-
son, is azt mondotta : ,Barcsak megszabadulhatnank téle.”

Ezért sokak 4altal szivesen fogadott mozgalom indult, mely
azt siirgelte, hogy az egyhaztagsagot egyszeriibb feltételek el-
fogadasatol tegyék fiiggévé. 1675-ben Croft piispok, igen o6va-
tos formaban és neve emlitése nélkiil, kiadta ,The Naked
Truth” (A meztelen igazsig) cimi konyvét, melyben siirgette,
hogy az 6skeresztény egyhazat kielégit6 Apostoli-hitvallast te-
gyék most is az egyetlen elfogadandé hitvalldssa, kimutatta,
hogy a részletesebb hitvallasok csak kart okoznak és hogy a
Szentirds egyszerii tanitdsainak kovetése, az Atyak bolcsészeté-
nek elfogadasa helyett, sokkal tobb eredményre vezetne. A
konyvet ugyan sokan tamadtik, de ép oly sokan védelmez-
ték s tartalmat sokat kommentaltak., S végiil a Toleration Act
(tiirelmi t6rvény) 1689-iki meghozasa utan, mely a dissenterek
istentiszteleteit is torvényesitette, a kiraly bizottsdgot kiil-
dott ki, hogy a Book of Common Prayer-t (szertartaskonyvj
atdolgozzak., A szabadelviiek befolyasa akkoriban igen er0s
volt s 6k azt javasoltdk, hogy az athdndziuszi hitvallast hagy-
iak ki belsle, vagy legaldbb is tegyék tetszéstdl fiigg6vé s ha-
sonléképen hagyjanak ki a szertartasbol tébb, véleménykiilénb-
ségre okot ado, tételt. A konzervativok azonban mindezeket a
javaslatokat elvetették.’

Dogmatikai téren a Hollandiab6l szarmazo szocinidnus hata-
sok ennél is nagyobb vitakhoz vezettek. Biddle irdsai, amint lat-
tuk, bar életében sokat tdAmadtiak miatta, haldla utdn minden

I Egy szazaddal késébb azonban az amerikai episzkopalis (piispoki, az ango)
egyhdz amerikai formdja. A ford.) egyhdz az angol Prayer Book {SZE’IfﬂﬂiiE]fﬂ"}”f’}
atdolgozdsdndl megvaldsitotta ezeket a javaslatokat s az athanaziuszi hifvalldst is ki<
hagyta liturgiajabél. El8szor a niceai hitvalldst is kihagytak, minthogy azonban az angol
piispokdk nem voltak hajlandok az amerikai piispokokef ilyen koriilmények kazl_uﬂ
felszentelni, wvégiil is az utdbbit visszavették. Irorszag episzkopalis coyhdzaban az al-
handziuszi hitvallist csak kiilon engedély alapjan lehet hasznalni az istenfiszteletcken
s ezl nagyon-ritkdn szoktak megkérni.
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nagyobb benyomas maguk utan hagyasa nélkiil, kezdtek a fele-
déshbe meriilni s a szenthdromsagrél t6bbé nem folyt vita, Még
1685-ben is, amikor Bull Gyérgy lelkész (a késébbi piispsk),
akit azzal vadoltak meg, hogy szccinidnus, kiadta gondosan ki-
dolgozott ,Defence of the Nicene Faith" (a niceai hit védelme)
c. védoéiratat, abban angol irékra nem hivatkozott, hanem csak
a Hollandiabdl érkezé s Anglidban nagy hatassal felléps szo-
cinianus iratokat cafolgatta. Ebben Bull azt akarta bebizonyi-
tani, hogy a niceai hitvalldsban kifejezett hitet mar az egy-
hazi atyak is vallottdk, viszont azt kénytelen volt elismerni,
hogy ugyanazok Krisztust az Atyanak alarendeltnek hitték s
pedig ez volt az a f6kérdés, melyet a korai szocinidnusok is
legf6bb pontjukként allitottak. Bull latin nyelven irt s igy csak
a tanult emberek olvashattik fejtegetéseit, Nemsckira ezutan
azonban, e kérdés {616tt nagy vitatkozas indult az angol egy-
hazban, mely egy, vagy mas formdban egy egész nemzedéken
at tartott s mely sokkal nagyobb rétegekben keltett visszhan-
got, mint Bull kényve.?

- A Trinitarian Controversy (trinitarius vita), amint &ltald-
ban nevezték, 1687-ben indult meg a mar emlitett , Brief His-
tory of the Unitarians or Socinians” (Az unitariusok, vagy szo-
cinidnusok rovid torténete) megjelenése 16l6tt.2 Ez az érteke-
zés az unitariusokat s azok hitét ismertette az &skeresztény
egyhaztol kezdve, cafolgatta azokat a bibliai helyeket,, melye-
ket a trinitdriusck dogmaéaik bizonyitdsdra fel szoktak hozni s
azzal végz6dott, hogy a szentharomsagrél unitdrius nézetet val-
l6kat nem iild6zni, hanem az egyhdzba inkabb, mint testvére-
ket, befogadni kellene. Ezt az értekezést nemsokara a ,Brief
Notes on the Creed of St. Athanasius” (Ré6vid jegyzetek Szent
Athanasius hitvallasarél) cimid kévette, mely azt pontrél-pontra

I Hogy ez a vitatkozds milven komoly volt, mutatja az a tény, hogy legtel=
jesebb ereje 1687=t8l 1734-ig fartott, ez idd alatt tobb, mint 300 kiilon iraf keletke=
zett, melyet 100 ismert iré irt (kik kozott piispokok és érsekek is voltak), a-sok nevs=
telentil megjelent mellett, A fStargy koriilbeliil hisz kiilonbdzé mellékkérdés felé is
kiszélesedeft, melyek egy=-egy irat, vagy valami altétel koriil forogtak. :

2 Firmin és farsai az ,unitdrius‘ nevet szerették hasznalni, mert, bar oket az
orthedoxok alfaldban szocinidnusoknak nevezték, s maguk sem tagadtdk, hogy sok kér=
dfzshen megegyeznek azokkal, viszont az Osszes szocinidnus hiftételeket nem fngﬂc!;'
tak el. Az ,,unitdrius” névvel ez idében azokat akartdk 6k megjeldlni, akik a szentha=
romsdgban hittek, de olyan értelmezésben, hogy az ne jelentsen harom istenben vald
hitet. Ezt a nevet kiilsnben Erdélybsl kolcsdnozték, Hollandidn 4t s angol nyomfas
fasban el8sz6r 1672~ 73-ban jelent az meg.

Dr. Wilbur: A mi unitarlus 8rokségiink, i
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végigelemezte, kimutatta ellentmondéasait 6nmagaval, a j6zan
ésszel és a Szentirdssal s azzal végezte, hogy egy keresztény
egyhdznak sem kellene azt megtartania,

Ezeket az értekezéseket széles korokben olvastik s azok
ugy a papsag, mint a vilagiak kozott nagy vihart tamasztot-
tak. A szenthiromsagot igy megtamadtatni ladtva, most maér
egyik piispok, vagy (egyhdzi) doktor a masik utan allt els,
hogy azt megvédelmezze. Némelyek az észszeriitlenség és az
onmagaval valé ellentmondas vadjara azzal feleltek, hogy ezt a
hit szent titokzatossiga alapjan tisztelettel (és birdlat nélkiil)
kell elfogadni, mert minden emberi megértésen f{eliil 4ll, mire
az volt a valasz, hogy ugyanezen az alapon akartdk a katho-
likusok is elfogadtatni azokat a dogmadikat, melyeket a pro-
testansok, mint helyteleneket, elvetetiek. Masok azt akartak bizo-
nvitani, hogy e dogma a Szentirasbél aldtimaszthaté, ezt az
allitdsukat azonban az unitariusok koénnyen megcafoltdk. Ismét
masok e dogma régiségére hivatkoztak s megprobéltik kimu-
tatni, hogy kezdett6l fogva ezt tanitotta a kereszténység, az
unitariusok azonban, mig egyieldl elismerték, .hogy a szentha-
romsag bizonyos forméja tényleg Osszeegyeztetheté a Szentiras-
sal s az ilyet az_egyhazi atydk is helyeselték volt, masfeldl
viszont kimutattdk, hogy a szenthidromsig eme formaja tavol-
r6l sem volt azonos a athdandziuszi hitvallasban kifejtett dog-
maval. A vita kulcspontja kiilonben akériill forgott, hogy mit
jelent a harom-személyben-egy-Isten. Amikor az unitdriusok
azt vitattak,. hogy ez a kifejezés mar o6nmagiban is ellent-
mond6, némelyek azzal vilaszoltak, hogy a ,személy” szét itt
a szoszerinti értelemben kell venni s erre az unitdriusok ra-
mutattak, hogy akkor ez harom kiilén istent jelent. Masok
viszont azt igyekeztek kimutatni, hogy a ,személy” szénak itt
I-ilonleges értelme van s egyszerien harom kiiloniéle modjat
jelenti ez a létezésnek és a cselekvésnek. Erre azonban hamar
jott a valasz, hogy ez a magyarazat a régi szabellidnus eret-
nekség feldjitdsa s hogy a Krisztus mégis csak tobbet jelent,
mint egyszeriien Isten cselekvési médjat. S a vita folyt tovabb, .
az unitariusok mindig készen allottak, hogy felfedezzék a leg-
kisebb hibat is ellenfeleik logikajsban s minden elényiiket szi-
vosan kihasznaltdk. A vita, vagy legalsbb is annak legheve-
sebb szakasza, végiil is azzal végz6détt, hogy az egyhdzi veze-
t0seg olyan magyarizatat fogadta el a szentharomsagnak, lat-
szolag, melyet az unitdriusok is nyugodtan elfogadhattak.
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A vitat i6kép kinyomtatott értekezésekben, beszédekben
és konyvekben folytattak. Ha az egyik oldal kihozott egy nyom-
tatvanyt, a masik azonnal felelt red. Az unitdriusok tébb mint
tiz éven at minden hénapban megjelenttettek valamit, A leg-
fontosabbat Nye Istvdn anglikdn lelkész, Firmin egyik baratia,
irta.! Firmin maga viselte a nyomdai koltségeket s a nyomtat-
vanyokat nagy szammal osztogatta szét, mert igy akarta az
unitdrius elveket terjeszteni az angol egyhazban. A nyomtat-
vanyok ritkdn viselték magukon a szerzé és a kiadé nevét,
mert a torvény még mindig - szigoruan biintette a szenthirom-
sag tagadosit. Mikor Freeke (William) Vilmos ,Brief and Clear
Confutation of the Doctrine of the Trinity" (a szenthdromsig
dogméjinak rovid és vilagos cafolata) cimil mivében nyiltan meg
merte timadni ezt a dogmat, a parlament 1693-ban kirhoztatta
kényvét, a baké 4ltal, mint botranyos és elvetemedett f6rmed-
vényt, elégettette s szerz6jét annak visszavondsara és 500 font
biintetés fizetésére itélte.

Bar ez a vita a maga idejében az angol egyhazban a
legnagyobb érdeklédés mellett folyt le, ma mar unalmas lenne
végigolvasni, s6t akarc¢sak nagyobb részét is elolvasni a nyom-
tatvanyoknak. Csak nehdny fontos részletével fogunk hat fog-
lalkozni, Alig indult meg a vita, az egyhdzi élet kézpontjaban,
az oxfordi egyetemen, nagy vihart keltett az ott 1690-ben meg-
jelent ,The Naked Gospel” (a meztelen [tiszta] evangélium) c.
konyv, Bar a szerz6 neve nem szerepelt a nyomtatvanyon,
hamar koztudomasra jutott, hogy azt Dr. Bury Arthur, az Exeter
College rektora irta. A mi azt tartalmazta, hogy a keresztény-
segre elég a Krisztusban valé hit s hogy az 6 természetere,
vagy a szenthdromsdgra vonatkozé spekuldcidk (bolesészeti ki-
eszelések. A ford.) nemcsak haszontalanok, de sok kért is okoz-
nak. Heves vita kovetkezett, mely azzal végzddstt, hogy Dr.
Bury kényvét, mint eretnek és szentségtord iratot, megégették.
Ekkor tértént, hogy Wallis Janos oxfordi professzor, aki nagy
hirnévre tett szert a matematikiban, mint a modern algebl:a
egyik megalapitéja, Gj kiizd6tért keresett s figyelmét a teologia
legnehezebb kérdései felé forditotta. Ugy képzelte, hogy a szent-
haromsiagot vildgossd lehet tenni egy, a geométridbdl vett,
egyszerii hasonlattal. A hiaromszemélyi egy Istenben vglo hitet
egy kocka hirom dimenzi6jdhoz (kiterjedéséhez)hasonlitotta. A
hosszisag, szélesség és magassdg a kockdnél egyméssal egyenld
s még sem adnak harom kockat, hanem csak egyet. Ha pedig

L L. eldbb. . 15¢
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a ,személy" kifejezés nem tetszi 11i4
rom valami” kitejezést. Dr. ‘}YS/’?IIITS };azsizgil]z]]{ *IEE]'YEHE a yhd-
ratjdhoz irott nyolc levelében fejtette ki. MniledEteFk pitin
320;11;{&1} ?z unitdriusok wjabb és djabb ta’madgsie?ellﬁlé’fvlflében
ieh, ol gy hody 2 g, Wl dogmilevidelmeste ko
hajlotltwe]. i orthodoxiatol Sabellius eretnekségéig
ost a goégds Dr. i -
Pal székesegy%égzénak lest{leélgcﬁl;agﬁm?;'e s nemsokira Szent
thodoxia védelmére s 1690-ben .n{egielez‘? ; lipeét‘ el az or-
the Doctrine of the Trinity” (A szentharomsag d el
zolasa) c. konyvében az unitarius ar i ﬂgmqfanak 'ga-
sét, az altaluk emlegetett ké iR el il
S .emleg eptelenségek és ellentmondasok vi
]&I}lalf mggkerulesevel, a nagy titkot a legeg il
szamara is megeérthetd, eredeti rara stgrubb O er
meg , eredell magyarazat segélyével probal

meg, Ian oqelegﬁlten azt dllitotta, hogy magyarazat pﬁ?. kA
hé}'iomsagot ép oly érthetévé teszi, mint akar ;? egt HI? bmi?t‘
méje. Azt mondotta ugyanis, hogy az Atya Fi ég Szeeﬁl‘:i‘zl;
ép oly kiilénb6z6 személyek, mint Péter, Jakab és Je’inolsl EE
egyik fizet a mdsik utdn jelent meg, telve cafolatokk | :‘:e
umtaru{sok felhivtak a ligyelmet arra, hogy ez a{ma ‘?'1}3' i
nem mas, mint tritheizmus (harom istenben valo hit. Agfzj}d?{g}
ugyannyira, ‘_hﬁgy az uj veszely miatt ellenfeleik megfeledkeztel;
tdmadasukrol. Nehdanyan az orthodoxok koziill meg robaltak
ugyan védelmezni Sherlock elméletét, a tébbiek 'lzonlz?an -jobb
magy;gézai:{oli: utan néztek. : ;

~ Meg ell jegyezniink, hogy ezek a vitak az : ‘ha:
tagjai. kozott folytak s annak %"e‘r’:kéiét annyira felz;\?agxr'c’:liligﬁ:g{
egyik piispok komoly felhivast intézett a vitatkozokhoz | ;ng_
ejtsek el az egész ligyet. Sherlock azonban, abban a ‘fﬁ'ben?
hogy 6vé a gy6zelem, nem volt hajlandé elhallgatni, minek ko~
vetkezteben nemsokara uj oldalrél kapott tamadast mely ot
veszélyes eretneknek bélyegezte. Dr. South Robert, hires sz6-
nok és szellemességérsl ismert egyhazi férfid, aki szivbél utdlta
Dr. She::]ock-ﬁt s meg akarta 6t aldzni, kényvet adott ki ,Ani~
madversions upon Dr. Sherlock's Book" (Biralat Dr. Sherlock
konyvero}] cimmel, melyben nevetségessé tette a 16pap argu-
mentumait s megismételte ellene a tritheizmus vadjat. A szent-
l}éromsggml adott magyardzataban azonban az unitdriusok ép-
igy, mint Dr. Sherlock, azonnal felfedezték a szabellidnizmus
eretnekségét. Heves vita kovetkezett, melynek soran egyik fizet
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©s beszéd a mdsikat érte, mig végiil Oxford egyeteme forma-
lisan elitélte Dr. Sherlock és tarsai elméletét, mint hamisat, istente-
lent és eretneket. Dr, Sherlock barataierre 6t cserbenhagytak,ellen-
felei pedig kinyomtattdk Gentile Valentino életének angol for-
ditasat, kit Bernben {tritheizmus miatt végeztek ki, s azt az
els6 oldalon Dr. Sherlock-nak ajanlva, ezzel arra utaltak, hogy
6 is hasonl6 sorsot érdemel. Hogy hasonlé botranyoknak elejét
vegyék, az érsek a kirdllyal rendeletet adatott ki, melyben
meghagytdk a papoknak, hogy a joév6ben tartézkodjanak a
szentharomsdg szokatian magyardzataitél. A vita igy végre is
lecsendesiilt, kézben azonban vildgossa lett, hogy az athana-
ziuszi hitvallas egyetlen orthodox magyarazata helyett, legaldbb
hat forog a koéztudatban, melyek koziil egyik sem orthodox s
mégis mindeniket olyan emberek allitjak, akik tovabbra is az
egyhdz magas allasait tolthetik be.

Az eredmény, egészében véve, kedvezé volt az egyhaz
unitariusai szamara, mert a szenthdromsagnak minden olyan
magyarazata, mely hirom istenben valé hitet jelentett volna s
melyet 6k 16kép elleneztek, helytelennek bizonyult. Bar nem
nagyon szerették azokat a kifejezéseket, melyeket Dr. South
hasznalt, nem ¢érezték sziikségét, hogy puszta szavak {6l6tt
vitatkozzanak, annal kevésbbé, mert ugy érezték, hogy az 6
magyarazata szerint a dogmat bizonyos mértékig eliogadhatjak.
Ennek bizonysagail Firmin uj értekezést adatott ki (1697.)
wLhe Agreement of the Unitarians with the Catholic Church”
(Az unitdriusok megegyezése az egyetemes egyhazzal) cimmel,
melyben kimutatta, hogy csaknem minden pontban egyetértenek
az angol egyhédzzal és hogy a koztik felmeriilt ellentéteket ol
oldottak meg, Hogy azonban azok az eszmék, melyekért Kkiiz-
dott, el ne tiinjenek ismét, javasolta, hogy az egyhdzon .be_lul
kiilon unitérius gyiilekezetek szerveztessenek, melyek istentisz-
teleteiken hangsilyozni tudjak az Isten igazi egységét s tagjai-
kat megakadalyozzidk abban, hogy azt ismét helyteleniil ma-
gyarazzak. Firmin a kovetkezé évben meghalt, terve azonban
mégis megval6silhatott, mert nehany évig még hallunk Lon-
donban sajat lelkészeik 4ltal végzett unitarius istentisztelete!{rﬂfla

Végiil még Dr. Sherlock is visszavonta legnagyobb resze_rt
allitasainak s olyan elméletet dolgozott ki, melyet az unitdriusok is
helyeseltek. Minthogy azonban nehany unitarius tovabbra 1s
kiilon maradt, egy fiizet jelent meg, melyben meg akartak gyozni

oket, hogy most mar az egyhaz szempontjabol is elég ortho-
- doxoknak tekintetnek. Egy masik fiizetben viszont az orthodox



- 230 Az unitirizmus terjedése az angol egyhazban.

elveket vallok vitattdk, hogy most mar az unitariusokat is részel-
tetni lehet az urvacsoraban, mig azok ellen, akik tovabbra is eret-
nekeknek akartdk 6ket bélyegezni, egy harmadik fiizet jelent meg,
allitva, hogy 6k ugyanazt hiszik, amit igen sok orthodox, kik-
nek igazhitiségét senki sem vonja kétségbe, s6t, hogy a Szent-
irds és az apostoli hitvallas tételeinek szempontjabol, mindenek
kozt 6k a legorthodoxabbak.! Valéjdban mindez azt jelentette,,
hogy belefdradtak a hossztu vitatkozdsba s hajlandék veltak
féliton megegyezni, hogy békességiik legyen, Ez sikeriilt is ne~
kik, minek folytdn beleolvadtak az angol egyhazba s t6bbé sem.
roluk, sem mozgalmukrél nem hallunk.

A trinitdrius vita dogmatikai kérdés 16lott folyt, A vita
még javaban langolt, mikor egy konyv jelent meg, mely a
szocinianusok befolyasidt most mar az eddigiektd] eltéré tton,
a vallasos tiirelmesség hangsilyoziasaban mutatta meg, Ez a kényv
Locke Janos ,The Reasonableness of Christianity” (A keresz-
ténység észszertiséege) (1695.) c, miive volt, Ez a hires filozo6-
fus, bar maga nem olvasott szocinidnus konyveket, a szocinid~
nus szellemet magiba szivta remonstrans barataitél, mig Hol-
landidban élt, s mar megirta korszakalkot6 ,Letters on Tolera-~
tion" (Levelek a tilirelmességrél) c. mivét, Uj kényvében azt
siirgette, hogy mindenkit, aki Jézus messidssagat elismeri, te-
kintsenek kereszténynek, tekintet nélkiil arra, hogy egyéb
kérdésekben miként vélekedik. Erre egész szidalom-dradat in-
dult meg ellene, kiilénosen a disszenterek részérgl, akik most
mar az-angol egyhaznal sokkal kevésbé voltak szabadelviiek.
Nemcsak azzal vadoltak Locke-ot, hogy titkos szocinianus,
amit Locke tagadott, hanem azt is raolvastik, hogy az olyam
elvek, mint az 6vé, vallastalansdgra vezetnek s az atheizmus
szamara szolgadlnak melegagyul. A kényv tényleg megelézte
korat, Két évvel késébb hatalmas kotet jelent meg ,, The Blas-
phemous Socinian Heresie" (az istenkdaroml6 szocinidnus eret-
nekség) cimmel, melyet Gailhard Janos irt, azzal a céllal,
hogy a parlamentet a szocinidnusok ellen valé kiméletlen fel-
lépésre birja, Nagy helyesléssel emlegette a skét parlament
ilyen irdnyu térvényét, melynek hatidlya folytdn Aikenhead
Tamast, az alig tizennyolc éves tanulét, a szenthidromsig ta-
gaddsa miatt kivégezték (1697.) — ez volt, amint tudjuk, az
utolsé eretnek-kivégzés Nagy Britdnnidban.

1 A lengyel szocinidnusok is ezt allitottdk magukrdl,
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A disszenter lelkészek, m *
sokka }évén. ugyanakkor Willia?it [?igll:;-loes]geﬁ.ze“ reakcionariu-
hogy tiltsa el az unitariusokat a nyomdak i o ey i
képviselohiz viszont stirgetics hogy nimdes 1Elf_nxébevevésétﬁl. G
boztassa el s a szerzéket és a kiadokat suijt et i
Ezek eredményeképen 1698-ban meEiElent] sa pBElnzbuntetéssel..
(istenkdromlasi torvény), mely, tébbek kﬁzﬁtta a A ki
tagadoit eltiltotta a kozhivatalok viselésétél 1'i31112%1"mth;§r‘:llmség
pedig elvette polgar-jogaikat s harom évi bb ’c"ﬁcl::t'é’ES v
su]totta 6ket, A torvény eme szakaszat csak 18r e
talanitottédk. Ssushy hatalys

’ Az unitariusok, kiket nyugtalani

sagi dogméanak a helyes értelﬁrrnegzése, tﬁtetlyaelin:‘{; ak:ﬁz?tthéer-
most helyet k_:aptak az egyhdzban s azutin kevés z lrtmﬁk'
ba_n”w)]t résziik., Az Athandziuszi hitvallds azonban r?:;r 4
misiilt meg s ezzel egyiitt jart az annak nyilvdnos ist t'sem-—
leti hasznalata feletti kétely is, Ilyenformén nehéan o ls:'zlte-
133; k;;ﬁg;er:z]e;ﬁlt %etl, mé%’ pIedig l?z, hogy vajjon Krisztui eeg\;remnﬁ’ifea
8 z, Istennel. Igy keletkezett az 4. n. ,dri f
gCEilml? .S{k mozgalom két anglikdn lelkész, Whistgin%?]unsl:smgs
t arke Sdmuel konyvei nyomén indult meg. Whiston Sir New~
orka;zszilk utéda volt a cambridge-i egyetem matematikai tan-
szeben. Nagy_ tud4dsd, Gszinte s talan talsagosan is szokimond6
ﬁfP er volt, feje azonban kiilonc eszmékkel volt tele. Mint lel-
: éelsz: igen érdeklédott a teoldgiai kérdések irant. Clarke egyik
. zzisafl elgondolkozva, az athdndziuszi hitvallas eredetét kezdte
hét:; tr’itaqyl;ozn}_ s 1708 koriil kiérlel6dott meggybzbdése az egy-
i i ya ta’_ﬁ illetéen, hogy azok semi-aridnusok voltak s hogy
. Sove r_lllfkell 6ket, Azt tartotta, hogy, bar Krisztus = isten
szal;;ad aHvl ag }eremt?se cl6tt is 1étezett, imadni csak az Atyat
i ks ozzéalatott hat, hogy az egyhdzban visszadllitsa az 6s-
e ’?_Yseg hitét és gyakorlatait, Két éven 4t irdsai és be-
A i atjan széleskorii propagandat folytatott nézetei mellett.
]szertartasokbol kihagyta azokat az elemeket, melyek hité~
:e tellenkez"tek s javasolta, hogy a Prayer Book-ot (az egyhéz
zertartds-konyvét) tisztitsak meg az 4thdnéaziuszi kifejezések-

1 o TR
lege:ﬁggbgq EEZT mar ¢letében (1690) kétségbevonta a szenthiromségot bizonyito két
életében nem enrr:ifz tekintélyét, minthogy azonban nem akart belevonatni a vitdba,
e 3& e meg, hogy erre vonatkozé nézeteil kinyomtassdk. W histonsra
oként Josephus leforditisa miatt emléksziink.
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t6l, Mindez, persze, nagy ellenzést valtott ki s az egyetem,
mely nem akarta megismételni Oxford nehdny évvel ezelétti
szomort tapasztalatait, nyomban megiosztotta allasatol. (1710).
Whiston végiil is elhagyta egyhazat és az A4ltalanos-baptistak-
hoz csatlakozott, de hosszu élete végéig nem sziint meg elveit pro-
pagalni s hinni, hogy a kiilonb6z6 felekezetekbdl az Gskeresz-
ténység visszadllitdsara alakitandé gyiilekezetek végiil is gy6zni
fognak. '

: Whistont kiiléncségei s korai kitizetése az egyhazb6l meg-
akadalyozta abban, hogy oly hatast gyakoroljon korara, ami-
lyent képességei és lelkessége révén egyébként feltétleniil gya-
korolt volna s igy az aridnus mozgalom vezetése Dr. Clarke-
ra maradt. Kordnak legtekintélyesebb teolégusa volt mar eb-
ben az idében s altaldban csak igy emlegették: ,a nagy Dr.
Clarke”. Mindenki bizonyosra vette, hogy a legiényesebb élet-
palya varakozik rd az angol egyhazban s hogy idével 6 lesz
majd az érsek is, Dr, Clarke azonban egv alkalommal mar cél-
zott arra Whiston el6tt, hogy a korai egyh4zi atydk nem vol-
tak Athanasius nézetein, Whiston kitizetése utan pedig hozza-
latott, hogy e targy megismerése végett is alaposan attanul-
manyozza a Bibliat, 1712-ben koényvet adott ki kutatdsai ered-
ményér6l ,The Scripture Doctrine of the Trinity" (A szentha-
romsag dogmaja a Szentirdsban) cimmel, melyben az Uj-testa-
mentum minden, a szenthdromsagra vonatkoztathaté versét,
Osszesen valami 1250-et, Gsszehozta s osztdlyozta, Ezekbd6l meg-
allapitotta, hogy a Szentirds tanitdsai szerint az Atya egyediil
a legiébb isten, kit imadni kell ; Krisztus ald van rendelve az
Istennek s legfeljebb, mint kozvetitét lehet 6t imadni. Egyut-
tal azt is inditvdnyozta, hogv a szertartds-kényvet ennek meg-
feleléen dolgozzak 4t.! Persze, valami tiz ellenfél ugrott azon-
nal talpra s értekezéseket és konyveket irtak ellene, Bar ha-
tarozottan megtagadta Arius nézeteit, mégis azzal vadoltak,
hogy aridnizmust tanit.? Nagy larma keletkezett az egyhéz-

_ 1 Késdbb 8 maga ki is dolgozta a szerfartaskonyv eme revizidjat, melyet az=
ulan a szdzad végén Lindsey unitdrius egyhdzkdzsége Londonban s a King's Chapel
Bosion;ban magaéva is tett, amint latni fogjuk.

y * Whiston, Clarke és koruk tbbi szabadelvi tedlégusainak 1. n. aridnizmusa
tobb fontos pontban kiilonbozott a negyedik szdzadétél s fSkép abban, hogy 6k Krisz=
tust nem tekintették feremfeft Iénynek. A teoldgiai vitdkban azonban az volt a szo-
kds, hogy a tamadott felet, ha csak tehették, valamelyik mar karhoztatott eretnekség=
gel azonositottik, hogy igy rossz hangulatot keltsenek mar eleve az olvaséban ellene.

Maﬁ peldaul (1925) a politikai vitdkban hasonlé célzattal szoktik adomdnyozni a ,bol=
seviki“ nevet,
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ban, s az ligy végil is az egyhazi hatésagok elé keriilt. Clarke
kissé engedett dlldspontjabol s valami visszavonas-félét is tett,

Ggy, hogy tovéabbi lépések nem is kovetkeztek ellene, de
élete fogytaig folotte lebegett a gyand és a rosszalas

fellege.
Ennek ellenére Dr. Clarke kényve mély hatast gyakorolt

a papsag egy részének lelkére. Raébredtek arra a tényre, hogy
valahanyszor ala kellett irniok a Hittételek-et (felszentelte-
tésiik és magasabb allasba valé 1épésiik alkalmaval), olyan dol-
got irnak ald, melyet nem egészen hisznek s hogy wvalahany-
szor istentiszteletet végeznek, a szertartaskonyv (Prayer Book)
oly kifejezéseit hasznaljak, melyeket most mar nem tarthatnak
igazaknak. Ezért nehdnyan, kéztik Dr. Clarke is, visszattasi-
tottak minden olyan emelkedést, mely aldirassal jart wvolna,
masok viszont, pispokeik egyetértését tobb-kevesebb mérték-
ben érezve, valtoztatasokat eszkozoltek a szertartas szavain s
ezért semmi bantdddsban nem részesiiltek, bar e tettiik
a torvény és sajat eskiijok lényegével is ellenkezett. Clarke
maga azt irta kéonyvében, hogy az ilyen formasidgoknak eleget
lehet tenni, ha valamilyen érfelemben azokat a Szentirassal 6ssz-
hangba tudjak hozni. M&ds szavakkal, mindenki olyan értelme-
zést adhatott ezeknek a formasagoknak, amilyet akart. Sokan
elfosadtak ezt a nézetet s aldirasaikat bensé fenntartdsokkal
intézték el, helyesnek tartva ezt az eljarast, dgyannyira, hogy
mind maig sok példa akad annak ismétlése terén.

Az athandziuszi hitvallis most mar mindenfelé altalanos
beszéd-targy volt s az 4. n. ,aridnus aldirds* felett nagy vitdk
lolytak, melyek sordan Dr. Waterland igen helyesen azzal er-
velt Dr. Clarke-kal és tarsaival szemben, hogy amikor valaki
aldirja a Hittételeket, erkélcsileg koteleztetik, hogy azoknak
ne adjon mas értelmet, mint amit az egyhdz tulajdonit e sza-
vaknak, valamint, hogy a szenthidromsag oly fontos dogma,
hogy azt amolyan tag értelmezésben nem szabad kezelni. En-
nél azonban sokkal nagyobb veszedelem kezdte akkoriban fe-
nyegetni az egyhdzat, még pedig nemcsak egy hittételen ke-
resztil, hanem magiat a keresztény vallds alapjat tamadva meg.
A dogmatikai kérdések feletti vita masodrendi fontossdguva
valt a ,deizmus” veszedelmével szemben, tgy, hogy a kovet-
kezo félszazad alatt alig is hallunk az elébbirél. [gy az angol
egyhaz hittételeinek megreformaldsara iranyulé masodik kiser-
let, hogy azokat a Biblia alapjaira helyezzék vissza, nem jart
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sikerrel s a masodik alkalommal prébalkozék is kényelmesem
elhallgattak, 6rvendve, hogy békében maradhatnak. Nemsokara
latni fogjuk (a XXXI. fejezetben), hogyan keriiltek ezek a kér-
dések ismét felszinre Lindsey Theophilus idejében s hogyan
vezettek azok az els6 maradandé unitarius egyhdzko6zség meg-
szervezéséhez Anglidban, Id6kézben a szinen az angol egyhaz
helyett a disszenter egyhdzak jelennek meg, melyek kozott
Dr, Clarke kényve szélesebb és maradandébb hatast keltett.

XXX, FEJEZET.

Az unitarizmus terjedése a disszenter egyhazak kdzott:
az arianus mozgalom.

(1703 —1750),

A szenthidromséig feletti ama vitdk, melyeket az el6bbi
fejezetben leirtunk, teljesen az angol egyhazban (Church of
England) folytak le. Mikor azonban e vitak mar éppen kezdtek
végleg elcsendesiilni az angol egyhazban, azokhoz hasonlé meg-
mozduldsok titotték fel fejiiket a disszenter egyhazakban,

Amint méar egyik kordbbi fejezetiinkben réviden ismertet-
tilk, Erzsébet kirdlyné ideje 6ta mind tébben és tobben érez-
tek, hogy az egyhdz megreformaldsat még nem hajtottak eléggé
végre, minthogy pedig nem {fogadtik el az alap-egyhdz (az
angol egyhaz) elirt formasdgait és szertartasait, non-konfor-
mistdknak (nem alkalmazkodéknak) nevezték 6ket. Némelyek
ezek koziil mar 1616-ban kivaltak az angol egyhazbdl s az
windependensek” (fiiggetlenek) nevet kaptak. Masok, az egyhaz
puritin agat alkotva, végiil is, mint ,presbitéridnusok” lettek
ismertté, A ,Commonwealth” (a koztarsasdg, Cromwell kor-
manyzata) alatt a non-konformistdk tébbségben voltak s a kor-
méanyzatot is keziikben tartottdk, mikor azonban II. Kiroly
alatt a piispoki egyhazat visszaallitottdk, 1662-ben megjelent
egy ,egyontetiiségi térvény” (Act of Uniformity), mely az angol
egyhdaz szerlartasaitél kiilonb6z6 minden més istentiszteletet

betiltott.
Mindazok a lelkészek, akik ennek a térvénynek nem ve-
tették ald magukat, szészékeiket és megélhetésiiket elvesztették.

Valéban dramai elhatarozasra kényszeritették 6ket. Ellenkezés
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esetén javaik, otthonuk elvesztését, pénzbiintetést, bortént, sét,
halalt is kellett szenvedniok. A non-konformistdk nem a dog-

mak ellen tiltakoztak, hanem az eldirt formasagok ellen, melye-

ket 6k katholikus babonadskodasnak tartottak, valamint az ellen,
hogy 6ket a piispokok djra felszenteljék. A fenti biintetések

szem el6tt tartasa mellett alig lehetett mast tenni, mint ,alkal--
mazkodni* a torvényhez. (To conform = alkalmazkodni, ala-

vetni magat). Mégis valami 2500 lelkész megtagadta az alkal-

mazkodast s ép Anglia legtehetségesebb, legtaniltabb s legisten--
i616bb életet €16 lelkészei, kik nagy 1djdalommal sziviikben
srokre elhagytak az angol egyhazat. |, Elni is kell*, mondtak a gya--
vak, akik féltek a szegénységtdl s ingadozni kezdtek. ,,Meg is kell:
halni”, valaszoltak azok, akik arra a pillanatra gondoltak, mi-

kor Isten el6tt szamot fognak majd adni lelkiismeretiikrél, s a
.non-konformista lelkiismeret” ett6l kezdve Anglia erkolcsi éle--
tének szilard pontjat jelentette, Az Act of Uniformity-t ujab-
bak és még szigorubbak kovették,! melyek megakadalyoztak,
hogy non-konformistak vérosi, vagy allami hivatalokat kaphas-
sanak, megtiltottdk lelkészeiknek, hogy istentiszteleteket tartsa--
nak s hogy 6t mérioldnyire csak meg is kozelitsék régi egyhaz-
kozségeiket. E torvények kovetkeztében 60.000 ember szenve-
dett valamilyen biintetést az alatt a huszonhét év alatt, mig az.
Act of Uniformity érvényben volt elleniik, mintegy 2.000.000:
font értékii ingatlant vettek el téliik s kozel 8000-en haltak:
meg bortonben., Mindezek ellenére a non-konformistak szama
inkdbb nétt, mint apadt s tekintélyiik még az egyhazi hatosa-
gok el6tt is elvitathatlannd valt. Ezek koziil a lelkiismeretiikre-
hallgat6, hésies non-konformistdk koziil keriiltek ki Anglia els6.
unitarius egyhdzkozségei.

Mikor, a forradalom utdn, Vilmos és Mary keriiltek a
tronra (1688), egyik legelsé cselekedetiik a Toleration Act (tii~
relmi térvény) kiaddsa volt 1689-ben, mely a disszenterek
(ahogyan djabban a non-konformistdkat nevezték) istentisztele~
teit torvényesen megengedte. Ugyanakkor kisérlet tértént arra
is, hogy az egyhdz formaségait gy szabalyozzdk, hogy azokat
mindenki elfogadhassa s igy Anglia olyan széleskorii egyhazzal®
rendelkezzék, mely minden protestanst magdban foglal. A
whigh-churchmen” (a ,magas egyhdz", az angol egyhdz azon:

' lgy a Corporation Act (festiilefi térvény), a Test Act (vizsgdlati tﬁrﬁény). a.
Conventicle Act (gyiilekezési torvény) és a Five Mile Act (8t mérfoldes {orvény).
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feérfiainak idedlja volt, akik legkozelebb Aallottak a katholikus
hagyomanyokhoz. A ford.) azonban hevesen cellenezték ezt a
smegalkuvas”-t s maguk a disszenterek sem kaptak a terven
talmohdn. A terv tehat megbukott s ettél kezdve az angol egy-

hazi élet két nagy tdborra oszlott. A Toleration Act védelme
alatt a disszenter egyhazkozségek novekedtek és szaporodtak,
-a csaknem egy nemzedéken at tarté ild6zések csak annél job-
ban megedzették és Gsszekovacsoltdk éket. Mindenfelé imaha-
zakat épitettek (a ,meeting-house” és a ,church” igen sokszor
csak elnevezési kiilonbséget jelentett s jelent ma is, mert épi-
tészetileg a ,,meeting-house” is igen szép templomokat jelentett
legtobbszor. A ford.) s istentiszteleteiket most mar nyilvanosan
tartottdk, hiveik szama pedig a szdzad végéig hét milliéra
emelkedett. Ilyenformdn mihamar a kirdlysig legnépesebb és
leggazdagabb gyiilekezeteivé valtak.

A disszenterek harom kiil6nb6z6 felekezethez tartoztak :
a presbitéridnusokhoz és az independensekhez, kikr6l mar hal-
lottunk, és a baptistdkhoz, akik a korabbi anabaptistak utédai
voltak. Ezek mellett megsziiletett a kvékerek (Quakers) fele-
kezete is, akik elkiiloniilten éltek a tébbiekté]l s akiket a tob-
biek szivb6l gytiloltek. Mindezek koziil a presbitérianusok vol-
tak a leger6sebbek s a disszenterek mintegy kétharmada hoz-
zdjuk tartozott, Lassanként mindinkdbb tiirelmesekké valtak s
kalvinizmusukbél hidnyzottak az élesebb megkiilénboztets je-
gyek. Az independensek altalaban szigoribb elveket vallottak
s sziikebb-latokortiek voltak. Mégis e két szervezet megleheto-
sen hasonlitott egymashoz s a kiilonbség koztiik f6kép csak ne-
viikben l4tszott, Egyikiik sem volt azonban olyan szélesen be-
fogad6 szellemii, mint az angol egyhdz, viszont a baptistdk
mindharmukat feliilmultak szabadelviiség dolgaban.

Egy ideig remény volt ra, hogy a kiilonb6z6 disszenter
felekezetek egyesiilnek az angol egyhdzzal szemben. 1690-ben
nyolcvan presbitéridnus és independens lelkész Londonban el is
készitett egy egyiittmiikodési tervet, melyhez nehdny évvel ke:
s6bb a baptistak is csatlakoztak. ,United Protestant Dl_SSE!EltBl‘S
(egyesiilt protestans disszenterek) néven tényleg meg is indult
az egyiittmikodés, de nem sokaig tartott. Dogmatikai vitak kelet-
keztek koztiik s négy éven beliil mindenik ismét kiilonvéltan foly-
tatta mikodését. A 16kiilonbség koztiik a talzé és a mérsékelt
kalvinizmus kérdése volt. A szentharomsig kérdésében egye-
16re mindnyajan az orthodox allaspontot kovették, bar kezdett
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mér lathatéova lenni, hogy a presbitéridnusok a szabadelviiség
felé hajlanak. A hattér ilyetén valé megrajzoldsa utin azon-
ban most mar ratérhetiink torténetiink folytatdsara.

Az elsé szenthdaromsag-tagado lelkész a disszenterek kozt,
aki nagyobb figyelmet keltett, Emlyn Tamas volt. A Biddle
haldla utdni évben sziiletett s bar sziilei tagjai voltak az angol
egyhdznak, a puritdn parttal rokonszenvezve, fiiikat egyik disz-
szenter akadémidn képeztették lelkésznek. Minthogy lelkiisme-
rete tiltotta az alap-egyhaz kivanta el6irdasok elfogadasat, ne-
hany év mulva Lowestoit-ban egy kicsiny presbitéridnus gyii-
lekezet lelkésze lett. Baratsagot kotott egy kozelben paposkodé
kongregdciondlista lelkésszel s minthogy a ,trinitarius vita* ak-
koriban még javaban folyt, egyiitt olvasgattik Sherlock ,Vin-
dication” c¢. mivét, Az eredmény az lett, hogy Emlyn aridnus,
baratja pedig szocinianus elveket kezdett vallani., Nemsokara
ezutan Emlynt tarslelkésznek hivtdk meg Dublin-be az egyik
nagy presbitéridnus egyhdzkozségbe, hol tizenegy évig munkal-
kodott nagy sikerrel. Néha kissé kényelmetleniil érezte magat,
mikor dogmatikai kérdésekre fordult a sz6, nézeteit azonban
magaban tartotta s gyakorlati targyakrél prédikalt csupén.
Gyiilekezetének egyik tagja azonban észrevette, hogy Emlyn
sohasem prédikal a szentharomsdgrol s eretnekséget kezdett
nala gyanitani, E¢gy alkalommal nyiltan meg is kérdezte 6t hite
felél s Emlyn nyilt és becsiiletes valaszt adott, kijelentve, hogy
kész lemondani allasardl, ha dgy kivdnjak. Az iigy a gyiileke-
zet elé keriilt, mely a varos lelkészeit megbeszélésie hivia
Ossze. A lelkészek azt ajanlottdk, hogy Emlyn vonuljon vissza
egy idore,

Az egyhaz nem fogadta el Emlyn lemonddsat, hanem sza-
badsdgot adott neki, mire 6 Londonba ment. Tévolléte alatt a
tobbi szoszékrdl hevesen tamadtak, s visszajovetele utdn ugy
érezte, hogy meg kell védenie nézeteit, mire kiadta ,An Humble
Inquiry into the Scripture-account of Jesus-Christ" [Szerén}’
kutatas Jézus-Krisztus szentirdsbeli adatai kozt) cimi mivet
1702-ben.! Allaspontja igen hasonlé volt a Clarke-éhoz: Isten
a legfébb, Krisztus mellette csak aldrendelt isten, ki csak ma--
sodrendl imadasra mélto,2

: dl Izt a konyvet Bostonban 1756xban ujra kiadtik. Ez volt az -:gyc;i_len e:urépafl-
werzofdl szarmazé unitarius mu, melyet az unifarizmus keletkezése elott off ujra klg‘d'?""
¥ Magit ,igazi biblikus trinitirius“snak meondotta, de elfogadta az umifdrius.
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Emlyn vissza akart térni Anglidba, miel6tt azonban ezt
‘megtehette volna, egyik tdlbuzgé baptista diakénus feljelenté-
.sére porbe fogtdk ,Krisztus elleni botranyos, szemtelen kijelen-
tések” miatt, melyeket konyvében kovetett el. Perét igazsag-
talan és méltdnytalan koriilmények kozott folytattdk le s el is
itélték 1703-ban. Minthogy vonakodott nézeteit visszavonni,
egy évi elzarasra és 1000 font pénzbiintetésre itélték s figyel-
meztették : szerencséje, hogy nem Spanyolorszagban keriilt bir6sag
elé, mert ott vérpadra keriilt volna. A tilmagas pénzbiintetést nem
tudva kifizetni, tobb mint két évig borténben sinyl6dott, baratai
cserben hagytak s minddssze egy lelkésztarsa latogatta meg. Idejét
azonban irassal s vasdrnaponként rabtarsainak val6 prédikalassal
toltotte. A pénzbiintetést végiil is 70 fontra mérsékelték s még
20 fontot kellett fizetnie Armagh piispokének a torvény ren-
delkezései szerint.

1705-ben kiszabadult s Londonba ment, hol azutan életé-
nek hatralevd részét toltotte. Disszenterek kozil gyiilekezetet
szervezett maga koré s a Cutler's Hall-ban sok éven at in-
gyen prédikdlt nekik. Nehdny orthodox bepanaszolta ugyan
Emlynt és siirgette, hogy allitsak ismét birdsag elé, de semmi
sem tortént s végiil gyiilekezete lassanként szétoszlott. O maga
nagy rokonszenvvel taldlkozott Londonban Ggy az angol egy-
haz, mint a disszenterek részér6l, mert csak azt nézték benne,
hogy lelkiismerete és hite miatt tobbet szenvedett mar életében,
mint koziilok barki. Whiston és Clarke baratjukul fogadtdk s
0 az aridnus mozgalom kezdete 6ta bensGséges viszonyt tartott
tenn veliik. Két baptista lelkész kivételével azonban senki sem
volt olyan béator, hogy meg merte volna hivni szészékére pré-
dikalni. Tolldval viszont annal élénkebb szerepet vitt a szent-
haromsag {616tt még mindig dalé vitdkban, s irdsai a disszen-
terek kozott nagy érdeklédést keltettek e targy irant, sét
Whistont és Clarke-ot is megel6z6en, el6készitették a talajt a nem-
sokdra megindul6 4dridnus vita szdmara. Még tobbet ért el azonban
-a valldsos tiirelmesség el6bbrevitelének terén, mert, partdllas nél-
kiil, mindcn keresztényiesen gondolkod6 ember szaméara visszatet-
sz6 volt az a mod, ahogyan perét lefolytattak, O volt kiilénben az

nevel abban az értelemben, ahogyan azt akkor hasznaltdk s irt egy miivet is ezzel a
cimmel: ,A Vindication of the Worship of the Lord Jesus Christ on Unitarian

Principles” (az Ur Jézus Krisztus imadasinak igazoldsa unitarius alapon) 1706+ban.
Valéjaban aridnus volt a Whiston, Clarke s kovetdik értelmezése szerint.
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autolsé disszenter, aki ,istenkdromldsért” bérténbiintetést szen-
vedett e térvény rendelkezései szerint. Az id6 egyébként is
meghozta az igazsigot. Huszonét évvel Emlyn kiszabadulasa
utdn, régi dublin-i gyiilekezete, mely az & eltdvozisa 6ta szam-
ban igen lecsokkent, olyan lelkészt véalasztott, aki erésen a val-
lisos szabadsag mellett allott s aki késébb, Irorszag északi ré-
szén, az arianus mozgalom egyik vezetGje lett, egy {élszdzad mulva
maga a dublini gyiilekezet is dridnussa lett s végiil is teljesen
az unitarius mozgalomhoz csatlakozott.

A szenthdromsagrdl, az angol egyhazban folyd, vitatko-
zas kevés hatdst tett a disszenterek kozt s alig egy-kettejilk
vett abban részt, mert az 4dthdndziuszi hitvallast, mely ezt a
targyat oly kényessé tette az angol egyhdz szaméira, a disz-
szenterek nem hasznéltdk., Az a kérdés azonban, hogy vajjon
Krisztus isten volt-e és miképen volt az, valamint, hogy mi-
lyen imadas illette meg, annal mélyebben érdekelte dSket. Ez
volt Emlyn problémaéja is, legkiélezettebben azonban mégis
Whiston és Clarke irasai 4llitottdk azt a disszenterek szemei
elé s az 1. n. 4ridnus mozgalom, melyet 06k inditottak meg,
sokkal kisebb hatast ért el a sajat (Church of England) egy-
hdzukban, mint a disszenterek kozott, kik Clarke-ot széles ko-
rokben olvastik. Ezért tehat az 6 koreikbél indult ki az a leg-
kozelebbi nagy 1épés az unitarizmus felé, melyet most létni
fogunk.

E mozgalom vezetdi azok koziil a lelkészek koziil keriil-
tek ki, akik a lelkészképzében mar szabadelviiekké lettek,
Ezek nem latogathattdk az angol egyetemeket, mert ahoz vagy az
angol egyhaz tagjaiva kellett volna lenniék, vagy ald kellett volna
irniok a Hittételek-et. Ezért igen sokan Hollandidban jartdk
az egyetemeket s itt természetesen a szocinidnus gondolatok-
tol athatott tanirok és tanul6étarsak hatdasa ald keriiltek, Ma-
sok angliai disszenter akadémiskat latogattak. 1662 utan, ugyanis,
az egyhazkozségeikbdl kitiltott non-konformista lelkészek ko-
ziil sokan tanitani kezdtek s az igy keletkezett akadémidk az
a!talénos tairgyakban majdnem egyenld, a teolégiai és biblikus
tardyakban pedig épen magasabb szinten is allottak az egye-
temeknél, melyek ép akkoriban elég gyengék voltak. Az aka-
d?mla,k kiillon6sen a Szentiris szabad kutatisit s az ész hasz-
nalatiat hirdették és gyakoroltik, mig a hitvalldsokkal keveseb-

bet torédtek. Nem csoda hat, hogy legtébbjiik az 4ridnizmus
melegagyava lett.




240 Az unifiriemus ferjedese a disszenter egyvhazak kozoft.

Emlyn irorszdgi esete mellett mas helyeken is akadtak
dridnus megnyilatkozdsok s a gyanu jogosult volt, hogy az aria-
nizmus titokban mindenfelé egyre jobban terjed. Mint komoly
veszély, Exeterben jelentkezett. Itt a disszenterek mar t6bb
id6 Ota erdsek voltak, tobb presbitéridnus gyiilekezetiik miko-
dott egy kozis bizottsdag vezetése alatt., A négy lelkész koziil
harom szabadelvd volt. A legiddsebb lelkész akadémiat veze-
tett s minthogy tanulmdnyait 6 is Hollandidban végezte, ért-
hetd, hogy intézete eretnekség melegdagyava lett s egyik tanu-
l6ja titokban Whiston-nal levelezett. Egy masik lelkész, Peirce
(James) Jakab, aki szintén Hollandidban tanult, s mint a disz-
szenterek védéje nagy hirre tett szert, Whiston régi baratai
kozé tartozott s Exeterben valo letelepiilése el6tt eliogadta
Clarke nézetét a szentharomsagrol, Mint Emlyn, 6 is magdban
tartotta nézeteit s csak gyakorlati kérdésekrdl prédikalt., Mi-
utdn Peirce méar nehany éve prédikalt Exeterben, kosza hir
kezdett keringeni, hogy 6 és még nehanyan nem a szentha-
romsag orthodox értelmét hiszik, mire felhivtak, hogy nvilva-
nitsa ki hitét e targyrdl. Bar tiltakozott az dridnizmus vadja
ellen, hitvallasat az Exeteri Lelkész-Egylet nem tartotta ki-
elégitének, Erre heves vita indult meg. Kisérlet tortént, hogy
a szentharomsag orthodox értelmezésérdl aldirast vegyenek be
a lelkészekt6l, Peirce és mdasok azonban tiltakoztak ez ellen,
hangoztatva, hogy a lelkészeknek nincs joguk masok magéan-
ugyeibe beavatkozni. Minthogy nem tudtdk, mitévok legyenek,
a Lelkész-Esylet végiil is a londoni disszenter lelkészekhez
fordult tandcsért, amint azt nemsokara mi is latni fogjuk, idé-
kézben azonban a bizottsag kizdarta Peirce-t és lelkésztarsat
templomaikbol s nem engedte 6ket tovabb prédikalni. Hasonlo
lépesek torténtek a kérnyék tobb mas templomaban is.

A két kizart lelkész erre 1j egyhdzkozséget szervezetl
maganak, ! nagyszami hivével s nemsokara imahdzat (templo-
mot) is épitettek maguknak. Peirce az események hatasa alatt
gyengélkedni kezdett s nehdny év mulva meg is halt, * egyhaz-
kozsége azonban tovabb folytatta miikadését. Igy iigye, minden
virakozas ellenére, csak nyert azzal, ami tortént, BEgdy nemze-

U Ez2t az 1T19«ben  szervezeft  egvhdzkdzséget nevezhehjiik a legrégibb olyan
anfitrinitarius egyhdzk&zségnek Anglidban, mely mind a mai napig megmaradt.

* Utsdjaul Emlynt hivtak meg, & azonban mar hil beteges volt ahoz, hogy Clae
fogadhassa a meghivast, |

4
_1
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dék mulva abba a szészékbe, ahonnan Peirce-t kizartak volt,
ismert 4aridnus keriilt lelkésznek, wutdna egy nyilt units-
rius, 1810-ben pedig a gyiilekezet egyesiilt Peirce Gj egyhaz-
kozségével, Devonshire tébb egyhdzkézsége kovette ezt a moz-
galmat s, a X VIIL. szdzad vége el6tt joval, az unitarizmus mar

annyira fejlédott kozottik, hogy még az aridnusokat is kezdték
lenézni, mint balvanyimadodkat, Krisztus imadisa miatt.

Ami eddig Anglia eme nyugati részén toértént, megismét-
16d6tt Anglia tobbi részében is, Wales-ben és Irorszigban is, a
XVIIL szazad koézepén. Az Exeter-i vita 06szténzéleg hatott
mindenfelé, Mikor az Exeteri Lelkész Egylet a hirom disszen-
ter felekezet londoni lelkészeihez fordult tanéacsért, azok 1719-
ben a Salter's Hall-ban! o6sszejovetelt tartotlak, melyen mint-
egy 150-en vettek részt. A kérdés az volt, hogy vajjon az ari-
adnus nézeteket valld lelkésztarsaikat kizdrhatjdk-e maguk koziil.
E f6kérdés irant az egyetértés altalanosnak latszott, mikor
azonban az egyik konzervativ lelkész azt inditvanyozta, hogy
a szavazéas elétt a jelenlevék igazoljak igaz-hitliségiiket azaltal,
hogy aldirjdk a szentharomsag orthodox értelmezését, ellenke-
zés tamadt. Kétségteleniil, Emlyn és Clarke hatdsa alatt né-
melyek mar ingadozni kezdtek az orthodox értelmezést illetéen,
masok viszont nem érezték magukat teljesen sziklaszildrdnak

a jovét illetéen, Tény, hogy a javaslatot a nagy tobbség le-

szavazta.,

A kérdés felett tAmadt vita szakadékot idézett el6 a disz-
szenterek halad6 és maradi 4gai kézo6tt, nem annyira magat a
dogmét, mint inkdbb a valldsos szabadsag elvét illetéen. A
Salter’s Hall-ban a {6bb presbitéridnusok az aldirds ellen, az
independensek pedig mellette voltak, mig a baptistak koriil-
beliil egyenls aranyban oszoltak meg e ketté kozott, bar mind-
hdrom felekezetben orthodoxok és aridnusok is kiilénb6zé ol-
dalakra &llottak. Ettél az id6t6] kezdve egy nemzedéken at a
disszenterek legéget6bb kérdése az Exeterbél kiindult dilemma
volt: aldirni, vagy ald nem irni a hitvalldsokat. A vita heves

1 A Toleration Act megjelenése utin, egész sereg disszenter gyiilekezet, ahi‘_-
lyett, hogy Gj imahazakat ¢pitett volna Londonban, a régi céhek gyonyorii fermeif
(ha!}] hasznalta, melyeknek fagjai csaknem mind a disszenferck koziil keriiltek ki. Sal
fers's Hall ezek egyike volt s a presbitéridnusok haszn4itik. Ezt a gyiilekezést gyak=
ran Salie:l:ss Hall-zsinatnak nevezik, ez azonban nem volt igazi zsinat, mert semmi~
lf:!_lﬂ Efyfh?zti szervezetet nem képviselt, s nem volt hatalma sem gyiilekezetek, sem lele

€SzeK felett,

Dr. Wilbur: A mi unitarius Ordkségiink. %



242 Az unitirizmus terjedése a disszenter egyhazak kozolf.

volt és sokaig tartott, az eredmény azonban az lett, hogy az
alairast siirget6k orthodoxok maradtak s vagy az angol egyhaz-
nak vetették magukat ald, vagy az independensekhez csatla-
koztak, az aldirast nem dhajtok pedig mind a harom ielekezet-
b6l a presbitéridnusok felé kozeledtek s mind szabadelviiebbekké

lettek.
A hitvallisok aldirdsat kikiiszobolve, most mar a presbi-

téridnus lelkészeket kevés megkotottség terhelte. A dogmai
valtoztatasok most mar gyorsan mentek s a gyiilekezetek ko-
vették lelkészeiket. A Szentirdsban nem taldlhaté dogmdékat
eleinte csak figyelmen kiviil hagytdk, nemsokara azonban meg
is tagadtak és elfelejtették. A Westminster Catechism kimaradt
a hasznilatbél. A szdzad koézepe tdjan az 4ridnus elvek mind
gyorsabban és szélesebb koérben kezdtek terjedni, ezek viszont
unitdrius nézetekhez vezettek. Két nemzedéknél rovidebb idé
alatt mindazok az egyhazkozségek, amelyek még megtartottak
a presbitéridnus nevet, elhagytdk a szenthdromsag hitét s ezek
koziil keriiltek ki mindazok a régebbi egyhazkozségek, melyek
a XIX. szazadban az angol unitdrius mozgalomban szervezked-
tek. A XVIII. szazad masodik felében ezek a szabadelvii pres-
bitéridnus gyililekezetek messze feliilmultdk a tobbi disszenter
szervezeteket lelkészeik tudoményat, képességét, tagjaik miivelt-
ségét, vagyonossdgat és tarsadalmi befolyasat, valamint a koz-
¢let terén végzett munkajukat illetéleg. Szervezetilk azonban
nem volt eléggé alapos s kevés novekedést tudtak kimutatni,
akar a hivek szdmat, akar erejiiket nézziik is.

A presbitéridnusok kozott megindult mozgalomhoz hasonlo-
val taldlkozunk az ,altalinos baptistak" kozoétt is.! Peirce
exeteri esete el6tt egy nemzedékkel mar kisérlet tértént, me-
lYetFtﬁbbszﬁr megismételtek, hogy az egyik lelkészt, aki tébbeé-
kgvesbé unitdrius nézeteket vallott, kizarjak a baptista egyhaz-
bol. Bar az ,Assembly” (olyan fétanics-féle) helytelenitette né-
zeteit, a baptistak nem voltak hajlandék 6t kizdrni maguk ko-
ziil s ezzel hitszabadsidgot deklaraltak. Az orthodox kisebbség
erre egy idére kiilonvalt, a felekezet maga azonban egyre sza-
badabb elviivé lett a hit kérdéseit illetsleg s legtobb egyhaz-

! A bapfistik, akik Anglidban mar a XVIL szizad elején szervezett feleke
’i’f*b‘-" tomoriiltek, 1633-ban két tiborra kiildniiltek : a ,partikularis bapfistak“~ra, akik
evesebben voltak s szigori kalvinizmust kdvettek, és az ,alfaldnos (vagy egyetemes)

barptisl.il-: “#ra, akik szdmosabbak, szabadabb szellemiick s dogmai tekintetben is hala=
débbak lettek.
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kozségiik, ép mint a presbitéridnusok s nehdny szabadelvid in-
dependens gyiilekezet, késébb csatlakozott az unitarius mozga-

lomhoz. ; _
A Salter's Hall-ban megindult vita hamar eljutott Wales

és Irorszag presbitéridnusaihoz. Wales-ben a kélvinizmus mar
a XVIIL szidzad elején haldokolni kezdett s el6szér az armi-
nianizmusnak, majd &ridnus nézeteknek adott helyet. Ez ut6b-
bit, ép mint Anglidban, itt is egy disszenter akadémia (Car-
marthen-ben) inditotta meg, melyet most {6kép londoni presbi-
térianus alapokbdl tartottak fenn. A szidzad kozepe el6tt sok
tanuld, kétségteleniill Emlyn és Clarke irdsainak hatdsa alatt,
aridnussa lett s ettdl kezdve nézeteik gyorsan terjedtek. Ep
mint Anglidban, itt is a legtébb presbitéridnus s t6bb altaldnos-
baptista gyiilekezet elhagyta a szentharomsag hitét, mikor pe-
dig az aridnizmust az unitdrizmus véltotta fel, sok 4j gyiileke-
zet is keletkezett e hitben. Cardiganshire-ben oly sokan vol-
tak, hogy az orthodoxok, haragjukban, ,fekete folt*-nak nevez-
ték azt a vidéket. Ma a welsh (a Wales-ben lakok) unitdrius
gyiilekezetek szdma harminc és negyven ko6zott van.

Skécidban mér az egyetemeken is érezhet6 volt a szabad-
elvii szellem s onnan Irorszdgba terjedt az, mert sok ir ifja
tanult itt s késziilt a lelkészi palydara. Ennek ellenére s bar a
szazad vége felé szorvanyos kisérletekkel itt is taldlkozunk, az
unitarizmus semmiféle forméja sem tudott maradand6 gyckere-
ket verni egész a XIX, szazad els6 feléig,

Irorszag északi részén a presbitéridanizmus a skét eredetii
lakdsok kozott terjedt el, legel6szér 1642-ben, s a hitvallasek
aldirdsat itt sohasem kivantak. Emlyn pere utdn azonban, mi-
alatt az még borténben volt, hogy nézeteinek terjedését Iror-
szagban megakadilyozzik, 1705-ben nagy ellenzés dacara is ki-
mondtédk, hogy minden lelkész — felszentelése elétt — irjaala
a westminster-i hitvallast.! Abernethy Janos lelkész, aki ép ak-
kor dtasitotta vissza az Emlyn helyére valé meghivast Dublin-
be, most Antrimban telepedett le s lelkészekbdl hamarosan kis
tarsasagot gyiijtott maga koré, Tébb évi tandeskozas utdn végiil
1s megéllapodtak, hogy nyiltan is ellenezni fogjdk az aldirast.
A_z erre kovetkez6 és hat-hét évig tarto vitatkozas sordn New
Lights" (4j vilagossagok, wj langok) néven emlegették Skets ez

: 1 A Kkdvetkezd évben Kilvin egykori egyhizkozsége, Genfben, ennek ép az
ellenkezdjét cselekedte : eltsrolte az aldiraskényszert.
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a név rajta is maradt az ir és skot szabadelvieken egy sza-
sadon at.! A szakadéds koztik és az orthodoxok kozott olyan
mély lett, hogy 1725-ben a zsinat oket ,Antrim-i presbitérium*
Léven kiilonvalasztotta, a kovetkezé évben pedig az egész zsi-
natrél kizarta. A zsinaton e kérdésben a lelkészek koriilbeliil
egyenlé aranyban megoszlottak, a vezeték azonban (elders) kon-
servativabbak voltak és eldontotték a vitat. Jogos volt a gyvand,
hogy az alairni vonakodok legtobbje az aridnizmus felé hajlott,
a {6kérdés azonban itt is ugyanaz volt, mint a Salter's
Hall-ban.

Az orthodoxok eme gydzelme azonban nem tudta meg-
akadalyozni az eretnekség terjedését. Az ulster-i zsinaton meg-
ielent lelkészek j6 része tovabbra is kevés rokonszenvvel vi-
seltetett az aldirdssal szemben s az ellenérzés egyre nétt. A
szizad folyaman aztdn az aldirds kételezettségét még az ortho-
doxok is egyre jobban kezdték valahogyan megkeriilni. Ennek
megfeleléen az aridnus nézetek egyre jobban terjedtek s mikor
a szenthdromsag tagadoéi ellen hozott térvényt 1817-ben elto-
rolték, az unitarius elveket nyiltan is prédikalni kezdték. Ez
aztdn az orthodoxokat a tett mezejére szdlitotta s heves vitat-
kozds utdn 1828-ban ismét megszavaztdk az aldirasi kotelezett-
séget, Az aldirni vonakodok ekkor kiilonvaltak s 1830-ban re-
monstrans zsinatot alapitottak, bar ennek kovetkeztében elég
sokat kellett szenvednick. Irorszag déli részén kevés presbité-
ridnus gytilekezet volt, de ezek kozt is hasonlé mozgalom ta-
madt. Hogy a torténetet a mai napig folytassuk, meg kell itt
emliteniink, hogy 1907-ben Irorszig északi részének kiilonbozé
unitarius gyiilekezetei megalapitottdk a ,Non-subscribing Pres-
biterian Church of Ireland” (Irorszdg alid-nem-iré6 presbitéria-
nus egyhaza) nevii szervezetet, mely csak névben és szerve-
zeti formaban presbitéridnus, hitbelileg unitarius és Nagy Bri-
tannia unitdrius egyhazainak kotelékébe tartozik. A gyiileke-
-zetek szdma itt koriilbeliil negyven.

Most mar elérkeztiink arra a pontra, ahol a X VIII. szdzad
harmadik negyedében, a disszenter egyhdzak és lelkészek nagy
resze Nagy Britannidban és Irorszagban tulajdonképen mar
unitariussa lett. Tébbé mar nem voltak koétve egyetlen hitval-
las 4ltal sem, altaldnos tirelmességgel kezelték a hitkiilonbse-

) 1 Befolyasuk a X1X. szdzad elején igen érezhetS volt a skot egyhdzban (Church
Qo Oﬂﬂnd)- Lﬂﬁd a nhiﬂ{'s Aiﬂrm“:ﬂt (az Eg}'h.ﬁz ii'fdﬂlﬂ'lﬁ') BUI'“S Rﬂbel'ﬂl:'l-
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geket, elhagytdk a szenthdromsag dogmdjat s egyre jobban meg-
kozelitették Jézus teljesen ember-voltdnak vallasat. Mozgalmuk
azonban olyan lassan és fokozatosan haladt elére, hogy maguk
sem igen vették észre, milyen messzire jutottak és merre ha-
ladnak. Csak lazan Osszetartozé egyhdzkozségek csoportja vol-
tak s nem tettek semmiféle lépést hitiik nyilvdnos megvall4-
sara, nem voltak tudatdban semmiféle hitrendszernek, nem volt
kozos vezetdjiik, sem kozos tervilk a jovére nézve. Olyanok
voltak, mint valami csermely, amely egyre szélesedik s abban
a veszélyben forog, hogy a talajban felszivédik, hacsak vissza
nem vezetik a rendes mederbe. Roviden szélva, vezérre volt
sziikségiik és névre, valamint egy kimondott irdnyra és célra,
mely felé torjenek. Az id6k teljességében mindezek megadat-

tak nékik két férfia személyében, akikrél a kovetkezé fejezetben
fogunk beszélni.

XXXI. FEJEZET.

Az unitarius forradalom az angol egyhazban :
Lindsey Theophilus megszervezi az elsd unitarius egy=
hazkdzséget.

(1750 — 1808).

Az utobbi két fejezetben az unitdrizmus két kiilon agat
kévettiik, egyiket az angol egyhdzban, a masikat a disszente-
rek kézott. Ezek elég nagy mértékben fiiggetlenek voltak egy-
mastol, mert az angol egyhdz és a disszenterek a multban,
mint ma is, keveset érintkeztek egymadssal. Ebben és a kovet-
kez6 fejezetben latni fogjuk, hogy ez a két 4g egyesiil, k6zosen
iﬂ}yamot alkot, mely végiil is az unitdrius szervezetbe torkollik.
Lattuk, hogy az angol egyhaz lelkészei kényelmetleniil érezték
magukat, valahanyszor a szertartis-kényvet (Prayer Book) és
az athanaziuszi hitvallast hasznalniok kellett s végiil is ugy se-
gitettek magukon, hogy ki-ki a sajat értelmezése szerint fogadta
el azokat. Lelkiismeretiiket azonban, minthogy a valldsban az
Oszinteséget tartottak a legnagyobb erénynek, mégis csak za-
varta ez a helyzet s tébbféle tton prébaltak megkeriilni ezt

az akadélyt, melyet az tbél félretenni nem tudtak. Fékép az
athanaziuszi hitvallds bantotta 6&ket.
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