HARMADIK RESZ.
Unitarizmus ].engyelorszagban.
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XV. EEJEZET,

Az antirinitarizmus kezdete Lengyelorszagban, 1565-ig.

Eleddig egyre ismétl6dé fiaskokrél és gyakran tragédiak-
r6l szamolhattunk csak be. Ahol csak eléallott egy-egy higget-~
leniil gondolkozé tudés, vagy prédikédtor, s elég merész volt,
hogy a j6zan észre, vagy a Szentirdsra, vagy a korai egyhazi
atydkra hivatkozzék az Istenrdl, vagy Jézusrol alkotott orthodox
dogmakkal szemben, lett légyen az protestdns, vagy katholikus.
tobbségii orszdgban, Olasz-, vagy Franciaorszagban, Svajcban,
vagy Hollandidban és Németorszagban az egyhdz és az allam
egyarant azonnal szamadasra szolitotta fel s arra kényszeritette,,
hogy visszavonja tanait és elhallgasson, vagy, ha azt nem tette,
akkor szamiizetést, beborténoztetést, sé6t vértanisagot is kellett
szenvednie. Ilyenformén ez a mozgalom sikeresen eliojtatott
egész Nyugat-Eurépdban. Ezekt6l a leverd hatdsa torténetektél
most szerencsésebb kimenetelii események felé fordulhatunk,
mert akadt két orszdg Kelet-Eurdpdban, ahol az iildoztetés, sét
a halalbiintetés is eléfordult ugyan, de az allami térvények
megis tiirelmesebb szellemiek voltak s kevésbé szolgai mdédon
allottak az Egyhdz kivdnsdgainak rendelkezésére.

E két orsziag egyike Lengyelorszég.@ reformécié kora-
ban Lengyelorszdg nagy és hatalmas monarchia volt, valamivel
nagyobb kiterjedésti, mint Texas (az Egyesiilt Allamokban
Ford.) s a lengyelek Eurépa legszabadabb és legfelvilagosul-
tabb népei koézé tartoztak. Févarosa, Krakkd, Eszak-Eurépa
masodik legrégibb egyetemével dicsekedhetett s olyan hires
tudosokat nevelt és bocsajtott ki falai koziil, mint példdul Co-
pernicus ; legnagyobb varosa (és késGbbi f6varosa), Varso, pedig
a ,Kelet Parizsa" cimet érdemelte ki maganak.j A lengyelek
eredete bizonytalansigban vész el, annyi azonban biztos. hogy
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ahoz a nagy szlav népcsaladhoz tartoznak, mely sziazadokon 4t
tartotta hatalmaban Kelet- és Délkelet-Eurépat. A 1X. szizad-
ban a vandorlo torzsek egy néppé kovacsolodtak 6ssze s beve-
zették az 6rokl6dé monarchikus rendszert allam-rendjiikbe. A
XIV. szazad vége ielé Litvdnia nagyhercegségét is Lengyelor-
szaghoz csatoltdk a hires Jagiello dinasztia uralma alatt, mikor
pedig ez a dinasztia 1572-ben kihalt, a monarchia szabad-kiraly-
valaszté rendszerré alakult at, ami miatt a nép szerette orsza-
gat koztarsasdgnak nevezni. A kormdédny-hatalom ilyenforman a
nemesség kezébe csuszott at s ez az osztdly mindazokat
magaba loglalta, akiknek {f6ldbirtokaik, vagy akiknek 6sei
foldbirtokosok voltak. A nemesség (az Osszlakossdgnak mintegy
tiz szazaléka) egyenlé politikai jogokkal birt s csak a nemesek
szavazhattak, A mdgnasok, vagyis a tobbségnél hatalmasabb ne-
mesek, oridsi f6ldbirtokok felett rendelkeztek, s6t varosok és
falvak felett is és csaknem abszolut jogot gyakoroltak joszagaik
folott, A torvényeket képviseléik hoztdk orszaggyiiléseken. A
nemesek kozmondasosan vitatkozd és egymadasra éltékenyked6
természetiikrél voltak ismertek. Ugyannyira, hogy a szomsze-
dos népek, kihasznalva az orszag belsé ellentéteibél fakadt gyen-
seségét, végiil is Lengyelorszdgra tamadtak s harom nagy osz-
tozkodas soran (1772-ken, 1793-ban és 1795-ben) darabokra
szaggattak az Gsrégi kiralysagot s Oroszorszag, Ausziria és
Poroszorszag kozott szétosztottak azt teljesen. Ilyenforméan egy
és egynegyed szdzadon 4t Lengyelorszdg a térképen nem, csak
fiainak szivében létezett, mig azutan a vildghabori utdni val-
tozasok kovetkezményeképen ismét elfoglalhatta helyet Eurdpa
nemzetei és orszagai kozott. ’

| Lengyelorszdg mar a X. szdzadban elfogadta a kereszteny-
séget,) Litvania pedig hasonlokép cselekedett a Lengyelorszaggal
valo egyesités alkalmaval, A nemesek azonban nem nagyon
engedtek kiilioldi hatasokat érvényesiilni orszagukban, ugyany-
nyira, hogy mig az Egyh4z csaknem abszolut hatalmat gyako-
rolt Nyugat-Eurépa orszigai felett, Lengyelorszagra nezve cgak
igen gyenge befolyast tudott érvényesiteni.(Mar Luther elétt,
a valdiak és a huszitak tanai is hozzajarultak az Egyhaz beio-
lyasdnak gyengitéséhez s bar itt is hoztak térvényeket az eret-
nekség ellen, azokat nem igen hajtottdk végre, s igy a rgfﬂr-
maci6 kordn és kénnyen gyodkeret verhetett az orszagbans A

protestantizmus kiilénb6z6 forméakban jelentkezett a ]engEIek'
kozott, mint lutheranus, majd reformatus (kalvinista) hittorma,
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de voltak Cseh Testvérek (Huszitak) és anabaptisték is, ez utébbiak
kiilén szervezet nélkiil, inkabb a kovasz szerepét jatszva, kiilono-
sen a reforméatusok kozott. Ezek koézott a reformétus egyhdz
lett a legerGsebb, i6ként a nemesség soraiban terjedt el s a
Cseh Testvérek is vel6k léptek azutin uniéba, A nemesseg
nagy részének tevékeny rokonszenvezésével a reformacio gyor-
san és mélyrehatéan elterjedt. A katholikus egyhdazi zsinatok
hoztak ugyan torvényeket ellene, de azokat nem tudtik veég-
rehajtatni. A XVI. szdzad kozepéig a katholikusok hatalma
megtort s végiil is t6bb mint kétezer katholikus templom keriilt
a protestdnsok kezébe s az orszaggyiilés két hazanak nagy
tobbsége az 1j hitforma tagjainak soraibdl keriilt ki. II. Zsig-
mond Agost kirdly (1548—1572), bar katholikus valldsi maradt,
nagy tiirelmességet tanusitott s vonakodott a ,disszidensek” (a
nem-katholikusok) {ild6zésétél, mondvan, hogy 6 mindkét 1él-
nek, baranyoknak és kecskéknek, egyardant kirdlya akar lenni.
Haldla utan pedig a nemesek 1573-ban egyezményt kotottek,
melyben minden polgar szdmdra egyenl6é jogokat biztositottak,
felekezetre valo tekintet nélkiil s késébb is megkovetelték ki-
ralyaiktol, hogy megkorondaztatasuk el6tt tegyenek eskiit ennek
az egyezménynek a megtartdsara. Mikor, nem sokkal ez utan,
a tron egyik jel6ltje vonakodott, 1évén katholikus, letenni ezt
az eskiit, azt mondtdk neki: ,Si nonjurabis non regnabis”, ha
nem eskiiszol, nem fogsz uralkodni, s a jel6ltnek engednie kellett.
‘Az antitrinitdrizmus els6 nyomait azonban nem a protes-
tansok, hanem a katholikusok kozott talaljuk fel s egy kiilonés
torténet alakjaban értesiiliink rola. Krakkéban 1546-ban volt
egy kis, szabadelviien gondolkozé katholikus tudésokbdl alakult
kor, mely magan dton Osszejoveteleket tartott s az akkoriban
egyre jobban terjeds protestins elvek megbeszélésével foglal-
kozott. Vezetéjiik Lizmanini (Lismanino) Ferenc, a lengvel-
orszagi Ferenc-rend feje és Bona kirdlyné gyodntatéja volt,
kinek az olasz szarmazast kirdlyné Ochino nehdny beszédét
atadta tanulményozas végett. Egyik Osszejéveteliilkén megijelent
egy ,Spiritus” néven szereplé holland is, aki vendéglaté barat-
janak konyvtaraban egy imakényvre bukkant, melyben kiil6n
imék voltak a szenthiromsig mindenik személyéhez intézve
ku!f:in-kiilﬁn, mire a hollandus megkérdezte a jelenlevéktsl, hogy
vajjon 8k harom istent imadnak-e eszerint) A targyat hamar
elejtették, kozben azonban a felvetett kérdés mély benyomast
tett a jelenlevékre, kik kéziil tobben késébb antitrinitariusokka
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lettek. Hasonl6 -befolyast gyakoroltak még mas eseménvyek is.
‘Servetnek a szentharomsagrol irott kényvecskéjét sokan olvas-
tak Lengyelorszagban. Socinus Laelius meglatogatta Lizmaninit
Krakkéban 1549-ben. Stancaro, aki az ottani egyetem héber
tandra lett, kevéssel utébb nagy ieliordulast okozott tanitisaival.
melyek szerint Krisztus csak emberi természetébsl kifolyélag
volt kézbenjar6 a mi résziinkre s ilyenforman félretéve isten-
ségének kérdését, elékészitette az ulat a szentharomsig dog-
majaban val6o kételkedés részére s olyan vitat inditott meg,
mely jo 6t-hat éven &t foglalkoztatta az dj reformatorokat.
Hasonlokép, minthogy Lengyelorszagnak szoros Osszekottetései
voltak Olaszorszaggal és az olasz miiveltséggel, sok olasz eret-
nek ldtogatott el ide titokban, vagy terjesztette eszméit irasai
utjan. Ilyenforman késziilt el a talaj annak a mozgalomnak a
kifejlédésére, melyet most ismertetni fogunk.

A lengyel lutherdnus egyhazra az antitrinitirizmus soha
nem gyakorolt semmiféle belolyast, de Kis-Lengyelorszdg és
Litvania reformatus egyhazaiban olyan elﬁrfhaladésra tett szert,
hogy egyideig gyézelme biztosnak latszotti Ifju nemes emberek
és lelkészek, akik Németorszag, Svéajc és Olaszorszag egyete-
mein is meglordultak, tudomast szereztek Servet tanitasardl s
magukkal hoztdk azokat hazijukba. A szenthiaromsag elleni
els6 nyilvanos tdamadas Goniondz-i (Gonesius) Péter nevéhez fi-
z6dik. Kiilioldre kildték, hogy a lelkészi palyara késziiljon,
tanulmany-itjAn azonban nemcsak, hogy protestinssa lett,
hanem Servet tanitasait is felfedezte s oly hévvel vitatta azok-
nak igazsagat, hogy Melanchton végiil is Wittemberg elha-
gyasara kényszeritette, 1535-ben tért vissza Lengyelorszagba s a
reformatus egyhaz lelkésze lett A kovetkez6 évben a secemin-i
zsinaton hosszi értekezést_ tartott a szenthdromsag ellen, meg-
tagadva a niceai és az athanaziuszi hitvallast s csak az apostoli
hitvallast fogadta el, nézeteit pedig a zsinat itéletére bizta. A
jelenlevé tagokra olyan mély benyomast tett Gonesius, hogy
. nézeteinek megvizsgilasara Melanchtonhoz kiildték Wittem-
bergbe, ki aztdn hiaba igyekezett 6t tévedéseir6l meggdyozni.

Az 4j nézetek gyorsan terjedtek a kovetkez6 harom ev
alatt, s mikor, a pinczow-i zsinaton, 1558-ban, ismét targyalas a}a
keriiltek, sok hivére talaltak gy a papsdg, mint a nemesseg
soraib6l)) Mindazonaltal a zsinat tobbsége elitélte Gonesiust s
minthogy arra kotelezte, hogy hagyja el Kis-Lengyelorszag tar-
toméanyat, 6 Litvanidba ment, hol még merészebben hirdette
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meggy6z6dését, s6t a brest-i (Brest Litovsk) zsinaton, 1560-ban,
még iejlettebb formdban tarta azt el6, hozzaftizve az anabap-
tistak ellenvetését is a gyermek-keresztelest es a fegyveriogas.
jogossagat illetéen., A talajt itt is Stancaro és Servet tanitdsai
készitették volt elé. A zsinat, egyhazi szakadastol félve, a ki-
kozosités terhe alatt megtiltotta elvei hirdeteset, o azonban
kézben sok kivalé nemes tamogatasat szerezve meg maganak,.
ép tgy folytatta tanitasait, mint azelott. 1

E nemesek egyike volt Jan Kiszka, aki bazeli tanul-
manyai soran Chateillon és Curione szabadelvii hatdsa ala ke-
riilt s ilyenforman kész lélekkel fogadta ezeket az uj elveket.
Litvania masodik leghatalmasabb méagnasa volt, oriasi teriiletek
felett rendelkezett, tobbek kézt négyszaz falu és hatvan varos
ura is volt, s paratlan befolyast gyakorolt. Egész befolydsaval
Gonesius mellé allt s Wengrow nevii varosanak lelkészéve tette
6t, mely ilyenforman Lengyelorszag legelsé antitrinitarius egy-
hazkézségeként jegyezhets fel. Egyutlal nyomdat is szerelt fel
részére, hogy hitét ez titon is hirdethesse. Rendre korilbeliil
hiisz antitrinitarius egyhazkézséget és templomot alapitott a bir-
tokaban levé teriileteken Litvanidban és Podlachia-ban'.

Az antitrinitdrius mozgalom legérdekesebb fejlédése azon-
ban Pinczow-ban, a reformatus egyhéaz nevelésiigyi kozpontja-
ban ment végbe, E helyen, kézds megegyezés alapjan, oly sokan
syiiltek Gssze az antitrinitidrius eszmék hivei koéziil, hogy-6ket
nemsokara mér csak ,pinczowiak“ néven emlegették. Az itteni
reformatus egyhazat az anabaptista elvek kezdett6l fogva be-
folydsuk ala keritették s igy a Szentirdst a hitvalldsok elé he-
lyez8 iranyzat szdmdra az ttat el6készitették, Azok a fennebb
emhtettr hosszu vitak pedig, melyeket Stancaro kezdeményezett,
la.ssankent al'éaknézték a Szenthdromsagba vetett orthodox hitet.
Bla,ndl'ata: l_ﬂ egy évtiz_eddel ezel6tt mar jart volt Lengyelor-
s§agba£1 mint Bona kirdlyné udvari orvosa, de aki kézben
visszatért Olaszorszagba és Svéajcba, honnan 1558-ban Kalvin

A Lengyelﬁrszégban valamel 1zk5z5¢é '
; ? y egyhdzkdzség, vagy templom vallisit annak a
El’rtﬁlfna!{ az ura hatirozta meg, amelyen az allt s melynek bﬁ’mkosa, mint az egy~
s;:ﬁ??ﬁ%gk‘igﬂ'mé szerepelt. A lell;leszt a_birtokos jeldlte ki, vagy legalabb is O ero=

‘meg, (L. Culus regio eius religio. Ford.) Nehany esetben a kegytr maga lett
? lelkész. Mikor a kegyir meghalt, az egyhdzkozség az utéd hitét fnggﬂia el %lx'eﬁs
kq_rm:im I‘_Elszkﬁ csatlakozdsa révén az antitrinitiriusok egyszerre nagyszami Ieg}f'h i
:::ggmlzlérlt::a:; l:;t?:;akfl 1592:1::1} azunblfn ezek visszatértek az j kegyur vallasdhoz

rmat zba, llyen eset igen sok fordult eld s az Gj hit elé oo felcinoi
attél fiiggott, hogy hdny nagybirtokos nemes embert tudott mégn;ef:fih?xlmaa:;f;lfokapm



Az anfifrinifarizmus kezdete Lengyelorszagban. 01

miatt menekiilnie kellett, még ugyanabban az évben visszatért
Lengyelorszagba s Pinczowba is ellitogatva, az ottani allapo~
tok fejlédését a maga szempontjabél igen Orvendetesnek itélte..
Hallott Gonesius merész allaspontjarél s rokonszenvérél bizto-~.
sitotta 6t. Ugyanitt talalkozott Lismaninoval is, ki mar akkor-
j6 ideje protestans volt s a szentharomsdg dogmaja koriil in-
gadoz6 magatartast tanusitott, Biandrata belolyasara azonban a
kételked6k soraba lépett. A pinczow-i lelkész és az iskola
rektora szintén az uj elvek hiveivé szegédott. Biandrata aztan,
sokkal elérehaladottabb lévén a tobbinél ebben az wj eretnek-
ségben, nemsokdra a mozgalom vezet6je lett. Minthogy pedig
igen nagy gondot forditott arra, hogy elveinek kifejtése kapcsan
a Szentirds nyelvét haszndlja, Kis-Lengyelorszdg gyiilekezetei
el6tt nagy betolyasra tett szert, gy, hogy 1560-ban a krakkéi
keriilet gondnokava valasztottak, Kalvin, nagy felhdborodas-
sal értesiilvén a torténtekrdl, tébb levelet irt Lengyelorszag
befolyasosabb személyeihez s 6vta Gket Biandratatél, mint ve-
szedelmes és lelkiismeretlen eretnektél, levelei azonban vajmi
kevés eredményt értek el. Hogy minden gyanitol megtisztithassa.
magat, felszélitottak Biandratat, hogy adjon be irdsos hitvallast.
a zsinathoz, amit 6 meg is tett, de a megtdmadhatatlan igaz-
hitliség olyan kifejezéseivel élt, melyek minden aggodalmat el--
oszlattak, |
Nemsokdra megérkezett Alciati és Gentile is, ép Kalvin
iildozései el6l menekiilve s, nem térédve ennek a gyiilekezetek-
hez elleniik kiild6tt leveleivel, résztvettek a zsinatokon és a
dogmak folstti vitakban is. Socinus Laelius is ellatogatott ide,
bar valésziniileg nem sokban jarult hozza az események fejl6-
déséhez, Ochino pedig, mikor kés6bb szintén idekeriilt, nehany
hénapig - éreztette befolydsat ékesen sz6lé6 hangja altal. A
spinczowiak” hitiikrél két hitvalldst készitettek 1560-ban es
1561-ben, lelkesen és tamadé szellemben hirdették elveiket s
egyre tobb kovetét szereztek a lelkészek, nemesek és hivatal-
nokok kéziil. Az 4j elvek mind gyorsabban terjedtek s az
orthodoxok egyre jobban megijedtek. Gyakran tartottak zsina-
tokat s a szenthiaromsiag dogmadjat minden alkalommal Vlﬁta
tirgyava tették, minthogy azonban az antitrinitdriusok a hit-
vallasoktél mindig a Szentirés ésaz 6skereszténység érveihez fel-
lebbeztek, az orthodoxok rendszerint csatat veszitettek. M}'nden
zsinat djabb nyereséget jelentett az antitrinitdriusok reészere s:
mikor 1562-ben a pinczow-i zsinaton a szabadelviiek tobbségbe -
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jutottak, hatirozatot hoztak, hogy a lelkészek ezentil tartoz-
kodjanak a szentharomsagot emlegetni, kiveve, ha ezt a Szent-
ir4s szerinti kifejezésekkel és értelemben teszik. A kévetkezd
évben a szenthiromsag dogmajat, mint szabellidnizmust, elve-
tették s 1j hitvallast készitettek.

Az uj elvek leghatdsosabb hirdetéje Kis-Lengyelorszag
tartomanyaban Paulus Gergely volt. Gonesius elveit mindjart
kezdetben, az 1556-iki zsinaton, elfogadta, de annak arianiz-
musan tilment s Krisztust egyszertien emberinek tekintette, mig
az anabaptista nézeteket a keresztelésre és a keresztény élet-
modra nézve 6 is elfogadta. Allitélag 6 volt az elsé Lengyel-
orszagban, aki a szentharomsigot szoszékrél (Krakkéban) ta-
madta. Ugyane varos lelkészei koziil nehdnyat és sajat egy-
hazkozségeinek tilnyoméan nagy részét megnyerte az uj elvek
szamara s ezekkel olyan példaado életet iolytatott, hogy mar
ez egymagaban is sok rokonszenvez6t szerzett. Egy hatalmas
kegyir segitségével az egyik egyhazkozség lelkésze lett s szo-
noklataival nagy tomegeket vonzott templomdaba. Egy alkalom-
mal, épen szenthdromsag vasarnapjan, a szenthdromsagot ta-
madta beszédében, mikor a villim becsapott és ¢sszezuzta a
szenthdaromsagroél elnevezett templom tornyat. Ez az esemény
nagy hatdst tett az emberekre. Az orthodoxok ugyan azt vi-
tattak, hogy a villaimcsapas Isten haragjanak jele volt, Paulus
baratai azonban a beszéd mellett megnyilvanul6 isteni helyben-
hagyas jeleként értelmezték azt.

Bar Kis-Lengyelorszagban az orthodoxok most méar ki-
sebbségbe keriiltek, elhatdroztdk, hogy nem adjdk fel a kiizdel-
‘met. Nemsokkal az el6bb emlitett pinczow-i zsinat utan, egyik
orthodox lelkész, Sarnicki Staniszlav, ki igen {féltékenykedett
Paulus-ra sikerei miatt, azzal vddolta meg 6t, hogy &4ridnus és
Servet kovetdje. Paulus sikeresen védte ki az egyre megijulé
tamadasokat, mikor pedig ellenfelei lattdk, hogy ezen az tuton
nem érnek célt és mikor Paulus kegyura meghalt, Sarnicki ti-
tokban egy ellen-zsinatot hivatott éssze, kizarolag sajat elv-ba-
ratai koziil, mig Paulust és baratait nem értesitették. Ez az
ellen-zsinat megtagadta az el6bbi. zsinat hatiarozatainak jogos-
sagat, Paulust és kovetdit, mint ,tritheistadk“-at! elitélte, 6t
magat hivatalabol elmozditotta s helyébe Sarnickit nevezte ki.

1 Mert azt fﬂnifﬂﬁék, hogy az Atya, a Fiu és a Szentlélek mind istenek vol=
Hak, de ez a hiarom személy nem egy. Ugyanezt a vadat hoztik fel Geentile ellen is.
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Sarnicki még mas lelkészeket is elmozdittatott allasaikbol, mint-
hogy azonban Paulus kézben dj kegyurat taldlt, tovabb foly-
tathatta prédikalasat. Mindez 1563-ban tortént. Ezutan ujabb,
kisérletek probaltak az egyhazszakadast meggatolni, de ered-
mény nélkiil, mert az orthodoxok nem voltak hajlandék egyez-
kedni, mikor pedig ugyanabban az évben kés6bb Mordy-ba
zsinat gyiilt ©ssze, az orthodoxok nem vettek azon részt. Fi-
gyelembe kell venniink azonban, hogy mind ez ideig nem volt,
még kiillon megszervezett antitrinitdrius egyhdz. Eleddig minden
probalkozéas csak arra iranyult, hogy a reformatus egyhazat fel-
szabaditsdk a niceai és 4athanaziuszi hitvallasok kotottsége
alél s visszagllitsak a tiszta, szentirast alapokon nyugvo, ke-
resztényseget.

Biandrata kovette Gonesiust Pinczowbél Litvaniaba s itt
isen befolyasos kegytrra tett szert Radziwill Mikl6s hercegben,
aki nagy haraggal vette Kalvin leveleit, melyekben ez 6t ven-
dége ellen hangolni igyekezett. Radziwill megnyerése tijabb len-
diiletet adott a Litvanidban inditott mozgalomnak. Ep ebben a
fontos iddszakkan azcnban, mikor az antitrinitdrius mozga-
lomnak a legnagyobb sziiksége lett volna egy tehetséges szel-
lemi vezérre, Biandratat 1563-ban Transylvdnidba hivtak, Janos
Zzigmond fejedelem udvari orvosaul. Kétségteleniil tartva at-
tol, hogy Kalvin végil is bajt szerez neki leveleivel s ugyan-
akkor az udvari élet lehetéségeitél is csabittatva, Biandrata

sietett eleget tenni a meghivdsnak. Egyik kés6bbi fejezetiinkben

latni fogjuk, miképen alapitja meg Biandrata Transylvanidban
az unitarizmust s miképen intézi egy ideig annak sorsat, mikoz-
ben még fontosabb szerepet t6lt be ott, mint amilyent Len~
gyelorszdagban jatszott, hol utdna Paulus lett a mozgalom ve-
zetoje,

A lengyelorszagi antitrinitariusok eretneksége a legszeli~

debb formaban nyilatkozott meg. Alig hirdettek tébbet, mint.

hogy Krisztus, akit még mindig istennek lehet tekinteni, csekély
mértékben mégis kisebb, mint az Atya és hogy, amikor hitval-
last tesznek, a keresztények ne a hitvaildsok szakkifejezéseit,
hanem a Szentiras és a niceai hitvallas el6tti egyhaz szavait
hasznaljak. Eliogadtak az apostoli-hitvallast s néha még arra is
hajlandéknak mutatkoztak, hogy eliogadjdk a szenthdromsag
egy nemét, melyet 6k bibliai (a Szentirdson alapuld) szentha-
romsagnak neveztek, Es 4dmbar 1ényegében véve mindez csak
a teolégia egyik kérdésének tisztin spekulativ taglalasa volt,,

I_r-
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{hogy vaijon a Fit teljesen egyenrangu-e az Atyéval, vagy pe-
-I:‘liggzalargivel alacsons]rabbr‘&ﬂ%ﬁ] — az orthodoxok megis “{lf’t'
halal harcnak tekintették azt, melyet hitiik megmaradasaért
vivnak az antitrinitdriusokkal szemben s mindent elkovettek,
hogy kiirtsak ezt a veszedelmes eretnekséget. E végbol 1564-ben
‘még a katholikusokkal is szovetkeztek, hogy az antirinitariusok
«zamtizését rendeletileg kimondassdk. Varakozdsukban azonban
osalodniok kellett, mert a meghozott rendelet csak az idegen,
kiiltoldi protestansokra vonatkozott. A kiralyhoz felebbeztek hat,
de a rendeletet mégis csak Ochino s talan még egy-két tarsa
ellen hajtottdk végre, viszont a protestdnsok raébredtek arra a
veszélyre, mely 6ket e rendelet kapcsan a katholikusok részéroél
fenyegette. -

Még egy utols6 kisérletet tettek hat, hogy az ellentéteket
athidaljak. A kiraly beleegyezésével 1565-ben, Piotrkow-ban, az
orszaggyiilés tartama alatt, nyilvdnos hitvitait rendeztek a ket
part részére, magnasok, nemesek, valamint a lelkészek nagy
szaméanak jelenlétében, kik kegyuraikkal kotelesek voltak meg-
ielenni, kiilénésen azért, mert jorésziik még nem foglalt Aallast
ebben a kérdésben. A vita feltételeit gondosan korvonalaztak,
a vitatkozokat mind a két oldal kijelolte s a legelékelébb ne-
mesek toltotték be az elnokok, a jegyz6k és mas hivatalosak
‘tisztségeit, Az érveket és ellenérveket mind a két iél irasba tette
és felolvasta. A princzowiak egyediil a Szentirds tekintélyét fo-
gadtak el, az orthodoxok viszont a Szentirds mellett az egyhazi
atyakra és az egyetemes zsinatokra is hivatkoztak. Mikor mar
tizennégy napon at folyt avita, anélkiil, hogy a megegyezésre a
legkisebb kilatas is mutatkozott volna, az orthodoxok hirtelen,
minden bejelentés nélkiil, félbehagytdk a vitatkozast s maguk
kozott gyiilést tartva, elhataroztak, hogy toébbet nem 4allanak
-sz6ba ezekkel a makacs és javithatatlan eretnekekkel., Hataro-
zatukrol jelentést tettek a Kkirdlynak s ettél fogva a megegye-
zésre tett minden kisérletet visszautasitottak,

A szakadas tehat bekovetkezett s az antitrinitarius cso-
port, ilyenforman eltaszittatva az orthodoxok 4ltal, arra kény-
‘szeriilt, hogy megszervezze sajat egyhazi alakulatait. Mikor
nehany évvel késébb (1570) Lengyelorszag kiilénb6zé protes-
tans egyhazai Sandomir-ban szoévetséget kotottek (Consensus
Sandomiriensis), 16céljuk az volt, hogy a , tritheistak, ebionitak és
-anabaptistdk” ellen egyesitse az orthodox hit er6forrasait.
-Mindent megtettek hat, hogy ezeket kizarjak szovetségiikbél.
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Ha vzlaki minderre azt mondana, hogy ezek a rég mult dolgai,
gyiilélkodései csupan, ramutatndnk a mai Amerika és Anglia
orthodox egyhdzaira, melyek sokszor ép oly tiirelmetlenek,
mint haromszazotven évvel ezel6tt élt elédeik voltak Lengyel-

orszagban.

XVI. FEJEZET.

A lengyelorszagi antitrinitarius egyhazak novekedése
¢s megszervezddése.

1565—1579,

- Amint lattuk, az antitrinitarius csoportot 1565-ben kizarta
az orthodox csoport a reformatus egyhazbol, illetve, a maga
részérél megszakitott ellenfelével minden 6sszekottetést. Ha te-
hiat nem akartak elsorvadni és széthullva felszivodni valamelyik
orthodox ifelekezetbe, az antitrinitariusoknak ki kellett épiteniok
sajat intézményeiket és szervezetiitket. Az 1j egyhazat tehat
még abban az évben megszervezték, kiilén zsinatjaival, lelké-
szeivel, iskoldival és alkotmanyaval egyiitt. Hivatalosan ez volt
a neviitk: ,Lengyelorszdg Kisebbik Reformatus Egyhaza” (Minor
Reformed Church of Poland),a tagok azonban legszivesebben egy-
szerlien csak keresztényeknek nevezték magukat, mig ellenfeleik
viszont, hogy rédjuk siissék az eretnekség bélyegét, aridnusok-
nak, vagy anabaptistdknak hivtik 6ket. Az év vége felé zsi-
natot hivtak 6ssze Wengrow-ba s azon a kirdlysidg kiilénb6z6
pontjairél negyvenhét lelkész j6tt Ossze és tizennégy mnemes,
mig rokonszenvezd leveleket kiildott szamos nemes-asszony €s
kival6 személy, valamint egyhazkozségek is, melyek tul tavol
estek, hogy sem képviseltethették volna magukat. Ezen a zsi-
naton tették az elsé 1épéseket, hogy a hittételeket és az egy-
hazi gyakorlatot illets ellentétes nézeteket kozos nevezére hoz-
zak, mert hiszen természetes volt, hogy a régi dogmdk el-
vetése €s a Szentirds egyediili tekintélyiil valé elfogaddsa utan,
kiilonb6z6 nézeteknek kellett elallaniok. Annal is inkabb, mert
hidnyzott kozottiikk az a szellemi vezér, aki a kozos elvek, ko-
20s politika és kozés irdny felé vezette volna 6ket. Miel6tt

ugyanis az dj egyhiz megszervezédhetett volna, a két férfi, aki
vezére lehetett volna a mozgalomnak, eltivozott: Lismanino
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kegyvesztett lett a kiralynal, ezért Poroszorszdgba ment, hol
Konigsbergben, az uralkodé herceg udvaraban valé révid tar-
t6zkod4s utan, 1563-ban meghalt; Biandrata pedig ugyanabban
az évben Transylvania-ba tavozott, amint lattuk,.

Minden jel arra mutat, hogy a ,Kisebb Egyhaz" abban az
idében meglehetésen laza szervezettséggel dicsekedhetett csupan.
A zsinatnak csak helyi befolyasa volt, erésebb tekintéllyel nem
rendelkezett s &altaldnosan elfogadott hitrendszert meg nem dol-
goztak ki. Majdnem az egyetlen pont, melyben egyetértettek,
s mely az orthodoxoktél valé elszakadasukat is eredményezte :
a szentharomsig dogmaja volt, azaz, hogy az Atya nagyobb,
mint a Fid. Amint madas kérdéseket is szOnyegre keritettek,
azonnal végnélkiili vita és megkiilonb6zés keletkezett kozottiik.
[gy példaul a keresztség és az trvacsora kiszolgaltatasat, Krisz-
tus és a Szentlélek irdnti hitiiket, a polgari kormanyzattal szem-
beni magatartasukat s altaldban életiolytatasukat illetéen nem
tudtak megegyezni. Ezek a kérdések azonban nem csak az
antitrinitariusok szamadra képeztek nehézségeket, a reformacié
lengyelorszagi kezdete ¢ta 4llanddan vitdk tizében Aallottak
ezek,

A legelso ezek koziil a keresztelés kérdése volt. A mi
szamunkra masodrendii kérdésnek latszik ez a probléma, de az
6 szamukra igen fontos és életbevago feladat volt az. Jézus
ugyanis azt mondotta wvolt: ,Aki hisz és megkeresztelkedik,
udvoziil, aki azonban nem hisz, elkarhozik”. Emiatt tgy tint
fel az antitrinitariusok el6tt (miként a korai anabaptistak ei6tt
is), hogy, ha {folytatjak a katholikus mddszert, a gyermekek
keresztelését, melyet sem elrendelve, sem gyakorolva nem lat-
tak az Uj-testamentumban, vagy, ha ezt csak el is fogadjak rendes
megkeresztelésnek, — iidvoziilésiik reményét teszik kockara.
Gonesius tehat mar aklor megtamadta a gyermek-keresztelést,
amikor Litvdnidban el6szor megjelent, s egy Czechovitz nevii
lelkész ugyanott hasonl6 irdnyban vezette gyiilekezetét. Heves
vita keletkezett erre, mely hat évig tartott. A ,Kisebb Egyhaz”
megalakuldsa utdn nemsokara, a wengrow-i zsinaton (1565)
hat napon at vitattak imadsigos és komoly lélekkel, hogy vaj-
jon a gyermek-keresztelést rendeli-e a Szentirds, vagy sem.
Végiil is arra az eredményre jutottak, hogy ezt a gyakorlatot
?E! kell adni, bar némi kis szabadsagot is engedélyeztek ez-
irdanyban az egyéni meggy6z6dés szamara.

A kovetkezd elintézésre varé kérdés még ennél is fon=
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tosabb volt s a ,Kisebb Egyhaz"”-at még mélyebben érintette.
Miként vélekedjenek Krisztus és a Szentlélek személyét illetéen,
ez volt ez a fontos kérdés. Abban elég hamar megegyeztek,
hogy a Szentlelket nem -kell Isten gyanant imadni, Krisztus
személyét illetéen azonban oly eltéréek voltak a vélemények,
hogy majdnem az egyhdz szétszakadasara vezettek. A lancot-i
zsinaton (1567), melyet azért hivtak 0Ossze, hogy déntsén ebben
a kérdésben, a vita az aridnusok és azok kozt, akik azt tar-
tottak, hogy Krisztus a f6ldon valé megsziiletése el6tt nem 1é-
tezett, oly heves! volt, hogy a birdk a megbeszélést Atutaltak
az ugyanabban az évben tartandé skrzynno-i zsinatra s méar
elére megtettek minden intézkedést, hogy a vitdzék ki-
valasztdsaval és a vita rendjének megszabasidval, nagyobb
egyetértésben lehessen lefolytatni ennek a kérdésnek a tisz-
tazasat. Szaztiz nemes és lelkész jott Ossze erre a zsi-
natra Lengyelorszdg és Litvdania minden részébél s emel-
lett a szomszédos falvak és varosok népe is nagy témeg-
ben toédult oda, hogy a vitat hallja. Hatdrozott megegye-
zést most sem értek el, de elhataroztak, hogy a szentharom-
sagot tisztelt és szent dllapotban tartjdk meg; azzal a hozza-
adassal, hogy a testvérek felebarati szeretetét ne zavarjadk meg
a folotte valo vitdk tiulszenvedélyessé fajuldsdval. Elhataroztak
tovabba, hogy a keresztséget és az turi szentvacsordt mindenki
lelkiismerete szerint értelmezze s hogy egyik a mésik felett ne
akarjon wuralkodni a hit dolgaiban, hanem bizzdk ra Istenre,
hogy a maga idejében (amint Krisztus tanitotta) elvalassza a
konkolyt a buzatél. Ez a hatarozat abban a korban nagy Ilé-
pést jelentett a valldsos tiirelmesség felé s bizony mind a mai
napig alig multak feliil a tiirelmesség eme szellemét barhol is.
Mindazonéltal ez a hatidrozat sem sziintette meg azonnal a
Krisztusra vonatkozé hitfelfogasok miatti meghasonlédsokat. Eb-
ben az idében ugyanis a lengyel antitrinitirius mozgalom
negy, tobbé vagy kevésbé kiilénallé partra oszlott a dogma
lel6li vélekedés terén s a négy part kiilénbézé helyeken ala-
kult meg.

Az elsé partot egy Farnowski (Farnovius) nevi lelkész
vezette s ezért ,farnovianusok”-nak nevezték kovet6it. Mint
Gonesius, gy 6k is 4ridnus alapon azt tartottak, hogy Krisz-

' A nemesek, egy kivételével, sokkal mérsékeltebb magatartdst tanusitotfak,
mnit a lelkészek.

Dr. Wilbur : A mi unitarius Oorokségiink, 8



98 A leng yelorszagi antifrinitarius egyhazak névekedése es megszervezddése.,

tus létezett mar a vildg teremtése el6tt s hogy 6t isten gya-
nint kell imadni, bar a Szentlélek imadasdt nem tartottdk he-
lyesnek. Szerintiilk még a mohamedan és a zsidé vallds is jobb
volt, mint az athanaziuszi. A gyermek-keresztelést ellenezték.
Farnowski olyan keményen ragaszkodott elveihez, hogy 1568
ko6ril, megnyerve nehany kivalo nemes partfogasat a magyar
hatarszélen, hiveivel elvalt a tobbi antitrinitdriustol s ezen a
vidéken o6nallé iskolakat és egyhdzkozségeket alapitott. Csak-
nem oOtven évig éltek igy kiilonvaltan, vezetdjiik haidla utan
azonban vagy visszatértek a tébbi antitrinitdriushoz, vagy kal-
vinistakka lettek.

A masik partot Czechowitz vezette, a litvan lelkész, ki-
nek Litvaniaban nagy befolyasa volt. Miutan egy ideig aridnus
nézeteket vallott, késébb radikalisabb elveket kezdett hirdetni,
azt mondva, hogy Krisztus ember volt, tugy sziiletett, mint
minden mas ember, viszont biin nem talaltatott benne s istenné
tétetett (Servet is igy tanitotta), emiatt pedig imadni kell. Azokat,
akik Krisztust nem imadtak, ,szémi-judaizdlok”-nak nevezte,
Ellenezte a gyermek-keresztelést s az anabaptistakkal tartott
abban is, hogy a keresztények szamira az ,ellent-nem 4&llas*
gyakorlasat sziikségesnek vallotta. Kovetdinek megtiltotta, hogy
fegyvert fogjanak s kozhivatalokat vallaljanak el. Haldlakor
azonban intette kovetdit, hogy ne szakadjanak el a ,kisebb
"EgYhéz“'téL .

A harmadik part Krakké kérnyékén alakult ki s Paulus

‘Gergelyt kovette, kivel mar taldlkoztunk., O is tagadta, hogy

Krisztus a vildg teremtése el6tt mar létezett volna, valamint
azt is, hogy imadni kellene 6t. Ellenezte a gyermek-keresztelést,
tagadta a 16ldi hatalmassiagok tekintélyét, azt tartotta, hogy
keresztény embernek nem szabad fegyvert fognia és kozhiva-
talt vallalnia, ajanlotta a javak kézoésségének az elvét a korai
egyhdz gyakorlata szerint s varta, hogy Krisztus a kozel jovo-
ben ismét megjelenik a f6ldén s megalapitja a milléniumot.
Végiill a negyedik partot , budnaeanus”-oknak nevezték,
vezetdjiik, a litvaniai Budny Simon utan. Rendkiviili tanultsag-
gal rendelkezé férfiu volt, ki 1572-ben lengyel forditdsban
kiadta a Bibliat, mellyel igen nagy sikert ért el, két év mulva
pedig az Uj-testamentumot kiilén is. A négy part-vezer koziil
O allott legkozelebb a mai unitariusok nézeteihez, mert azt val-
lotta, hogy Krisztus természetes médon sziiletett, mint barki
miés s, hogy 6t imadni, annyi, mint a balvany-imadas vétkébe
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esni. Ep emiatt azonban, bar Litvanidba neki is sok kovetdije
volt, tanitdsa oly merésznek tiint fel az egyhazkézségek elétt,
hogy kikozositették, mint még masokat is, akik ehez hasonls
elveket vallottak.

A teolégiai kérdésekben valé ezen megkiilonb6zések mel-
lett azcnban a ,Kisebb egyhaz”-at az els6 években még mas
kérdések is haboritottak, igy az is, hogy Krisztus kévetsi mi-
lyen életmédot folytassanak. Sokan térekedtek a legészintébben
arra, hogy mar ezen a i6ldén pontrél-pontra megvalésitsak
Krisztus parancsolatait s hogy a szeretet térvényét olyan sza-
balyokban dolgozzak ki, melyek minden cselekedetiikre nézve
iranyt mutatnak. E tanitdsokat betiiszerint vették, s nem pro-
baltak elmagyardzni azokat akkor sem, amikor megvalésitasuk
kényelmetlennek, vagy célszeriitlennek latszott. Jézus, az apos-
tolok és a korai atyak életmodijat valosaggal le akartdk mésolni
sajat életiikben. Igy nem éallottak ellene, ha valaki gonoszul cse-
lekedett veliik, hanem keresztényi tiirelemmel viselték az il-
doztetéseket is. Nem fogtak fegyvert, mert ezt az els6 lépés-
nek tekintették a haborutés az 6lést megtilté parancsolat meg-
szegése felé. Kozhivatalokat nem fogadtak el s nehanyuk meg-
tagadta a kormanyzat részérdl érkezé megbizasokat is, mert a
kormanyzas erdszakon alapul s emiatt ellenkezésben van Krisztus
szeretet-torvényével. Eskiit nem tettek, mert Krisztus megpa-
rancsolta volt: ,Ne eskiidjetek!” Javaikat egymas kozt megosz-
tottdk, mert ez volt a gyakorlat Jeruzsdlem els6 keresztény gyii-
lekezetében is. Ezeket az elveket, persze, az anabaptistdk mar
joval azel6tt hirdették volt s tanitdsaik Morvaorszagbdl atter-
jedtek Lengyelorszdgba is, Mar Gonesius, Czechovitz és Paulus
is hirdették ezeket az elveket s kiilongsen Krakkéd koriil széles
rétegek gyakoroltak is azokat. Az antitrinitariusok azonban nem
mindeniitt fogadtdk el ezeket az elveket. Nehanyan teljesen
eliogadtik, masok teljesen elvetették az elveket, mig a nagy
tobbség részben elfogadta, részben elvetette azokat. Krakko-
ban azonban 1569-ben Paulus lelkészsége alatt gyiilekezet ala-
kult, mely teljesen ezek szerint az elvek szerint élt s azokat
az uj kozpontban, Rakowban, tartott zsinataikon gyakran vitat-
tdk azutan.

Ezekben a szerencsétlen megkiilénb6zésekben azonban
van egy jelent8s szempont, melyet észre kell venniink és amely
abban all, hogy az 1j mozgalom hivei azért dacoltak az ortho-
doxok diihével és azért kockaztattak a szakadast is sajat hit-

?i
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testvéreikkel, mert, az orthodox dogmaktdl megszabadulva, meg-
haté6 Oszinteséggel igyekeztek az igaz wvaillast a Szentirasbol
kihdAmozni, a mindennapi életiilkben pedig Jézust kovetni, bar-
mily magas darat kellett is ezért fizetniok. Ezek a megkiilon-
bozések ugyanis egyideig az egész mozgalomra nézve végze-
tesekké latszottak valni. Sok éven at e fiatal mozgalomnak
legiébb gondjat arra kellett forditania, hogy valami kézos hit-
vallast szerkesszen, mely mindenik part szdmara elfogadhato,
amennyiben pedig ez nem sikeriilt, olyan megoldast kellett ke-
resnie, mely a hitielfogasok kiilonb6zGsége ellenére is békeés
egyiittmikdédésre birja azokat.

Igen érdekes ebbél a szempontbél az a kis katé, melyet
1574-ben a krakkéi anabaptista gylilekezet nevében adtak ki,
bar valdsziniilleg Schomann, Paulus lelkész-tarsa, irta azt. Ez
ugyanis a mozgalom torténetében az elsé ilyen célzati md,
melyet nyomtatdsban is kiadtak. E katé végis a Szentirasbol
vett idézetekkel tamasztja ala érveit s azt tanitja, hogy Krisztus
ember volt, ki 6rokéletet hozott a vilag szamara; hogy imadando
és hozza, mint Isten és ember kozott kozvetité 1ényhez, imad-
kozni is lehet, példajat pedig kovetniink kell. A Szentlélek nem
személy, hanem (mint Servetnél is) Isten ereje, melyet O Krisz-
tusra és az emberekre egyardant kiont., Eskiidni és a sérelmek-
kel szembeszegddni tilos. A keresztelés lemerités dtjan torténik
s csak felnéttekre alkalmazhaté. A lengyel anabaptistak, mint
més orszdgok anabaptistdi is, konnyen tilzasokra ragadtattak
magukat s fanatikusak voltak, viszont altalaban 6k voltak az
uj egyhaz szive és lelke s befolyasuk torténelmiink folyaman
mindeniitt lelfedezheté. Erkoélesi életiiknek szigorusaga, maga-
tartdsuk gyoéngédsége, a lelkiismerethez valé ragaszkodasuk min-
dig kivaltotta az elismerést még azokndl is, akik egyébként a
legmesszebbmenden ellenezték tanitasaikat.

A ,Kisebb egyhdz" gyiilekezetei az elsé idékben tehdt
nagyon kiillonb6z6 hitnézeteket vallottak s emiatt annyira
megkiilénboztek egymas kozott, hogy nemcsak a terjeszke-
désre, s az elleniik inditott tamadasok visszaverésére is alig
maradt erejiik, hanem az egész mozgalom abban a veszélyben
forgott, hogy egy nemzedéken beliil megsemmisiil. E bels6
veszélynél nem volt azonban kisebb az a kiilsé veszedelem
sem, mely ellenségeik részérél fenyegette 6Gket. Ezek ugyanis
nem elégedtek meg azzal, hogy az antitrinitariusokat kizartdk

a reformatus egyhazbél, hanem arra térekedtek, hogy teljesen
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megsemmisitsék Oket. 1566-ban, a lublini zsinaton, szévet-
keztek a katholikusokkal s nyomdast gyakoroltak a kiralyra,
hogy adjon ki rendeletet az anabaptistdk és a tritheistak ellen
{ahogy az antitrinitariusokat nevezték), megparancsolva nekik,
hogy egy hénapon beliil hagyjdk el az orszdgot, mikor pedig a
rendelet megjelent, mindent megtettek, hogy az a legszigorub-
ban végre is hajttassék. Mindenekel6tt Filipowski-ra tamadtak,
ki, mint a krakko6i palatinatus pénztarosa, az antitrinitariusok
kozott a leghatalmasabb volt. s tdmadasuk {folytdn ez a férfia
puszta életét is alig tudta megmenteni. A tobbiek, visszaemlé-
kezve Servet, Gentile és masok sorsdra, elszéledtek, mint juhok
a farkasok el6tt, némelyek a vidék ismeretlenségében, masok
hatalmas nemesek védészarnyai alalt keresve menedéket. Rovid
idé6 mulva azonban a Kkirdly egyik i6hivatalnoka, ki maga is
antitrinitarius volt, rabeszélte azt, hogy uralkodasa alatt részesitse
tirelemben az iildozotteket. Ilyenforméan a vihar nagyobb ve-
szély nélkil elmult, -

E szomort tapasztalatok azonban nem dabranditottak ki
Filipowski-t s tjra megprobalta a békét ellenségeikkel létre-
hozni. Evégb6l nehdany hitsorsosaval résztvett a lutheranusok
és. kalvinistak 1568-ban Krakkéban tartott nagyzsinatdn, melyet
azért hivtak 6ssze, hogy egyesitsék erejiiket a katholikus elnyomas
és az anabaptista eretnekség elleni harcban. Ott nagy lelkesedéssel
kérte a jelenlevéket, hogy tanusitsanak tiirelmességet dogmai kér-
désekben s keresztényi szeretetben éljenek egyiitt. Az ortho-
doxok ugyan egy jottanyit sem engedtek allaspontjukbdl, Dudicz
Andras személyében azonban értékes segitétarsat nyertek meg
az antitrinitariusok fellépésiikkel. Dudicz magyar nemes volt, s
tehetsége, tanultsiga s a kozélet terén jatszott szerepe miatt
koranak egyik legiinnepeltebb embere. Hirom uralkodo6  mellett
volt tanicsad6 s egymas utdn hiarom piispoki széket toltott be,
a tridenti zsinat egyik legkitin6bb delegatusa volt s tobb fon-
tos kiildetésben vett részt, mint kovet. Protestdnssa valo atte-

rése utdn a krakkéi reformatus egyhazhoz csatlakozott. Mikor
azonban latta, hogy annak vezetéi milyen engesztelhetetlen
gyilolettel fordulnak ellenieleik ellen, s Filipowski békés ko-
zeledését hogyan utasitiak vissza, a ,Kisebb egyhaz"-hoz csat-
lakozott, melynek tanitasait is elfngadhatébbaknak talalta, s
Nagy-Lengyelorszag schmiegel-i gyiilekezetének patrénusa lett,
templomot, iskolat épittetett s haldlaig segélyezte azt.
Ismételten visszautasitva is, az antitrinitariusok mégis to-
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vabb probalkoztak a valldsok kozti egyuttmikodés megterem-
tése érdekében. Ep ezért oromiikre szolgalt, mikor a morvaor-
szagi anabaptistakrél a kovetkezé (1569) évben egy utazd azt
a hirt hozta, hogy azok mindenben egyez6 hitnézeteket vallanak
velok, kivéve, hogy a koézhivatal-viselést azok ellenezték. Ha-
sonléképen jo hireket hallottak egyéni kegyességiikril, jotékony-
sagukrél (amint lattuk volt, a mi olasz és svajci menekiiltjein-
ket is befogadtak) és erkolcsos életiikr6l. Ep ezért Filipowski,
nehdny hitsorsosaval egyiitt, meglatogatta 6ket, abban a remény-
ben, hogy valamilyen szovetséget 1étesitsen veliik. Sajnos, itt is
sikertelentil probalkoztak. Mert bar a morva testvérek tényleg
olyanoknak bizonyiltak, mint ahogyan jellemezték volt Gket, a
szentharomsag dogmajat viszont oly 4allhatatosan védelmezték,
hogy nem atallottdk vendégeiket pogdnyoknak nevezni annak
tagaddasa miatt. Bardtaink tehat nagy csal6dassal voltak kény-
telenek hazatérni s annyira elcsiiggedtek, hogy Kis-Lengyelor-
szag legtobb lelkésze be is sziintette a prédikélast.

Sorsuk azonban mégis jobbra fordult, még pedig egészen
varatlan ok folytdn, Meghalt ugyanis a kiraly, Zsigmond
Agost (Sigismundus Augustus) névlegesen ugyan katholikus
volt, de lélekben a reformacié tanai felé vonzddott, minthogy
j6 hisz évvel ezel6tt mar Lismanino hatdsa ald keriilt. Sok
jel meg épen arra mutatott, hogy titokban a reformalt egyhaz
antitrinitdrius csoportjat kedvelte. A szenthidromsig dogmaéja
koriil kifejlédott vitdk annyira érdekelték, hogy titkaraval,
Modrzewski-vel, Osszeiratta a két fél érveit, abban a reményben
hogy esetleg talal valami kézépitat, melyen azokat &sszebé-
kitheti. Ennek a kényvnek (a hires ,Sylvae“-nek) a kézirata
véletleniil az orthodoxok kezeibe keriilt, akik azt annyira ked-
vezének talaltdk az antitrinitariusok szempontjiabél, hogy maguk-
kal vitték, s nem is adtik vissza, nehogy, kinyomtatva, ujabb
kovetGket szerezzen az ellenfeleiknek. Ep ezért csak j6 hu-
szon6t év mulva nyomathattdk azutin ki azt. Ha a kirdly meg
nem hal, a ,Kisebb egyhaz” més sok j6t remélhetett volna
téle. 1572-ben azonban a kirily meghalt s vele kiveszett az az
uralkodé-csalad is, amelyikb6l szdrmazott, Ezért a nemesek most
mindent megtettek, hogy jogaikat a megvalasztandé ij uralko-
donal biztositsak. Toérvényt készitettek, melynek elfogadasat
eléfeltétellé tették a kiraly-jelslt szamara s eskiitételre is kote-
lezték azt, hogy a békét a kiilonboz6 felekezetek kézott meg
fogja 6vni. Ugyanakkor egymaskézott is titkos megallapodast
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1étesitettek, hogy gy 6k, mint utédaik meg Iogjak Orizni a
békét egymas kozott, barmennyire kiillonbozzenek is egymds-
+3] a hit dolgaban (dissidentes de religione),! hogy egymaésnak
vérét nem ontjak, egymasnak megbiintetésére nem torekednek,
s ebben a hatdsagot nem segitik, }rglamin}, hogy ;m’inden ere-~
jiilkkel ellene szegﬂlnek}an{}{ak, aki 1.1yesm1t megprobal. ’A ,,#I(j*
sebb egyhaz” sok képviselje volt jelen azon az orszaggyule~
sen, melyen ezt az egyezményt (a hires ,Pax Dissidentium"-ot,
1573-ban] megkétotték s igy a tébbivel egyiitt 6k is részeseivé
lettek ennek a védelemnek. Bar az egyezmény pontjait sok-
szor megsértették, s6t késébb teljesen figyelmen kiviil is hagy-~
tak, mégis az orszdg alaptorvényeéve lett az, mely a ,Kisebb
egyhaz”-nak a 1étét kozel szdz évre biztositotta,

1d6kézben a ,Kisebb egyhaz" hiveinek szama, az tldozé-
sek és a sok veszély ellenére is, n6tton-n6tt. Az 14j torveny
védelme alatt azutdn ez a szdm még rohamosabb novekedést
ért el, kiilléndsen a miiveltebb nemesek ko6zott. Ezek ugyanis:
nem nevelkedtek olyan szigoru és a teolégidban részletekig
mend korilmények kozt, mint a papsidg s ezért a hitelvekkel
szemben kevesebb elfogultsdgot tanusitottak, Ugyanakkor azon-
ban, mint minden protestdns, a Bibliat 6k is nagy szeretettel
tanulmanyoztdk és rajottek, hogy az bizony vajmi kevés érvet
szolgdltat a niceai és az 4athanaziuszi hitvalldsok tdmogatésara.
Egykort ir6k szerint, az orszaggvyiilések tele voltak ,aridanusok*-kal
s tanaik megértésre taldltak majd minden tirsadalmi osztalyban,
a parasztok kivételével, akiket viszont, minthogy nagyobbéara
porok és jobbagyok voltak, egyik protestins egyhdz sem mél~
tatott kiiléndsebb figyelemre. Egy nemzedéken beliil a kirdly-
sag minden részében templomok és egyhazkozségek alakul-
nak_, Danzig-t6l Kijow-ig (Kief), Eszak-Litvaniaté6l a Karpa-
tokig, f6leg azonban Kis-Lengyelorszdgban és Litvanidban, mig
Nagy-Lengyelorszigban kevesebb és szétszort egyhazkozseé-
gekre taldlunk.

A ,Kisebb egyhiz” terjedésének egyik legfébb oszlopa
Rak:::w varosa volt, melyet 1569-ben alapitott egy Sieninski
nevu hata]{nas f6tir. Bar maga a kalvinista hitet kovette, dj
varosa lakéi szamara teljes valldsszabadsagot biztositott, egyébb.
elényok mellett. Igen sok antitrinitdrius tehat, megsokalva az

1 L # " ™ . I-‘ L]
| Innen szirmazik a ,dissidentes® elnevezés, melyet késébb minden nemskatho=
likusra értettek.
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tildoztetést, a kirdlysdg minden részébdl ide sereglett. Ezek kozt
volt Paulus Gergely is, ki, Krakkébol elildoztetve, Rakow-ban
alapitott egyhdzkozséget, mely azutdn rovid id6 alatt magahoz
ragadta a kezdeményez6 szerepét Lengyelorszagban. Az 1j
gyiilekezet egyre nétt s prédikatorait a legmiiveltebbek koziil
valogatta. Az anabaptistak nemsokara tgy kezdtek Rakow-ra
tekinteni, mint valami 4j Jeruzsidlemre, melynek Ilétrejotte az
isteni gondviselésnek koszonhets. Egy ideig széls6séges anabap-
tista eszmék uralkodtak a gyiilekezetben, s az iskola minden
tanaratol és tanitvanyatdl elvartdk, hogy valami kézmiivességet
is tanuljon meg. Rakow-ban tébb zsinatot is tartottak s tgy
hatvan évig a ,Kisebb egyhaz” életének valdsdgos kozpontja
lett. Torténelmének legfontosabb része azonban egyik késébbi
fejezetiinkbe tartozik.

- Elérkeztiink hat addig a pontig, ahol ennek az egyhaznak
a helyzete tobbé-kevésbbé biztositottnak és megalapozottnak
tekinthet6. Bar tobb kérdést illetéen a vitdk még fel-felujultak
s eltartottak egészen a XVII. szazad kozepéig, ezek mar nem
jelentettek komoly veszélyt a mozgalomra, mert barmily ke-
ményen tartottdk is magukat nézeteikhez az egyes csoportok, a
kolcsonds tiirelmesség és a jotékonysdg szelleme altaldnosan el-
logadott és gyakoroit maradt ‘kéztik. Bar a katholikusok és a
protestansok még mindig gyilolték 6ket, a térvény védékarija
megmentette 6ket s a polgari hatésdgok iildézése mar csak a
mult rossz emlékének tiint fel. Sziikségiik volt azonban veze-
tére, hogy az, mint Luther és Kdalvin a maguk egyhazaban,
rendszerbe foglalja elveiket, megszervezze 6ket s irdnyitsa mii-
kodésiiket, Ez a vezet6 Socinus Faustus személyében adatott
meg nékik.

XVIIL. FEJEZET.

Socinus Faustus és a szocinidnizmus kifejlédése
Lengyelorszagban.

1579—1638.

Mikor tehat a lengyel antitrinitariusok legink4dbb sziikségé-
ben voltak a vezetének, Socinus Faustus (latinosan: Socinus
olaszosan: Fausto Sozzini) megjelent Lengyelorszagban. Rend-
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szerbe foglalta hitelveiket, megtisztitva azokat a szélsGséges és
tilz6 elemektél, sikeresen képviselte 6ket a katholikusokkal és
protesténsokk‘al szemben egyarant s bar idegen volt koztiik,
mégis annyira megnyerte bizalmukat és szeretetiiket, s annyira
ranyomta egyénisége bélyegét az egész mozgalomra, hogy azt
nemsokara szocinianizmusnak kezdték nevezni.’

Socinus Sziénaban, Olaszorszagban, sziiletett 1539-ben s
Socinus Laelius unokaoccse volt, kir6l lattuk, hogy Kalvin
idejében a ziirichi antitrinitariusokhoz tartozott. Mikor Faustus
két éves volt, atyja meghalt s 6 4rvdn maradt. Igy nem ré-
szesiilhetett rendes nevelésben s ezt 6 sohasem sziint meg {&j-
lalni. A jogi palya viszont, melyen csaladjanak tobb tagja ki-
tiintette magat, 6t egyaltaldn nen vonzotta. Nemsokara nagykori
lesz, ugyanakkor azonban a Sozzini csaldd a protestins eret-
nekség gyanijaba keriil, Egyikiilk az inquizicio kezei kozé jut,
a tobbi pedig Faustusszal egyiitt elmenekiil. Faustus ugy ket
évig Lyonban él, de Genfben is elég sokdig idézik ahoz, hogy
ott az olasz egyhazkozség tagjava legyen. Még Lyonban él,
mikor nagybatyja, Laelius meghal, s rahagyja irasait, melyeknek
nagy része vallasos kérdésekrdl szol. Ezek bizonyara jo vetéssé
valhattak lelkében, mely azonban csak késébb ért aratasra,
mert egyel6re még semmi hatdsuk sem észlelhets. A kovet-
kez6 évben ugyanis visszatér Olaszorszagba s 1563-t6l 1575-ig
Firenzében ¢él, mint udvaronc, Izabella de' Medici, Cosimo tusz-
kanai nagyherceg leanya, mellett s kiilséleg igen j6 katholikus
magaviseletet tanusit, Ebben az id6ben nyomatja ki ,a Szent-
iras tekintélyér6l" cimi konyvét, melyet katholikusok és pro-
testinsok egyardnt nagy megbecsiilésben részesitenek, tobb
nyelvre le is forditanak s t6bb, mint masfél szdzadon at nagy
szamban olvasgatnak.

Urnéjének haldla utdn Socinus visszautasit minden rébe-
sz¢lést, hogy tovabbra is az udvarnil maradjon s elhagyja

1 A szocinidnusok maguk nem hasznaltdk ezt a nevet, vagy legalabb is még jo
sok ideig nem, Hivatalos neviik, amint lattuk, ez volt: ,Lengyelorszig Kisebb Re-
formélt Egyhdza“. Legjobban szerették azonban ,keresztények“-nek, ,katholikus (egye=
temes) keresztények“snek, vagy ,lengyel testvérek“-nek nevezni magukat. Az ,unifd=
nus® név, melyet fransylvaniai testvéreik viseltek, csak késébb ragadt rajuk s végiil
's orommel viselték. Végig tiltakoztak azonban az ,4ridnus“ és az ,anabapfista® ne=
vek ellen, bér ellenfeleik allanddan igy emlegették Gket. Az elébbi ugyanis olyan
hitelveket hordozott magdval, melyeket Sk, amint littuk, mar mozgalmuk legelején meg=
haladtak, az utébbi pedig olyan fanatikus tirsadalmi ¢és valldsos nézeteket festesifett
meg, melyekkel legtobbjitk egyiltalin nem rokonszenvezett.
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Olaszorszagot, hogy soha vissza ne térjen oda tobbé, Bézelbe
megy, mely akkoriban a vallasos tilirelmesség eléggé elfogad~
haté mértékét gyakorolta, s harom évig vallasos kérdések, kii-
l6nésen pedig a Biblia tanulményozasaval foglalkozik. Itt irja
6n4ll6 gondolkozast elarulé konyvét ,Krisztusrol, a Megvaltorol”,
melyben azt az elvet védelmezi, hogy Krisztus nem azért a mi
megvalténk, mert meghalt biineinkért, hanem, mert megmutatta
az orok tidvosségre vezeté utat, mely az 6 kovetésében 4all g
valamint kimutatja azt is, hogy Jézus nem azért szenvedeti,
hogy Isten igazsdgdnak eleget tegyen, sem pedig, hogy haragjat
kiengesztelje. Ez a nézet homlokegyenest ellenkezett az akkori
keresztény felfogassal s bar a kényv egyelére csak kéziratban
jart kézrél-kézre (csak évekkel késébb nyomattak ki, Lengyel-
orszagban), szerz6jének, mint tehetséges ¢és fiiggetleniil gondol-
kozé teologusnak, a nevét széles korokben emlegették. Az ered-
mény az lett, hogy nemsokara meghivtdk Transylvdnidba, hogy
vegyen részt az ott kifejlédétt vitdban, mely akoriil keletkezett,
hogy a keresztények iméadjak-e Krisztust, vagy ne. Ezt a vitat
egy késébbi fejezetiinkben részletesen ismertetni fogjuk., A vita
lezérasa utdn Socinus tovabb ment, Lengyelorszagba, hova 1579
elején érkezett meg, hogy tizenét éven 4t aldasos munkat végez-
zen ott annak a valldsos mozgalomnak a teriiletén, mellyel
most foglalkozunk. Ekkor negyven éves volt.

Krakkoba, a f6varosba, megérkezve, Socinus az ottani ana-
baptista gyiilekezetben annyira szive szerint valo kereszténye-~
ket talalt, hogy a kovetkezsé évben, a rakovi zsinaton, fel akarta
vétetni magat a tagok kozé. Socinust, természetesen, mar cse-
csemd koraban megkeresztelték, Az anabaptistik azonban ra-
saszkodtak hozz4, hogy, ha naluk egyhaztag ohajt lenni, akkor
tjra meg kell magat kereszteltetnie. Socinus ennek nem volt
hajlandé aldvetni magat, mert keriilni akarta még a latszatat
is annak, hogy a keresztelés sziikséges a kereszténnyé-levéshez.

, ugyanis, bar a keresztség szertartdsdt nem ellenezte azok-
nal, akik azt 6hajtottak, a maga részérdl meg volt gybézbédve,
hogy keresztelés nélkiil is lehet j6 keresztény az ember. Ha-
sonloképen eltértek nézetei az anabaptistdk nehdny fontos hitteé-
telétsl is. Emiatt hat Socinust nem vették fel az egyhaztagok
k6zé s nem engedték meg, hogy velik részesiiljon az tdrvacso-
rabol, Socinus nem sértédoétt meg, s6t tovabbra is hozzajuk jart
istentiszteletre, részt vett zsinataikon, védelmezte 6ket ellenie-
leikkel szemben a hitvitdkon s dogmatikai kérdéseik megheszé-
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lésekor is rendesen jelen volt. Ez utébbi alkalmakon gyako-.
rolta azutdan legaldasosabban hatdsat az egyéni vélemények
6sszhangba hozasa terén. Socinus ugyanis alaposan ismerte a
Bibliat, melyre a vitatkozdsoknal rendesen hivatkozni szoktak
s egyben képzett vitazo is volt. Féerénye azonban mégis 6n-~.
mérséklete-volt. Mindig megdérizte hidegvérét, nem szidalmazta
ellenfeleit (ami pedig akkoriban, még a vallisos vitatkozasok
alkalmakor is, altalanos szokas volt !) hanem az udvaronc ele-~
gancidjaval és udvariassdgaval, a jozan ész nyugodt érvelésé-
vel élt.

Befolydsa a gyiilekezetekre még inkabb névekedett, ami-
kor, Krakkot a fenyegetések hatdsa alatt elhagyni kényszertilve,
egyik kozelben laké nemes ur vendégszeretetét fogadta el, ki-
nek lednyat azutdn feleségiil véve, sok befolyasosemberrel ke-.
rilt osszekottetésbe, 1584-ben két zsinaton sikerrel érvelt egy-
részt az ellen a varakozas ellen, mely szerint Krisztus nemso-
kdra ismét meg fog jelenni a f6ld6n, masrészt viszont Krisztus
imadasa mellett, mely nélkiil, mint mondotta, nem lennénk
jobbak a zsidoknal, s6t az atheistdknal sem, A gyiilekezetek
felkérésére megielelt azokra a tdmaddasokra is, melyeket a po-~
sen-i jezsuita kollégium inditott Isten egységérél alkotott hitté-
telik ellen. Hasonloképen megcafolta az arianusokat is s hi-.
veinek szima egyre nétt, kiilénésen az ifjabb nemzedék koré~
ben. Végiil is a brest-i zsinaton, Litvanidban, 1588-ban, hol a
dogmarendszer fébb pontjairél tartottak vitatkozast, nyilvanva~
I6vé lett, hogy, nehény kivételesen makacs ember kivételével, a
nagy tébbség az 6 oldalara allott s ettél kezdve 6 lett a ,Ki-.
sebb egyhaz" elismert vezetéie,

_ Ettél kezdve, mintegy Gtven éven 4at, ragyogé életpéilya
nyilt meg a szocinidnizmus szamara Lengyelorszagban. Rakow
lett a mozgalom szellemi f6varosa és kézpontja, A kalvinista
alalpltm maga is érdeklédni kezdett a szocinidnizmus irdnt s
n}fllivfinos hitvitat rendezett a kalvinistdk és a szocinidnusok
lfﬂz‘jttf melynek eredményeképen 1600-ban maga is Socinushoz
allott, Két évvel késgbb iskolat is alapitott szamukra ugyanitt.
Enn}ek tandrai tehelséges és egész Eurépaban elismert hirnevi
tudésok voltak s tanuléinak szdma rohamosan szaporodott. Ugy
katho}ikus, mint protestdns ifjak messze {6ldrél eljottek, hogy
tanuléi legyenek az iskoldnak, vgyannyira, hogy hamarosan.
ezerre emelkedett a tanul6k szama, melynek egyharmada a ne-
mesek koziil keriilt ki. Rakow révidesen ,a szarmata Athén'*-
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(Sarmatian Athens) elnevezést érdemelte ki Eurépa tudésainak
kérében. Még Németorszagbol is oly nagy szammal jottek ide
.a tanulék, hogy kiilon német nyelvi istentiszteletet kellett tar-
tani szamukra. Ebben az iskoldban képezték a szocinidnus
lelkészeket s olyan tandrok, kiknek neve és hire mind maig
fennmaradt. Krakkobol Kitiiné nyomdat hozattak s rajta szoci-
nidnus konyveket nyomattak, melyek révén ez a hitrendszer
egész Eurdpdban ismertté lett. Ugyancsak Rakow-ban tartottik
Lengyelorszag antitrinitariusai szamara az egyetemes zsinatokat
‘minden évben s erre a lelkészek és nemesek a kirdlysag leg-
tavolabbi részeibdl is nagy szamban jottek el.

‘A kirdlysdg majd minden nagy varosaban templomokat
épitettek s minden nagyobb gyiilekezet a templom mellett is-
‘kolat is tartott tenn, melyben wvalamelyik itju lelkész végezte
-az oktatast.

Bar a szocinianus felekezet volt a legkisebb a protestan-
tizmus harom lengyelorszagi formaja k6zott, mégis egyiknek sem
voltak kivalobb egyhaztagjai, mint a szocinidnusoknak. Lattuk,
mily mértékben terjedt az a nemesség korében. Egyik apolo-
gistdjuk késébb, az iildoztetések korszakabol visszapillantést
vetve e korra, hat oldalon &t sorolja fel azoknak a nemeseknek
és magasrangu allami hivatalnokoknak a nevét, akik az antitrini-
‘tarizmus és a szocinidnizmus hiveinek vallottdk magukat. Alli-
‘télag nem volt olyan nemes, s5t hercegi és nagyhercegi csa-
lad sem Lengyelorszdgban, mely legaldbb is rokonsagban es
kozeli 6sszekottetésben nem allott volna szocinidnusokkai. S az
is kétségtelen, hogy rovid ideig Oroszorszag tronjan iilt
(1605—1606) az az u. n. Al-Demeter, az el6z6leg uralkodott
car allitélagos fia, ki ifjisdga ideje alatt a szocinidnus hitben
nevelkedett. A lengyel irodalom egyik katholikus wvallasa tor-
ténetiréja viszont tanusitja, hogy a szocinidnusok magas szel-
lemi szintje, mely az Osszes lengyel disszidensek f6l6tt 4llott,
maradandéan ranyomta bélyegét a lengyel irodalomra.

A ,Kisebb egyhaz" okmanytdra, bar sokdig Orizték iélt6
:gonddal, végiil is elveszett megis, s igy lehetetlen megmondani,
mily mértékben terjedt el ez a hitforma. Adataink vannak
-azonban az 1612-ben Rakow-ban tartott zsinatrél, melyen 400
képvisels volt jelen és az 1618-ban tartott zsinatrél, melyen 459
képvisel6 jelent meg, valamint mind maig okmanyszeriien bi-
zonyithaté 115 egyhazkozség létezése (de sok olyan is lehetett,
‘melyekr6l ma mar nincs okméanyunk, sem biztos tudomasunk),
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gy, hogy mindezek alapjan batran kévetkeztethetiink 300 szo-~
cinianizmus gyiilekezetre (s ez esetben nem sokkal volt keve-
sebb eklézsiajuk a szocinidnusoknak, mint a reformatusoknak);
bar ezek egy része hamar megsemmisiilhetett az iild6zések ha-
tisa alatt, vagy a patronus valtozasa folytan. Egyhazi szerve-
zetiik tulajdonkép ugyanaz volt, mint a relormatusoké. Az
egyhazkozségek a zsinatban egyesiiltek, melynek egyhazi és
vildgi képvisel6k voltak a tagjai. ValGszinlileg minden palati-
natus, vagy megye valasztott képvisel6i gyiiltek Gssze a zsinatba
s a megyei zsinatok az egész kirdlysag teriiletén létezé egy-
hazkozségek legfels6bb szervében, az egyetemes zsinatban egyesiil-
tek, mely Rakow-ban gyiilt 6ssze, egy-két hétig tarté targyalasra,,
minden évben egyszer. Minden (megyei) zsinat superintendens-t
valasztott sajat kérzete szamdra, aki azutdn lelkészeket és tani-
tokat nevezett ki az egyhdzkozségekbe s joga volt azokat ki--
rendelni (mas allomashelyre) és elmozditani; az egyhazkozsé-
geket minden évben meglatogatta. Segitségére alltak a tana-
csosok (presbiterek), akik egyhaziak és vilagiak koziil keriiltek
ki. Minden palatindtusban (megyében) évente egyszer hivattik
Ossze a [(megyei) zsinatot, helyi érdeki zsinatokat azonban.
tobbszor is tartottak, ha sziikség volt rd. Az évi (megyei) zsi-
natokon a kérzet mindazon tigyei targyaldsra keriiltek, melyek
az egyhazkozségek javat szolgaltak. Lelkészeket szenteltek,
tanitokat avattak, misszionariusokat biztak meg, hogy a hitet
mas orszagokban is terjesszék, lelkészek és tanitok {fizetését
szavaztdk meg abbdl a kozoés alapbol, melyet az egyhazkozsé-
gekre aranyosan kivetett hozzajaruldsokbél hoztak ossze; segé-
lyeket utaltak ki reményteljes ifjaknak, hogy Rakow-ban, vagy
kiilioldi egyetemeken késziilhessenek a lelkészi padlyara; segé--
lyezéseket eszkodzoltek ozvegyek, arvak és sziikséget szenvedok -
szamara ; nyugdijakat allapitottak meg visszavonulé oreg lel-.
készek és tanarok, tanitok részére; pénzt kiildottek kiilfoldi,.
ildozott hittestvéreknek ; a hivek kozott tamadt ellentétekben,
birdskodtak (mert a szocinidnusok, Jézus tanitdsait kovetve,
csak a legvégs6 esetben fordultak iigyeikkel &llami birdésdgok-
hoz) ; erkodles ellen vétéket feddettek meg; konyveket, hit-.
terjeszt6 értekezéseket adtak ki ezeken a zsinatokon. Ha vala-
milyen iigyben nem tudtak megegyezni a helyi zsinaton, azt
az egyetemes zsinathoz terjesztették fel.

Ezekrél a zsinatokr6l indultak ki azok a kibékiilésre es
egyesiilésre felhivé ajanlatok is, melyeket a szocinidnusok:
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“intéztek gyakran a tobbi protestans felekezetekhez, de amelye-
ket az orthodoxok kivétel nélkil mindig visszautasitottak.
Faustus sohasem akart vallas-alapité lenni. Egyszertien csak
keresztény akart maradni. Egyike legérdekesebb irdsainak az a
beszéd, melyet az ingadozé reformdtus egyhdzhoz intézett s
melyben meg akarta magyardzni nekik, hogy kotelességiik egy
‘nemzeti egyhaz keretei kozt egyesiilni ,azokkal, akiket hibasan
és igazsagtalanul dridnusoknak és ebionitdknak hivnak®. Lattuk
mar, hogy miképen akartak a morvaorszagi anabaptistakkal
egyesiilni. Hasonl6é prébalkozast latunk a reformétus egyhaz
felé 1580-ban, mikor is a ,Kisebb egyhaz" képvisel6i megjelen-
tek a Lewartow-ban tartott reformatus zsinaton, remélve, hogy
‘err6l az tigyrél komoly beszélgetést tarthatnak. A reforméatu-
-sok azonban széba sem 4&lltak veliikk, ,minthogy annak az
Ebionnak, Ariusnak és Samosatai Palnak voltak a kovetéi,
akiket az egyhdz mar rég kikozositett”. Egy masik kisérletiik
Rakowban 1598-ban jart sikerteleniil, mire Socinus kinyomatta
-emlitett beszédét, .

Néhany évvel késébb, mikor mar teljesen nyilvanvalova
lett, hogy a katholikusok, a jezsuitdk uszitasdra, rendszeres
-irt6-hadjaratot folytatnak a protestinsok ellen, ismét megpro-
baltak a szocinidnusok egyesiilni a reformatusokkal. 1611-t6l
kezdve tobb megbeszélést tartottak, melyek eleinte sikerrel is
biztattak, a hittételek kiilonbozoségével szemben tanusitando
tirelmesség elve alapjan. Idékézben azonban a jezsuitiknak
-sikeriilt hozzaférkézni a reformatus vezetékhoz s {feltiizelték
o6ket a szocinianusok, mint a kereszténység ellenségei, ellen,
“ugy, hogy végil is a reformatusok kijelentették, csak abban az
esetben hajlandok az egyesiilést megvalésitani, ha a szocinidnusok
elfogadjak az ok feliogasukat a szentharomsagot, a helyettes
elégtételt és a keresztséget illetGen, egyik teologusok pedig
kényvet irt, melyben kimutatta, hogy a két felekezet ép oly
kevéssé egyesiilhet egymdssal, mint a téz a vizzel. Még az
1619-ben megkisérelt politikai egyiittmiikodést sem tudtak 1étre-
hozni a katholikusok ellen. A reformatusok csak késén esz-
‘méltek rad, hogy csak egyesiilt erével birkézhatott volna meg
a protestantizmus a katholikus iild6zéssel s keriilhette volna el

‘a végpusztulast Lengyelorszagban, mely végiil is bekovetkezett.

A holland mennonitdkkal megkisérelt egylttmikodés tobb
eredménnyel latszott biztatni, hiszen ezek a korabbi anabap-
distak utédai voltak s sok pontra nézve egyetértettek a szoci-
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nidnusokkal. Mégis 1612-ben ez utébbiak felhivdsat visszauta-
sitottak, mint gyakorlatilag kivihetetlent. Hisz évvel késébb a
holland remonstransok, kik Kalvin dogmait megtagadtak s aki-
ket ezért szornyi uldozésnek és szamiizetésnek vetettek ala,
nytjtottak djabb reményt az egyesiilésre. Mikor azonban 1632-
ben ajanlatot tettek nekik erre nézve, visszautasitottak az
ajanlatot, talan, mert mar eddig is azzal vadoltak &ket ellen-
ségeik, hogy titkos szocinidnusok s ezért nem akartak semmi
olyant tenni, mely ezt a gyanut valészindsithetné veliilk szem-
ben. Igy a szocinidnusok minden prébéalkozésa fiaskéval vég-
z6dott, hidba kerestek Gsszekottetést vallastestvéreikkel, Még
1645-ben is, mikor Thorn-ba baratsagos megbeszélésre hivtak
ossze az Osszes felekezeteket (Colloquium Charitativum) s mi-
kor a katholikus iildozés nagyobb veszélyekkel fenyegetett,
mint valaha, a szocinidnusokat nem engedték a tobbi protes-
tanssal egyiitt ott megjelenni. |

A szocinidnusok mindazonaltal nagy lelkesedést és oda-
adast tanusitottak hitiikk irant, nemcsak az iild6zések bator el-
viselésében, hanem nézeteiknek buzgd és kitartd terjesztésében
is. Létezésiik utolsé pillanatdig csodalatosan lelkes és tevékeny
propagandat fejtettek ki Lengyelorszagban, Kedvenc misszioi
moédszeriik a nyilvdnos hitvita volt s minden alkalmat megra-
gadtak, hogy ilyent rendezhessenek. Masok lehettek gyavak és vo-
nakodhattak a nyilvanos vitaktél, 6k azonban mindig készen al-
lottak. E vitakat szerették tanult emberek eszmecseréihez
méltéan rendezni meg, elbirt szabalyok és formasdgok alap-
jan, tézisekkel és antitézisekkel, ellenvetésekkel és cafolatokkal,
melyeket a vitatkozok ill§ sorrendben adtak els, még pedig le-
hetéleg irasban is benyijtva azokat. Ezeket azutdan kinyomtat-
tak s a nagykozonség rendelkezésére bocsajtottdk, hogy min-
denki kényelmesen és részletesen belemélyedhessen azokba.
Ezért sokkal inkabb szerették az értelmet és az érvelést, mint
a szenvedélyt és az ékesszolist, E vitak leghiresebbjét a jezsui-
takkal tartottak. Végig a toll fegyverével harcoltdk ezt a szel-
lemi parbaijt, mely 1603-t61 1618-ig tartott. s tobb mint hisz
kinyomtatott konyvet tsltétt meg. Ezekben az eszmecserékben
a szocinidnusok sohasem mutattak félénkséget, s nem folytal-
tak védekez6 taktikat, ellenkezoleg, rendesen merészen tamad-
tak. Viszont Socinus példajanak kovetésével, aki mindig meg-
Orizte j6 modorat és mérsékletét, keresztényi magatartast tanu-
sitottak s ez altal még ellenfeleik elismerését is gyakran kiviv-
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tak maguknak. Hasonléképen sok kovetét szereztek ama emel-
kedett szellem altal is, melyet egymas kozott folytatott targya-
lasaikon a zsinatok alkalmaval tanusitottak. A nyomda fel-
hasznaldsarél mar szolottunk. A nyomtatott termékek 4ltal
nagy és rettegett befolyast gyakoroltak egész Eurépaban. Nyom-
tatott irataik szdama egyszeriien elképeszt, (a nagyon is hia-
nyos lista, melyet ma ezekrdl készithetiink, valami 500 6nalld
munkat, vagy kiadast foglal magaban!) s ezekre katholikusok,
lutheranusok és kalvinistdk egész konyvaradattal feleltek.

A szocinidanusok Eurépa mds orszdgaiba is sok missziona-
riust kiildtek szét. Ezek ritkdn merészeltek nyiltan prédikalni,
hiszen a vallds szabad gyakorlata nem volt megengedve Lengyel-
orszagtol nyugatra; s igen sokszor elfogatasban, bebortonoztetés-
ben és szdamfizetésben részesiiltek hitiik miatt, sokszor meg csak
azzal a feltétellel engedték G6ket szabadon, ha igéretet tettek,
hogy a jov6ben csendben maradnak. Legsikeresebb modszeriik
tehat az volt, hogy legmiveltebb és legjobb modorta tudésaikat
kiildték kiilféldre, hogy azok belolyasos ismeretségekre, dssze-
kottetésekre tegyenek szert, a beszélgetést vallasos targyakra
tereljék, szocinidanus konyveket hagyjanak maguk utdan ajandé-
kil s igy befolyasoljdk a gondolkozas arisztokratdit. Ezen az
uton -Hollandidban mar kordn szép eredményeket értek el s
hasonlé esetekrél értesiiliink Német-, Francia- és Angol-orszag-
bél is. Az erelnekség ellen hozott térvények azonban Ilehetet-
lenné tették, hogy kiiliéldon szocinidnus egyhdzkozségeket léte-
sitsenek.

E néma-misszionariusok legsikeresebbjei azok az ifjak vol-
tak, akiket kiilfoldi egyetemekre kiildtek, hogy a Rakow-ban,
a lelkészi palydra nyert képzettségiiket ott tokéletesitsék. Ezek
titkos kovetélet szereztek Leidenben, Straszburgban, Heidelberg-
ben és f6ként Altdorfban,! mely a X VII. sz4dzad elején nehdny évig
val6sdgos meleg-agya volt a szocinidnus propagandanak. Ennek a
tanintézetnek a rektorat, Dr. Sonert, a szocinidnizmus igazsa-
gaira téritette nehany lengyel tanulé Leidenben, mialatt 6 oit
tanult s 6 tovabbra is levelezésben maradt a lengyel hittest-
vérekkel. A lengyel szocinidnus tanulék nagy témegben hal-
gattdk el6addsait s batoritdsira sok kovetst szereztek az otl
tanulé németek és mas nemzetiségiieck kozott. Ezek a fiatal

- 1 Az itteni hires gimndzium 1623-ban egyetemi szintre emelkedett, 1809-ben:
azutan egyesitették az crlangen-i egyetemmel.
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szocinianusok titkos tarsasagot alakitottak s az akkori id6k aka-
démiai szokdsai szerint latin neveket adtak egymaésnak, hogy
titkukat igy még jobban megérizhessék. 1616-ban azonban tit-
kukat mégis folfedezték a hatdésagok s 6k borténbe keriiltek
egy idére. Nehdnyan visszavontdk tanitasaikat, legtobbjiiket
azonban szamiizték, mire ezek hazatértek Lengyelorszagba. B
kiilfoldi propaganda eredményeképpen taldlkozunk Transylvania-
ban és Lengyelorszagban oly sok idegen nevii és kiili6ldi ne-
veltetésti lelkésszel és tudossal, kiket ezen az o6ton nyer meg
a szocinidnizmus s akik azért véandoroltak ily messzire, hogy
hitiiket békében gyakorolhassik,

Miel6tt a szocinidnizmus az itt vazolt elterjedését elérte
volna, Faustus meghalt. Fiatal felesége koran elhunyt s egy
csecsemd-lednykat hagyott neki. Olaszorszagi birtokait mar rég
elkoboztdk s most megrendiilt anyagi helyzetben, egészségben és
lélekben egyik barati érzelmi nemes hazaban keresett menedéket
Luklavice-ben, aKarpatok aljan, hol aztan 1604-ben, hatvanotéves
koraban, meg is halt. Allitélag késébb a fanatikus gyitilolet sirjat
felnyitotta s hamvait szétszorta, temetkezési helyét azonban is-
merjiik s mindmadig hirdeti nagysidgat a iolotte emelt, id6verte
emlékmii, (Az emlékmivet 1927-ben a Szabadelvii Keresztények
Nemzetkozi konferencidja kijavittatta s djra felavatta. A for-
dit6.) Eletének utols6 éveiben szereté baratok vették Kkoriil,
koztiik az altala legtobbre tartott Stoinski, a tudoés és ékes-
sz616, helyi fiatal lelkész. Socinus kényvek irdsaval s a gyiile-
kezetek latogatasaval toltotte idejét. Utolsé tudomédnyos munkal-
kodasa egy rendszeres hitvallas elkészitése volt, melyben a keresz-
tény hitigazsdgokat foglalta éssze a gyiilekezetek haszndlatara.
Stoinskivel egyiitt azt a megbizatast kapta, hogy az 157443911
kiadott s még mindig hasznalatban levé katét revidedlia s 6 a
keresztény vallas tanitasarél katé formdban rovid rendszeres
hittant hagyott maga utidn befejezetleniil (Christianae Religionis
brevissima Institutio), valamint egy maésik katé-toredeket is. _

Stoinski is meghalt egy évvel Socinus utdn, be nem feje-
zett munkajukat azonban iolytatta és befejezte haldluk utan
Schmalz, Moskorzowski és Vélkel. A mii 1605-ben lengyel nyel-
ven jelent meg Rakow-ban (latinul : Racovia), ezért Ca{egrhlﬂ‘
mus Racoviensis (Rachovian Catechism angolul. A {Drdltﬂ-] a
neve. Ez a kis kényv, mely hat latin, egy német, ket holland
és két angol nyelvii kiadasban jelent meg eddig (nem is emlitve

a ,Gyermekek katéja*-t, mely ezen alapszik s amely lengyeliil,

Dr. Wilbur : A mi unitarius 6rdkségiink. ¥
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latinul és németiil jelent meg eddig), tébb, mint két évszaza-
don at alland6an hasznalatban volt, széles kérokben ismerték
Eurépaban, és szamtalan feleletben, tamadasban részesiilt az
orthodox teolégusok részérdl, akik &llanddéan attdl rettegtek,
hogy annak tanitdsai elterjednek egyhazaikban. Ez a kis mi
kétségteleniil tobbet tett az unitarizmus terjesztésének az érde-
kében, mint barmiféle mas konyv (az Uj-testamentum kivéte-
1ével). Tanitdsa tehat kiilon figyelmet érdemel.

A szocinidnizmus alapmotivuma ez a bibliai hely: Az
pedig az 6rék élet, hogy megismerjenek téged, az egyediil igaz
Istent, és akit te elkiildottél, a Jézust Krisztust”. (Jan. XVIL
3.) A keresztény vallds pedig az az ut, melyen ezt az orok
életet el lehet nyerni, amint azt a Szentirdsban (kiilonosen az
Uj-testamentumban) taldljuk, melyet sok bizonyiték alapjin
igaz forrasnak kell tartani, melyet kénnyen meg lehet érteni, s
melyben minden bennefoglaltatik, ami az tlidvosségre sziikséges.
Az egész konyv tehat a tanitdsok bizonyitékait a Bibliabol
veszi s csak nehdny esetben hozza fel az orthodox dogmakkal
szemben azt az érvet, hogy azok az ésszel ellenkeznek.

Az ember természeténél fogva halando s az egyetlen it,
melyen az oOrokéletet elnyerheti, Isten és Krisztus ismerete.
Igen fontos tehat, hogy ez az ismeret helyes legyen, maskiilén-
ben az orokélet elnyerésébe vetett reménységiink veszélybe
keriil. Ezért tehat tudnunk kell, hogy Isten személyében egy,
mert a szenthdromsig hite kénnyen lerombolhatja az egy Istenbe
vetett hitet. Azt is tudnunk kell, hogy Krisztus természeténél
fogva igazi ember, bar nem egyszer(i (hétkéznapi) ember, hiszen
csodédsan sziiletett. E két 16 tétellel kapcsolatban hosszi érve-
lések kovetkeznek az orthodox nézetek ellen.

: El kell ismerniink azonban Krisztust istennek, mert neki
isteni hatalma van felettiink s ezért 6t imaddnunk s sziiksé-
gfin}cben 6t segitségiil hivnunk kell. Imadjuk 6t magasztos fen-
segeért s hivjuk segiiségiil isteni ereje miatt. Akik ezt nem
teszik, nem keresztények. Jézus biin nélkiil valé volt és cso-
dafkat vitt véghez. Feltimadott halottaibdl s ez altal biztositott
minket, hogy mi is fel fogunk tdmadni. Feltamadasa tehat sok-
kal fontosabb, mint halala, habar halilaval megmutatta nekiink

biinos embereknek, miképen térhetiink vissza Istenhez s miké-
pen békiilhetiink meg Vele,

1 3 Szeqtlélek nem kiilén személy az istenségben, hanem
stennek ereje, mely a magasbél szall ald az emberekre.
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Nincs eredeti biin, sem el6re-elrendelés s az emberek
Isten el6tt csak Krisztusba vetett hitiik altal lehetnek kedvessé,
ki most a mennyekben él s dllandéan kozbenjar érdekiinkben,
Onnan fog eljonni, hogy itéljen elevenek és holtak f6loit.

Csak egy szentség van, az urvacsora, amely az emlékezés
szertartdsa. A keresztség csak kiils6leges szertartas, mely altal
a megtértek nyilvanosan elismerik Krisztusba vetett hitiiket.
A gyermek-keresztelés Szentiras-ellenes, bar, akik ezt gyako-
roljak, anélkiil, hogy masokat is erre kényszeritenének, nem
itélendék el és nem iildozendék. Az egyhaz keresztények tar-
sasaga, akik helyes hittételeket vallanak és gyakorolnak.

Ezek azok a tanitdsok, (a rendes, kérdés-feleletr endszeri,
katé alakban eléadva) amelyek a rakowi katé elsé kiadasabol
a leginkabb szembetiindek a mai olvas6 szamara. A késébbi
kiad4asok nagyon kibovitették s részben meg is valtoztattak az
elsé kiadast. A tanitdsok azonban lényegiikben tgy maradtak,
amint azt itt elsadtuk. Megfligyelhetjiikk, hogy e Katé szoros
oOsszhangban van az apostoli hitvallassal. S tényleg a szocinia-
nusok mindig arra hivatkoztak a kés6ébbi hitvallasokkal szem-
ben, Az is érdekes, hogy, a keresztelés kivételével, alig tala-
lunk valamit e Katéban az anabaptistak és az aridnusok jelleg-
zetes tanitasaibol, bar egyes helyeken és nehdany lelkésznél ez
idében még megtaldlhatjuk azokat. Ez a Katé tavol 4ll attél,
hogy orthodox legyen, de a mai unitdrizmustél is ép oly tavol
all. A lényeg azonban ott van. A hittételek tekintélyétsl valo
eltdvozds, a Szentirds magyarazasinak tudomanyos és fiigget-
len médja, a j6zan észre valé hivatkozas, a helyes magaviselet
hangsulyozdsa (a két utébbi fokozottabb mértékben jelenik meg
a késébbi kiaddsokban) és a kiilonb6z6 nézetekkel szemben
tanusitott tirelmesség, mely a Katéban feltaldlhaté, mar meg-
kozeliti a XX, szazad unitarizmusianak alapelveit.

,Valamelv vallasnak az igazi jellege és értéke azonban
nem ismerhet6 meg annak katéjabél, vagy hittételeib6l. Amint
hogy az ember jelleme és értéke sem mérhets fel csontvazabol.
Ha meg akarjuk ismerni a szocinidnizmust, nemcsak elméletét,
hangm gyakorlatat is vizsgalnunk kell. Részt kell venniink is-
tentiszteletein, meg kell hallgatnunk az egyhazi beszédeket, az
enekeket, az imakat, meg kell figyelniink a hivek komolysadgat
€s vallasossagat s mindenekisléti vizsgalnunk kell, hogy milyen

iEIIEmEIﬁEt nevelt, hogy viselkedtek kovetéi a mindennapi élet-
ben. Sajnos, mindezeket nem tehetjiik meg, mert, amint latni

3!



116 Socinus Faustus és a szocinianizmus kifejlodése Lengyelorszagban.

fogjuk, a szocinidnizmus egy szdzad utdn tragikus véget épt,
Szerencsére azonban adatok maradtak fenn egyhazi szokisaik.
r6l és magaviseletiikrdl is. Ezekb6l tudjuk, hogy a szociniany.-
sok Lengyelorszagban, és szamiizetésiikben is, &szintén hitbuzga

emberek voltak. A vasdrnapot szigordan megtartottdk. Unnep-
és vasarnapokon két-harom istentiszteletet tartottak, melyre 4

hivek sokszor igen nagy tavolsagokbdl jottek el. Egyhazi be-
szédeket szerdan és pénteken is hallgattak s gyakorta szentel-
tek napokat a béjtnek és az imadsagnak, Minden nemes emher
hazanal volt kdpolna, melyben naponta kétszer bibliaolvasis-
b6l és imabol allé hazi istentiszteletet tartottak, Az tirvacsorat
szentnek tartottdk s nagy hidnynak érezték, ha nem élhettek
vele. Az egyéni valldsossagot az életben hangsilyoztak. Ha az
egyhaztagok szétszortan éltek, tavol a gyiilekezet 4ldasaitol,
mindent elkovettek, hogy id6rol-idére lelkészeket kiildjenek hoz-~
zajuk, hogy azok prédikdljanak és kiszolgaltassik nekik az ur-
vacsorat.

Erkolcsi elveik szigoruak voltak s szigoruan be is tartot-
tak azokat. Az egyhazi fegyelem rendes része volt egymdsnak
megvizsgilasa és testvéri megintése., Ha valamelyik egyhaztag
rosszat tett s nem mutatott megbanast bine 16lott, az egyhazi
gyulés (istentiszteleten is) toglalkozott az iiggyel s mindaddig
eltiltotta a bilnost az turvacsoratél, amig az meg nem javult.
Bar az anabaptista hittételeket nem {foglaltak bele a Katéba,
sokan koziilok kovették azoknak az életmdédra valo el6irasait.
Mindent elkévettek, hogy istentiszteletiiket és életiiket az elsé
keresztényekéihez hasonléva tegyék. Gondosan segitettek a
szegényeket, az 6zvegyeket és az arvakat. Nem harcoltak, nem
mentek térvényre, nem bosszultidk meg a sérelmeket, nem tar-
tottak jobbagyokat. Békések voltak, tiirelmesek, gydngédek,
megbocsajtok, nem-hivalkodok, s mindenképen példaado életet
¢ltek. Sok tekintetben hasonlitottak a késébbi kvékerekhez
(Quakers), bar talzé elveiket és életmdédjukat nem mindig es
nem mindenki valdsitotta meg az egyhaztagok kozil. S bar az
id6 muldsaval tilzasaik sok tekintetben mdédosultak, az anabap-~
tista 6rokség mindig meglatszott rajtuk s egész torténetiik fo-
lyaman sokan akadtak koztiik, akik vonakodtak fegyvert fogni,
vagy allami hivatalt viselni. Mindezeket barataik és ellenségeik
egyarant tanusitjdk roluk., Lattuk mar, mily lelkesen {terjesz-
tették hitelveiket, a kovetkezé fejezetben pedig latni fogjuk,
milyen megadassal viselték el az iildéztetéseket inkabb, semmint,
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hogy feladjak azokat. Nemrégiben, katholikus szerz6 irta me

roluk, hogy a lengyel ,drianizmus” a lengyel vallas-t6rténelem
legérdekesebb iejezete volt és hogy egyetlen mas lengyel fele-
kezet sem mutathat fel oly magas szdzalékot az irodalomban a
XVII. szazadban; és hogy egyik oka annak, hogy szidmuk nem

- lett nagyobb, a vallasos élet terén {felallitoit magas mérté-
kiik volt.

XVIII. FEJEZET.

A szocinianizmus hanyatlasa, bukasa ¢és szamuzetése
Lengyelorszagbdl.
1638 — 1660.

Az elébbi fejezetben azt az 6rvendetes torténetet beszél-
tik el, melynek sordn a szocinidnizmus, minden nehézséggel
megkiizdve, széleskorli befolyasra tett szert Lengyelorszagban.
Id6k6zben azonban egyre gyiiltek a fellegek a lathatar aljan,
hogy végiil is viharra erb6sodve elsoporjék nemcsak a szoci-
nidnizmust, hanem végiil az egész lengyel protestantizmust is.
Ezt a torténetet azonban az elején kell kezdeni.

A protestantizmus a sandomir-i egyezségben (Consen-
sus -Sandomiriensis) 1570-ben érte el emelkedésének tetépont-
jat s ekkor a katholikusok hatalma igen csekély, képviseletiik
az orszaggyulés két hazaban alig szdmottevd volt. Roviddel ez-
utan az orthodox protestdnsok javasoltak, hogy az ,,aridnusok”-at
szamitzetéssel biintessék, A katholikusok azonban ebbe nem
mentek bele, mert ezéiltal, véleményiik szerint, a tébbi pro-
testans helyzetét erésitették volna. A fenti ,egyezség”-et az
orthodox protestans felekezetek tjra és wjra megerdsitették,
mintegy huszonét éven 4t, a ,Kisebb egyh4z”-at azonban min-
dig kizartak beléle. Ennél tébbet azonban akkoriban nem tet-
t:ak a szocinidnusok ellen. A veszedelem, ehelyett, most katho-
hku:s részrél kozeledett. Hosius bibornok inditotta, ez a nagy-
'tt.}d’asuf es csodalatramélté egyéni tulajdonsigokkal, jellemmel
bl..m,, f%rfiﬁ, akit azonban meggy6z6dése tilzé katholikus hit-
vedévé tett, Azt tartotta, hogy az Egyvhaz karara lenne, ha a

lengyel kormany megtartana azokat a térvényeket, melyeket

2 protestansok védelmére hoztak, a protestinsok védelmére,
akik pedig teljes megsemmisitésre méltok.
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