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Egy modern teizmus €s a humanista mozgalom.

I

A modern teizmus éles elleniétben ali a jelenlegi humanista
mozgalommal, viszont sok dologgal szemben, amit az képvisel,
mély rokonszenvet érez. A természetfelelli, beleavatkozd, szeszélyes
isteni gondviselés régi ideajat joval ezelbtt félredobtdk az embe-
rek. Az emberiség sajat maga kell, hogy keresztiil vigye a meg-
valtdsat. Ebb6l a szempontbdl a modern teizmus teljesen huma-

nista ; de tobb mint humanizmus, A tobb jelent6ségét jeleztik a

teista utaldssal, hogy a vilagegyetem ,a mienknél joval felsGbb-
rendii kozmikus intelligencianak a kifejezése, bar joval felsGbb-
rend{i, mégis intelligencia, hasonl6 a mienkhez s a mienk ahhoz,

tovdbba, hogy az emberiségben az univerzum moralis intelligen-

ciat fejez ki. Az ember erkolcsi- és szellemi természetében, mely

a valosag egy ténye s nem a val6sagtdl elvonatkoztatolt, van va-

lami lelkileg értelmes, ami kifejezésre jut.

Jelen alkalommal a vita a teizmus és humanizmus kozOlt a
nagymérvii félreértések teriiletén folyik. Vannak kiildnboz6 arnya-
latai a teizmusnak és vannak kiilbnbtz6 arnyalatai a humaniz=
musnak. Minden egyes oldal képviseldje kisértésbe esik, hogy el-
tilozza a masik hibait Ggy, hogy a sajat nézOpontja a vilagos-
sagba essék, a masiké pedig sttétségbe maradjon. .
A humanista nézépont nincs még teljesen koriilirva. Filoz6-
fidja véltakozik a mehanisztikustol a kozel-teistdig. A mozgalom-
ban, mint egészben egy dolog altaldnos; pro-humdnus, az embe-
rert van. Kezemben van egy kis humanista folybirat, amelJf!k“el‘
mottéja ez: ,,nem Isten ellen, hanem az emberért.” Remélem,
hogy a mozgalom mindig megtartja ezt a mottot. Azonban m
nagy nyomést gyakoroltak, hogy a humanizmust azqnusﬂnék az
anti-teizmussal. Altaldban a humanista kozombos a vildgegyetem-
mel valé lelki viszonyunkkal szemben. Ot az emberi jé hit sz0l-
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galata mozgatja s az a meggy6z0dés, hogy az ember maga kell,
hogy keresztiil vigye sajat javat. Azt gyanitom, hogy egy ily ko-
zbmbosség a mi kozmikus viszonylagossagunkkal szemben nehe-
zen keriili el, hogy id6vel dogmatikus hitetlenségbe ne essék, ta-
gadvan barmi lelkiséget a dolgok természet€ében. Mdris gyakran
hallhatni az dallitdst, hogy ,,valaki csak olyan mértékben lehet hu-
manista, amilyen mértékben elnétie teizmusat.* Es 1gy gyanitom,
hogy j6llehet ez a nézbpont fel van sallangozva, idével egyenld
lesz az anti-teizmussal. Akkor aztdn egy nehéz problémaja lesz,
fenntartani egy lelkes idedlizmust egy oly viligegyelemben, mely-
r6l azt hissziik, hogy ko0zombds az emberi értékekkel szemben.
Természetszeriileg egy ilyen anti-teizmus lehetséges, hogy
altalaban a humanista mozgalomban nem fog elterjedni s a hu-
manizmusnak nem lesz meg ez a problémdja. A mozgalom ural-
kodo filozéfidja e pillanatban, ugy latszik, hogy a fejlédéses na-
furdlizmus, mely elismeri, hogy az ember lelki kovetkezménye a
fejlédés folyamatanak. Valoban itt van az ember, de — mint mar
érintettem, — mit akarunk ezzel mondani? Mire mutat rd ez a
tény ? A filozOfikus naturalizmus elismeri, hogy van egy, a lelki
valosag felé torekvd folyamat €s egy tarsadalmi rendszer az ember-
vilagban, de ezzel a mozgalom ért-e el, vagy érhet-e el valamely
allandé jelent6séget ? Ha valamely ponton a nagy természet me-
hanikus erbi ellenséges és végzeles kOrnyezetté valnak az embe-
riségre, akkor minden lelki vonast tartalmazé dolog megsemmisiil,
mintha soha sem létezett volna. Ha ez igy van, mar most rara-
gaszthatunk egy plakétot a foldiinkre e felirdssal : ,hidbavalo.“
A kihangsulyozds néha félrevezet0. A humanista kijelent,
hogy az Isten-hivés nem sziikséges ahhoz, hogy valaki vallasos
legyen és ez igazsdg, amit az Osszehasonlité valldstudomany 10-
kéletesen megvilagit. Megjegyezhetjiik azonban, hogy 6 nem mondja,
hogy sziikséges nem hinni Istenben, hogy valldsosak legyiink. Le-
en naturalista vagy kozel teista humanista, amit mond, az va-
16ban batoritds oly egyén részére, kinek szornyii nehézségel vannak
az Istenfogalom kielégitd megkozelitésében. Batorito, ha azt mond-

" jik, hogy valaki, aki szentséget talal az emberi életben €s ennek
- szolgllatara szenteli magat, vallasos tud lenni. Egy ilyen, az

emberi jollétet szolgilé odaadds magén viselheti a vallasos szen-
vedély jellemvonésait. Amit a modern teista tenni tud, az ennyi:
atvélfani, kitdgitani ezt a valldst kozmikus fontossagura.

A humanizmus a jelen pillanatban a modern gondolat egy

meghatarozott, kutaté mozgalma. Ures dolog pusztan lecseplilni
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vagy szdmitdson kivill hagyni. Ez gy latszik, egy ldzadéast kép-
visel a mult bizonyos intellektualis felteveései és meggyHzBdései
részérbl, s ha ezt valaki ellensulyozni oOhajtja és ki akarja mu-
tatni, hogy nem megfelel6, fel kell vazolnia a mésik néz6pont
felsobbrendfi elfogadha!ésdgat. Személyesen nem habozom Kkife-
jezni lekotelezettségemet a mozgalommal szemben, mert ez ra-
kényszeritett minden teistat arra, hogy legyen tisztdbb a gondol-
kozasban, nyiltabb az intellektualis Oszinteségben, élesebb és ha-
tarozottabb a valosdg megismereseben.

Barmilyen sulyosak is a nehézsegek, melyekkel a modern
gondolkozds szembetaldlkozik, a modern teista mégis szabad, tu-
domanyos és filozofikus ttat vaghat maganak ahhoz, amit az uni-
verzum mond o6nmagardl és levonhatja a kovetkeztetéseket a fizi-
kai viligban és emberi természetben talalhato evidencidbol, hogy
van egy lelki Intelligencia, amely Kklfejezést nyer a valésagon at.

1l

Pontosan otven évvel ezeldit Dr. M. |. Savage ,,Az emberi
gondviselésr6l“ 1 mondoit egy prédikaciét. Abban az idében ez
egy bator sz6kimonddas volt. Rdmutatott arra, hogy az emberis€g
a multban azt hitte, hogy minden létezGt természetfelelti hatalmak
szeszélyei kormanyoztak, ellendriztek és hogy a vallds még min-
dig ezen a bazison nyugszik; hogy a legtobb ember még mindig
hiszi, hogy Isten kiviilr6l belép a viligba az emberi eseméenyek
ellendrizésére, kiilonosen, ha imadkozds d4llal hatast gyakorolha-
tunk red. Rdmutat arra, hogy egész csomé hitrendszer létezett
az isteni gondviselésr6l. El6szor az &ltalanos gondviselés idedja,
mely szerint Isten a természet vildga felett uralkodott. Aztdn joit
a specidlis gondviselés, amely az emberi torténések feletti ellen-
Grzést gyakorolta, Es végiil a részleges gondviselés, melyben Is-
ten itt vagy oft kozbelépett, hogy valamely részleges dolgot ke-
resztiil vigyen, ami nélkiile nem volt keresztiilvihet6. Kozhit, hogy
a legidbb dolog, kiilénosen, ha el6nyds vagy szerencsés volt, 15
teni gondviselés al4 tartozonak tekintessék. Dr. Savage felemliti
egy régi ismerBsét, aki ezt az eszmét bevitte a mindennapi €let
legtrivalisabb figyeibe, egy elveszett kalapics megtalaldsaba, barat-
iaval valé véletlen taldlkozasba. Mindent tigy tekintett, mint, ami

* Unity Pulpit. Il-ik sorozat 9. sz.

27




providencia ala tartozik, tigy, hogy bardtai riragasztottdk az
»oreg providencia“ gunynevet. Jellemz6, hogy a régi id6k imaja
igy kezddOdott: ,ldeje mar Uram, hogy cselekedjél“. Egy maésik
lelkész, ki lazas meggy6z8désében, hogy e providencia nem kel-
lene tobbé keéslelkedjék, ezekkel a szavakkal kezdle imdjat: ,O
Uram, amint lattad a reggeli lapokban“, — lévén a kbvetkeztetés,
hogy a krizis elerte telOfokat s az Urnak tiistén cselekednie kel-
lene, hogy az emberek, mitévOk legyenek.

Dr. Savage ramutat arra, hogy a modern vilagfelfogasban
ilyen providencia nem lehet. Minden dolog az egyetemes t0rvény
és rendszer, az ok €s okozat kormanyzdsa alatt torténik. Az em-
bernek meg kell teremienie sajat vildgat. Agya van és lelki adott-
sdgai. Tudja haszndlni, haszndlnia kell mindkettot. Fel tudja fe-
dezni az igazsagot €s az igazsdg szabadda teszi Ot. Erkodlcsi gyb-
zelmet arathat az életében és feliil tud emelkedni olyan koriilmé-
nyeken, amelyek maskiilonben Osszeroppanthattak volna. Egy ér-
lelmes rendben él, amelyiktdl fligghet és amelyikben tanulhat ta-
paszialat altal. Tud engedelmeskedni é€s dolgozni Istennel és
Isten vele.

Ez tortént G6iven évvel ezelOtt, ez volt és még most is ez a
szabadelv(i vallasnak a humanizmusa. TeolOgiaja az emberrel kez-
dOdott. Valldsos hangsulya az emberen volt. Az Islen szolgalata
az ember szolgalatdn keresztiil tortént. Aspirdcidja volt az életben
legjobb normajanak lefektetése, az intelligencia és testvériesség
~ szabdlvainak megval6sitdsa. Ezen a vonalon Lippman elérkezik
ahhoz, amit 6 ,felsd vallasnak“ (high religon) ftitulal, a vallas egy
- olyan életben jutvan kifejezésre, mely lelkileg megérett az inspi-
- rdciokra s az Onzetlenség szolgélatara. _

Es igy a humanizmus a maga hangsulydval az emberiségen,
a humanus idedlizmuson, a valldsi inspiracionak Osszpontosito
fontossdgdn az emberi j6lét érdekében, alapelvek szempontjabol
semmi tjat nem ad az unitdrius egyhdzak humanitéridnizmusahoz.
Ezek szintén egyelérienek azzal, hogy az ember sajit maga kell,
hogy keresztiilvigye a megvaliasat. De, amig a humanista igyek-
szik ezt a 1ényt a vildgegyetem kozombosségének tulajdonitani,
addig a modern teista az univerzum tervének, céljanak
tulajdonitja. Egy megmérhetetien tdvolsag van a kbzOmbbs-
ség és céltudatossdg kozott. A kozmikus intelligencia nem faia-
lista, hanem céltudatos értelemben arra torekszik, hogy az ember
sajat maga verekedje ki a i6t az adott helyzetekben és adott esz-
kozokkel, melyek azt lehetségessé teszik. De nemcsak lehetségessé




hanem istenien jelent8ssé és méltéva is. Ha valaki megkérdez'
engem, hogy honnan tudom mindezt, azt felelem, hogy tudomai-
nyos tton bebizonyitani nem tudom, azonban helyes kovetkez-
tetésekkel bebizonyithatom. *

Marig tisztdn kezd latszani, hogy a kiilbmbség éle a huma-
nista és modern teista kozott az ember lelki természetének, mint tény-
nek, mely a kozmikus rendben benne foglaltatik, evidens értéke
nyugszik. Nem igen mutatkozik at ezek kibékitésére. A modern
teista kovelkeztetéseket von le az ember tarmészetébsl a valdsig
természetére és a lélek hivatdsanak ismertetd jeleire. A humanista
visszautasitja az ily kovetkeztetések levonasat, nem lat semmi ér-
téket benniik és semmi igazolast résziikre. Ellenvetésére, hogy tul
merész az emberi értékeket a tag kozmikus vazlatra kivetiteni, a
teista azt felelné, nem szabad, hogy a kiterjedés ardnyai megté-
vesszenek. Az emberi természet erkolcsi és lelki potencidinak je-
lent6sége hozzdilld6 parja a nagy mehanikai er6knek és inorga-
nikus allomanynak. A Prédikator konyvének szerzdje ezt irja: ,Az
ember nem all fennebb az oktalan allatokndl; mert minden hidba-
valosdg.“ A modern teista szamara az ember erkdlcsi €s lelki Ie-
nyege magaban hordja a kival6sagot. Olyan trancendens jelent6-
sége van, mint eredménynek és mint jovObelatasnak, mely szerinl
az egész teremtést vizsgalodas ala veszi, hogy beszamoljon rola.

111,

Az embernek agyrendszere van, hogy tudast szerezzen. Benne
él és része a valdsag rendjének, amit fokozatosan megismer $
amitdl mindig fiigghet. Amit megtanul, az részévé valik. Az igaz-
sig, amit felfedez, az 6vé. Azt haszndlhatja tovabbi felfedezésekre
és kijavi'hatja tévedéseit. Haladhat hit dltal a még fel nem fede-
zetl felé. A tudomany a hit segitségével jar. Haladva s dolgozva
az ember bizonyossagot szerez hiter0l. ,

{gy az univerzum lehetdvé teszi az ember szdmdra, hogy Sa= |
jat gondviselésévé valjék. A Valésdg maga megerdsili az emb‘i‘ |
Vigyat a {udds utdn. Amit 6 helyes ttakon keres, megtalalia. 3
mint kopogtat, a tudds ajt6ibol tobb nyilik ki elotte. Amflt tazuli
részévé valik. Az 6, maga. Vajjon véletien, hogy ennek igy ;’-‘
lett lennie? Sokkal valdszerlibb azt kovetkeztetni, hogy ez! I%’_' ;
terveztetett egy vildgegyetemben, amelynek tfjai annyire Wedim.
legesen érthei6k és ismerhetok. Tul nagy megerditetés 2 |

észre nézve, azt tételezni fel, hogy ez véletlen. 2 | Jj




Tovabbd az univerzum megerSsiti az ember természetének
lelki vagyait. Az ember beindul, mint egy erkdlcsi csecsemd és
megkovetelik tble, hogy néjjon fel. El kell sajatitania a sajat mo-
ralis megértését és erejét, tapasztalat altal. Ki kell harcolnia sajat
utjat s mordlis természetében fel is van fegyverezve, hogy azt
megtegye. Amikor elbukik, vagy elesik, még mindig tanulhat, Biine
altal eliilddzheti magat messze f0ldre, de folemelkedhetik és haza-
térhet. Az idedlizmus OsztOne velesziiletett s ha 6 nyomon kdveti
azt, nagyon fontos felfedezést tesz. Felfedezia lelki lény tOrvényeit,

A felfedezés, hogy a lelki 1énynek vannak torvényei, elsérendii
fontossaggal bir. RAmutat a dolgok lelki természetére, egy erkdlcsi
és leki rendre, amelyikben e {0rvények Kkifejezésre jutnak. Az
ember példaul tgy lalalja, hogy a lelki dolgok lelkileg érzékelhe-
t0k. Nem mérhetjiik meg méterrel, nem mérhetjiik le mérlegen, s
nem probalhatjuk ki lombikokban. Mert azok az érdem, mindség
és ért€k tényei. Igazsagok, miket az embernek meg kell tanulnia,
felfogni €s méltanyolni. Bepillantast kell nyernie beléjok, birtokdba
kell vennie azokat, folytatdlagosan lojélisnak kell lennie hozzajuk.
E sziikséges feltételek a lelki 1ény torvényei.

Tovabb mendleg, ha az ember nem hasznélja lelki adoftsé-
gait, ki van téve annak, hogy elvesziti azokat. A ki nem hasznait
lelki torvény hasonlé a haszndlatlan fizikai torvényhez. Ha a fizi-
kai erOket félretessziik és nem haszndljuk, kiszolgdljuk az elgytn-
giilésnek és megsemmisiilésnek. Amit nem hasznalunk, az vaié6-
sziniileg elveszett. Ez a lelki biintetés az elhanyagoldsért. Amit

nem fartunk fenn, az lestilyed; ez egy masik tOrvénye a lelki

lénynek.
A fiszta sziviiek meglatjdk az Istent, azaz a tiszfa sziviiek-
nek tehetségiik van felfogni az idedlis igazsdgot, amit a nem
tiszia sziviiek felfogni nem tudnak. Itt van a percepcionak egy

elki torvénye. S
| Az embernek tanulnia kell, fejlGdnie kell és eredményre kell

jutnia. De nem élhet egyediil maganak, nem tud egyediill maga-
nak fejl6dni vagy eredményt elérni. Egyediil nem képes betdlteni
a legfels6bb jot. A legfelsobb {6 egy szocialis eredmény, egy ma-
sik torvénye a lelki 1énynek. Mas szOval (gy fejezhetjiik ki ezt
az igazsagot, hogy a jbakarat emberek idOvel birni fogjdk a fol-
det. A toriénelem tantisdga kinyilatkoztatja (reveldlja) ezt a tényt,

int a lelki lény torvényét. Csak felfogando. A joakarat egyiitt-
Ei{lkﬁdﬁ. testvér?res, alkn'ré ¢s birtokaban tartja az dallandOsdg ha-
talmat, melyet a rossz akarat, dnzés nem tarthat birtokdban,
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Ennélfogva a szeretet a tdrvény betdltése. A szeretet a ieg.
‘els6bb torvény. A tapasztalat kinyilatkoztatja ezt, mint az ember
erkolcsi és lelki €lettdrvényének legfels6bb kifejezését,

Ezek a felsorakoztatott igazsagok csupdn érintései a lelki
lény torvényeinek. A vilagegyetem tgy tiinik fel, hogy kifejezi On-
magét benniik és intenciéjat altaluk. Lehetnek ezek csupa véletle-
nek ? Hihetetlen tigy gondolni. A jelek szerint gy terveztetett,
hogy az embernek keresztiil kell vinnie sajat lelki megvalt4sat
lelki val6sdgat torvényeinek betdltése altal. Ugy latszik, hogy a
dolgok lelki terméeszete meg_erﬁsiti benne a velesziiletett idealizmus
vagyait, az 6 belsd hajtoerejét a tokéletesség felé. Ismét, amit elér,
az ové, Az 6 maga,

A természet vilagdbol egy meghatd kép tarul fel emlékeze-
ttinkben, amint elképzeljik kontinensiinkef, mikor az elsé bujdo-
sOk (Pilgrims) kikotottek 1620-ban. Egy kép, amelyen hatalmas
kiterjedésii erddk, sz€les folyOk, tdg mezOk, hatirtalan sivatagok,
magas hegylancolatok vannak és mindezeket ember nem érintette,
kivéve néhdny vad {orzset. Az ujonnan jottek részérbl batorsagra
volt szilkség, hogy szembeszalljanak a természet elemeivel és fen-
maradast verekedjenek ki. Ha ma Winthrop kormanyzé repiil6-
gépen az Atlanti-Ocedntdl a Nyugati-(f)ceénig repiilhetne €s egy
futo pillantast vethetne a civilizdciénak aldrendelt kontinensre,
mint egészre, ha amint visszafordul, megallhatna és meglalogat-
hatnd vildgvarosainkat és falvainkat, gyarvédrosainkat, templomain-
kat, iskoldinkat, torvényeinket, koérhdzainkai, sok rosszat létna,
ami elgondolkozdsra késztetné, de meglatnd azt is, hogyan lett az
ember sajat gondviselésévé és két keze munkdjaval, agyaval, de-
mokratikus emberszeretd lelkéve] hogyan teremtett egy kontinen-
talis lakhelyet és otthont a kényelmek garmaddival, kellemmel €s
josdggal, testvériességggl és rokonszenvvel, az emberi jolétet
szolgalé hatalmas intézményekkel és egy élelfilanflén:-l_k kialaku=-
ldsédval, melyet az egész vilagbél beszaladé napi sajtétermekek
nyujtanak. Az ember csindlta mindezt. A helyzet magaslatan.

Es ez az, amit a viligegyetem tervezett. Valami részleges, .
vagy specidlis providencidnak nem taldljuk a bizonyitékat. Vila-
gunkat mi teremtettitk meg tudasunk és lényegilnk szerint. Ez g
mi viligunk a jelen pillanatban. Messze van még attol, i
ennie kellene és vajjon most imédkozzunk valami természetfele
hatalomhoz, hogy tegye jova a hibdinkat és Onzéstinket, tegye

meg helyettiink, amil nektink kellene tenniink. Még mindig HIE
legtobb vallisos ember felfogdsa. Istenhez fordulnak, hogy vaia
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honnan kiviilr6l lépjen be s végezzen el bizonyos dolgokat, aka-
dalyozzon meg haborukat vagy 4llitsa meg azokat, vigye keresz-
il a szesztilalmat, gyogyitsa meg a betegségeke!, vessen véget a

blinbzésnek, szerencsétlenségtdl mentesitsen, lagyitsa meg a ké-
szivlizket, tegye a munkaaddt igazzda s munkdst becsiiletessé,

Minden fundamentalista felekezet hisz a részleges providencidban,
A régi teizmus szintén egy részleges providenciat vallé {eizmus
volt. A modern teista azonban egyelért a humanistdval abban,
hogy egy ilyen részleges és specidlis providencia nem létezik.
Nincs semmi bizonyiték arra, hogy valaha létezett és nincs elkép-
zelhetd Gt annak felfogasahoz, hogyan lehetséges ez a torvény és

rend vildgegyetemében.
Az ember alkotta meg a sajat vildgat és folytatnia kell az

alkotast, A vilagegyetem tervezi, hogy 6 ezt tegye és, amint ta-
nul és engedelmeskedik, egyfitimiikodik ezzel és betdlti ezt a

a tervet.
Milyen nagy fontossagi minden ember szdmdéra felismerni,

elfogadni €s betolteni ezt az intenciot. Egy kozmikus értéket ad az
életnek, lelki lehetOséget és igéretet, végtelen jelentbséggel. Meny -
nyire elstrend{i kérdés magunkéva tenni a fontossdgit annak a
a ténynek, hogy az embernek maganak kell bzvezetnie az egylilt~
miikbdést ezzel az intencidval. Azok az eredmények, melyeket az
emberre rder6szakolnak, nem lehetnek az ovéi, de azok, melye-
ket 6 maga szerez meg, az Ovéi lesznek. lgy aztdn kétféle emberi
és kozmikus értéket kapnak. Es igymind kettd : azemberi aspirdcié

és a kozmikus tervezés betdltetett,

v,

Ha ez mind ferveztetett, akkor egy kis elképzelés kisegil

azon kovetkeztetésiinkben, hogy az univerzum 16r6dik veliink, 10-
rbdik olyan formén, amit mi nem vagyunk képesek felfogni kozmi-
kus szempontbol,.de amit megtudunk érteni, legalabb részben,
emberi szempontb6l. Hogy az univerzum (or6dik veltink, helyes
kivetkeztetésnek latszanék abbdl a ténybdl, hogy az engedelmes-

t eredményez, az engedetlenség pedig rosszat. Az erkdlcsi
mgy az, amit az ember fokozatosan felfedez, mint a lelki lény

torvényét. A torvényt nem lehet 4thagni. Az ember Snmagat sérli

a torvény athagasdval, mert a torvény 4ll. ,Ki mint vet, Ugy
arat”, Az .&'omi Brvényt nem lehet kijitszani vagy megkertini,
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nert az a valdsagnak egy kifejezése. Az tobb, minl puszta eljé-
rasi mod, j6 izlés vagy tdrsadalmi konvenciondlitds. Az az élet
:srvénye. Az embernek fel kell fedeznie és engedelmeskednie kell
annak. A ,kell“, az isteni tervezés. A kellene“ az erkdlcsi hajtd-
er5 Onmagaban, amitdl az ember nem tud elmenekillni. Az uni-
verzum annyira térédik veliink, hogy mindkettd; a jutalmazis és
biintetés a cselekedetekben benne foglaltainak s megtanitjdk azt,
hogy az élet itja az engedelmesscgeé s hogy az engedelm

ija mindig nyitva all, hogy mindig jobb igaznak, mint hamisnak,
jobb becsiiletesnek, mint rossznak, testvériesnek, mint &nzé-
nek lenni.

Az engedelmesség emberi torvénye nem emberi taldlmény,
hanem emberi felfedezés. Mint emberi lények érezziik, hogy er-
kolesi viszonylatunk van a valésaghoz, de az erkdlcs a személyisé-
gektbl elvonatkoztatva nem jelent semmit. Ezt a konkluziél ismé-
telniink kellene, mert elsOrend{i fontossdgii. Ha tehdt a mi ré-
szlinkrdl érezziik a kozmikus viszonylagossag erkodlcsi lényegét,
érezniink kell, hogy a személyiség ténylegesen ott van a masik -
részen, hogy a viszonylagossdg fontossagat teljessé tegye, egy
személyiség aktiv, rokonszenves, erkdlcsi tor6déssel aziranf, amit
tesziink életiinkkel, abban a viszonylagossdgban. A nagy lelkiseg
ott all 2 mdsik oldalon veliink szemben s mi magasztaljuk jelen=-
val6sdgaban és tervezésében.

Kozmikus tervezés az, hogy tedd a legjobbat, tedd azt sajat ,
magad, a sajat er6ddel, a lelkeddel, harmonidban mindazzal, ami |
i6, igaz és szép, megegyezOen a lelki létezés torvényeivel. Es *
amidon te ezt teszed, az isteni tervezés szdmodra végbement. Egy
ilyen megval6sitas, transzcendens inspirdci6. Ez a humanizmus, plusz. -

Tegyiik fel, valami toriénik veled és az eged besotétiil. Ha

a vilagegyetem puszta mehanikai er5, amit a megprobaltatds ered-
ményez, nem tartozik rd egyaltaldn. Sem te, sem megprobéltata-
sod nem érdekli azt egyaltalan és a te kicsinységed és térstalan-
sagod, segitségnélkiiliséged és jeleniéktelenséged elsorvaszianak.
Ha azonban lecsukott szemekkel lelked mélyébe tudsz nézni €s
megérzed azt a tényt, hogy a vildgegyetem torodik veled, hogy
3z egy mindenben van, mindeniitt jelenvald, kozelebb a me
ballatdsodhoz, mint az akoriili gondolataid, akkor egy kih H6
kapsz, inspirdci6t, batoritdst, hogy szildrdan dllj s legy kita :
abban a felmagasztosuldsban, hogy betdltdtied az isteni tem:és',
Unmagad eszményének a gybzedeimes megerbsitese adrdl,
valami fenséges €s orokkétartd érfelmet nyert. Minden
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és minden 4ldozathozatalra serkentd lelkesités, ha érezziik, hogy
az igy egy kozmikus rendbe szakad bele, egy permanens és hal-

hatatlan értéket nyer.

Ez a gondolat megérdemli, hogy mélyen elmeriiljtink benne.
lgy mondanam, tartsd becsben az érték bels6 megérzését, (érezd
a dolgok belsé értékét) €s a lelki felsObbség tartds jelentdséget.
Foglalkozz vele az idedlizmus azon legnemesebb megvildgitasa-
ban, melyet hatalmadban van raderiteni. Kultivdld azt! Taplale
forrasa lesz ez lelki erbdnek, amelynek segitségével a kbtelesség
gyOzhet a sotét Orak felett €s amely altal igy bels6 megnyugvist
nyersz. Amit el kell viselned, vagy amit tenned kell, megéri az
arat, nemcsak mert a te sajat értéked a gy6z6, hanem mert az a
gyOzelem a lelkedet egyesitette a nagy Lélekkel, azaz, a kozmikus
szépséggel, jOsaggal és igazsdggal. A l1élekkel mindenekfelett Isten-
ben maradsz és Isten tebenned.

A modern teista szdméra kozmikus jelentésége van az ember
belsd életének. Eletének dicsfénye, hasonl6képpen kozmikus dics-
fény. Amint az ember gyarapszik, a legmagasabbhoz lesz hason-
lova. Az O hivatdsa kozmikus hivatds, kozmikus {igy kérdése.
Amint egyiittm{ikddik a kozmikus fervezéssel, a kozmikus erd
benne és. mogotte van, amint Lincoln mondotta az 6t kérdezd
lelkészeknek : 6 biztosan érezte, hogy Isten mellette van. Amit 6
tenni remélt, az nem volt egyéb, mint megtaldlni az Istennel- levés
litjat és azt haladéktalanul elfoglalni.

JO érzés tudni azt, hogy egy isfeni intelligencia irdnyitja a
kozmikus rendet. Lelkesitd érezni, hogy az isteni tervezés tOliink
a legmerészebbet s a legjobbat varja. Amikor kielégitjiik ezt a va-

rakozast, akkor az 6 oldalan vagyunk. S akkor valamelyes bizo-

nyossaggal érezhetjiik, hogy a mi gy6zelmiink tovdbb is pértfo-
asban részesiil az isteni tervezésben, mint egy lépés halhatatlan
%Iﬁtp&l ank kifejlodésében.
verstreet tanar ezzel a paragrafussal fejezi be ,Az Orok
kérdés“ cim{i munkéjat: ,A vilagegyetem, amint mi ma latvan lat-
juk, a mi életlinkbdl val6 élet, lelkiinkbdl val6é Iélek. Benniink
van és mi 6 vagyunk. Minden tagunkban benne mozog. De ha
ez igy van, akkor minden alkoté cselekvés, amit véghezvisziink,
barmily csekély legyen is az, minden kivdnsdg a tobbért, amely
csaknem teljes, minden akarat, mely odairdnyul, hogy azt meg-
valosithassuk, a mi gybézelmiink egy vildgegyetemben, amelyik

vellink egylitt gy6z.“?
1 Overstreets Az orok keresés, 277 old,
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