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Protestantizmus és unitarizmus.

(Konferenciai el6adas Budapesten).

Amikor kedves hallgatdim eloaddsom cimét a konferénciai
meghivén elolvastdk, bizonydra azt gondoltdk magukban: minek
ilyen targyat tételiil valasztani, hiszen mindenki tudja, hogy az
unitdrizmus a protestantizmus balszdrnya, szélsoséges, radikdlis dga,
vagy amint mondani szoktdk: az unitdriusok a protestinsok pro-
testansai. Ez utébbi mondds semmikép sem azt jelenti azok szdaja-
ban, akik terjesztik, hogy az unitdrizmus mds valami volna, mint
a protestantizmus, hanem éppen azt akarjak a hallgatéval elhitetni,
hogy az unitirizmus egy borddban van szOve a protestantizmussal.
Legfeliebb a szine rikitébb €és a tételei negativabbak. Ha mar a
protestansok sok mindent nem hisznek, nos az unitdriusok még ke-
vesebbet. Ha mdr a protestdnsok ellenzékieskedok a rdémai felfo-
gassal szemben, az unitdriusok kétszer olyan hevesen szdllnak sikra
minden ultramontdn torekvés ellen.

Nos igy képzelik sokan az unitdrius felfogast s ha igy volna,
akkor nem is nagyon lehetne errol a kérdésrol tovabb egy szét sem
mondani. Azonban hidba mondogatjik és erositgetik ezt a rokonsdgot
egyesek, a dolog nem igy 4ll. Mindenesetre elso pillanatra is mar
killon0s, hogy a protestdns-unitdrius rokonsdgot nem protestans
elemek szoktdk hangoztatni, hanem katolikusok €s unitdriusok. A
katolikusok azért, mert igy kénnyebb elintézni benniinket a feleke-
zeti kiilonféleségek utvesztGiben; meg azért is, mert igy nem kell
elismerni, hogy az unitdrius vallis a mai ember lelkére tart igényf,
hanem egyszeriien odasorozhaté a XVI. szdzad eretnekségei koze.
Viszont az unitdriusok koziil azért szeretnek egyesek a protestan-
tizmus felé kacsingatni, mert ez az utébbi mégis csak egy nagy
egyhaz, mégis csak hatalmas tdrsadalmi kozotsség s j6 az ember-
nek a hatalmasokkal j6balenni, mert hat sohasem lghet tudni, mi-
kor szorulunk redjuk. E magatartds nem éppen rossz, csak nagyon
veszélyes. Azzal a veszéllyel jar, hogy az unitdrius ember elveszti
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teliesen a hivatdstudatdt, elveszti egyhdza kiilonalldsdnak értelmét s
ami a legfontosabb: magatartdsa és az életben val6 szereplése
egyaltaliban nem lesz a_elﬁtt':i a {obbi emberétol, hanem jarni fog a
hatalmasoktél kitaposott uton s belé -is vesz abba. Mert ha mar
valaki nem lehet zdszl6hordozé hos, akkor bizonydra szeliden ké-
r6dz8, békés nydrspolgdr lesz beldle.

A protestdnsok sohasem emlzgetik azt, hogy az unitarizmus
szellemi rokonsdguk volna, sot ez ellen a leghatarozottabban tilta-
koznak. S ebben a protestdnsoknak tokéletesen igazuk van. Mégis
csak az anydnak kell ismerni a fidt, hiszen 0 hozta a vildgra. A
protestdns anya pedig nem ismeri fel az unitdrizmuson az
G testének és lelkének jegyeit s bizony ebben jol itél, egy
cseppet sem téved. Fogadjuk csak el anyai ¢sztonének csalhatat-
lan megérzését €s probdljunk szamot adni onmagurknak tudatosan
err6l az osztonds itéletrol.

Protestantizmus €s unitdrizmus: ez a két szellemi irdnyzat,
amelyet le kell mérniink s ezeknek jelen életiink irdnyitdsara
valé képességét meg kell dllapitanunk. Mér a feliiletes szem-
Iélo is észreveszi a két fél magatartasan a Kkiilonbséget. Természe-
tesen csak két olyan ember magatartdsdn ismerheto ez fel, amelyi-
ket valéban atjart felekezetének gondoilkoddsa és érzésvildga. Azon-
ban mi nemcsak a feliiletes szemlélo magatartdsat akarjuk felvenni,
hanem a mélyebbet 1atéét.

Mielott probléimdnk mélyére hatolndnk, egy igen fontos meg-
allapitdst kell tenniink. Azt, hogy a protestantizmuson elsosorban a
Kalvin 4ltal beinditott szellemi dramlatot kell érteniink. Ugyanis
Luther mozgalma annyira német és annyira arisztokratikus volt,
hogy ezért egyfell nem lehetett viligmozgalom, mésfel6l nem tudta
kielégiteni az ujkor demokratikus-polgdri torekvéseit. A protestan-
tizmus igazi kifejezoje és par excellence példaképe Kalvin, akiben
egyiitt van az ujkornak egész bolcsessége €s praktikus magatar-
tasa. Igy lett 0 az ujkor két vezetdo népének, az angolszdsznak és
€s a skdtnak a profétajava s 4ltaluk rdnyomta hélyegét a mai vi-
ldg egész berendezkedésére.

Azt gondolhatnd valaki, hogy most mir problémink gyoke-
rén€él vagyunk s itt a kiindulépont, ahonnan bejarhatjuk az egész
kérdés teriiletét. Azonban nem igy 4ll a dolog. A XVI. szdzad s
az utdna kovetkezd szdzadok torténete egymagaban nem adja ke-
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ziinkbe a sziikséges fonalat, amelynek segifségével eltdjékozhatunk
a kalvinizmus €s az unitdrizmus vildgfelfogasdnak bonyolult térké-
pén. Ahhoz, hogy ezt val6jdban megérthessiik, a kérdés torténetét,
genezisét kell ismerniink. S ez a torténet magdn Krisztuson is tul

vezet a zsidé nép Osi szdzadaiba.

Akdrmilyen kiilsnosnek latszik, a protestdns €s unitdrius vildg-
felfogds harca ott dul az ¢szOvetség lapjain s a harc azéta is foly-
tatédik valtozé szerencsével mind a mai napig.

Kezdjiik ott, hogy Jeruzsidlemet elfoglalta Kr. e. 586-ban a
babiloni hadsereg s ezzel a zsid6 nép minden dlma rombadolt.
Fzsaids a nagy préféta Kr. e. a VIII, szdzadban még azt jovendolte,
hogy a zsidé népnek Messids fog kiildetni, aki alatt az egész vi-
ldg egy nagy taborba egyesiil, minden ellen"ét kiegyenlitodik s
minden hdboru megsziinik. A vérengzo dllatok megszelidiilnek s
fiilvet legelnek, az emberiség egyetlen fonek: a Békesség Fejedel-
mének uralma ald keriil s az 0 uralmdnak nem lesz soha vége,
Isten dllandéan az 0 népével, az egész emberiséggel egyiitt marad,
biin, rosszasdg a foldon nem lesz tobbé. Nevezziik e gyonyiiriiséges
szép életeszményt wniverzalizmusnak, mivel haté sugara az egész
teremtett vildgra kiterjed.

Ebbe a fenkdlt felfogdsba iitott bele hatalmas Okléve] a ba-
biloni birodalom. A zsidé nép fogsagba vitetett s szinte belepusz-
tult az idegen rabsdgba. A zsid6 nép gyOnydrii préfétai dlmabol
folébredt s ettol az idotol kezdve valami j6zan realitis-érzék kez-
dett kifejlodni az addig dlmodoz6 népben. A préfétdk lassan elhall-
gatnak, dlom-koltokre, illuzionistdkra tobté sziikség nincs, de anndl
tobbre kezdik becsiilni azokat, akik a zsidéfajt a maga vértiszta-
sagaban elkiilon6zik az ©sszes tobbi fajoktél s a zsidok Istenét:
Jehovét a tobbi istenek felett uralkodé zsidé Istennek fogjdk fel. A
Messids el fog jonni, de nem a békesség fejedelme lesz, hanem
a haborué. Feladata a zsid6 nép megszabaditdsa az idegen rabldnc-
tél s uralkodévd tétele az 6sszes tobbi népeken. Az uj hitet a papok
apoljdk, akiknek vildgi vetiilete, mintegy actio judaicdja a farizeu-
soknak nevezett zdrtkorii tdrsasdg. Amint a zsidé nép elkiiloniilt a
tobbi néptol, ugy kiiloniilt el a farizeus a tobbi zsid6tél. S ettol
az idotol kezdve a fajtisztasdg, a tdrvénytisztasdg lett a jelszé s
ennek a nevében megvetés ¢&s kirekesztés ald keriilt mindenki, aki
nem zsid6, vagy aki nem farizeus. Ez a makacs kizdrélagossag lett
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az uj fogsdgutdni zsidésdg eszménye és kifejezGje a fogsdg utdni
nehdny bibliai irat, mint pl.: Ezsdrds, Nehemiés, Eszter konyve,
amely a zsidé fajbiolégizmusnak, a zsid6 hitlerizmusnak, vagy az
drja paragrafus mintdjara mondjuk a zsid6 paragrafusnak kddexe.
Azonban még tobbet is hozott I€tre ez az uj szellem, amikor meg-

alkotta a zsid6 irdstuddk, a rabbik monddsaibél az uj felfogasnak
megfelel6 uj szent kdnyvet: a Talmudot, amely a legkidltébb el-
lentétben 41l a Biblia univerzalismusdval, amennyiben ez a kOnyv
a késoi zsiddsdg elkiilonozo6 és onzé vildgfelfogdsdnak a hirdetoje.
Nevezziik ezt az uj €leteszményt parfikularizmusnak, mivel hato-
sugara kizdrélag egy népre s e nép hatédrain beliil egy osztalyra
tEI‘jEd ki.

Ennek a nemzeti szlikkebliiségnek s foleg ennek a farizeusi
elkiiloniilésnek lett vildgrasz6l6 ellenségévé Jézus Krisztus. Ezsaids
proféta volt a kedvence s a ndzdreti zsinagégdban az 0O irdsat ol-
vasta rd a sajat életére s magat a mindenek Messidsdnak fartotta.
Egyiitt étkezett vdmszedokkel és biindsokkel, mert a betegeknek
volt sziikségiitk az 0 személyére. A farizeusok megsz6ltdk miatta,
mert hisz a szemiikben a vdmszedo rémai bérenc volt s ezért a
zsid6 fajtisztdk undok ellenséget lattak benne. De ]ézus ezzel mit
sem torddott. Az egyik vamszedlt tanitvdnydnak hivta el, a ma-
sikndl ebédre volt hivatalos és ki tudja még hanyndl tett latogatast
és vérig sértette ezzel a farizeusi tdrsadalmat. S mikor mindez még
nem volt elég, hogy a farizeusi vildgfelfogds irdnt Kitiinjék szivbol
jovo, mély megvetése, egy napon kotélkorbdcsot ragadott s vegig-
vert az egész kiillonkodo tdrsasdgon s igy oktatta Oket arra,
hogy az ©Onzésen tul fényl0 magassdgban ragyog az O tiszta, szent,
mindeneket szivébe fogadd nagy lelke. Egy ilyen életnek természe-
tes vége volt a kereszt. A talmudista zsid6 ujjonghatoit, hogy sajat
jobbik énje az Ezsaids lelkének megszallottja, a mindeneknél na-
gyobb pré6féta ott vonaglik a keresztfdn. Igy bukott el az univer-
zalizmus, a megdlmodott szép embertestvériség gondolata a kozon-
séges, foldhdz tapadt, farizeusi, gyiil6lkoz0 partikularizmussal
szemben. -

Ha Isten rem gondoskodik valamiképen a jézusi egyetemes
emberszeretet gondolatdnak fennmaraddsardl, bizony nehéz helyzetbe
keriilt volna az uj eszmény. A gondoskodast egy Saul nevii rabbi-
novendék, egy igazi vérbeli farizeus képviselte. Megtérése azért
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nagyjelentGségii, mert egy farizeus tért meg, egy magat elkiilonszo,
Jézust szivbol gyiilolo, onzo lélek. A faji dnzést s a farizeusi ro-
vidl4tast egyetemes szeretet s nagy odaadds valtotta fel szivében.
De ak4rmennyire is Jezusé akart lenni megtérése utdn, egy dolog-
ban farizeus maradt mindérokre. Azokrdl, akik mdst hirdettek, mint
0 hirdetett, azt mondta, hogy azok atkozottak s azokat ki kell
taszitani az egyhdzbdl. S tette ezt akkor, amikor pedig nem
is ismerte Jézus tanitdséat, tette azt akkor, amikor Jézus taniti-
sdval szemben egy egész mds viligot hozott be a keresztény-
ségbe, egy olyan vildgot, amely sok tekintetben rokon volt a fari-
zeusi gondolattal. Nem mindenki jut iidvOsségre -— tanitotta Pél
— hanem csak az, akit Isten erre kivalasztott, A fazekas egyik
edényt méltGsdgra, mdsik edényt gyaldzatra késziti. lgy az Isten is.
Egyik ember iidvoziilni fog, az, amelyikr6l Isten ezt elhatdrozta, a
masik a kdrhozatra fog menni, az, amelyikkel Isten az orok tiiz
irtézatdban akarja megdicsoiteni 6nmagat. Mert minden, de minden
[stent dicsOiti e foldon. A kivédlasztottak az 0 dicsoségiikben éppen-
ugy, mint a szdnalmas elesettek az 0 pusztuldsukban. Kivalasztot-
tak, iidvosségre eltettek az egyik oldalon €s pusztuldsra szant t6-
meg, massa perditionis a mdsikon: milyen irtézatos kegyetlen el-
lentét, a farizeusi vildgnézetnek egyenes Oroksége, Csakhogy most
tobbé nem egy fajta o©ltézik a vdlasztottsag szineibe s nem egy
fajta nézi le kegyetlen goggel a tobbi fajtit, hanem egy kis valldsi
kozOss€g, a csaszdri kor kereszténysége néz feliilrol mindenki mast
a vilagon. Igaz, hogy ez a kizdr6lagossdg végiil gyozelmet jelen-
tett ennek a valldsi tdrsasdgnak, de hdla Istennek ugyanakkor meg
is feledkezett kordbbi magatartdsarél. Elfelejtette a péli kizdréla-
gossdgot, a farizeusi gogoét az 6t befogad6 rémai és gorog vilag-
gal szemben, de anndl inkdbb éreztette azt azokkal, akik késobb
ellene mondtak: az eretnekekkel.

Az ugynevezett kozépkor amennyire lehetett az univerzalizmus
jegyeben folyt le, ha az emberiség korét a keresztény vildgra kor-
latozzuk s azon tul egyenlore 1atni nem akarunk. A legalsé tarsa-
dalmi osztdlyok Oridsit Iépnek felfelé: rabszolgdbdl jobbdgy lesz,
az allatbgl ember. Az alsé néposztdly tobbé nem halhizlaldsra al-
kalmas takarmdny, amelyet minden tovabbi nélkiil lehet feldarabolni
€s halastéba szérni, hanem iidvisségre sz4nt ember, akinek a sorsa
ugyan nem fényes itt a foldon, de Isten elott egyenld elbirdlds ald
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esik a foldesurral. Egyetemes az iidv, mindenki szdméra el van
készitve, csak fel kell haszndlni az egyhdztél eloirt eszkozoket,
amelyekkel az ilidvosség mindenki szdméara megszerezheto. Nincse-
nek tehdt kivalasztottak és elesettek, mindenki maga fogadja el az
Isten altal nyujtott iidvot, vagy utasitja el azt. Ez a kdzépkor nagy
univerzalizmusa, amelynek bdrmennyire Kkasztszerii a tarsadalmi
berendezése, egyet sohasem felejt, hogy végeredményben rmnd-

annyian lstennek tidvosségre teremtett gyermekei vagyunk. '

Ez a vilagfelfogds nem a P4lé, habar primitivsége miatt nem
is teljesen a Jézusé. De a Jézus éltal hirdetett univerzalizmushoz
a gorog bolcselet tanulmdnyozdsdnak segitségével sokkal kozelebb
tudott jutni a kozépkori kereszténység, mint korunk, amely pedig
oly sokszor szeret egyetemes emberi u. n. demokratikus vildgszem-
lélettel dicsekedni.

Talan egészen természetesnek latszik, hogy a kozépkori tar-
sadalommal szembendllé s a kor végén a feuddlis tdrsadalom szét-
ziillése és bukdsa utdn mindinkdbb feltérekvo polgdri osztaly egy
olyan vildgot akart létrehozni, amelyben 0 a gerinc, 0 a kivdlasz-
tott, 0 az uj térekvéseket hordozé osztdly. Hasonlé ez ahhoz, mint
amikor Marx hirdeti, hogy a XX. szdzadban a vildgot a proletar osztaly
van hivatva ujjdalkotni. Egyébként is, de kiilondsen az osztdlyuralom
szektdrius gondolatdban a polgdri €s proletarosztily felfogdsmddja
sokkal inkdbb @Gsszevdgnak, mint sem azt sokan gondolni mernék.

Az uj osztdlyuralmi gondolat hatalmas harcot kezdett a ko-
zépkor univerzalizmusaval szemben. Ez a k6zépkori tarsadalmi rend,
minden joakarata mellett is tOkéletlen volt s ezért konnyen ki lehe-
tett kezdeni, de akik kikezdték, egyaltaldn nem azért tették, hogy
egy tokéletesebb szocidlis rendet valdsitsanak meg. A polgdrosztély
az egyenlosités iiriigye alatt alddsta az agrdrosztdly tekintélyét, de
mar a haisznavehetetlenné valt agrarproletarbél csak varosi proletart
tudott csindlni, amely ép olyan elégedetlen volt, ha ugyan nem elé-
gedetlenebb, mint a f6ldon maradé. Az uj vezetok konyvben, rop-
iratokban kigunyoltdk a kozépkor mély erkolesi alapokon nyugvé
céhrendszerét, amely igaz, hogy elavult midr és a tehetségnek nem
nyitott utat — de amely mégis csak tisztes rendbe foglalta az em-
beri tarsadalmat. Mert hidba, az ember lelkébe kitoriilhetetleniil bele
van irva az, hogy a lélek értéke és képessége szerint kell az em-
beri tarsadalomnak rétegezodnie, nem pedig kiilszin, ésszeharacsolt
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vagyon vagy mds iires csillogds szerint. Nos a kozépkorban meg-
volt a becsiiletes torekvés, hogy belso érték szerint hozza létre a
tdrsadalmi hierarhidt. Az uj vezetok ezt &stdk ald, mert ez nem
kedvezett az emberi Osztondk alsébbrendii vildgdnak. Fel kellett
szabaditani az Osztonvket, hadd éljék ki magukat tetszés szerint.
Aki ‘erosebb, raboljon tobbet, aki eszesebb igdzza le a tobbit s
iojjon létre az Osztondk szabad versenye alapjan egy uj uralom, a
pénznek rabszolgatarté plutokracidja. Az uj vildg demokratikus,
hogy szabadulhasson az értékek arisztokratikus uralmétél. Az ujkor
egyenlOséget hirdet, hogy az alsobbrendii &sztoneinek €10, ragadozé
emberdllat is belekeriilhessen az uralomért kiizdok tdbordba. Az uj
ember lerdzza magdrél az egisz kozépkori erkolcsot, mint kényel-
metlen, akadédlyozé ruhdt €s magdra veszi az'uj erkolcsot, amely-
nek egyetlen tétele van, de ez irtézatos sullyal nehezedik rd. Sze-
rezz pénzt és a pénz altal uralkodj a vildgon.

A pénzt minden kor és minden ember értékelte, mint eszkozt,
amellyel az ember anyagi sziikségleteit fedezheti. A kdzépkor embe-
rei kozt éppen ugy taldlunk j6 gazddkat, mint a mai nap s a pénz-
zél banni tudds az erkdlcsi alapon 4ll6 embernek mindig kivals:
tulajdonsdga marad. Az uj kor polgdri osztalydndl azonban nem
err6l van sz6. Hanem arrdl, hogy egyes embereknek, a kivalasz-
tottaknak, az igazi polgdroknak hivafdsa a pénzcsindldas. Nem he-
donista, élvhajhdszé ez a mindendron valé pénzkeres€s, anndl sok-
kal tobb: 6nmagat megtagadd, sajit jobbix énjét feldldozd, transz-
cendens torekvés, amely arra irdnyul, hogy az uj eszmény: a pé€nz-
csindlds eszménye betoltessék. Az, akinek ez sikeriil, arra mo-'
solyog az uj isten: a Moloch balvdny. Az kegyelembefogadott, ki-
valasztott polgdr, akinek hivatdsa, hogy a foldon uralkodjék az uj
isten nevében. Hangsulyoznunk kell azt, hogy ez az uj pénzszerzesi
vagy egydltalin nem a keleti kényurak utdlatos mohdsiga, ez sok-
kal inkdbb etika, élethivatds, amely Oridsi teherként nehezedik az
uj pénz-vallds hivGire. A polgar valldsossdga dlvalldsossag, istene
alisten, de ez nem von le semmit az ondtadds komolysdgdbdl, vagy
komorsdgdbél, amellyel az igazi valldsok hivdi szoktak eszményeik-
hez ragaszkodni. Gondoljunk csak a nagy unitdrius iré: Dickens
kardcsonyi énekére, amelynek = f6hése . Scrooge még a kardcsonyi
szentestét is iroddja magédnydban tolti, hogy a pénzcsindlas komor
szenvedelmének élhessen. A hozzd betérd, adomanytgylijto jotékony-
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sdgi urakat kiutasitja tizletébol, mert 0 nem ért a szegénység pro-
blémdjdhoz s a szegénység iigye, vagyis — polgdri nyelven szé6lva
— a hitvdny hitetlenek iigye 0t nem érdekli. , Teljesen elegendd, ha
ért az ember a sajat dolgdhoz és nem avatkozik misok dolgéba.
Engem a dolgom dllanddan elfoglal. J6 mulatdst Uraim!“ Ezekkel
a szavakkal dobja ki a szegények, vagyis a hitetlenek kovetét a
Scrooge és Marley cég egyetlen él6 beltagja, az elvalasztott hivé,
a polgdrl dlisten mogorva aszkétdja.

A Scrooge-ok altal képviselt uj tdrsadalmi rendnek meg van
a hierarhidja és arisztokracidja, hisz e fogalmak s azok gyakorlati
megvalésuldsa nélkiill az ember nem élhet. Csakhogy az uj tarsa-
dalmi létrat, aunak fokozatait a pénzvagyon nagysdga szabja meg.
Demokrdcia csak addig kellett, amig Iétre nem j6tt az uj arisz-
tokrdcia: a pénznek dlarisztokrdcidja. Franklin Benjaminnak az.
apja alland6an ezt a salamoni monddst hajtogatta fia elott: ,Laftdl-e
az 0 dolgaiban szorgalmatos embert? A kirdlyok el6tt 4lland,
nem marad meg az alsé renditek kozt.“ (Példab. 22. r. 29.) Az
angol szoveg a ,dolgai“ sz6 helyett ,business“-t, a német ,Ge-
schaft“-et mond.! Tehdt a szorgalmas, takarékos, pénzcsinalé ke-
reskedo, a sivar Scrooge a kirdlyok elé teendo az uj értékelmélet
szerint. Nagyon téved az, aki azt hiszi, hogy a polgdri demokréacia
a szellem jogdt tette tarsadalmi torvénnyé. Egydltalan nem! Ez a
legnagyobb tévedés, amit elkOvethetiink s a legnagyobb damitas,
amelyet az uj ember, a polgdr azért terjesztett, hogy a szellemi
arisztokracia tdrsadalmi rendjét a maga részére megnyergelje és
azok tdmogatdsdt a maga sziirke, de veszélyes életfelfogdsa szdmdra
megnyerije. |

Ez az aszottlelkii, kesernyés €s mogorva polgdri vildg szerette
volna az egész szellemi életet a maga képére és hasonlatossdgdra 4tala-
kitani s bizonyos teriileteken sikeriilt is. Legelsosorban a tudomdnyban,
ahol a hosies lendiiletii metafizikdt teljesen kiszoritotta. Sikeriilt az
erkdles terén, ahol a szent helyét felvdltotta a tdrsadalmilag has:z-
nos ember. Sikeriilt a miivészetek egy-egy dgdban pl.: az iroda-
lomban, ahol Dante isteni szinjatékat Zoldnak emberi alacsonysdgai
valtottdk fel. Legkevésbbé sikeriilt a zenében, ezt még a polgari
kor lapossdga sem tudta az egek magassdgdbdl lecsalni, csupdn

1 Lasd Weber M.: A protestdns etika és a kapitalizmus szelleme
(Bp. 1923.), 31 lap. ¢ 3
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csak az utébbi években. De ez rovid periodus, amelyet nemsokira
megint a Mozartok, Haydnok ¢s Chopinok isteni galéridja fog

felvaltani. |
Nos és mi tortént az emberi lélek legmélyebb megnyilatko-

z4sdnak : a valldsnak teriiletén? Vajjon e téren maradt minden vél-
tozatlanul ? 'Ez szinte elképzelhetetlen, hiszen minden uj szellemi
aramlat igyekszik az emberi lélek egész teriiletét hatalmdba keri-
teni! Nos a vallds terén is megtortént a nagy valtozds. Luther
merész német kisérlete utan Kdlvin hozta Iétre azt az uj val-
l4si formdt, amely az ujkor emberének lelki alkatdhoz volt
szabva. A polgdri osztdly magat kivalasztolt osztdlynak tartotta.
Hivatdsa egy -nagy kivaltsig dpoldsa €s ébrentartdsa, amelyhez csak
0 ért, a tobbi osztdlyok Kkiviil rekedtek a korldton. Ennek a pol-
oiri elhivatds-gondolatnak kitiinoen megfelelt Pl apostol teoldgidja,
a farizeusi partikuldrizmus egyhdzias d&talakitdsa: a kivdlasztottak
kiilonadlldsdnak és dicsoségének hatalmas erejii igehirdetése. Ezt a
pali tant eleveniti fel Kdlvin s ezért a predesztindcio tana a pro
testantizmus legjellemz6bb és legcsalhatatlanabb ismertetd-
jele. Joggal ragaszkodtak hozza annyi megprébaltatis kozben a
kdlvinista hivok és lelki vezet6ik, mert mihelyt a predesztindci6
tana elesik, vele egyiitt esik az egész protestdns szellemi vildg is.
Ezért mondta Luther, hogy az ujszdvetség legragyogébb része a
rémaiakhoz irt pdli levél és ezért tartotta érdemesnek szdzadunk
neokalvinizmusinak nagy vezére Karl Barth a rémai levélrol egy
egész kiilon konyvet irni, amely ma mdr vildghiriivé lett.

‘Mi a predesztindcié tandnak lényege? Az, hogy minden em-
ber rossznak sziiletik s a rosszasdg éppenugy hozzétartozik az em-
ber mivoltdhoz, mint pl. a bére, amibol ki nem bujhat. A rossza-
'sdg kdvetkezménye az 6rok karhozat. De Isten egyeseken, akiket
a vilag teremtésekor mar kivélasztott, megkonyoriil €s ezek az tid-
vOsségre jutnak. Lényegileg ezek sem vdltoznak meg s nem sajat
megtérésiik altal iidvoziilnek, hanem tisztdn Isten ingyen valo ke-
gyelmébol. Az ilyen kivalasztottaknak Isten azt a hivatdst adja a
f6ldon, hogy a jot, foleg a tdrsadalmi életre j6 és hasznos dolgo-
kat megval6sitsdk. Tehat egy kifelé irdnyulé uj célt kapnak az el-

hivatottak: a munkdt, az allandé szakadatlan munkat. Ezaltal a
munkdnak egészen kiilon hely jut az uj vildg efikdjaban. Felesle-

gessé valik az ember befeléforduldsa, a szemlélodés s a szemlélo-
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dés utjan valé belso tokéletesedés, mivel ez — az uj felfogds sze-
rint — ugyis lehefetlen. Az emberi I€lek teljesen kifelé fordul, tel-
jesen a hasznos munka sikerével méri az emberi élet értékét és
ezzel létrehoz egy oly hajszolt, 6rokké tevékeny, de csak kifelé
tevékeny életformat, amely végiil is a mai nyugtalan, idegbomlaszts,
mondhatndm oriiletes tempdéhoz vezet, amelyben tobbé semmi helye
nircs a sajat lelkiink gondozdsdnak, Ez csak aféle luxus a mai
autévezetok és taxisofférok vildigdban, még pedig a haszontalan
emberek, a rajongék, a szentek €s a kolt6k henye dbrdndozdsa.
Ime idevezetetl a kivalasztottsdgrél és a kivalasztottak munkajarél
sz6l6 ,nagyszerii“ ujkori kdlvinista tanitds!

De kik az elhivottak ? kérdezheti valaki, mint ahogy sokan
zaklattdk e kérdéssel a hivek koziil abban az idoben a kalvinista
lelkészeket is. Azt nem lehet tudni, de dallandéan hinni kell, hogy
Isten engem is, téged is elhivoit. S aki ebben a hitében minden
kétségeskedés nélkiil dllhatatosan az utolsé percéig megmarad, az
bizonydra {idvoziilni is fog. De mit csindljon az ember, ha jon a
kétség ? Kiizdjon ellene, mint az ordog kisértésével szemben és le-
gyen allandéan elfoglalva a hivatdsbeli munkdjdval, mert akkor a
kétségnek nem lesz ideje lelkébe lopddzni. Ismét csak a kifelé ira-
nyulé munka van ajinlva egyetlen orvosszeriil. Ez mdr a mdsodik
nyomds ok arra, hogy a kivdlasztott ember hasznos munkat vé-
gezzén és allanddan dolgozzon.!

A kalvinista gondolat tovdbb nem feszegethette és nem épit-
hette ezt a kérdést annak a veszélye nélkiil, hogy teljesen kiszol-
galtatja magat egy tdrsadalmi osztdlynak: a polgdrsdgnak. De ez
nem akaddlyozta meg a polgdrsdgot abban, hogy a maga vélt hi-
vatdsat : a pénzcsindldst ne taldlja igazolinak és a pénzcsindlds te-
rén elért sikereit a kegyelembol valé kivalasztds jelének. Hiszen a
penzszerzés szdmdra elhivatds volt, amellyel véleménye szerint uj
és jobb tarsadalmat hozott létre és egyben hatalmas munka, amelyet
Onmegtagaddan végzett s amely alkalmas volt a kételkedés hang-
jainak elnémitéséra. |

Nem mondjuk és nem is dllithatjuk, hogy a kapitalizmus egé-
szen a mai napig megtartotta {ételeinek valldsos igazoldsat. De
akkor, amikor megsziiletett, buzgén kereste azt, hiszen a vildg nem

1 La:d; Weber M.; i, m. 71. lap.
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volt annyira hitetlen, hogy isteni igazolds nélkiil barmely tarsadalmi
osztdly merészelt volna €élni és dolgozni. Természetesen a kapitaliz-
mus ma mdr megdregedett €s igazan nem érzi sziikségét szellemi,
valldsos Onigazoldsdnak. Ma mdr csak a pénzeszsdk maradt vissza
s egy tole nagyrészt elhajitott szellemi fegyvertdr, amely keresve
keresi 1étének értelmét és fennmaraddsdnak lehetOségét.

Korunkban ismét kérdéssé valik a régi téma: a polgdri par-
tikularizmus és a szocidlis jellegii univerzdlizmus kozt kell
valasztani a vildgnak s ennek a valasztasnak ldza gyotri ma az
egész emberiséget. Naprél-napra vildgosabba valik, hogy az ujkori
polgéri eszme nagyon téves €s nagyon drtalmas erkolesi alapokon
nyugodott. Ez az eszme végiil is oda vezetett, ahol milliék jaja és
dtka kinozza a fondllé tdrsadalmi rend fiilét és egy megriadt ko-
zéposztaly keresi az uj rend erkdlcsi alapjait, amellyel megvalthatja
a szenveddk nyomorusagat, testi-lelki elesettségét. A mai kor sza-
baditds és megvaltds utdn kidlt és Keresi azokat a valldsi formakat,
amelyek az uj tdrekvésekre rdiilik a szellemi, valldsos igazolas be-
lyegét, mert anélkiil soha senki nem mert elindulni uj utra €s nem
fog merni sohasem, mig ember lesz a fold hatdn. Igy kovetkezik
ez az ember metatizikai alkatdbdl.

Napjainkban két tdrsadalmi osztaly kiizd az emberiség, vagy
jobban mondva a nemzetek megujhoddsdért. A fontosabbik tényezo
a szellemi kérdésekkel foglalkozé kozéposztdly, amelyet csak egy
ideig tudott lenyiigdzve tartani a polgdrsdg, végiil is nagy szellemi
erofeszitéssel, a kotelek széttépésével leszakitotta magat a cdlﬁprol
ahova nemes szép lelkét kipdnyvdztdk. Ma ez az osztaly jar az
élen s mindeniitt hirdeti, hogy nem egy osztaly jol tartdsa a milliok
feladata, hanem a nemzet felemelése, a milliék jobb és embe-
ribb sorshoz juttatdsa a f&cél, amelyet a hatalom birtokosainak
szem elOtt kell tartaniok. Eletiink a milli6ké! kidltjak az uj vilag
hosei @ kisemmizettek és a jéllakottak felé egyarant, amazoknal
odaadd szeretetet, emezeknél keserii gyiiloletet €s undok raga-
lomhadjaratot valtva ki maguk irdnt. A milliék felé fordulo mérhe-
tetlen szeretet a jellemz6 vondsa ma minden kilengése ellenére az
uj nacionalizmusnak is, amely kordntsem azonos a polgdrsdg onzo,
kizsdkmdnyold, u. n. nemzeti gondolatdval, hanem azonos azzal a mély
kOnyOriilettel, amelvnek szive esik meg a tomegeken, mert olyanok,
mint a pasztor nélkiil valé juhok, mint a lepuffantdsra szant mezei vadak.
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Ez a nagy konyoriilet a mai kozéposztaly legszentebb: érzelme és .
feladata, mert csak ezzel lehet a szétvert, szétrhullott tomegeket a
tudatlansdg jadrmabdl, a betegségek fertdzetébol, a nyomorusag ten-

germélységébol kiemelni. s
A kozéposztalyon kiviil ot dllanak a milliék is, kiizdvén éle-

tiik felemeléséért. De ebben a harcban, amelyet folytattak és foly-
.tatnak, mennyi eltévelyedésnek vannak kitéve! Es ez nem isesoda.
A tudatlansdg konnyen feliil az olyan egyiigyii elméleteknek, mint a
marxizmus, a mai nyomor borzalma konnyen vezetia szegény meg-
gyotortet olyan utakra, ahol vele legmélyebb €rzelmeit: a nemzeti
és valldsos eszmét vagy érzést tagadtatjdk meg s még konnyeb-
ben esik ugyanabba a hibdba, amelyben elnyomodja, a. polgari vilig
leledzett, t. i. az anyagi j6lét minderek folé valé helyezésébe és
ennek istenként valé imdaddasaba. De ma mar a tOomegek is ébre-
deznek, mert uj életre kelti Gket az a szeretethulldm, amely a ko-
z€éposztdlybdl indul feléjiik. Az ember, akdrmilyen elrugaszhodott
legyen is, eqgy nyelven ért s ez a nyelv az emberek €s angyalok
nyelvénél is zengObb szeretet. Ez nyitja ki ma millidk szemét s
ezek boldogan kidltanak fel: ,Hat mégsem vagyok utolsd, hat mégis
torédnek velem, hdt mégsem csak vdgdhidra szdnt dldozati barom
vagyok a kapitalizmus oltdrdn, hanem ember, szeretettel koriilvett,
tobbre hivatott ember®.

Ime, ez az eljovendo kor nagy titka, a kulcs, amely sziveket
nyit azok szdmdéra, akik nyitni tudnak. A vildgot ma egy Oridsi
szeretethullim jdrja at és a tdrsadalmi Osszefogds nagy kozmikus
Orome tartja szent remegésben a népeket és nemzeteket. Vajjon hol
taldljdk meg az uj idok vezérei és fOleg a vezetésre hivatott, szel-.
lemies kozéposztily azokat a szent eszméket, amelyek az uj vildg-
nézetet isteni pecséltel 1atjak el? Hol masutt, mint az evangélium
hosénél, a szeretet teljességénél, a ndzareti Embernél. Jézus evan- -
geliuma ma olyan uj, mintha most sziiletett volna e vildgra,

Nekiink, unitdriusoknak ezt az evangéliumot kell hangsulyoz-
nunk, ha a mai és a jov0 ember nyelvén akarunk beszélni, Nem
azt az agyongyotort, dogmakkal eléktelenitett, P4l 4ltal kiforgatott
kereszténységet kell hirdetniink, amelyet ugyan a tébbiek uton-
utfélen kindlgatnak, de amelyre nagyon keveset -ad a mai ember,
hanem azt az evangéliumot, amelynek egyetlen tétele a mindeneket
atfogd nagy Szeretet. J6l értsiik meg: amikor szeretetril beszéliink, -



nem erkolestani elvrol van sz6, hanem a legmélyebb metafizikai
val6sdgrél. Aki Jézusban minden dogmai avatagsag nélkiil elmeriil,

az egyszerre csak megérzi, hogy ez a vildg egy nagy Sziv, amely
a szeretettél dobog és €n, az ember e szivtol szivet Orokoltem,

amely boldogan felel a hivé széra: szeretek Uram, szeretek, szere-

tek. Ime Orokséget kaptam, amelyet senki el nem vehet télem, amig

én ki nem dobom lelkembol €és gyiildlettel nem helyettesitem azt,

Ime ajéndékot kaptam bolcsombe sziiletésemkor, amely hozzdm tar-

tozik elidegenithetetleniil, mint a Sziv, amely mellkasom k&zepén

él &s dobog. Nem sziilettél eleve rossznak, nem vagy a biindk ru-
hajdba levetkGzhetetleniil oltoztetve. Szabadsdgra hiv az Isten, a
szeretetnek nagy szabadsdgdra, ahol a biinnek, a gyiildletnek arté
hatalmai elveszitették erejiiket. Ezf hirdeti Jézus nyomdn az uni-
tdrius evangélium is. Szamunkra nem a hit az egyedil iidvozito
valésdg és nem is a legnagyobb dolog. , A hit a tokeéletesség kez-
dete, a szeretet a legmagasabb foka“ hirdeti Ddvid Ferenc. S kii-
I6nosen tavol all toliink az a hit, amely folyton gyotri az egyént,
hogy vajjon az ¢ hitéért befedeztetett-e az ¢ biine, amely Kkiirtha-
tatlanul hozz4 tartozik s amely befedezés nélkiil 6 az 6rok gyotrel-
mek martaléka lesz. Nem ez a mi foproblémdnk! Mi a szeretetnek
roppant dramét érezziik atfolyni egész Ilényiinkdn, mikor Istenre,
az 0 Krisztusdra és Jézus Krisztus testvéreire, a szeretet edényeire:
az emberekre tekintiink. ,Ha valamit ragaszkodéan szeretek s tu-
dom, hogy én is szerettetem, egészen azé vagyok, odavisz, ahova
akar. A szeretet természete, hogy belséd megnyilik az elott, akit
szeretsz, minden akaratod benne él, mindenestl tetszik neked. A
szeretet Krisztussal egyesit, betolt, tokéletesit. Nézd és szeresd of,

Krisztust, aki ilyennek mutatta magat, hogy szeretheted mint test-
véredet, mint szész6l6dat Isten el6tt.“ Igy irja Dévid Ferenc, majd
egy masik helyen ezt olvashatjuk ugyancsak otole: , A szeretet veg-
cél, tidv forrdsa, Isten szeretete mihozzdnk. A szeretet Isten s az
Isten szeretet, mely a szentléleknek mintegy ' belénkdmlése altal
minket folgyulaszt... Miért mondatik Isten ink4bb szeretetnek, mint

hitnek ? Mert az isteni természet tulajdonsdga nem a hivés, hanem
a szeretet,,.“

_lme a szeretet belédmlése &ltal mi Istennek fiai vagyunk, mind-
annyian kik e foldon élink. A legelvetemiiltebb, a legrosszabb
ember szivét is meg lehet inditani a szeretet cselekedeteivel s ez a



kezesség arrdl, hogy nem veszeit el a f6ldon a leghitvdnyabb sem,
mert az i:teni szeretet keresi azt és majdan meg is talalja act.

Az unitdrius evangéliumnak a josdgba, a szeretetbe vetett
hite az, amire oly nagy sziiksége van e vildgnak, ha torek-
véseinek valldsos megszentelését keresi. Ez egy uj univerzalis-
mus, egy uj kozépkor, amely megszabadult €és megszabadit az
elmult kozépkor farizeusi eretnekiilddzéseiidl €s borzalmas atkaitol,

de még inkdbb megszabadit az u. n. ujkor polgari Onzésétol, sivér
lelkiségétdl, ongydtro sotét valldsossdgétél, amely mar el is veszett
mint sekély ér a sivatag puszta homokjaban.

Nekiink nincs predesztindciés borzadalyunk, nckiink niccs a
sajat biinds lényegiinkbe elmeriild koldoknéz€siink, de €rezniink kell,
ha ugyan a jézusi evangélium @tjart benniinket, hogy talentumokat
kaptunk Istent6l: elsdsorban a szeretet talentumat, amely ugy gya-
rapszik, ha minél boségesebben szérjuk vildgga. Es ha vétkeziiink,
ha rendeltetésiinket nem teljesitettiik, ha gyiilolkddtiink, van, aki
megbocsdt: a szeretet €gi Atyja, aki tudja, hogy csak egy ideig
lehet elkéborolni az atyai haztél, mert a szeretet melege €desebb
mindennél é€s visszahoz egyéneket €és nemzeteket a kozos fiizhely-
hez: az Atya szivéhez.

Nos ez a mindeneket Aatjaré6 szeretet, az emberi jésdgba, a
lelki tokéletesedésbe, a szeretet megvaldsulésdbd vetett nagy hit az
unitdrius evangélium szdzados ©roksége, amelyet magatél Jézustol
orokolt, de amelynek kifejtése csak az elkovetkezendo szdzadok fel-
adata. Igen ez igy van: Jézushoz anndl inkdbb kozelediink, minél
jobban tdvolodunk tole idoben. Most van az 6ra, a teljesség 6réja,
amikor az emberiség ismét egy l[épést tehet az 0 Orokszép evan-
géliuma felg.

Ennek a lépésnek megtételére és az evangélium szerint valé
jarasnak megtanitdsdra van hivatva az egész vildgon a szellemi kér-
desekkel foglalkozé kozéposztdly. Mint anya a gyermekét tanitja
jarni, ugy kell a megujhodott vezeté rétegnek egész nemzeteket
jarni tanitani, Ez a jovo feladata. A mai kisérletek még csak a
kezdet kezdetét jelentik csupdn. Sokhelyt még nem latjdk az uj vi-
lag felépitéséhez sziikséges evangélium nagy és sorsddnto szerepét.
Ma még sok helyt csak emberi eszkozokkel prébalkoznak s csak

munka kdzben fognak rdjonni arra, hogy az ember metafizikai,
azaz vallasi alap nélkiil nem érhet el a vildgon seminit sem. -
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Az uj valldsi eszmének azonban nemcsak a tirsadalom sza-
méra vannak mondanivaléi, hanem az egyén szdmdra is. Az uniti-
rizmus akkor, amikor vilagszeml€letének kozpontjdba az Isten mellé
a jdraképés embert allitotta, kimondta azt is, hogy e foldon a Jeg-

nagpobb érték a lélek szellemisége, amelyet miivelni az ember
legfébb hivatdsa. Mig a protestantizmus, majd a kapitalizmus a
munk4t tette értékelésének alapjdvd s mindenkit azzal mért, hogy
milyen és mennyi hasznos munkat végez az egyén az emberi tar-
sadalom szempontjadb6l, addig az uj valldsi eszme, az uj unitirius
jellegii kozépkor szakitani fog ezzel a protestdns felfogdssal. Ma
mar j6l latjuk, hogy a sok gépcsindldsban €s a sok pénzolvasés-
ban hatalmasra megnott az ember keze, de 06sszezsugorodoit a
szive és Osszeaszott a lelke, Ma mdr gyarakban és hivatalokban,
reggeltol estig, vagy késO éjszakdig robotol az agyaglidbu és vas-
szivii homunkulus, az ujkor visszataszité, szornyii csoddja. De hol
van az ember, aki lelkére is gondol, hol van az ember, aki a tiil-
kol6 kocsiszornyek ordité larmdjat tul tudnd kidltani szivének véres
kidltdsdval, amely ezt harsogja: én ember akarok lenni, ember, -
aki olvas, aki ir, aki zenét hallgat s akinek ismét van ideje ©On-
magaba mélyedésre: a valldsos szemlélodo élet gyakorldsara...
Ezek az uj emberek, ezek az uj lélekembriék mdr csirdznak, mar
fejlodnek, holnap megsziiletnek, azutdn sirni kezdenek, hogy holnap-
utdn, mikor mi mar taldn tul lesziink a foldi téreken, hangosan
hirdessék a vildgnak: Az Ur. megujitotta a f6ld szinét s Iétrejott az
uj csoda, az egész ember, akinek van ideje munkdra, de van
ideje lelki befeléforduldsra is.

Az uj viligban is lesznek értékkiilonbségek és lesz létrazat
is, amely az égig ér s az emberek szdllnak fel s ald rajta s gya-
koroljdk a hivatdsukat: Istennek kiilonbtzo0 mériékben valé szine-
latdsdt; azonban a létrafokon vald magasabbra jutds nem a pé€nz-
tdrca tartalmatél fog fiiggeni, mint a kapitalizmus hamis lépcsoze-
tén, hanem egyediil attél, hogy ki mily szellemi talentummal jott e
viligra s hogy milyen odaadissal igyekezett azt gyarapitani. A
szemlélgds élet — munkdval osszekdtve — ismét visszanyeri
a maga megbecsiilését az uj viligban. Ezért hangsulyozzuk oly
sokszor a biblia olvasidsinak sziikségességét, mint a visszatéro val-
lasossdg alapjat. Sokan kifogdsoljdk ezt, a biblia sok avult és ma
mar alig érthet6 része miatt. Ezen azonban segiteni lehet. Az aka-
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dékoskodéknak azt mondjuk: ha valaha valaki szebb €letet €1
mint Jézus és ezt az életet valaki konyvben megirja, az elsOk kozt
lesziink, kik az uj életirdst fogjuk ajanlani olvasdsra az elmélkedo

emberek szdmara. |
' Fzek azok azigazsdgok és ezek azok az tij szempontok, amelyek

az elkdvetkezendo emberdltokben fel fognak tdmadni. Lehet, hogy
vannak kozottiink is, akik ebben kételkednek €s lemond6an mo-
solyognak. De ez azokat, akik szdzadok tdvlatdn at néznek ¢€s az
emberiség jovojében hisznek és biznak, nem zavarja. Ezek az esz-
mék orok isteni igazsdgok, amelyeket ma elborithat az éjszaka so-
tétsége, de hidba az €jfél erolkodése, mert az igazsagok feltdmad-
nak, mint hajnalban az orokké diadalmas fényes napkorong. Csak
az a kérdés, hogy mennyi bukddcsolds, mennyi tévelygés, mennyi
félrefogds utdn jon rd az ember az igazsdgokra. Mert a tévelygés
szenvedést, az igazsdg felismerése pedig iidvOsséget jelent.

Utébbi id6ben mind gyakrabban visszatérd viziém van: kere-
sem, kutatom, hogy vajjon mi mai unitdriusok, a tiszta jézusi szel-
lem kisszdmu orokdosei, vajjon mit fogunk tenni a c€lbol, hogy ezt
a folyamatot siettessiik. Vajjon felismerjiikk-e hivatasunkat €s bator
magatartdssal kovetjiik-e az eljovendd kor hivé szézatdt? Kétség-
telen, hogy ehez hosies magatartdsra, kereszthordoz6 készségre
volna sziikség, Vajjon lesz-e batorsdg benniink, hogy akidr az egész
viliggal szemben is felvegyiik a harcot éppen e vildg iidvosségéért
€s boldoguldsaért. Nagy és nehéz kérdések, amelyekre ma még aligha
lehet feleletet kapni. De ha egyszer igenlo lesz ez a vélasz, akkor uj-
jongva zughat az ének: Gyoztél Te Hatalmas! a harcot magunkért
tfolytattuk é€s Te veled vivtuk meg a Te orszdagod, a Szeretet or-
szaganak eljdveteléért. Legyen 4ldott a Te szent neved minddrskké!
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