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Bevezetés.

Ha valaki nyifott szemmel és rokonszenves érdeklédéssel figyelte
a kozelmultakban lezajlé finnsorosz héboriit s a finn katonik legendas
hdsiességét, konnyen megalkothatta maganak az »onfudatossag“
klasszikus fogalmat. Suomi fiai példat mutattak. A parancsot teljesits
rémai katona torténelmivé lett nemes alakjat az Ontudatos kiizdelem
fiirdjével itattak at, hogy az igazi h8siesség még csillogébb, még ér-
tékesebb legyen. HGdsiességiik nem a tomegszenvedélybdl kicsiholt
szikra, nem nyaj-hdsiesség volt, hanem valami magasztos valldsos égés,
mely a kristaly=tiszta honszeretet, keresztényi nemzeteszme és a mind=
ségi emberidedl 8s forrdsabdl taplalkozott. Suomi fiai tudtik, hogy mi
a harc lényege, célia és kovetkezménye, S tigy harcoltak, mint kevés
nép a vilagtorténelemben: egy az egészért s az egész az egyért.
Minden finn katona szive Finnorszag pajzsivd fagult s Finnorszig
egész valdjaval a hds szivébe stirlisodott Gssze.

Kétségkiviil hosszti id8k lelkiérése segitette eld ezt a paratlan
ontudatosulasi folyamatot. A finn nép sokat szeretett, szenvedett, sok=
szor elbukott és folemelkedett, mig nemzeti életében és hivatasaban
Ontudatossa lett, de egyuttal minden idSkre megteremiette fennmara-
dasdnak, sét tovabbfejlddésének bamulatra és kovetésre méltd élets
lehetdségeit.

A finn kép nagyon megejtd és csabit, hogy az unitdrius élefre
is alkalmazzuk, mert sok lényeges hasonlésdg 4ll fonn a finn=sors és
vallasunk sorsa kozott. A csdndorszdg fiainak szerény, de meg nem
torpand kiizdelme a mi zajtalan kiizdelmiink, a fehér hémezdk szét-
szért lakdinak élete a mi szérvany-életiink, akar felekezetkozi, akar
nemzetiségi vonatkozdsban, maroknyisiguk a mi szdmbeli kicsinysé=
giink, mindségi harcuk a mi harcunk a mennyiséggel szemben, erds
istenhitiik a mi vérrel megszentelt fiszta hitiink, eszményi fegyveriik a
mi fegyveriink. Suomi gyermekei mindent az ©nfudatos életiiknek és
haldluknak kOszdnhetnek, a mi vallisunk sorsa is az Ontudatossdg
gatian all vagy bukik. Ez a szérélapétja az idének, mely kiilonvalasztja
a fiszta magot a pelyvatdl és a Iéhas gizegaztdl. Ez a kritériuma a
hitnek, magatartisnak és intézményes torténelemnek. Unitarizmusunk
csak annyira j6, hatiasaban annyira erds és lendiiletes, amennyire
onfudafos.

Az ontudatossdg nalunk életsziikséglet, hiszen ezer és ezer his
vink ¢l szétszértan a Kirpatmedencében, hogy megélje batran &s
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hdsiesen a magyar egyediilvalésig nehéz kiildetését. Rokonsag, szom=
szédsag, verkozosség nincs korilotte, melybdl alkalmasint erdt és lel-
kesedést merithetne. A kornyezet sem igen beszél hozzd, mert sziiz,
toreflen talajon munkalkodik. O nem egy elpusztuld vagy kivonulé.
vallisos, vagy nemzefi kozosség itt felejtett, csiiggeteg utévédie, hanem
egy szivosan kiizdS, szinte emberfeletti munkara villalkozd élcsapat
eloorse. Tarstalansdgdban tehdt Istenen kiviill az dntudatossiga a

mindene. £
Onfudatossdga vallisanak teljes ismeretébdl taplalkozik. Tudnia

kell, hogy vallisinak miltjdban nincs szégyelni vald, hogy az viligs

viszonylatban is nagy érték s hogy jovéje telve van magasztos célokkal

és feladatokkal. Vallasa a jézusi mélységekbdl eredt, vihar, szenvedés.
kisérte, még itt-oft boris ég alatt jar, de a derlis magassagok felé tart.

Tudnia kell, hogy a miult kézzelfoghatoan mit adott s mire kotelezi &t,

Tudnia kell, hogy Janos Zsigmond az onallé erdélyi magyar ¢letet

megalapozé fejedelem még mindig nincs az &t megillefS forténelmi.
magaslaton, hogy David Ferenc a XVI. szdzad magyar irodalménak
paratlan exponense egy=két alig elismerd sort kap a hivatalos magyar
irodalomtorténefi miivekben (annal nagyobb rész jut ki a félreértéshdl).
s hogy ugyancsak ez a férfia, ki Kolozsvart annak idejen magyarra
formalta a Kaélvinnak, Luthernek és Hontérusnak kijaré erdélyi varosi
fSterek mellett be kellett, hogy érje egy belvarosi eldugolt sziik és
sotét utcicska elnevezésével. Tudnia kell, hogy az a hit, amely a
magyar valldsos géniusz csodalatos alkotdsa csak Jdkai ,Egy az Isten®
cimii halhatatlan rogényében nyert dltalanos magyar elismerést. S hegy
az a kultar protestins vildgszemlélet, mely az Orbin Baldzsok és
Brassai Samuelek klasszikus alakjat kitermelte, egy-két egyéni kis
valésdg munkdjanak méltanylasatdl eltekintve, alig vagy nem juthatoff
sz6hoz a magyar nemzetnevelésben. Tudnia kell, hogy a székely
székek unitdrius falvai nemcsak nagy férfiakat adtak a nemzetnek,
hanem paratlan kozerkdlcsi eszményekkel is megajandékoztdk azt, ki=
termelvén a puritdn jellem és becsiiletesség klasszikus példajat. A sok
koziil csak egy konkrétumot jegyeziink fel. Udvarhely megyében, hol
az unitariusok zéme él, eltekintve a 22 éves romdn rabsagtdl, ritka
hollé a bértonviselt ember.

Nagy vondsokban igy fest egy kép az unitirizmus miulfjarél,
jelenérdl és jové feladatairdl. Az itt kovetkezé hdarom dolgozat, mely
a Keresztény MagvetSben latott elészér napvildgot, ezeket a gondo=
latokat igyekszik kifejteni s atadni az olvasdénak oOntudatositds céljabol.
Az az érzésiink, hogy vallisunkat a miltban a magyar élet véka ala
rejtette s most remélhetleg nem veszi rossz néven tdlink ha ezt a
krisztusi és egyben magyar értéket mi hegyen épitett templomma
akarjuk emelni. Hittel hissziik, hogy ezen tdrekvésiinkben veliink lesz
megértS szeretete s a mindenhatd Isten aldésa.

Kolozsvart, a David Ferenc véarosaban 1941 mércius havaban.




 Egy az Ur, egy a hit, egy a keresztség;
egy az Isten, ki mindeneknek Atyja...*
Pal Eféz. IV, 5-6. v.

Mi az unitarizmus ?

(Az Egyisten-hit fogalmanak tisztazasa.)

Ha az atlag unitdriustdl megkérdezziik, hogy mit ért az uni-
tarius elnevezésen, vagy zavarba jOn €s nem felel, vagy egyszerfien
csak annyit mond, hogy ,egy az Isten“. Hogy az unitirius sz6
mogott milyen roppant hitelvi vildg hiizédik meg s hogy az egység
fogalma mit takar, arr0l vagy nagyon keveset, vagy semmit sem
tud. Es ezen nem is lehet csoddlkozni. Az 4tlagember nagyon
keveset bibel6édik az Ontudatosulds filozofiai vagy teoldgiai vonat-
kozasaival, a fogalmak ilyentén tisztizdsa tgy véli, hogy az arra
hivatottak dolga, 6 még a lét végsd nagy kérdéseire is, mint Isten,
vildg, élet, halal a maga kis ¢€letének szemszdgébdl felel. Onnan
kiindulva épiti fel hitvilaganak homokvarat vagy sziklaszirtjét.

De vajjon miként allunk az atlagon feliiliekkel ? Nem célom
itt valamelyes csoport lelki keresztmetszetét adni, ami bizonyéra
szines €és érdekes lenne, hisz a vélemények kiildbnbsége nalunk
unitariusoknél természetes és érthetd, de sej ésem szerint itt sem
allunk sokkal jobban. S erre is meg van a mentelem. Az Isten
egységének tudata a torténelem folyamdn annyira vériinkké valf,
mint hitelv, életparancs, zsoltdr és katakomba, mint kereszt és
megdicsoiilés, hogy mélyebb magyardzatba nem bocsatkoztunk €s
nem is tartottuk sziikségesnek. Azonkiviil a szenthidromsdg és
egység kozotti szdzados vita lekdtoite sok szép idonket. Szadzadokon
dt magyardzkodnunk kellett, kivédni sok gtnyt és vadat, lemosni
sok rankszort szennyet. A Kkiilsé kényszer folytdn kiizdelmeink a
negativumokban, tagad4dsokban meriiltek ki. Tagadtuk a szentha-
romsédgot, az eredendd biint, a valtsdg tandt s még jonehany sar-
kalatos dogmat, mely véleménylink szerint nemcsak a jozan észt
lazitja fel, hanem Isten igazsdgossagit s az erkdlcsi vilagrendet
tdmadja meg (eredendd biin pl.) s az életet teszi sivarrd. Iddvel
azonban a tagadast 4llitds, a negativumot pozitivum valtotta fel,
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Es ez a helyes. A vildgfejlodésben csak annak van kiérdemelt
helye, leti-légyen nemzet, egyhdz vagy eszme, amely pozitivumo-
kat tud termelni. Ma senki sem kérdezi {dliink, hogy mit nem
hisziink, hanem hogy mit hisziink. Mi az a sajitos é&rték, vagy
lényegbeli killombseg, ami homlokunkra vagy sziviinkbe nyomja
az unitarius bélyeget ? Befelé pedig szakadatlanul vizsgéljuk, hogy
mi az a plusz, amit mi unitariusok masokkal szemben nyudjtani
tudunk. Mi az a tobblet-adds érzésben, értelemben és akaratban?
Szakadatlanul kérdezziik, mert ndlunk nincsenek Kkinyilatkoztatott
és lezdrt meggy6z8dések., Az fjra értékelés folyamatos. Ha azt
mondjuk, hogy az unitdrizmus leglényege az Isten egysége, ezt a
megéllapitdst 10bbszdr revizié ald vessziik, hogy a fogalom és
meggy6z6dés tisztuljon, mélyiiljon €s gazdagodijek.

Mi tehat az unitarizmus ? Mit értiink az Isten egységén? A
kérdést tobb oldalrél vildgithatjuk meg, mintegy reflektor fényben.
Elindulhatunk pl. a torténelem nyoman. Filmszeriileg lepergethetjiik
a mult id6k felfogsat. Erdekes és tanulsgos elindulni Jézus tiszta
unitdrizmusabodl s atbolyongni a harom elsé szdzad kissé bizony-
talan, kissé homdlyos felfogasdn, el egészen a niceai zsinatig,
ahol a kounzervativ Arius végkép elveszti a csatdt a forradalmi
Atanaziussal szemben, kit a l€lek izgat6 problémaja tett forradalmarra
s kovetkezbleg a megvaltas tana emelte Jézust megvaltd Istenné. Az
Isten-egység torrd kérdése itt kihiil, hogy tomott hami €s lava réteg
iilepedjék rd a sotét kdzépkoron keresziiil. Az eszme alszik, de
dlma a rog alatti mag 4lma. Azért alszik, hogy a renaissance
humanizmusa altal kivaltott lelki tavaszban csirdba pattanjon. Az
Olaszhonb6l kitildozott gondolkozék svajci, majd lengyelorszagi
munkaja nyoman szarba szokkenjen s egy izz6 magyar lelken Kkeresz-
til megtisztulva és megizmosodva, fava n6jjon, melyet az id0k viharai
tépazhattak, csavarhattak, de ki nem donthettek. Eleddig minden
staci6 egy érdekes kép, kiilon szinnel és tartalommal. Mostantdl
kezdve a ddvidferenci meggy6z&désben tisztultabb és hatarozottabb
megfogalmazast nyer az Isten-egység eszméje. Az alap meg van.
Erre legfennebb csak épiteni, vagy az egészet ledonteni lehet. Az
€pités munkija a felvildigosodas kordig titokban folyik, de szaka-
datlanul folyik és érezni lehet, hogy mennél nagyobb a kiilso
nyomas, annal nagyobb szeretettel s azzal a lelkes Ontudattal,
hogy a fundamentumra dém épiil, melynek falai és mennyezete
Jové szdzadokba ivelnek. A felvildgosodas kordt koreinkben is t0b-
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ben birdljak s valldsi kozOmbosséggel, tiiltengo racionalizmussal

vddoljdk. Mindebben lehet igazuk. Egy azonban bizonyos. Az

unitdrizmus a felvildgosodds kordban szerzi meg a polgarjogot

arra, hogy fokozatosan a felszinre keriilve, Snmagat bemutathassa,

Iddig gyamsdag alatt dllott, nagyon is mostoha és félreértett sors-
ban. Most nyilik alkalom, hogy a davidierenci vonalhoz vissza-
térve, elhdritsa magadr6l az istenfagadds vadjat, mondvan, hogy
Jézus embervoltdnak dllitdsa nem tagaddsra, hanem a legfonsége-
sebb és legeszmenyibb istenhivésre vezel, az Isten-egység fogalmd-
nak kimerithetetlen meélységéhez és szépségéhez, a tokéletes Istenhez.
Ezzel taldn be is fejez6dnék a keépsorozat, ide vevén még a kiil-
f5!di unitdrizmus szin-eliitéseit vagy harmonidit. De mindez csak
hattér lenne, ha torténelmi szempontbol dolgozndk fel a targyunkat.
A haitérb8l kihdmozva a lényeget, minl a fejlédés legkorszeriibb
-eredményét, fel kellene vazolnom a magunk elgondoldsats az Osz-
szehasoniitds kapcsdn megdliapitanom, hogy mennyiben farlalma-
sodott vagy sekélyesedett el az Isten-egység fogalma. En azonban mas
térre 1épek. Nem torténeti 6sszehasonlitast teszek, hanem az Isten-
egység fogalmét egy kissé tudomanyos €s bolcseleti keretbe allitom
bele. Megfigyeléseimbdl és meditacioimbol adok némi izelitot, azon-
ban régi igazsdgot magyarazok, legfennebb 1j kontdsben.

Két filozofiai irdnyzatot emlitek meg, mely 6rok harcban allott
egymdssal s mely harcnak rettenetes és gigantikus kisér6 zenéje-
ként most zajlik le az eurOpai népek és az angolszasz vilag kozi
dalo élet-halal kiizdelem. A két irAnyzat a monista €s pluralista
vilagnézetben jut sajatsédgos kifejezésre. Az els6 Platont vallja 0s-
atydjanak s a hellén és keresztény szellemen 4t a német idedlizmus-
ban termékenyiil meg és bontakozik ki a legszebben és legklasszi-
kusabban. A mdsodik Arisztoteleszt6l veszi eredetét s az arab
-gondolkozdsban megfiir6dve, meggazdagodva jut el az angolszédsz
vilaghoz. (Félreértések elkertilése végett a kérdést részleteznem és
tisztaznom kellene, de ez nem képezheti jelen dolgozatom targyat.)
A monista vildgszemlélet az egységre torekvés nagy gandolatdval
Joglalkozik, vagyis a vildigmindenségben az atomidl a csillagokig egy
egyseges iranyitast, célt vél felfedezni s a vildgegyetemet egy szerves
egésznek fogja fel, amelyben mindennek és mindenkinek meg van
a maga helye és célja, egy abszolut, tokéletes irdnyitds alalt. A
pluralista vildgszemlélet ennek éppen ellenkezbje. Sokszinii és sok-
cel egyedekbdl 41'6 vildgot 14t a relativ fogalmdval s szinte ré-
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szekre bontja, atomizalja a nagy mindenséget. Egészen kézenfekvd,

hogy a mi felfogasunkat a monista vilagszemlélet elégiti ki é&s

tdmasztja ald. Nem pusztdn kényelemb6l, hanem bizonyithaté in-

dokok alapjén. Télen, ha megdllok ablakom el6tt s a jégvirdgok

bamulatdba meriilok, vagy az utcdn jdrva a rdmhulldé hoépehelyek

rendszerét vizsgdlom, ha gleccserekre vagy a vizcseppre gondolok,

amint pédra, es6 és tenger formajaban gleccserré, hépehellyé ala-

kulhat, nemcsak a torvényszerliség és szépség misztériuma ont el,
hanem az a gondolat is meger6sddik bennem, hogy a nagy kor-
forgdsban egycéli egységre 1orekvés is felfedezhetd. Ilyenformén
szerves kapcsolat van a tenger €s az agysejtem vizatomja kozott.
Kapcsolat és egység. A szemléltetéssel atcsaphatunk mis mezore.
Ugy tudjuk, hogy a mohik, melyeknek tobb ezer valfaja van, az
elsd foldképzbk, Azt is tudjuk, hogy a novények, [dk vildgaban
meg van a szoros csalddi hasonlosag, hogy tigy mondjuk, vér-
rokonsdg. Csalddi hasonlésdg van a komldk, fligefdk és szilfdk ko=
zOtt, viszont a fiigefdhoz tartoznak a gumifdk, a szentjdnos-
kenyérfdk, s a szoli6hdz hasonldé faélésdiek. A hasonldsdg nem-
csak az életformat, életkeretet szabalyozza, hanem korlatozza vagy
kibOviti, tehat irdnyitja az életmiikddést is. Egy egységes torekvést
ad az életnek. Az allattanban Darwin fejezte ki a legklasszikusabban
ezt az eszmét, amid6n legelterjedtebb munkajanak a ,Fajok ere-
defe“ cimet adta. Egy a szdrmazds, mely valtozataiban megszam-
lalhatatlan ugyan, de az egyszarmazas kdz0s eredetetét megszabja a
szerves kapcso'atokat és egységretdrd életmegnyilvdnuldsokat. Ez
az eszme testet Olt a tarsadalomban is. Az embert nemcsak a testi
rokonsagbol adédd természete, de eszmei tarsuldsa a nagy egész
gondolata felé hajtja. Sok vér, kdnny és szenvedés jelzi ezt az
ttat, de egészen tisztdn kivehetd. Nevezzilk az eisd kardcsonyestnek,
renaisance-nak, reformdcionak, francia forradalomnak, vagy nem-
zelli szocidlizmusnak, mindenikben benne van a nagy egész felé
torekvo akaral. A keret és eszkdzok mdsok, egészen bizonyos,
hogy az orszdgot méasképpen képzelte el Jézus, Danton vagy Hitler,
a c€l azonban mindig valami nagy 4tfogd egységretdrekvés. Wells
a nagy regényir6 és utdpista tigy véli, hogy amikor a nagy harc
lezajlik a fehérek kozott, a fajok kozotti vetélkedés kovetkezik,
majd a Mars és Fold lakéinak hdbortija. Nem mintha az ember
csak konnyben és vérben szeretne tiszni, nem is kiz4rélagosan az
egyeduralmi kérdés eldontése szempontjabol, hanem a nagy egészre
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ford hajlam diktatumaképpen. Az ember pedig haboriizik, mert még
mindig sok benne a kimunkalatlan, primitiv eré. Eddig a taldn
kissé faraszt6 szeml€ltetés. Most arra lehet kivancsi valaki, hogy

vajjon miképpen allitom e keretbe Isten-egységének a fogalmat,
merl hiszen ez idaig talan filozé6fia, de valldsnak {ij poganysag.
Er6mhoz mérten azt is megprobalom.

Egy egeszen kézenfekvl szemléltetéssel kezdem: az izom-
rendszerrel. Err6l altaldban sokat tudunk. Tudjuk, hogy bizonyos
hatasokra miképpen reagdl. Meg tudjuk allapitani betegségét s az
eszk6z0kbOl €s modokbdl is sokat ismeriink, melyeknek segitsé-
gével fejleszthetjiik. Tudjuk tehat, hogy él, miikddik és elpusztul,
De hogy mi az, ami miikddteti, egyel6re nem tudjuk. Csak felté-
telezziik, hogy valamilyen erd. Erd, ami nem puszta mechanizmus,
hanem, ami él.

A vilagegyetemrdl kiillombozd képekben azt bizonyitotiuk,
hogy szerves kapcsolat, bizonyos rendszer, hasonlosag, torveény-
szerliség tartja fenn és tigy a makro, mint a mikrokozmoszban a
nagy egesz felé torekszik. Fel kell tételezniink, hogy nem mecha-
nikai t8rvények, hanem lelki torvények alapjan. Err6l a modern
fizikai tudomdny gy6z meg legelbszor. Jean, aki csillagasz s a
szférak vildgdnak csodds pontossagat kutatja, a vilagegyetemet egy
grandi6zns matematikai rendszerhez hasonlitja. De, amint mondja,
lehet-e elgondolni matematikat matematikus nélkiil? Isten szerinte
egy nagy matematikai gondolkozd. Egyetlen egy, kinek Kivetiilése
ez a bamulattal és hodolattal eltdltdé nagy vilag. Vagy vigyiik ezt
a képet tovabb. A rendszer nem kaosz, nem zavaros hanem tiszta,
tehat érthetd. Az érthetdség pedig értelmet fejez ki, Isfent, mini
értelmef, A rendszer ismét igazgatdst tételez fel. Az igazgatas
Igazgatot, Istent, mint a mindenség Igazgatdjdt. Es igy tovabb a
végtelenségig. Ezekben a képekben, tiszta unitérius felfogdsban
gy latjuk meg Isten életét és munkajaf, mint a nagy Egyedil-
valojet, ki egy cél felé, egységes tervben irdnyitja a vildgmindenseg
életét. Ez a fogalom azonban csak a tud6s szamara 1étezik. A
valldsos ember Jézus példaja szerint gondolkozik és feloldja ille-
t6leg egységesili ezeket a kissé hideg és formdlis szemelyi jelle-
geket az Atyasig fogalméba. Az Isten lélek, mondja 0, S ezzel meg-
oldddik a nagy rejtély. Ezek szerint tehat Jézus volt az elsO unitarius,
Minden bizonnyal 6,aki megéreztea nagy egységretird célt és akaratol,
a liliomban, amelyr6l prédikalt, az életben, amelyet egyetemlegesen
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akart meggyogyitani, az orszdgban, mely magéba foglalnd min-
den orszag szépséget, josagat €és igazsdgat s az Istenben, ki mint

lélek mindezekre kidrasztja a maga gondvisel6 atyasigat. Ezt a
mélységet sejtette Szerveét és latta meg David Ferenc s ennek
vagyunk mi unifariusok boldog Orokosei. Ez az unitdrius egy-
[stenfogalom tiszta jelentGsege.

Targyunk végehez kozeledve, még csak egy kérdésre kell
rdviden megfelelniink. Mi fontossdga van mindennek rink nézve,
helyesebben ez a fiszfa, onfudafos unildrius hit, melyel az Evan-
gélium, tudomdny és bolcselet aldfdmaszt, milyen befolyast gya-
korolhat az életemre.

Eloszor is érzem, hogy tigy alkotott a nagy Alkoto, hogy a

vilagmindenségnek szerves része legyek. Hogy ezdltal bennem és
koriilottem minden €rtelmet é€s értéket nyerjen, mindenekelbit az
én életem és emberségem. A szerves kapcsolat pedig ezt a vildgot
olthonommad vardzsolja. Bar néha jégvertes az életem, konnyes a
parnam €s sO0s a kenyerem, de itthon érzem magam. Itthon, az
eny€im koOzoOtt, beleilleszkedve a nagy isteni vildgrendbe. S ha
néha mégis meghasonlds {dmad bennem, rdmragyognak a csilla-
gok, mert tudjak, hogy 4rva vagyok., Az Isten néz rdm a csilla-
gokban, Viszont, ha gy6zok, az én apr6é kis ligyemben, amint
Overstreet tandr megjegyzi, a vildgmindenség diadalmaskodik.
_ Ez a hit arra 0sztonoz, hogy tdviatokban gondolkozzunk.
Onmagunk életét, néptink torténelmét taviatokba méritik fel. A 150
eves torokrabsdg és a 22 éves szenvedés mdas értelmet nyer az
ezer €v tivlatdban s mdis célokat sziil egy tujabb ezer évre Isten
gondolatanak a megvaldsitasdra. Az ember mindig hajlamos arra,
hogy a koriilotte kavarg6é veszélyt {tilzottan nagynak lassa, az
Oromet pedig végnélkiilinek higyje. A tavlatokban valé gondol-
kozas kiegyensiilyozo szerepet ijatszik. Isten nem egy pillanatra
tervez s a nagy tervbe, mi, pillanatok emberei a tdvlat gondolatat
kell belevigyiik. A pillanat az orokkévalésagnak szol.

A dolgok és események sub specie aeternitatis felmérése nem-
csak nemzeti, de unitdrius vonatkozdsban is magyardz valamit.
Mas beéllitdsba helyezi valldsunk élelét, hivatdsat, jovGjét. Idofeletti-
sege itt ragyog ki a legszebben. Nem 1igy mutatkozik mint efémer,
emberi taldlmény, hanem, mint az isteni 6rok titkok emberi meg-
sejlése ¢€s megélése. Egy nagy vilagfolyamatnak tiinik fel, amely-
ben aldmeriilnek a felekezeti korldtok s szétmdllanak a dogmadk
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szirtnek hift falai. Mint isteni életfolyamat szall, aramlik id8tlen-
idokt6l a jelenen at, a kiteljesiilobb jovGébe. Nagy vallasos gon-
dolkozOk vagy nemzetek csak friss, tide szint adnak e folyamat-
nak vagy tisztara fiirdetik benne lelkiik vilagat, megsejtik mélysé-

gét, vagy meghalnak igazsagaért, de lényegében ‘meg nem valtoz-
tatjdAk. Még kevesbé a nyilt vagy alattomos tamadasok, emberj
kikezdések. Egy par €vvel ezel6tt az (. n. humanista-teista vita

izgalma és aggodalma toOltbtte el az erdélyi unitdrius vezetd kiri-
ket. Ugy vélték és 4llitottdk, hogy az Amerikdbdl hazatérd fiatal
lelkészek humanizmusra hajlé nézete veszélybe sodorja vagy so-
dorhatja az erd€lyi unifarizmust. Akik igy gondolkoztak, aligha
betekintettek az unitdrizmus igazi lényegébe. Ok csupan egy intéz-
ményl lattak és féltettek, amely térben, id6ben, felekezeti és Aallami
korlatok kozott miikddik €s harcol hiteszményeinek a megval6si-
tasaért, s nem magat az unitarius gondolafot. 'A gondolat pedig
sokkal {6bb, mélyebb és idbfelettibb, mint erdélyi kifejezéje, de
egyutfal Orok talaja €és megtarté ereje ennek a sajatos erdélyi ma-
gyar hitnek, amellyel nem tudnak, mert nem tudhatnak elbdnni, a
tiszavirdg- életii emberi jelenségek. Szinte nekiink sz6l Gamaliel
tanacsa: , ... ha emberektdl van e dolog, semmivé lesz, ha pedig
[stentdl van, {i fel nem bonthatjadtok...“ Az unitdrizmus nem
egyeb, mint megérzése az isteni cél harmoniara, nagy egységre-
tord6 akaratanak, Megérzés €s bekapcsolodas ebbe az isteni folya-
maiba. Ez pedig fenséges nyugalmat, batorsagot és hitet kolcsd-
ndz minden boldog birtokosnak, leti-légyen az egy vallds- erkdlcsi
intézmény vagy egyén, amidén az id6k megprobalé feladataival
kiizk0dik. Az 6rok érték nem megsemmisiilve, hanem megtisztulva
keriil ki a koreszmék lobogd t{izéb6l. Ezért nem félteitem s nem
féltheti egyetlen hivd sem az unitdrizmust a veszedelmesnek fel-
tiintetett vitdban. Nem féltettem, s6t 6rvendtem, hogy alkalma nyilik
az Onvizsgalatra és megtisztuldsra. Csak annyi tortént, hogy egy Kkis
légaram kifijta az Ocsut az arany'é biizaszem koziil.

Harmadszor, ez a hit nekem, embernek, héroszi pély4dt mér
ki és atlaszi hivatast r6 redm. Tartanom kell a vildgot, melynek
szerves része vagyok s ha elbukom, bukdsomban &tdlelnem azt a
paranyi tért, mely osztalyrésziil jutott.

Negyedszer, a szerves egységbe valé betagolédds minden
ember személyének fontossdgdt és szentségétl jelenti, Hitelvi szem=
pontbél, s ennek minden vonalon érvényesiilnie kell, nincsenek
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és nem lehetnek kivdlasztottak és kdrhozatra itélfek. Egy eszményi
menetelésben mindenki gyodnge villara és aprd lépésére sziikség
van, hogyha a jelen sotét volgyébll a cstics felé kidltunk, hogy
yvan-e némi remény?!“ tavolr6l az Isten mindannyiunk arcéra
rOzsaszinii hajnalt deritsen.

Végiil ez a hit arra sarkal, hogy a nagy szerves vildgrendben
a nemzet, mint élet-egység értékeiben Kkikristdlyosodijék. Az a rej=
tett gybngy legyen, amelyért odaadjuk mindeniinket, az egész
életiinket, csakhogy a gyodngybdl kiviruljon az Istenorszéga.




o+« Tudom, kinek hittem.*
Pal, Tim. L 12.

Vallas-e az unitarizmus vagy vilagnézet?

Az unitarizmus sohasem volt dédelgetett gyermeke a keresz-
ténységnek. Eletinduldsat a reformdci6 madsod virdgzésinak tekin-
tették, jézusi, szelid szellemét és fiirelmességét gydngeségnek ma-
gyaraztdk. Fejlédésében, mod és alkalom szerint szivesen meggétol-
tak. A keresztény csalad Benijdmindja gyakran érezte, hogy a tor-
ténelem tekintete konyortelen szigorral méri fel léptei nyomat s
feje folott nem pajzsot, hanem kardot villogtat. Ez a sors, amit joggal
nevezhetlink mostohdnak, azonban belsé erbinek maradéktalan
osszegylijtésére s kiizdelmének fokozottabb megvivdsdra sarkalta
az unitdrizmust. Arra kényszeritette, hogy védelmi vonalait beliilr6l
épitse ki a minoség és ontudatossdg alappillérein. Van valami régi
varszeriiség az életében, nem az elszigetel6dés vagy befalazottsag,
hanem a szfik kiizd6tér, igaz hbsiesség és helyzeti magassag te-
kinteiében. Minden kis igazsdgért szazszor kellett megkiizdenie,
szdzszoros {liler6vel szemben, de a lelki emelkedettség varfokarol.
Es azzal a messzel4té tekintettel, amivel a var véd6ije a kozelharc
szinterein 1l rendelkezik. Az unitdrizmusnak be kellett bizonyitania,
hogy kései megjelenése a keresztény vildgban nem a mdsod virag-
zasnak a jele, hanem annak a lelki érettségnek, mely évszdzados,
sbt évezredes vajiiddsnak az credménye. S ez az érettség a Karpa-
tok alatt akkor jelentkezett, amikor az 6s magyar hit megszaba-
dulva a reaaggatott, s6t rakényszeritett kiilsé sallangtdl s az ezzel
jar6 sok gatlo, nyomaszté érzéstdl, megfiirddve az Evangélium
tiszta szellemében, Onmagara taldlt és meggy6gyult. Amikor Osi,
pogany ,egy-isten“-hite, a torténelem izz6 kohéjaban megtisztult
i€zusi isten-fogalomban, az ,Atyasidg®-ban oldédott fel. Oh, hogy
Oriilt, Gjjongott, ez a nép, amikor David Ferenc, kidltd szava elve-
szettnek- hitt dnmagéhoz vezette, Snmagéra ébresztetle, s amikor az
Evangélium hamisitatlan igazsigédban Onmaga igazsagat latta meg-
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nyilatkozni. Onfeledt madmorban csatlakozott az Egy-isten: vall6khoz,
mint a bortonbdl szabadult a diadalmenethez. Fejedelem €s szolga,

viligi és egyhdzi, férfi és né mind Erezte, hogy egy &s, nagy titok
nyilvanvalova lett, egy titok, melyet idaig az erdd dalosai, a mezdk
pompaz6 virdgai, a hofedte csticsok és mélybezart vblgyek Oriztek,
de ‘most Kkikialtottak s ez nem egyéb mint, hogy Isten magyar
megldtdsban leff gondviseloje ennek a népnek. Lélektanilag aligha
magyarazhato masképpen az unitarizmus villdmgyors elterjedése

Erdélyben. Hiszen a nép lelkétd] fdvol-all6 idegen eszme még egy
vajiid6 és minden tjszerfiséget kritika nélkiil elfogadé vilagban sem
érhette volna el ezt az 4tiitd sikert. (Gondoljunk csak a pogany
magyarok megtérésére €s Istvan kiraly kemeény harcaira !) De a nép
valahol a lelke mélyén primitiven és kimunkélatlanul évszazadokon
4t melengette ezt a hitet, sokat dlmodhatott réla s kiizkddhetett
érette s most, amikor jézusi melegségében és jézusi tartalommal
csillant fel elbtte, fsi Onmagat ismerte fel benne; az orok magyar-
ban a tiszidn ldto, Egy-istent-kereso evangéliumi embert,

Boldog, derfis vildgdba azonban gyakran belestjtott a torie-
nelem vas Okle. Osszetdrte szép elképzeléseit, leapasztoita kiizdd
hiveinek szdmat, de a tiszia istenhitet mar meg nem semmisithette.
A hit megtaldlta a maga varat, azt a tenyérnyi foldet és azt a
maroknyi népet, ahol tépetten, de meg nem tdrten fennmaradha-
tott. Napjainkban 1j sorsforduléba keriiltiink, 1j és nézeliink sze-
rint minden eddigit feltilmulé, nagy feladatokkal. EI6 kell tehat
késziilniink. Az el6késziilet bizonyos szdmvetéssel jar. A mi szam-
vetéstinkben, erbnk és elképzeléseink mellett, a mult Oszinte fel-
meérése szerepel a legnagyobb és legstilyosabb téttel. Hiszen innen
fudjuk meg pontosan, hogy hol voltunk erések vagy gydngék,
hivbk vagy kozOmbosek, méltok, vagy méltatlanok az unitérius
nevezetre. Annyit mér el6ljaréban megdllapithattunk, hogy multunk,
egy-ket kezdeti boldog pillanattdl eltekintve, kiizdelemben meriilt ki.
Kiilsb erbk roppant stillyal nehezedtek rank s a vddak és megbélyeg-
zések garmadaval Omlottek felénk. Nem-keresztényeknek, Krisztus-
tagadoknak csiifoltak és szivesen eltanicsoltak volna err6! a fold-
teker0l. A kiilsé nyomds, amint ez legtobbszor torténni szokott,
bizonyos mértékig megacélositott, s6t vérkeringést hozott az egy-
hazi s valldsos életbe. De ahogy a nyomds, a felviligosodds ko-
raval enyhtilt az elso fellélegzést nem a pezsdiil6 élet, hanem a maga-
biz0 nyugodisdg, s6t bizonyos mértékig a kozombdsség viltotta




fel. A vihar oszloban volt s az Isten derfis vildgossagara vard lel-
ek nemcsak elfekiidtek, hanem el is puhultak a nap alatt. ,J6
nekiink itt lenniink“, hajtogattak boldogan, de arra, hogy e sza-
bad légkort és derfis vildgossdgot masok szamdara is vonzova €s
elérhetdévé tegyék, nem sokan gondoltak. Felcsillant benniik az a
reménység, hogy az unitdrizmus a jové valldsa s igy sorsat az
idére biztak. Mintha a holnap nem a manak lenne a kdvetkezmé-
nye, mintha magvetés nélkiil is teremnének ringo buizakaldszok s
az id0 gazdagon pétolna csupdn reményleljes felfedezésekért?
Igaz ugyan, hogy ajovo valldsa azt is jelentheti, hogy az unildriz-
musnak van jovdje, vagyis olyan kiakndazatlan ért€kekkel bir, melyek-
nek feltdrdsahoz gazdagabb tud4s, mélyebb magyarsag, tébb em-
berség sziikséges. De e nagy horderejli €s biztato jelenségegyben
veszélyes kovetkezményekkel jarhat. Azzal t. i., hogy az unitariz-
must, amely minden rezdiilésében az élet vallasa, talsagosan el-
vonatkoztatja az élett6l. Helyesebben, tavoli jovék kod-fellegeébe
rajzolja, mint a csodaszarvas alakjat, vagy mint Jehova-istenét,
kit népe szakadatlanul kovet, de soha el nem ér. Az Orok eszme-
nyiség 4poldsa minden valldsnak &szinte hivatdsa s igy az unila-
rizmusé is, de a hétkdznapokat, a ,mak“ stilyos kérdésekkel teli-
tett vildgdt is magahoz kell, hcgy Olelje. Mert a ,holnap val-
ldsa“ csak igy lesz a ma éltetd kenyere és izesitd sOja. Csak igy
lesz az a fény, mely a mélységbdl tor a csticsok felé, bewléglivén
a kiizd0 és fejlodd élet ntjat.
Ez azonban csak egy tiinete a miilt és jelen szazadi unitdrius
kozombOsségnek. Elszomoriiobb az a jelenség, amely kiilondsen
az intelligens réteg vallasos magatartdsdban jelentkezik s mely
egyik sajatos formdjaban a reverzdlisok sorozatos, rank nézve meér-
hetetlen kart jelentd valosdgdhoz vezet. A statisztika és az élettapaszta-
lat e téren megddbbentd képet mutat és siilyosan vadol. Mert-
hiszen van valami tragédia abban, hogy az a vallds, amely termé-
szetszeriileg a miivelt réteghez szol, éppen itt veszit a megtarid
erejébdl. Erthetd és méltanylandd, hogyha valaki éleltarsaval szem-
ben nem alkalmazza a lelki kényszer eszkdzeit, ha meghagyja
hit€ben, hiszen a j0 katolikusbdl, vagy j6 reformatusbol ritkan,
vagy sohasem lesz dntudatos, j6 unitarius, csupin ha spontdn meg-
nyilatkozo lelki inditdsbdl, vagy lelki szomijusdgb6l csatlakozik
hozzank, de hogy gyermekének szdméra ne biztosilsa a lelki sza-
badsdg tiszta 6romét és boldogsagat, ez megmagyarazhatatlan. Ez
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siilyos kotelesség-mulaszids, s6t blinds eldruldsa mindannak, amit
Jézus a tokéletesedés fogalmaban siiritett dssze s Cletcelul 1fizott
az ember elé. Minden ilyen eljarast megbélyegez, az a boldog
vallomé4s, mely a hozzdnk-tért emberek lelki tusait megkoronazd
nyugalombol és ragaszkodédsb6l drad felénk. Ne sajndljuk az idOt
és kérdezziik meg tblilkk, hogy mit jelent unitariusnak lenni? Mi
az 4ra és mi a nyeresége az unitdriussa levésnek s akkor felmér-

hetjiik és megitélhetjiik a lelket elvetcld cselekedeteket.

A fenti tiinetekhez még j6 néhdnyat sorozhatnank, de izelilbiil
{4n ennyi is elég. A tiinetek kiilbnben sem adjak meg a bajok €s
nehézségek pontos diagnézisdt. Kutatdsainkban mélyebben fekvo
okokat kell keresniink, hiszen maguk a tiinetek is idevezetnek. S
ha elértiik a bajok kutfejét, taldn segithetiink valamit, esetleg ki-
tithoz jutunk. Felvetddik tehdt a kérdés: mi az Os oka a vallasos
kdzonynek, nemtor6domségnek ? S mi az oka, hogy ez a kdzdny,
tisztelet a kevés Kkivételnek, és annak adassék minden tisztelet,
épen a miivelt rétegben nyilatkozik meg a legszembeliinGbben ?
Nézeliink szerint nem lehet mds, mint az a tény, hogy a vallas a
dolgok természetébdl kifolydlag pont ennél a rétegnél vildgnézette
vértelenedetf. A vildgnézet a vallds tronjara kapaszkodott, de nem
tudott valldssd lenni, valldssé szentelodni. S ez természetes is, mert
jollehet szoros kapcsolat 4ll fenn kozottiik, élesen kiilonboznek
egymastol. S ez esetben a vallds el6nyére billen a mérleg. Tavol-
r0l sem ‘célunk a vilagnézet értékét csOkkenteni, vagy elvitatni,
hiszen egy kiforrott vildgnézethez gyakran egy egész életrekihatod
hOsies kiizdelem szlikséges, SOt azt is elismerjiik, hogy j61 meg-
alapozott vildgnézet nélkiil ingadoz6 nadszal az ember, de a vilag-
nézet Onmagaban egy befejezetlen valami. Egy vilagkép, amely ter-
mészetszeriileg lehet tiszta, viddm, der(is, sotét, kodds vagy szomort
aszerint, amint az egyén viszonya a vildghoz igazodik, vagy a
vilag az egyén lelkében visszaliikr6z6dik. A vildgkép dnmagdban
nem életterv és nem élefcél. A szineibdl még hidnyzik a melegség
s a lét ellentétes polusait egybehangolé, harmdnikus erd. Hidny-
zik belble a teljes kifejezés, lendiilet és hatalom. A vildgnézet;
fa virdg nélkiil, madar 5zdrny nélkiil, a hang dallam nélkiil. A ki-
fejez erbt, szin-melegséget, lendiiletet és a hatalmat a valldstol
kapja. A vildgnézet nem felel a Iét nagy kérdéseire, hogy miért
vagyunk, honnan j6itlink és hova megytink, csak a vallds nyugtat
meg, amikor a 1ét litokzatos mélységeib6l kibontakozik az o6rok
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kérdés : ,, Micsoda az ember, hogy megemlékezel rola és az ember-
nek fia, hogy gondod van red ?* (Zsolt. VIII. 5.) A teremté folya-
mat is a vallastol kapja a lendiiletet. ,A tudominy és miivészet
az Orok gondolattdl melegszik.“ Az eszmearamlatok, vagy meg-
mozduldsok a vallastél kapnak tiizet, a vértanik erbt, a szentek
tisztasdgot. Vilagot é€s lelket teremteni, mondja az egyik nagy
gondolkoz6, csak hitben lehet, hitben, mely ldngold lelkesedésre
ragad.

Mindebbd! tisztan laiszik, hogy mit veszitett az unitarjzmus,
mikor eselenkint, vilignézetté vértelenedett és mit kell visszanyernie,
hogy a megnagyobbodott hazdban figyel6 és varakozd tekintetek
kozoft hangstilyozotiabb hivalasat betdlthesse, Egy vilagkép kiala-
kitdsdhoz leginkdbb, s6t kizarOlagosan a szellem intellektualis ereje,
az ész munkdja sziikséges, a vallasnal mar a sziv is nagy szere-
pet jatszik. A dolgok természetébdl Onként adodik, hogy az ész
tilsiilyba jutdsa a jozan észszerfiségen fellil, a vallast szdrazza és
hideggé teszi. Vilagnézeité valtoztatja 4t. A XIX, szdzad embere,
ki leborult az ész nagysdga és mindenhatésdga eldtt, hddolatat
nemcsak a tudomdny terén, hol hite szerint quantitative minden
nagyobb kérdést megoldott, hanem a vallds mezején is gyakorolta.
S e gyakorlatnak a haladd szellemii unitdrizmus is dldozatava lett.
Volt abban valami korszerfi szinezet, kényelemszeretet és szellemi
folény, ha hitét képletekben is le tudia vezetni. Igen am, de ez a
nagyképii, laboratoriumi hit legtobbsztr cs6ddt mondott az eélet-
ben. Ezt gy 6, mint mi, az utédok keservesen tapasztaltuk.

Eist és legfontosabb kotelességlink tehat, hogy egyenstilyi
helyzetet teremtsiink az ész és sziv kozott, hogy a Biblia szavaival
élve ,boles szivhez jussunk“. Ez &ltal az unitdrizmusnak vissza-
adjuk eredeti rendeltetését; a tiszta Evangélium felé vezeld arany-
kozéputi hivatdsdt, hogy dogmdkba falazott hiteszmék kazamatdiba
az ész hatalmdval sugdrozzon vildgossdgot, a szektdk, komor, kodos
ingovdnydba pedig a sziv melegségével vigyen életviddmsdgot, hogy
toborozzon, azok koziil, akik nem tudidk a gondolat kenyszer-
zubbonydt tovdbbra is viselni s ldtszdlagos, de boldogtalanul vergodo
hitetlenségbe estek, vagy beteges tévelygéseknek lettek dldozatal,
Hogy az unitdrizmus fontarthassa azt a ,kultir prolestdns szintet”
mely a tudomany sokszinfi, halad6 vildgab6l és a hit termékenyitd,
Istenhez emeld erejébdl keletkezik.

Prohdszka piispbknek ,A diadalmas vildgnézet cimii kdny-
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vében van egy igen érdekes megjegyzése, mely feletle megszivle-
lendd. Szerinfe, , Az ariai népfajok Orokdlték az észnek és a sziv-

nek azt a szerencsés egyensiilyat, melynél fogva sem az €sz nem
nyomja el a szivet, sem a sziv nem burjanzik az é€sz rovasara."

Vagyis koziiliink teljesedik ki az az egyetemes ember, ki egyszerre
lehet tudés, hivd és miivész. Vallasos megfogalmazéasban az unitariz-

mus is erre {Orekszik, merthiszen emelkedeit, tiszta vallasossag el
sem képzelhetd az ismeret és €rzés Osszehatdsa nélkiil. Szerintiink
a vallas nem vak érzés, sem puszta ismeret. Kiilon-kiildn egyik
sem vezethet Istenhez. Az allat érez, de nem tud vallasos lenni,
mert nincs hatalmdban az ismeret. Az Isten és ember szeretete
fudést is foglal magdban. Azt mondhatndk, hogy a legemelkedel-
tebb és legerGsebb hit, valamint a legmélyebb bizalom ¢és szere-
tet a legteljesebb tudassal karoltve jar. ,Tudom kinek hittem,“ a
vallas klasszikus, 6r0k nyelve. Ez a kiegyensiilyozotisdg adja meg
az unitdrizmusnak a felekezetfOlbttiségét és folényét. De csak ugy,
ha vallds marad és nem vilagnézet. Viszont jogosan elvarja hivei-
t6l, hogy ne csak megismerjék, hanem t6rédjenek a sorsdval, szeres-
sék. Az ¢sz nem harcol és nem bizonyit ott, ahol a sziv néma.
Egy eszmény csak ugy lesz életcél, ha megismerem s azt valld-
somma emelve gy szeretem és tigy kovetem, hogy sajit meleg
véremmel és életemmel taplalom.

Ezt a pelikdnsorsot a valldsom tblem, mint infelligens és
Ontudatos unitariustdl nem csak elvdrja, hanem egyenesen meg-
koveteli. Ugyanakkor hivatdsdnak pdaratlan betoltésében biisa .an
visszafizeti. Az unitdrizmus egyediildllé hivatdsdr6l szeretnék egy
par sz6t ejteni, hogy megallapitdsom val6sigként hasson. Egy
amerikai gondolkozd a vallds hivatdsar6l értekezvén a kdvetkezd
kijelentést tette. ,A vallds minden iddk legnagyobb ero-tartaléka,
de ketértelmii hatdssal.“ Vagyis mélységébdl egykép tOrnek fel
a lenditd, szikrdz6 gondolatok és a sappadt, kerékkotd, basbonds
eszmék. Egyforman gydgyit és elhervaszt, folemel és sirban felejt.
S ez a kétértelm{i hatds onnan szarmazik, hogy a vallis nem
tudta vagy nem akarta megoldani a hagyomdny és a haladds
kozti éles ellentéiet. Vagy tiilsdgosan megcsontosodott s akkor

kOnyOrtelen vétoét kidltott oda minden moccanasnak, vagy szer-
lelen rajongdsban élte ki torzult dnmagat.

rﬁz unitarizmus, gy érzem, kivételt képez ez éltaldnos meg-
allapitds al6l, mert a legnemesebb konzervatizmust a leglendiile-
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tesebb haladdssal kototte Ossze és a legszerencsésebben. Konzerva-
tivizmusdban a keresztény felekezetek kozotta legbsibb alaphoz,
a jézusi eszmékhez tért vissza s ezt nemcsak hdédold tiszteletben
részesitefte, hanem vére hullasaval védte. Az 6rok fundamentumot,
melyet a mester vetetf, unitarius marlirok vére mosta tisztira, Ezt
jelentette és jelenti szamdra a mult szeretete és megbecsiilése.
Mint magyar vallds szintén az Os fundamentumot kereste, hogy
felépithesse az Isten magyar templomat. § ezért minden poklon
keresztiil vallalta a sorsdt. A haladdsiél viszont sohasem féit.
Proféta lelkii faklyavivdje, 1€lek- harang kongatdja, kovasza volt az
almos, lomhan topogo életnek. Tarsadalmi, todomanyos, gazdasdgi
és nemzeli kérdésekben egyarant megkialtéja volt a tavoli derengd
hajnalnak és szomjas keresdje. Igy fogta Ossze a mii'tat, jelent és
a jbvot s feszitette ki nemzeti €s keresztény vonatkozdsban a
toretlen aranyhidat. Mint oszlopifd biiszke Onludattal tartja e hidat,
s ma a nagy nemzeti feladatok idején, varja minden magyar

sorsvallald készségét. A hid a bibliai keskeny ttba fut, de az
Orok életre vezet.

~ ) ——
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pHittem, azért szollam.®
Zsolt. 116, 10.

Az unitarizmus vilag-misszidoja.

A vildg-misszi6 nem valamely teologiai csodabogar, hanem
sajdtsigos unitdrius Orokség. Inkabb életfeladat, élethivatas, er-
kolcsi és lelki Orhelyenéallds, mint vad idegentjar6 fanatikus hit-
térités. Kozosségi szempontbdl a faji, nemzeti értékeknek az egyetemes
szinvonalra valé emelése. A kettdnek olyan kiegyensiilyozasa,
amelybdl minden irdnyban gyarapodds szdrmazik. Az egyelemes
szindiisabb, tokéletesebb lesz, mig a nemzeli tdgabb és mélyebb.
Ez a misszi6 vildg-sziikségesség, amint a ,Szabadelvii keresz-
tények“ utolsé vildgkonferencidja is nagyon talaléan megallapitotta,
kiilbndsen ma, amikor a két fogalom ; az egyetemes és nemzeti
sok tekintelben gigantikus harcot viv egyméssal. A harc kimene-
tele rank nézve nem érdektelen, aminthogy nem -érdektelen a
vallisunk vildg-misszidja sem. Egyenes kotelességiink tehat
megismerkedni ennek lényegével, magasztos célkillizéseivel s meg-
vizsgélni, hogy az unitdrizinus mennyiben képes megfelelni vilag-
misszios kiildetésének.

Mindenek elOlt a misszid fogalmadnak unitdrius értelmeze-
sevel kell tisztdba jbnniink, ami nézetiink szerint egyképpen nehéz
és konnyii feladat. Nehéz, mert a négyszdz éves mult nem ter-
melt ki egyOntetii, hivatalos alldspontot s igy a magunk megfogal-
mazasara vagyunk utalva, de konnyii, mert tajékozéddsainkban
clhetiink a szabad mozgds lehetGségeivel. A négyszaz esztendd
szinte megszakitds nélkiili testet és lelket ©16 harcban {elt el,
amelyben a puszta létfenntartds vitte a legfontosabb szerepet. Az
unitdrizmus, amint ezt mar a megel6z6 dolgozatban is kifejtettiik,
befelénézd lett, a belsd alapokat kereste, a belsd eréket gyiijtotte
¢s allitotta munkaba, ihletésért pedig a mult felé fordult, hogy a
megvivott harcok tanulsigaib6l meritsen lelket a tovabbi kiizdel-
mekre. Egyedill volt és Onmagabol taplalkozott, mint a sdtétbe



hullé ldmpa fénye, amelynek hatékorét a bezard falak nagy mér-
tékben korlatozzak, de fényhaldsat a sziik térben hatvanyozottan
emelik. Az unitdrizmus kohé lett, amelyben szikrdz6 gondolatok
heviiltek, de a vildag megnemértd kdzonyeében, s6t ellenséges maga-
tartdsdban elhalvanyultak, vagy megsemmisiiltek. Ilyen koriillmé-
nyek kozott érthetd, ha az unitdrizmus nem foglalkozhatott a
misszié kozismert gondolataval. Igaz, hogy 6nmagdban Kkitermelte
a minGségi ember €és a mély €s ftisztult valldsos meggy6z6dés
fenkolt tipusat, amely egyik alaptényezbje lett vildg-misszidjanak.
A miilt szdzad valldsos kozOmbOssége hattérbe szorifotta, de a
kisebbségi sors ismét égetd életkérdéssé tette a lelki vigydzést és
szamvetést, s6t bizonyos lendiiletet adott az elindulé belmissziGs
torekvéseknek. Az unitdrius belmisszido 22 éves hdskolteményének
legszebb epizddjat abban a 10 egyhdzkdzségben irtdk, amelyet a
kiils6 nyomasok és bels6 er6k hiviak életre, hogy benniik az igaz
kereszténység kibontakozzék.

Ennyi rdviden a torténelmi hattér, amit felvazolhatiunk a
misszi0 fogalmanak jobb megértéséhez A hatiér minden vonat-
kozdsdban erdélyi, a sz0 nemes €és igaz értelmében vett belmisszio,
amely jelenleg csak tOredékeiben fejezi ki az unitdrizmus vildg-
misszioOjat.

A kiilmisszi6hoz az unitdrizmusnak semmi koze nincs. Tudo-
masunk szerint egyetlen foldrész vagy orszdg unitdrius egyhaza
sem szervezett és nem tart fenn intézményes kiilmissziot. Léteznek
ugyan intézmények, amelyek unitdriusok kozott a kolcsdnds (0r0-
dést s egymads megsegitését célozzdk, de inkdbb a testvéri kap-
csolatok elmélyitésének szem elGtt tartasdval, a lelki és szellemi
ériékek kicserélésének magasztos gondolatdval, mint a hittérilés
kOzismert torekvéseivel. Szorongattatdsainkban mi is gyakran €rez-
tik az angol és amerikai hittesivéreink adakozé lelkének aldé
melegét, folemeld hatdsit, de testvér adott a testvérnek, hogy a
bajban 1év6 egyhaz szellemi és kultir kincseit atmenthesse a jbvo-
nek. Az unitdrizmus széles e vildgon azt vallja, hogy amig On-
magunkban és magunk koriil végnélkiil hulldmzanak a megoldatian
cletfeladatok s amig teremtett vildgunk ,sévdrogva vérja az Isten
fiainak megérkezését s epekedik mindhaldlig, addig balgasidg €s
szerénytelenség tavoli fajok életébe avatkozni s oft tiizni ki élet-
célokat. Elbsz0r mutassuk fel a magunk Kkereszténységének jobb,
igazabb, hivObb formdjat, illetleg prébaljuk azt megélni s csak
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azutdn tarjuk mds népek elé kivetendd példanak. ,Ugy fényeljék

a i vildgossagotok az emberek el6it, hogy lassak a # O csele-

kedeteiteket s dicsOitsék a #i mennyei Atyatokat!“ (Mt. V. 16).

A bels$ vildgossag, mint Isten fénye lelkiinkben kifel¢ éptgy hat,

vonz, melegit, titat mutat, mint az 6nmagabol taplalkozo, sotetbe-

sugdrzé gyertya fénye. S ha valaki a goethei lelkiilet magaslatara

ér, Onkényteleniil vagyodik e vilagossagra €s meg a halalos agyan
is feléje kiildi utolsé soOhajat. Viszont a mesterségesen taplalt
vagy erbszakolt vilagossag csak hamis fényt draszt vagy megvakit.
Szinigaz, hogy az irasok szerint Jézus elkiildotte tanitvanyait, hogy
az Evangéliumot hirdess€k, de elobb bizonysdgot tett az igazsdg-
rol. A kereszténységnek is ezt az utat kell vdlasztania kiilmisszios
threkvéseiben, ha nem akar hamis hirverések vadjaba esni s a
latszat- kereszténység csbdjébe jutni. Az unitdrizmus komoly lelki-
ismeretvizsgalat utan ugy itéli meg a helyzetet, hogy a keresztényseg
misszids torekvéseiben sem befelé, sem kifelé nem érle el a céljat.
Elismeri, hogy tavoli foldrészeken megszdmlalhatatlan emberbarati
iidvos intézményt Iétesitett, ragyogd terveket hajtott végre s a
hdsok és szentek 1€gidit termelte ki magdbdl, de kénytelen meg-
llapitani azt is, hogy mindezek siilyos tehertétellel jartak, neve-
zetesen a bensziildtt lakossag katonai és gazdasagi leigazasaval,
gyarmatosildsaval. A Britvildigbirodalom megteremtésében a misz-
szionariusok vitték a dicstelen felderitdi, el0oOrsi szerepet. Az
Evangéliummal fedezték a fegyvert s a nyugati miivel6désnek sok
olyan rombol6 melléktermékét importaltdk, amely talan Orokre
megmeételyezte a jambor bensziildttek egész életét. Balazs Ferenc
irja egyik konyvében, hogy az északindiai hegyek kozott €10
{0rzsek életében megddbbenve fedezte fel a pélinkaf6zés tudoma-
nyat, mint egy megkezdett, de kordn félbenmaradt keresztény kiil-
misszié emlékét. Ez ugyan elszigetelt jelenség, de kOnyvtarra rugd
kotetek és sok milli6 boldogtalan ember felzaklatott lelke rejti
magaban azt a mérheletlen anyagot, amely telistele van ilyen és
ehez hasonlé esetekkel. Erthetd és indokolt tehat, hogy az uni-
tarizmus nem véllalt kiilmissziés szerepet. Elzark6z6 magatartisét
meégsem a kiilsd és bels6 eredménytelenség hatdrozta meg teljesen.
Nem is a kodzismert szegénysége €s maroknyisdga, sem a Iélek
hidnya, hanem a valldsos vildgszemlélete. Az unitdrizmus felekezet
€s vallaskdzi viszonylatban a megérts tiirelmességen és az tHssze-
hasonlité vallastudomany alapjan 4ll, ami azt jelenti, hogy elveti
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a kizarblagossdg és egyediilidvezités elvél. KoOveti a tudomanyt,
mely elkiiloniild faji kulitirdkrdl beszél, mely kullirdk nemcsak,
hogy nem feleslegesek, hanem egyenesen sziikségesek, mert erick-
és szinskdldjukkal kiegészitik, tOkéletesebbé teszik az emberi
mivel6dést. A fajkultiirdk kitermelték a maguk vallasos geéniuszat,
amelyet idegen eszmékkel sem helyetiesiteni, sem pololni nem lehet.
Ezt csak elsorvasztani vagy megdlni lehet, amit €kesen bizonyit
a kipusztulé amerikai indidnok esete. Ez a faj haldlra van itélve,
mert nem birja el a keresz!ény kultiira Iélekzetelal'ito kdzelségét. Pedig
a kiilmisszi6 mindent megtesz az érdekiikben. A katolikus papok
némely helyen indid: ruhdba is Oltdoznek, a misét atitatjdk indian
faji, ill. torzsi ceremOnidk jellegével, indidn i{innepeket soroznak
be naptiarukba, de minden hiadba; kifelé megtéveszid maz, befelé
azonban lassii, de biztosan 016 méreg. Igy itélve a dolgokat, az
unitarizmus nincs meggy6z6dve afeldl, hogy a javai vagy koreai
bensziilottet csak valamely felekezeti kdnttsbe Olidztetett keresz-
ténység tehet boldoggd. Azonban vallja a bensziildit tarsadalmi és
anyagi felszabaditdsanak sziikségességét, felemelkedését az emberi
méltésdg magaslatara, hogy sajitos lelkiségébdl sajatos életkoriil-
ményei ¢€s éEletieladatai kozepetie kitermelhesse az egyetemes
emberi értéket. Ez azonban mar nem a szokvadnyos kiilmisszio.

A fent elmondottakb6l maris kidereng, hogy lényegbeli kii-
lbmbség allhat fenn az 4altaldnosan ismert bel- és kiilmisszio,
valamint a vildgmisszié kozott. A vildgmisszié bizonyos pontokon
talalkozik a sz0o nemesebb értelmében vett belmisszidval, de a kiil-
misszioval nem. Ez tisztan ki fog t{inni a vildgmisszi0 ismertetesebol.

Megel6z0 dolgozatunkban érintetiiik, hogy az unitdrizmus
a reformacié keretében nem a szertelen gondolkozds-médnak a
csbkeveénye, amint azt az elGitéletes, felekezetieskedd Ielfogas
szivesen hirdeti, hanem ellenkez6leg, bizonyos lelkiérésnek az
eredmenye. Most ezt a gondolatot kiegészitjilk azzal, hogy, mint
ilyen, a reformadcié igaz lényegének a megtestesitje, az eszme
végrehajtdja és megkorondzéja. Unifdrizmus nélkiil nem lett volna
reformdcio a reformdciéo. Csonkan, befejezetleniil maradt volna,
mint egy isteni gondolat, amelyet értelmetlen emberi kéz metsz
keresztiil. A villogd pallés lesujtidsadt Erdélyben David Ferenc
martirlelke védte ki, odadobvan sajat életét, hogy megmentse az

isteni gondolat kiteljesedését. A kiteljesedés gondolata megérdemli,
hogy részletesebben foglalkozzunk vele. Lassuk miben &ll ez?
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A reformdcié egy vildgfolyamatot inditott el, egy szellemi
zajlast, melynek hullimverése a Iélek minden {eriiletére kihatott.
Vallisos vonatkozdsban a magasfesziiliség feltorte a hét lakat alatt
6rzott Biblidt s a szabad kutatds targydva tette. Igen am, de
legel6szor bnmaga rettent meg a szabadsag lehetbségeinek mély-
ségétdl s hogy idejében mentse a menthetdt, csak a Bibliat tette
szabadd4d, ,magat a szabadkutatist a minimumra csokkentette,
a lélek szarnyait lekodtozte. A reformacio csak félatig ért el mert,
amint Ravasz piispOk talaléan irja (Bevezetés a gyak. teoldgidba
12. 0.) ,az utédok nem fudtak reformatusabbak lenni a reforma-
torokndl, tehat egyre Kkatolikusabbakka valtak“. Az elakadast az
unitdrizmus oldotta fel a lelkiismeret szabadsdganak a kivivasaval.
S ez altal lett megkoronazdja a reformaciénak A keresztényseg
kebelén beliil elismertette a ,semper idem reformari“ alapelvet:
az Orok revizio létjogosulfsdgdt sOt sziikségessegel. Vilagmisszidja
itt veszi kezdetét s minden, ami fonséges vagy retteneles, ami
megtartd és kockazatos az életében innen ered. Kovdsz leit, az
0rok erjedés keresziény szimboluma, élo és feszito lelkiismeret.
A haladds zdszloja ald szegddott s mindig az élre kiizdotte fel
magdtl. A tudomdnyos katatds eredményeitol nem félt, sot maga
kereste a hit és tudds -Osszhangbahozdsdnak lehetdségeit. A dar-
winizmus metszo szeleit a lélek viforldiba fogta, s a létért valo
kiizdelem nyers fogalmdt a fejlodés nagyszerii gondolatdval itatta
dt. A kivalasziodds torvényét a fizikai vildgbol az erkdlcsi vildgba
emelte, hirdetvén a jézusi elvet, hogy emberségiink megitélésénél
nem a nyers erd mennyisége, hanem a lélek mindsége az irdnyado.
A fejlodést, mely mint alaptirvény letagadhatatlan, spiritualizdlta,
S a valldsos szinten a tokéletesedés gondolatdval cserélte fel. Célja
nem az volt, hogy Istent konyibrogje le a vildgba, hanem hogy
a vitdgot emelje Istenhez,

Mint egy tavaszi légiram felszakitotta a megdermedt élet
iegét s meginditotta az élet-vizek zugasat, hogy mind tobben €s
tobben szomjihozzdk a tiszta Evangéliumot. Mint el6harcos meg-
tare'mtette azt a tenyérnyi foldet, mely mindig tart karokkal varta
a Jobb vildgért, krisztusibb életért kiizdd gondolkozék csoportjat.
A kevésbé megértettek, az orok kisebbségiek igéretfildje és menis-
vt?ra lett, de egyiittal 6rok hirdetSje és bizonysdga az eszmék
diadaldnak a nyers erdszak Jelett. S ezt a hivatisdt nem egy
szlikreszabot! térben tolidtte be, hanem a sz6 tagabb értelme sze-
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rinti vildgban. Nem is mindig, mint szervezeit intézmény, hiszen
a megszervezelt, intézmeényekben €16 unitdriusok szdma a keresz-
ténység csaladjaban meg ma is elenyész6en csekély, hanem, mint
egy isteni er6-kozpont, egy lathatatianul miikdd6 leadd allomés,
mely alapigazsagait szakadatlanul sugirozza szét a vildgba. Egyik
dolgozatunkban az unitarizmust vilagfolyamatnak neveztiik. Ez a
folyamat hasonlatos a bibliai szélhez, melyr6l nem tudod honnan
jon és hova megy csak a zigdsat hallod. Helyesebben csak egyet
tudsz azt, hogy a zugd szélben Isten munkalkodik s te ahitatos
srommel kapcsol6dol Isten munkajaba. Igy kapcsolédott be az
unitdrizmus is az isleni tervezésbe és toltdtte be vildgmisszi6jat
azok kozotf, akik egy felvillano pillanattal eldbb lattdk meg a de-
reng hajnalt, akik egy lépéssel az emberiség el6tt meneteltek,
akik egy szemernyit emberibben szerettek s egy soOhajtdsnyival
nehezebb keresztet vdllaltak a jOvdé emberiségért.

Az unitdrizmus vilagmissziOjanak sajatos hangstilyt ad az a
tény, hogy az unitdrizmus valldsos eszméinek gybdkerét mélyebbre
eresziheti a nemzeti élet falajaba, mint barmely mas keresziény fe-
lekezet, amibdl tnként kbvetkezik, hogy {6bb értéket felszivhat ill.
felszinre hozhat abbll. Az unitarizmus belsd természetébdl, rugal-
massagabol adddik ez a spontan alkalmazkodas, mondhatni atle-
nyegiilés. Mig a tobbi keresztény felekezet a dogmdk merev vild-
gan nyugszik s kotott tdrvények szerint kapcsolodik bele a nem-
zet lelki életébe s a dogmak kifeszitett halozatan keresztiil érint-
kezik az egyelemes vilaggal, addig az unitarizmus a lélek segit-
segevel oldja meg ezeket a kérdéseket. A léleknek pedig meg van
az a nagyszerii adottsdga, hogy egyszerre szétibont és Usszetesz,
megkiilomkoztet és harmonizal anélkiil, hogy a két alaptorvény
barmelyikét elénybe részesitené vagy megsértené, tehat Iényegében
megvaltoztatnd. Egyszerre fud nemzeti és egyetemes lenni, akdrcsak
a népi kullurdk legsajatosabb termékei: a népballaddk. Tagad-
hatatlan pl., hogy a skét és székely népballaddk, bédr a maguk
nemeében paratlanok, egyediilallok, sok belsé kozds emberi vonast
tartalmaznak. A tdj, a sajatos életméd, életszemlélet kiildmbdzik, de
a lélek rokon: emberi. Az unitdrizmus utjanak, kifejlodésének van
valami kdze a balladdkéhoz. Az unitdrizmus is bizonyos fokig az
U. n. népi, mély kultirdk sziileménye. Mig pl. a keresztény fele-
kezetek kozott a katolikus hiteszmék az egyetemesség jegyében terjed-
tek s mintegy feliilrl tortek be egyes nemzetek életébe, hogy oft
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elvégezzék a maguk feladatat s megkozelitsék az o6rok katolikus
gondolatot, addig az unitdrizmus a reformacio lelki hullamverésé-
nek kovetkezményeképpen a mélységbbl bontakozott ki akar Er-
délyben, akdr Lengyelorszagban akar Anglidban. Beliilr6l hatott
kifelé, természetesen a kozvetitbk, profétai lelkek dtjan. A katoliciz-
mus sohasem hatolhatolt le az igazi nemzeli jelleghez, mert dog-
méjiban a tridenti alapon, egyhdziassagdban és célkitiizéseiben
Réma kozpontisdganak alapelvén allott. Elismerjiik, hogy a katoli-
kus vildg is adott nemzeti h6stket, de ez a kérdés 1ényegeben nem
tartozik jelen targykoriinkbe, Amugy is még tisztdzat'an annak eldon-
{ése, hogy pl. a torokverd hbsok életében mi vitte a dontd sze-
repet: a magyar-e vagy a katolikus keresztény gondolat? A
katolicizmus magyar vonatkozdsban csak annyiban tudott
nemzeti lenni, amennyiben egy néhdny h&s kirdlyt szerité,
nehdny makuldtlan magyar ledny-lelket boldoggd s egy-ket {inne-
pet nemzetivé avatott. A protestins felekezetek mar a dolgok ter-
mészeténél fogva mélyebbre hatoltak, de azok sem érték el az uni-
tarius mélységeket. Az unitdrizmus nemcsak mint a reformacid
teljes kivirdgzdsa, hanem mint a magyar valldsos géniusz cstics-
teljesitménye jelentkezett, amikor a gondolat-szabadsdgot, minden-
kit megelozve, a keresztény valldsban vildgfogalommd és lelkiisme-
reli torvénnyé emelfe. Az csak természetes, hogy egy nemzet,
mint a magyar, mely évszdzadokon 4t a szabadsig szent esz-
mejeert vérezett, valldsos vonatkozdsban a keresztény vildgot a
gondolat szabadsdgaval ajindékozza meg, Elfogulatianul beszélve,
ennyi jogon egyetlen nemzet sem tehette. De az is természetes,
hogy ezt a gondolatot a magyar lélekb8l az unitdrizmus termelte
ki, illet6leg csak az {ermelhette ki. Tovdbb menve, az is termé-
szetes, hogy Amerikdban, ahovd kezdetben a politikai és mds iil-
dozbttek emigraltak, az unitdrizmus a kés6bbi sz4dzadokban a
rabszolgasag felszabaditasdnak igaz bajnokaként jelentkezzék., Az
Egyesiilt- Allamok nepe elinduldsakor z4szl6jira irta, a lelkébe
véste az emberi élet meéltosaganak szentségét s az unitdrizmus a
népi hagyomany szellemében vallalta ezt a nemzeti feladatot, amely
egyiltal a legjézusibb, legkeresztényibb feladat.

~ Hazatérve, szdmunkra az ,erdélyiség“ egyet jelent az unitd-
rizmus vilagmisszidjdnak azon torekvésével, mely a nemzeti ' érté-
. ket az egyetemes szinvonalra kivanja emelni. Erdély 6n4ll6 4llami
clete ezzel az unit4rius Orbkséggel indult el. Nagy fejedelmei ezt



az Orokséget védiék, ezt a most mér vildg-fogalomma {agult orok-
séget valahdnyszor a vallasszabadsidg védelmére kardot rdntottak.
Az pusztdn az unitdrizmus erdélyi sorsdnak tragédidjahoz tartozott,
hogy amig Kkifele a téle orokolt eszméket véd'€k, befelé a sorait
mind nagyobb buzgdsdggal ritkitottdk. De ez is velejar6ja a krisz-
tusi életnek €s a misszidjanak. Messidsok sorsa ez.

Felvet6dik a kérdés, hogyha az unitdrizmus csaknem az el-
kiiloniilésig nemzeti fud lenni, mint kiilldndllo részt mi egyesili,
mi kapcsolja egybe az egyetemes unitdrius egésszel ? Mert hiszen
igy szeparaltan élve, egymagabanvéve legfennebb egy keresztény mo-
zaik. Megemlitettitk mér, hogy az Orbk kapocs a !élek. Az unita-
rizmus ,a lélek egyhdzdban“ helyezkedik el s itt fejti ki vildgmisz-
szibjat. A lélekrél pedig kifejtettiik, hogy az egyforman tud szét-
bont:ni és &sszetenni, mert meg van hozzd a mérhetetlen rugal-
massdga. Ezt a gondolatot most azzal egészithetjilk ki, hogy a
lélek, mint Osszekoto valosdg szervesebb és erosebb minden kotelék-
nél. A kiilbmbdzd foldrészek és orszdgok unitdrius egyhdzai tugy
kapcso!ddnak egymdshoz, mint az €l0 szervezet tagjai. Mindenik-
nek megvan a maga sajatos nemzeti hivatdsa, de egy nagy ko-
z0s egyetemes céllal : Isten orszdgdnak munkdldsdval. A pillanat
hatdsa alailt kikivdnkozik belbliink egy rdvidke jellemzés, mely a
fenti gondolatot megvilagi ja:

Amerika, az ifjii népek és korlatlan lehetdségek hazaja kiter-
melte az 6rok kezdeményez, figyeld és kutat6 unitarizmust ; az unitd-
rizmus szemét. Anglia, a zarkdézoltabb, er6s hagyomanyos alapon
allg, tekintélyt keresd, befelé nézb életében Martineaun keresztiil
kitermelte az unitdrizmus rendszerezd eszét. Az erdélyi unitdrizmus
sok szenvedéseiben kitermelte az unitdrizmus sz2ivét, a megyar jel-
lem melegségét. Szem, ész és sziv kolcsdnVsen egyesiilt egy ma=
gasztos keresztényi gondolatban: megmintdzni a Mester jellemél!

Ez az altalinos tdrekvés halja 4t az egész foldkerekség unitd-
rizmusdt. Mindannyiunkét, azokét, akik évszazadokkal ezel6tt elérkez-
iink a kereszitény lelki nagykoriisdghoz és azokét is, akiket csupan
éviizedes csatlakozds fliz hozzdnk. A csatlakozds bdrhol és barmi-
kor torténik spontdnszerii, bels6 er8k munkaja, amint ez nyilvan
kitlinik az unitarizmus torténelmébdl. A fragikus véget ért lengyel-
orszdgi unitdrizmus csak az {ildoztetések idejében keres szerosabb
kapcsolatot az erdélyivel, az angliair6l csak évszdzadok miltan
szerziink tudomast s 6k rolunk viszont, az amerikai, csehorszagi
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és a Fﬁlﬁp- szigelek tobb millibs unitarius egyhazait szintén 4
lélek vezérelte az unitdrius egységbe. Es balga az, aki isteni Gonq.

viselést nem sejt ebben. ‘
Az eszme elindult... kiizdve, elbukva, de ismét folemelkedye

tufat tor magénak népek és nemzetek szivehez. Kondul, mint 4.
voli harangsz6. Az Isten keze kongatja, mint a tavaszthirdetd he.
virdg fehér csengettyiijét. Vannak, akik alusznak, vannak, akik nem
halljdk vagy nem is akarjdk meghallani, de aki meghallja, boldo.-
gan siet feléje mert érzi, hogy a virradat felé tart és foglya Jesz
az Orok hajnalnak. Ez a tdvoli harangsz0 az unildrizmus vilag-
missziéja, melynek textusa: vildgossdg, szabadsdg, tiirelem, Isten-

és emberszeretet |
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