AZ OTTHON ES MUVESZETE A XVI—XVIL SZAZADI KOLOZSVARON
(SZEMPONTOK RENESZANSZKORI MOVELODESUNK KUTATASAHOZ)
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Tirtenetirasunk a muvészel- ¢s irodalomkutatis nagyszimu és jelentos
eldmunkdlatai' ellenére sincs ma még abban a helyzetben, hogy hiteles, Gssze-
fiiggo ¢s kerek képet adhasson a reneszinsznak tarsadalmunkra, az élet
egeszere gyakorolt atalakité hatisirdl? Vajon csak valamelyes biztonsaggal
is felvizolhati-e ma, hogy a kiézépkori europai fejlodésnek ez a lenyigozo
muvelodési dramlata példaul Erdélyben a gotika korihoz viszonyitva, meny-
nyire alakitotta at az atlagember miveltség-anyagit, viligszemléletét és igy
rendre mennyire formalta at magiat az életet? Az a megillapitis ma mar
szinte kozhelyszamba megy, hogy az 1ij mivelodés hatisa az Erdélyt is
magiban foglale kozépkori Magyarorszigon sem korlitozidott csupin a
kiralyi udvarra és a hozza kozel allo elokelé korokre, hanem fokozatosan
szélterjedt az egész tarsadalomban és erdsebb wvagy gyengébb nyomokat
hagyott a miivelidés minden teriiletén, el egészen a népmiivészetig. Az sem
szorul kiilindsebb bizonyitdsra, hogy a torokkel élet-halal harcot vivo és a
bizinci miivelodés hatirdn fekvé orszigokban a reneszinsz hozzdjirulisa a
fejlidéshez mis és szerényebb kellett, hogy legyen, mint a latin miiveltség
teriiletének békésebb tdjain. Az azonban még jorésst tisstizdsra var, hogy
a reneszinsz Eurépinak ezen a részén mennyire itatta ét a tirsadalmat,
mennyire készitette elé a talajt a késobbi fejlodés elemeinek befogadasira,
agsl i;n[;;:r a mostohabb kériilmények kozott milyen sajitos eredményeket
erieit be.

Ennek a feladatnak sajit teriiletimk viszonylatiban valé napirendre
tizése nyilvinvaléan nem jelentheti azt, hogy egyidejiileg lemondunk a nagy

' Lisd a résslettanulminyokra is utalé legfontosabb dsszefoglalisok kazil: Horvith
Janos, Az irodalmi mdvelts g ﬂl;md:-u. Magyar humanizmus. Bp., 1935, — US. A rejormdcid
I'mm-:‘h-n“. A Mohdes widni [élssdzad magyar irodalomtGriénete. Bp., 1053, — Kardos 1.
fl m.‘;"""i humawizmus kora. Bp., 1955. — Balogh Jolin, Az erddlyi renaissance. 1.
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' V6. n Magyar midvelbddstorténet misodik kotetének (Magyar renaissance. Bp. & u.)
tanulminyaival,
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szellemi aramlat tivoli hlfﬂin::vetéaein?k a snokotl utaknn-nfﬁ-:lnknn vald
tovabbi nyomozasirél. _jd‘*f Hllﬂlﬂ-l_lﬂﬁl- europal mnzga]nmhnn' Talu szerepiinket
azonban sokkal meggydézobben hmun}"ithatn:lk, ha az egyéni hozzéjirulisok
elég gyakori Iﬂhaug&!ﬂfﬂ:ﬁﬂ-ﬂﬁ ihel]’fﬂt az el*l.'.t eg'esz_eue]-; az atalakitdsaban
megnyilatkozé reneszansz hatist igyekeznénk érzékeltetni. Nagyszabasi,
egyéni és eredeti t}tdnah, nrnfialml'.,. miivészi Elﬂtmuvek' felmutatisa terén
kutatisunk a lehetaségzeket mar Jel&ggl: kltflf:rlltftﬁ* A tarsadalom befogads
készségének, athasonito munkaj?nalf.,;az uj mﬁveltsiigiljavﬂk legszélesebh
Lirben valoe szétterjedésének a tisztazdsa amnl_mn meég jorészt elottiink all.
Mi minden émlott a humanizmus és a reneszinsz csatornajan at legtigabh
értelemben vett muvelédésiinkbe, miként szinezte &t és milyen teljesiimé.
nyekre dsztinizte tirsadalmunkat, — ezek azok a kérdések, melyekre mi.
elobb konkréten felelni kell abhhoz, hogy végre egészében értékelhessiik e
mozgalomnak térténetiinkben jitszott fontos szerepét.

E sorok iréja az erdélyi tanult rétegek multjanak vizsgalata soran kerilt
szembe ezekkel a kérdésekkel” Bizonyara azért érzi annak szikségét irodal
munk és miivészetiink kutatéindl elevenebben, hogy a vizsgalodasoknak az
alkoté egyvén mellett a tiarsadalom és a miivelodési aramlatok kapesolataira
az eddigieknél fokozottabban ki kell terjeszkedniiik. Ha ugyanis valaki pusz-
tdn azon az alapon akarna elkésziteni a reneszgansz mérlegét torténetiinkben,
hogy milyen eredeti tudomanyos, irodalmi vagy muveészi alkotasokat hagyott
reink, és hatdsiba nem szamitana be azt, hogy a tarsadalmat és az eletet,
mint egyetlen egészet, mennyi uj szinnel gazdagitotta, feltétleniil igaztalan
biroként jirna el. Abhhoz azonban, hogy e hibit elkeriilhessiik, az eddiginél
fokozottabb figyelemben kell részesiteniink a reneszansz késibbi szakaszat is,
minthogy Euripinak ebben a részében csak ekkor teremtodiek meg a felté-
telei annak, hogy az j miivelddés valéban dtitassa a tarsadalmat. Kilonos
képpen Erdély esetében all igy a dolog, hiszen itt csak a XVI. szazadban
alakulhattak ki az ondllé, helyi miivelddési gocok. Természetesnek vehetjiik
azt iz, hogy a legszélesehb kirikben valé elterjedéshez az uj miivelGdés anya-
ganak megelézoleg atfogalmazéson kellett keresztiilmennie. Erre igen kedve-
zoek voltak a feltételek a reformdcié utin wj szakaszba lépdé humanizmus.
ban és reneszanszhan., A XV1. szizad kiozepétil fogva tehat a kutatdsnak olyan
jelenségekre is figyelemmel kell lennie, amilyeneket koribban mu"r'iﬂ"ftf-‘”-

Egyre gyakrabban talilkozni az irodalomban azzal a mc,*:zil]apitnﬁsnl,

OZY @ remeszinsz miiveltség végleges meghonositisa a feudilis magyar
Kirdlysighan és helyi szineinek kivirdgoztatisa a vilagi tanult reteg rohamos
szaporoddsival, illetve &ltaliban a varosokkal hozhaté kapesolatba. Ennek
& nezetiink szerint is helyes tételnek az alapos igazolisival azonban a kuta-
tas mindmdig adés. A reneszinsz és a polgirsig kapesolatirol vgyams alig

® Jakd Zsigmond, A laikus frdsbeliséy hesdetei a kicéphori Erdilyben. Levéltari Hiradd
135638, 2. 14—27, — Ugyaner roménul : [nceputurile seriselui in pdturile Inice din J""“_'
silvania medicvald. Studil §i cercetiiri de istorie, Cluj, 1936, 81 —102, — Réviditett formiban

francidul & Nouvelles dtudes d'histoire prdsemtdes an X-e congrés des scienees fistovigues JComk

1955, (Bucuresti, 1955, al9—123.) ¢, kotetben jelent neg.
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tadunk tobbet altalanessagoknal. Ami sz an. kancellarini bumanizmuson, g
hivalys, fejedelmn o= nagyur wilv avok hos kapesoloda  muvéseeti tevekenyed

hataran tul esik, abbel kutatasunk oddig alig érsékelietont valamit, Jollehey
a yeneseanse, a humanizmus o8 o polgarsig mindayajunk altal egyvbetarions.
mak menidott, sof cpymastel elvalasathatatlannak tekintett fogalmak! a ma-
gyar hutatas o cenessanscol alig kivette uyomon o virosfulak kiive. Eppen
ceerl A sem tid  elheteto e l'u"lf"i nilni arvol o Iﬁr“llﬂilili'ﬂlﬁ?ﬂlﬁﬂﬁi
palairol, amelyvbol aemeeti nyelva ivodalmunk és muvessetiink annyi, mind
el wsnh maganes viraghent ertekelt nagy evedménye kisarjadi,

A varos Deneseanse Ll‘hll"h-l"u:l'illl'r[illl‘lllL vr a mellonese n rp“r'hh. magvar
seahivodalomban bizonyara Gsseeligg ax egesz varostorténet elhanyagolasival ®
Mimdhet mulasztas mogeil vegse okkent az rejlik, h“,!.... milll::.in & hi'ui-.p-
kori magyvar nagyvarosok legtobbjer a tirik elpusztitoltta a polgari élet
es mnelodes emleker wlegen, elsosorban nemet jellegiikoél fogva keves vonzd-
erot gvakoroliak a kolonben s nemesi beallitotisagn végebli magvar torte
pesechre, Ami a roman katatast illeti, a varesi reneseanse problémai ivant
erdelvi viszonylathan szinten nem tanusitott Kello Ggyelmet! Nem ilven
sitlvos ngvan o mulasetas, bar a helyset Korantsem Kielegito, az erdélyi seisa
irodalomban, Jollehet a régebbi szise tocténetivas hajlamos volt as erdélyi
wrlasig multjat szinte teljesen agonositani a swise virosok tirténetével, a
renesEanse varosi seevepe meg saase vonatkozasban sem mondhato tisztazott.
nak., A sease ssakirodalomban Kilbniskeppen az hianyolhato, hogy a legna-
gyvobb reset varosokhor kapesolodd erdélvi nemet humanismussal foglalkozo
sok kituno reselettanulmanyvanak eredmenveit nem foglalta Gssze  egvseges
kepbe, illetve nem epitette be clégge sservesen sem a ssdss, sem pedig az
erdelyi muvelodes tortenctenek an egessebe.’

Neretink seerint ahhor, hogy & renessansz vegleges wmeérlege tiriénetiink-
ben elkessiilhessen, altalaban a teljes meggyvikeresedés koranak ({ XVI-XVIL
seemd fordulojn) szerényebh emlékeit ¢s Kiilindskeppen a varosok életét kell
a kutatas eloterebe allitani. A tarsadalomnak aeg ) tl’lﬁ‘l-‘!"'l|1"l;'.!.""l""‘i']‘i"“"l"""'I
vale teljes atitatodisa ugyanis o gasdag ¢s tibboldali virosi forrdsanyag

VD, Bngels, A lermdsset dialedtibdia, Np., 1048, 9—10. — U8, A wimat paraszihdbond.
W, 1049, 8-, US., A feudalisweus hawyatldsdrdl &5 a burssodaia felewmalheddsdedl. (A nimel
Parasathibord melléklote) 141 —143

Y VO, Saties Jond, Vieosol ds Ademdvassdg a X V. sadzadi Magyaroesedgon. p., 1935, 614

" V0. lon Lupag Doi wmanigh romini (e secolud af X V1des. Annarul institutubsl de iste
vie nationald V. Cluj, 1099, 397 368, — Stofan Resdechl Nipohaws (Nabus. Auninoasa Gorl.
1938, Tullu Racotd, Primwd smanisl somin: N, Olabus, Transilvania 'I':"l?. Tas-TH.

" A résalottanaludnyvok kol kiemelkedok példanl Hermann ¢s Hichard Schuller, vala-
wint Rl Kurt Kleln dolgosatal. A korseerd Osssefoglalis hidnydt nem potolja  Hermann
Sl entipin dltaldnos tl._li-hututﬁmu‘l apdnt tanunlnibinys {HHJ-"»'-J'J.IHIHM MR LTI
it il _’H*Ihhlﬂf}r[' 'I‘l"“‘“"llr ‘I?l“m-““““ T Sikiloaton 'I'lﬂ*,' ui,‘_ﬂ. ulj",'l MI‘- in i“?‘“u-t‘-'l )
meempoitobat én husendlhatd adatokat seolgaltat Frledoich Tontach, dus der Zoid dos M‘“’iﬂ;‘:’
H!-lﬂmnuhlm (Archiv des Verelus file uhl}n“‘l.“m{m’[m Lowdeakuiide (erutin VerAreh) 18
(XVI) 297297 Kiilonosen @ 2458944, 201 =268) ¢ dolgosata, A humanizmussal Mhlhﬁh;
sedae kutaths malg legkitiudbh alkotiss Kleln Monterus-monografiaja (Der Humanisi we
Beformator  Johanmes Honder. Vermannstadt-Minehen, 1055.).
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segitségével vilik mindennél jobban bizenyithatévi. Erdélyi viszonylathan
vérosi reneszansz miiveliség kérdéscsoportjival valo foglalkozdst még az is
indokolja, hogy csak a pulgirsag !:iureh['.m nem pgdig a "Ejl;‘:lieimif udvarban
kereshetd az erdélyl reneszansz SEJHIE:»E h-‘&l}:: 5Fg]lre:uek a kialakulasa.

E tanulminy szerzdojének nem all szund&kfl:ian az erdélyi reneszinss.
<zal dltaliban foglalkozni. Csupin annak a lemérése foglalkoztatja, hogy ez
a haladé dramlat menn!rife jarta at artarﬁndalmut és;- milyen pontokon,
mennyire modositotta a regi mu\?fltseg?t, 1lle'ure.: hogy mIII:ren: hatirok koziu
heszélhetiink Erdélyben, most mar szélesebb rétegekre is kiterjedo ervény-
nyel, reneszansz miveltségril. Minthogy arrél a tirsadalmi kérnyezetril
kivint ismereteket szerezni, amely a Eurrqél!idﬁ ertelmiségi réteg kiozkatonii.
nak az életét, miiveltségét, szemléletmiodjit lényegében meghatirozhatta,
sziikségesnek vélte vizsgalodasai kérébe az anyagi és szellemi miiveltség, a
tarsadalmi élet eddiginél szélesebb tereit bevonni.

E kutatasi elképzelés kiprobilasara es ellenorzésére Kolozsvar forras-
anyagat hasznaltuk fel! Nem csupan azért, mert szamunkra ez az anyag volt

yag P yag
a legkinnyebben hozzaférheto, hanem azért is, mert eddigi megfigveléseink
8 3 ) £ £¥
szerint Erdély fejedelemséggé alakulisa a XVI. szdazadban egyetlen viros
y ie) EE gy
szdmara sem hozott olyam atalakito ereju és az uj miivelodés befogadisara
kedvezd fordulatot, mint éppen Kolozsvar esetében. Kolozsvar tovabbi fejlo-
désére az jart a legdomtobb kivetkezményekkel, hogy a feudalis magyar
kiralysag fovarosanak és legfejlettebb teriileteinek torok kézbe valo keriilése
utin a régi gicok kereskedd- és iparos-polgdrsiga, valamint értelmiségi gar-
dija a Zapolya-udvarral egyiitt nagy tomegben itt keresett maganak menedé-
ket. § e menekiilok vagyonukon, gazdasigi osszekittetéseiken, tapasztalatai-
kon kiviill magukkal hoztik ide a kiralysig kozépkori Iii.izpuntjui::m!:‘ rene-
szinsz elemekben is gazdag virosi és miivelodési hagyomanyait. Ilyen i) erok
tették a vegyes lakossign Kolozsvart nehany évtized alatt egy idire az egesz
magyar miivelodés legfontosabb goepontjava. Ez a megviltozotl _lml}'zlrﬂ
teremtett 0j erdviszonyt az ilteni szasz es magyar lakossag Rﬂpt'sﬂlﬂffﬂ{ﬂll- es8
tette — kezdeti heves ellenkezések és szellemi harecok utan — a k!}zeplmfl
szasz és magyar fejlidés kiilonis izii dtvizetévé a kolozsvdri reneszansz mu-
'-"Eltsé_gtt. Mig a szasz varosok 1541 utan is lényegében megﬁrizﬁetttkvkﬂfﬂh‘h'
zartsagukat, régi gazdasigi és miivelodési téjékozddasukat, életitket zitkkenes-
m'fﬂlfﬂﬂ:ll}hcn vihették tovabb. Kolozsvir minden tekintetben uj erdk hatasa
?}a !F'Emh* Ar?- élet ritmusa a XVI. srazad masodik felében itt FF“"?“E’I-‘“"L
atszik, a milt itt nem koti annyira a jelent, mint masutt. Olyan l'l-i'-*I"“'f't‘
ban, a AVIL szazad vépén, amikor a szisz virosok mir keadik érezni a val-
tozott kiriilmények nyomaszté hatisit. Kolozsvart életeratol és villalkozo-
@ :' ﬂétlti.'lt:tkur.ﬁ megillapitdsok n kolozsviri virosi levéltir teljes _'{"g'l_. _-:..J.'...'.Ln.!i -.,.:L'-:E
h iEE‘“th ﬁ“¥?—M}'ugﬂ||nt E I'Ittﬂ.'l.'l.ulm-,iu:..'r-z,i_-:;'i.'u ,-|.'|;|.'|:'\-::1u.'|.]'.. Réazlotig :"5-"\'-"“_"-'”-"' 1"':"""!':"'_r :“':‘I
aIlll-ﬂ. :.‘I{: A I'I.Iﬁ..l]}l csupdn o kdGrvetlen Ifll-r],:"' foforri=dt nlkotd l.'l:;.'l.'IE_'|'|I“l. I_-]t-.[;]h,ﬂ! s kod 1..|..I.|. I:.
cgiegyzends, hogy n kolozavari osztortatd birdk iratainak egy része — allitdlag — o Mag ;
Tudombnyes Akaddémin kiézirattdriba kerilt (Jakab Elek, Kefozsvdr firiinete. B, [85N Il

776.). A szerzlnek csak o kolozsviri Allami Levéltarban drzott varosi levéltir flyen anyagit
volt médjaban tanulmidnyozni (112 hagvatéki leltir kb, 725 lap terjedelemben).
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edviil duzzado, kerlitokat nem ismerd polgirsig, szokatlanul & -
tlillmi ellentétek kel es j""""'i.'“_":ﬂ',kl“'l teli, élénk szellemi élet, jolét I::ﬁel::nrr;
Ebben rejlik a kelozsvan I'l-rjlmlr-:: sok meglepi eredményének a m'ﬂlrinu..
Az ilteni 1.:',-|;|r_+|nl1.ui: Ianullllar.n}-'lml_u., tchat ltldig is fontos '“":'Iimi'njgket lgé;
s remossinss erdelyi sgerepenek lisztazdsihoz, amig a szasz virosok anyaga.
nak a vigsgalatara szinten sor keriilhet,

Nézetiink szerini a erdélyi reneszinssz muveltség tisztazisara harom sikon
.'tr.ll,'lk.-l:'gl:m‘k 08 ]"htflﬁegﬂﬁﬂk az eddigicket kiegészito kutatisok. Az an yagi
miiveltség terilletén — a képzomiivészeti emlékeken tilmenden — &
lakasmiiveszet ¢s viselet kérdéseire adhatd, az eddiginél pontosabb felelet
annak cllenére, hogy maguk az ilyen tirgyak napjainkig szinte nyomtalanul
ﬁ!lluﬂlullﬂkf Az Eﬂj’kﬂﬂi hlg}'lléki leltarak és ﬂﬁltil!’]c?tl:k (a szdsz varosok
vonatkozisaiban a Teilungsbiicher) adatai a jelenleginél joval gazdagabb és
a valosigol inkibb tikrozo kép megalkotasit teszik lehetivé. E dolgozat
éppen egy ilven kisérlet eredményeit nyijtja. A szellemi miveladés
teriiletén az iskolazas, a polgarsig iristudasa €s a varosi irishasznilat prob-
lémakdrén beliil, valamint a kinyveknek, kinyvgyijlésnek és konyvtartireé-
neinek, illetve a polgarok tudominyos és irodalmi jellegi megnyilatkozasai-
nak (kronikas- és naplo-feljegyzések sib.) vizsgalatar illetben igér a kutatas
ij eredményeket. Végill az igy nyert képet a tiarsas formak, élet
életszabilyok, szemléletmod teriiletén bekiovetkezett valtozdsok megfigyelésé
nek, értelmezésének és az osszkeépbe valo beillesztésenek kell kiegészitenie.

Az alabbiak az elso részletér alkotjak anmak a tanulmanysorozatnak,
amellyel az erdélyi varosok és foként Kolozsvar reneszinszkori mivelodési
viszonyainak a feltarisihoz dhajtunk hozzajarulni.

2

lsmeretes, hogy Kolozsvar az elso erdelyi varos, amelynek lﬁ“f‘,‘“ t":".lEk'
anyagiban legkorabban (1471) feltiintek a reneszinsz motivumok.” A kbver
kezt szizad elss felében az wj stilus olaszos formii lényegében mir diadal
maskodtak az itteni lakossig kirében eleritlenedett gotikin, “m'kn.r ﬂ--h uﬁr-
kirilyi udvar a térsk eldl Erdélybe menekiilt. A gyulafehérvan pmpali l
palota mellett az elsi évtizedekben Kolozsvir, illetve a “nmld?r o ul]
virkastély, majd pedig a kiilvirosnak szimité Kolozsmonostor kastélya gt
gilt a fejedelmi udvar otthoniul. A fényes budai udvar tagjuival és az e
kori foviros idemenekiilt kereskedi-iparos polgiraival kltizott be
gesen az j stilus a szamosparti viarosba. gyako i

A !ej:delmi udvamlk,lj%rdélr legjelentésebb Iﬂ”'“w].n.'k ? fﬂ:;ll-l-
it-tartézkodisa nemesak a polgirok jolétének, hanem a viros altalanos

* A gazdasigi vonatkozdsok tekintetében lisd Samuil Goldenbery u:ljtmt: iﬁ
kOnyvének (Clujul tn secolul al X VI-lea. Producfia si schimbul de mdrfuri), ¥ ﬁ. *‘““ “ﬁ-hﬂ
kitetben szerepld dolgozatanak adatait és megillapitisait, A g Mﬂiﬂ‘hm Eﬂvt
ercjére w0, Hermann Schuller, Johannis Sommer (1542 — 71677). Siebenbiir
schirlft 1041, 215—217. '

észet 1034 144.
' Balogh Jolin, A renaissance dpifdssel és szobrdssat Erdéiyben. Magyar i
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S = ; ik foforrdsiva vilt. A fejedelmek ismételten és hataro
Eiﬁ;{i i_:&:;zil sarkaniytiztik ezt a koribban provineidlis varost, Img;n E?‘.E
sejében méliivi legyen uj szerepére; ax udvar elkeldségeivel vali gyakori
Grtkest, cprinlee pedig o poleinis ichetbubl siveet bardiloma
etform 5 ax uj kapcesolatok meggyorsitona

:‘"}f,,;m,m hogy a falakon beliili utcik a XVI. szizad masodik felében
minden Iﬂkjﬂlﬂlhﬂ'll varosins kiilsot iltsenek IIIIEII:".IH T | lakmi! mezi-
gazdasigi tevékenységének jegyei jorésst kiszoruljanak a kiilvirosokban
léve majorokba. Aﬁiﬁtn I“'heijliat 'Ei]ynﬁdviﬂalérlhfrﬂéiyhe s u-:::rua“]
1557-ben az dvari klastrom épiiletében rendezkedett be, egymist érék Csaki
Mihaly kancellir rendeletei a tandcshoz a viaros rendezettebbeé, [iuti_'hh;
tétele érdekében” Kolozsvar ezekben az évtizedekben buzgon torekedent
l:elﬂ:nﬁngc a ,g’ ral;ssilwfnlninr civitas primajiu“* .,]n:Ftr;pn]is *Trnnuailhan;aﬂu
szerepéhe. zzel parhuzamosan a goaedag polgirok is 4j, mélté kin-
toshe igyekeziek oltoztetni otthonukal, Kolozsvir kegyetlen megsarcolisa
1601-ben, 1603-ban és 1611-ben, mely Gsszesen 120,000 forimt készpénzzel,
illetve arany- és eziist értéktarggyal szegényitetle az addig valéban , kincses®
viros polgarsagat.,” valamint a kiillkereskedelmi dsszekottetések fokozatos
megromlisa véget vetett ugyan a lendiiletes épitkezési hullamnak, ekkorira
azonban mir kialakult a viros renesginsz arculata.® A gétika bizonyara
szerényebb maginemlékeit szinte nyomtalanul elmosta ez az épité (vagy
legalabb atépité) tevékenység. A XVI. szazad misodik felének rendkiviili
méretin épitkezései sorin alakult ki a virosnak egészen a XVIIIL. szizad utolso
negyedéig megirzolt reneszinsz jellege és ekkor jout létre az a kolozsvari
kifaragd iskola, amely aztin az egész erdélyi remeszinsz kéfaragisnak feliil-
milhatatlan irdnyité kbzpontjava val,”

Ennek az emlékanyagnak napjainkig esak szerény tiredéke maradt meg.
Ez is elegendd azonban arra, hogy segitségével fogalmat alkothassunk ma-
!Unllf!k a kolozsviri polgarotthonok reneszinsz szépségércl, az itteni ko-
f'_“E“‘-" olaszos inditasairol és sajatos helyi zamatjaril.” A Wolphard—Kakas-
hiz meleg kiizvetlenségetl sugirza, sokat emlegetett zodiikus szobija, a cifris,

o T Y Kolozsvér virus devéltdra o kolozsviri Allami Leveéltirban, Decrefa cenfumrirorion
[0S — 1363, p. 30, 3233, 48, 120, 172, 221. — 1569— 1584, p. Ob., 122/b., 126/b., 128/b.
L':i‘{;’i-_;fﬁib-- 270b. — 1585— 1605, p. 168, 200, 487. (Ezutdn az Orzési hely feltiimtetiss

aczelt minden levéltiri adat Kolozsvir viros emlitett levéltarabol vald 1) — Vo, Jakab.
fom. II, 83, 113, 184 —185.

12 -
FEF ]'.Eﬂluuli .l":llﬁ.'ﬂ. Kologsvdr wmifemiékei, (Bp.), 1835, 23, Veress Endre (kiad.). IFEH.’I:J
L &glam}'!lmuluru!fi- (ezutdn PontRTr.) Bp., 1911. L 73, — Szamoskiel, Kolozsvar
dique -:'ipduu:"d’lx-m_ megyegyel, hogy lakosai ,sive humanitate mormm, sive 'J'-l'-"""‘“dt.]':ilml-
e e Tia sive habitandi cultu nulli in Transylvania secundi”. MHHSer. XXILA. o
' 1,""!4 CERlumvirorum, 1585 — 16035, p- 76, 80, §7.
4 'J.h'.h' Lm. II. 377. — Vi, Degrefa cenfiompiroring. J383 = I6ds,. p. JiM, 153 —450,
471. = 1806 — 1670, p. 121,
ﬁiillunmn:l jug:‘_.':zh_. !._'I Ilr‘ st X ¥ » =g | t !;--‘Il
; d, hogy az & ldejében, teldt a XVI—XVIT sedzod forduiofas
ax lfl".fmﬂll mhh'!}"lﬂ! csupa 4 hizak voltak, MHIScr. XXIX, &1.
Balogh, Kolorsvdr mdheinldked, 24 -8
B Lm. 10-125, ik
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Paragell v gl s abbub kosetek dule hovivdgni wa is eléuk varassoljak
cupak 4 AV swasnd vegl Rolossvarmak o hangalatit, amely il we !mii’:-m
painlt hanisia ."”"""“L'“f' bstvian allapitotin wog, hogy vonsdereji egy-
wiani hissuubvts a videk bajossiganak és épiiletad clegdnolajanak." A gasilag
hobossvart horshodiopolgarek otthonainak Lidisselt wgyanssok as Erdely.
cacnte imierl mesteoek favaguak, wmint akik a fejedolini widvarnak is dolgas-
pak "t A wivan bontol okesits,  dissesen  favagott, antikisdlé i, hatalmas
Lulu-l- e abilak kovatlok hunh..m horvdosiak W L.,l.,.“h-,l_“ l“l'l““"““. l."hlilﬂnil
vaigy pelimeaslanial Feek & lavagyanvok adiak WieE ael 8 ““““"“'““““.i“ s
eclogdneual & sobhuok o hasaknak, I!Il'lH.'h i \Inlul.lj.l.u.n kst rali 'lil'.l-lh"l-l-‘lnhl-"‘l hl-li"
II-.“||.|“j_|r.|||| [RTRL LT stk |lll-l-|.illﬂ.l. L1 ..j'l-ﬂ.lulﬂr-t*“ ll"“_i""l-“lL“

Aa ol bolse jeneh Hlﬂil'l'ul.il.gl.ﬂﬂl.ﬁl i senk & powpias koilissek ssabiak
wiog. Gusdagon tagolt, nemes avanya Blpilléveken avuged ajlikevetek kivadiin
lopott @ litogato e egyik seobabol o wasikba. A saobukbon podig kbvirigos
handallok, lavagont gyam- os boltsavo-kivek, ullluh‘gli.rlﬂnh.h sugirostak
wgyvanasl o nyil, weleg, de megis danepaélyes Wghoo® A helyl falés & XVI,
seagmd waswlih foloben a koviathosi fovmavondseont folbontotia, « Félpilla-
b fejerctent vivaghelyhokhes hasonliva alakitotta és vesel ligyabl, helyi st
ailott @ ssigorubly olassos venessanse formakéseletnok | anelkil asonban, hogy
ugvanakkor elwosta voluna annak eredeti samatar® Talin sehal sem olyan,
o ol ewmber seamara s almenysserien bizonyithato o rencssanss erdelyiveé
valasa, wint csohon o holossvari favagvanyokon, Ha wis ssavakkal is, de
ugvanasl as ) lalest hivdetik esek a hl‘lli‘iﬂfﬂk‘ wint kisis forrasukbal
ihletddon kaltoldi rasaik. Feek a néma kivek wgvanasokedl a miavelisés
iledlob il seilanak, mint a vomai felivatok wtdn igasedd betikkel irt, vals
wilyew evkilest o8 vallasi  tétely, élethilesessigor mogirikitg ssiivegek as
ajtok ssomaldokkoven, vagy a kandallok parkanveatan. E kolaragvianyokal
a kolossvavi ronessanss olthonmivéssel talan loglényegesehb alemeneh "f“’
hatjuk wemosak asort, wert legjohban ismevjilh ¢ wa s lnunlmiurﬂlﬁll.]illlh
aket, hanew asdel is, mwoert kétsoglelonil hossajuk (gasadott o I-"":'i'. egesa
bslais ll'llni-i.h"lm.'.1 iiﬂ“ﬂ“lﬂ.lﬂq N}'H\'ﬁ.n\ ali, hiogy ,ue 'lHnlIlﬂh “"'-“h"":' valok™, |:“H-“'
w Béeset, Kenkkat, Velenedl jave disgaadag Keveskeddpatrivinsok, widos

OIS XXNIN, He i

" Pellaul Wolphast Istvan (ol o gywhalehérvart wdvarhan is kedvelt seceal ﬂ
banewnal vendolte meg hasanak favagvanyall, amint ea dfilag clokeralt "‘J"“""‘I""!f"."'fﬂl“
Al bfepyacsdbl wost wir kétségtelenil megdllapithatd | | Teres Janos Anne Laie ‘I:*nl!:'“
wekl o' kdasegenek (1 8, den. 10. Auno 1270, Jan. (5. attaw 0 10, Awn esstenilohen iy
ba, @ttam @ A0 Ditem ason estendeben Mart. 22 halalos aglaban kwitem i, 2, um:ml r: hﬁ: ]
i Wylnaban talabol aez Meplstro fol 61, Saaons 1 25, Plagiel eiv Hepica {'l‘ i | t
ket ablabol caiual, o kohnls ablaka (1), & wasik wewm beess mindenestul. de & M,,...m fwaet
(1 wegh calnalassaial. Heamadaskony vek, Dlobibsas sl b Inis 1545
A wEgYes siamilasol csvimjalsan

W Balogh  Jodiu, f*.u..-'! Lajos sajaai Kodosseds @pitésseti smidhoirdl. AL 1904, it
23, BB, sx. ki alogh, Kwnis

" Walogh, Con AL V044 10— 1L, VA ID, 21, 35, 37, 000 e ke - u
vy wndlenaldhel. AR 40, 0D, 4748, 53— B, 85 kép

" Babogh, K sl anilemaléded. BO—120
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iparosok és ,az kisded rend”-iek,” azaz a szegény mesteremberek
.:qinrahh viroslakok otthonai kozott hluln!; ii’tlinh'épl. -m]l.ﬁ i,hf
izlés térhoditisinak a myomai azonban a XVI—XVIL szizad fordulgs
mar a legszegényebb kolozsviri hizakban is megtalilhatok. ;
A virosfalakon beliili hizak tébbsége kobil épiilt,” de (részben vie
egészen) fibél késziilt épiiletek itt is béven akadtak,* a kiilvirosokban >
ez utob és a ysaroglias, gyekenies, sarbol chinalt, azaz patiesfali tehi
p falusias hizak lehettek az dltalinosak.® Az épiileteket 16bbnyire gsip.
dellyel fedték,® a kiilvirosokban azonban a szegény napszimosok szalmival
és sissal fedett hizakban laktak.” A cserépfedél a belvirosban is luxusnak
szamité ritka dolog lehetett, mert az ilyen épiiletet, fedele utin, .csere
hiz"-nak emlegette az egész varos. Példaul ilyen volt 1637.ben Stenczel Imre
patricius hiza az Ovir és a Monostor utea szegletén® A hizak kiziuti nagy
kiilonbségek jol tiikrozddnek azok draban. Példaul amig Viezey Miténak a
Széna ulea sarkin lévo hazat az oszioztaté-birik 1627.ben 3.200 forintra
értékelték, addig a Magyar utcaban 1610-ben egy jomdda polgarhazat 1.400
forintra, az Oviarban viszont egy fahazat 1637-ben 300 forintra becsiltek.®
A szegényebbek hazinak, telkének az ara 2—300 forint kériill mozgott, de
példaul a Kézép uteiban, 1640-ben, egy hazaeska értéke kertestiill 125 forint,
egy masiké a Kiilsokozép utcaban, 1636-ban, 80 forint, egy harmadiké pedig
a Kiilsoszéna uteiban, 1638-ban, csupan 42 forint volt.® Csak Gsszehasonlitasul
emlitjik meg, hogy Viczey Maté hagyatékinak sziambavételekor egyetlen
gyémantos aranyfiggét 900 forintra értékeltek™
A viiros piscin és az abbél kiindulé uteik elején lévi hizak ekkor mar

jorészt emeletesre épiiltek ki. Kétemeletes hiz azonban ebben az idében az
egész virosban nem lehetett t6bb a jezsuitik kollégiuminil és a domonkos
klastromnal® Az emeletes hazak tagolatlan, nyugoedt homlokzatat csak az
ablakok, kapuk és ajtok faragott kikeretei diszitették. Az utca felol a fold-
szinten iizlethelyiség, mithely, az emeleten altaliban két szoba helyezkedett
el. Tabbnyire ezek egyike volt a legeazdagabban diszitent, legiinnepélyesebb

* Decrcta centumvirorim. 1555— 16035, p. 47. ) :

&3 _luhu.nn Asgidreas Gromo, [ ebersicht des ganzen im Besiiz das Kibnigs jmfl-rll.llr roN Sifhei=
biirgen befimdlichen Reiches. VerArch. 1855. (II). 22.

::LMT' Divistonalia (ezutdn : Divis) 112.

ccrela conlumvirorum. §555—1805. p. 46. ; :

 1580-ban a kolozsvari jezsuitdk is ng)dﬂﬂ_ffl fedették be ;-ﬂ}thlllll' rangu knllﬂf.lnmuka.l;
FontRTr. L. 109. — Vo. a késobbi allapotokra vomatkoadan : Franz Babinger geinty. Fﬂru
Jocob Hiltebrandt's dyeifache schwedische Gesandischaftsreise nach Siebenbiirgen, dev 'Lgri:i-el
wnd Constantinopel (1656— 1655). Leiden, 1937. 35. — A besstercel hizakat is 2500 F0,
fedték : Priedrich Kramer, Bistrits um dic Mitte des 16. Jit&r.hrlli""- VerArch. 1587 (XAlL). &4-

¥ Protocolla indiciaria, 1572—1575. p. 274.

B Divis. 111.

W 1627 : Fasc. 1. nr. 137 — 1610 - Divis. 6. — 1637 : Divis. 112

® 1640 : Divis. 123. — 1636 : Divie. 109, — 1638 : Divis, 114

1627 : Fasc. 1. nr. 132, :  JEREg
Ll KI!"IH.:l lihl! Veress End[t\._ | .'f-,'lI.:'l:.;--;urlll Hul”“"'_'l -,'I|:|.|'|'..l.lr ferrt s i he feromiteid S5 y

EM, 1906, 189,
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R vk
palota®® Az S e |I||'I'I:I:!l|l'l-1 searny [oldszintjét — amint 16bbek kizatt
a Waolphard-ha kas-haz peldaja s mulatjs — részben szintén lakdszobak fog-

laltak ¢l. Az emelet wdvari resaen lévi fa- vagy kooszlopos folyosikra mir
chbial az idobal eppen ugy maradiak adatok. mint az igynevezell . libas
hazak™-ra vonatkozean™ A foldszinti helyiségek altalaban boltozotiak voltak
az emeletick mar csak rmitkabbian, jlllll:t"hnl_ az emeleti bollozds a ﬂ‘hi‘-ﬂ-:inu;.
kolozsviron joval gyakoribbnak litszik, mint Erdély 16bbi virosiban® 0
tiinik, hogy a konnyen diseitheto gerendis mennyezetel a modosabh polgirok
is hedveltek, A gerendikat [aragassal  ékesitették, hibliai vagy humanista
ialisii jelmondatokat véstek reajuk, a kazettis mennyezetet pedig viragokkal
Lkicifraztak™, azaz Kifestetnék, Példianl a varoshiza tandestermének vk
gerendajan 1603-ban ez a felivat allott: ,Omne Regnum in se divisum desola.
bitur.“*® A lakihizak festett mennyezetét a szentbenedeki virkastély, v

a falusi protestans templomok virighimes Kazettainak mintijira kell elkép-
gelni.® Erre utal killonben a kolozsvari asztalos eéh jegyzokinyvében lithaté
wolasz korsos™ virdgminta is, amely minden bizonnyal az Istvindi Balint
nevii jomadia polgar részére 1650-hen felvallalt mennyezether késziilt vaslat-
nak tekintheto®

3

Az otthonbelsdk iinnepélyes, de mégis meleg és deris hangulatat az ugy-
nevezelt haziltizestel tették teljesebbé.® A meszelt felilletek egyhangusdgit
ugyanis nem annyira festéssel, mint inkdbb a falak ,feliltoztetése™ altal
igyekeztek enyhiteni. Ez a Jfeliltéztetés” a szegényebbeknél esetleg csupin
zildre vagy feketére festent fogasokkal, illetve festett deszkiknak a (bize-
nyira a locik folé valo) felszegezése altal tortént, Példiul Gombkitd Istvanné
hagystékinak felosztisa sorin megemlitik, hogy az dzvegy a hiz diszének
kiegészitéseiil ura halala utin két kirpitot és ket vy zeold dezkat zegezetl...
az falra* Az iltalinos diszitbamysg azonban még a kevéshé lﬂllﬂ}ﬁﬂ:‘-k‘nnl is
a kirpit, u kizéprétegekisl kezdve felfelé pedig a ssonyeg 68 a kirpit volt.

- "™ A besztercel polgirhizakra vonstkozdan lisd: Otto Dahinten, Beitrdge sur Bauge-
sehichie der Stadt Bistritz. VerArch. 1944, (L). 378.
" Protocolls iudiciaria. 1582— 1580, p, 411, — 1634 : Divis. 105.
¥ Balogh, L.m. EM. 1944. 15, & 23. sz. kép.
: :E-mdh indiciaria. 1606— [408. p. B9, ; 4 inyed & YVII.
clemen Lajos, Erdél yar templomi hartal- és menmycreifeitmény - .
Ilil:rﬂﬂ. Az E““I-]'! Tudnm.l:mumt fivkonyve 1944. Kvir, 1845, 156—218. {Klny.is)
- L I‘H, Hl"l m‘-:'-nr alikonok lull,}_ dn. 124—115, 131 —1332.
. w':ﬁilrln!f% Kolozsvdr mdemidhei, 30, ¢ 78, st kip. — VO, Bethlen Miklds Ondletivdsa
' &ch Bva kind.). Bp., 19656, 1. 210,
" A kifejozésre ; I]llﬂ.'i'l:l Divis, 111, — Vo. Vaoit, i.m. 140, — Radvinseky Béla, Magyar
esaldddlel ds hidstarids, Bp., 1806, 1, 12—17.
1040 : Pose, IT ur, 123, — Togasok: 1038 : Divis 114, — 1040 : Divis, 123.

kot o i ap:  Divils, 16, — 1040 : Fase. 11, 05 183
ds Divis, uﬁ_ siegényebb  otthonokban ;1020 v

24 — Keolemen Lajes em i kebefy oy
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indketto meglehetasen szamban és valtozatos mindséghen .

:{ T:ltnviri t;lnl;iml ﬂnlh‘ﬂihm A hagyatéki leltirak nﬁknl::':daj;' Eh:
zései dltaliban kevés timpontol nyujlanak az emlitetnt kirpit, vagy szénye
mindségének pontos meghatirerisihoz, arra azonban mégis alkalmasak, hogy
beloliik, analogiak segitségével, képet alkothassunk magunknak az egykor;
kolozsviri otthonok e régen és nyomtalanul elpusztult diszeiril,

Az irdsos forrisok dltal emlegetett kiarpitok kiwiil a legolesibbak az o
nevezett  nyredekes” kirpitok voltak.® Nagy szamuk és a veliik knp::sl:ﬁi
tosan hasenalt npr-u-', h:'tmin;r jtllﬁk is utalnak igénym]gnghh‘ egyszeri vol.
tukra.® Mindségik kozelebbi meghatirozasit elosegité adatok hianyaban
ezzel a kdrpitfajtival kapesolatosan esak feltevések kockiztathatok meg. A
4M.E sz jelentése alapjan®™ folteheto, hogy a mai rongyszonyegekhez ha
sonléan szovethulladékokbdl készillhettek ezek a hihetileg 1arka karpitok.
Lehetséges azonban az is, hogy a posztonyiras hulladékgyapjijabél késziten
szorkirpitok voltak. Mindenesetre felting, hogy a nyiredékes és a szérkdrpit
elnevezés a hagyatéki leltirakban egyiittesen nem fordul elé. A XVI. szizad.
végi Osszeirasok esak nyiredékes-, a kivetkezd szazadiak pedig csak szér
kirpitokat emlegetnek.® Ugy gondoljuk, hogy ezek a darabok, akirmibél
késgitették is oket, altalaban a tébbszor emlegetett helvi |, karpitchinalo®
és karpitos® mesterek miihelyébdl keriiltek ki* Nem importeikkek tehat,
mint a karpitok tobhsége, de nem is kizonséges haziipari termékek. Szép-
ségiik, hihetoleg. szingazdagsigukban rejlett.

Emlitenek a forrasok .szekely karpit“okat is.® Fzek minden bizony-
nyal az egyébkent festékesnek hivott székely szonvegekkel azonosithatok.
Tudjuk, hogy a festékeseknek, éppen a korai adatok bizonysidga szerint,
volt egy karpitszeruen szott fajtaja is.®

A kolozsvari lakasokat diszité karpitok zome a kiilféldet jiré kalmirok
utjin keriilt be, mégpedig elsisorban Bécshial. A Bécesel valé allando es
szoros kapcsolatok alapjan feltételezheté, hogy a kolozsviri karpitdivat
lényegében egészen a XVII, szazad kozepéig lépést tartort a kiilfoldivel.
Sajnos, a leltarozok nagyon kevés szét vesategettek a kirpitokra. Tiobb-
nyire csak szdrmazasi helyiiket jegyezték fel, egy-egy semmitmondd szép.
6, viselt, szakadozott jelzi kiséretében. Azért igy is megtudunk annyit.
hogy az itt hasznalt béesi kirpitok kizétt a legolesibbak a zdld sziniiek
voltak® A dragibb béesi kirpitok kizott emlitenek tarka®, lovas™.
wkiralyos veres posztos®, tehit lovas jelenetet, illetve kiralyokat ibrazolo

" Hagyatéki leligrak kényve (exutin : MHagyalke). 1588 — 1389, p. 24, 19, 70.— 1598:
Pasc. 1. nr. 65.

% Hagyat.he. p. 24,

4 Szarvas n#hﬂl‘—Ei:ﬂ:ﬂ-ﬂ}-I Zaipmond, Magyar Nyelvtdridneli Sadidr, Hp., 1881, IL 1048,

“ 1627 : Fasc. I. nr. 132 —139.

W Profocolla indiciaria. 1582 1586, p, 210, — 1597—1603, p. 3=, &

4 1627 : Pase. 1. nr. 134,

 Bodolin 1628-ban emlftenck , karpit formajn/ szot tizenket sekelj tarka bark
ualo zeoneg'"-ct. Szabd T. Attila, A fesidhes ¢35 tdrsai. Ethnographia 1956, 104,

** 1815 ; Fasc, I. nr. 97,

g falra
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darabokat.® Ez az uiobbi karpit két azonmos méreti darabbél alloy, A
béesi karpitok tii;ut:'u*"_l‘*‘lﬁ viszonyilva kivételesnek mondhaté a NOTEm-
bergy*. azaz niimbergi es az _olasz™, hihetileg velencei kirpitok hass.
I'I:iil-iﬂ-“ A |I.“.n3,|-|n|".-?-lFI 1[‘!\'.“]&"“1;_ nagy t:‘ii'llji] I'Ill.lllljl+ I'Iﬂ“ g
pitok kizotl is taldlni ott késziilt, vagy legalibbis o1t vasirolt darabokar.
Az olesobl lengyclorszigi darabok kozé tartomtak a . krakaj sikos kar.
I.“'ﬂ;.L_ |1|in | H".rlll.'l li.llllflilil:‘kl'!t ar a +.Ellrl WIID lfﬂ!it.‘l nm!i I_{“r“
karpit* keépviselhette, amely Palastos Zsofia .elseo haz*-at disziteite® A
hagyatékokban aranylag ritkin fordulnak el6 térik karpitok. Divatjuk
- gy litszik — a XVIL. szizad masodik negyedétdl szamithatd és a térok
miivelodési hatasok  erosodesevel kapesolatos®
A kolozsviri kirpitokra vonatkozé meglehetisen sok adat kiiziil, a
szorkdrpitokon kiviil esak ketto akad olyan, mely tibb-kevesebb valészi-
niiséggel a bhelyi . képirok™ munkijinak volna tekintheté. Az egyik az
az naranyos karpit", mely Abrugi alias Zabo linos szerényebb hagyaté-
kiban szerepel.” Egy forint Gtven dénirnyi becsértéke mutatja, hogy ez
a karpit esak szerény ulinzata lehetett a legdragabbak kozé tartozé kiil-
faldi aranvkarpitoknak.® Kolozsviri munkinak véljiik azt a .vazonra
boritott, ...irot madarakkal, wvadakkal® diszitett karpitot is, amelyet
az osztoztaté-birak Ifju Salatiel holmija kozott taliltak.® E megfigyelésiink
viszont, ha valdban helytillonak bizonyulna, egyben azt is jelentené, hogy
a kolozsviri polgirok a telszetosebb, divatosabb, kiilféldi kdrpitokat lanak
szivesebben otthonaikban, a helyi karpitosok és képirok munkdinak va-
sarlé kiozimsége pedig foként a vidéki nemesség kirébol kerilt ki. Abbol,
bogy a leltirozék a karpitokon lathaté abrizolisokrdl ritkin tesznek em.
litést, talin szabad arra kovetkeztetni, hogy a kolozsviri kirpitok nagy
tibbsége nem lehetett képes karpit, hanem inkiabb nehéz diszanyag, selyem,
brokat és hirsony himzett diszii szével, gy, amint az Magyarorszagon
altaliban szokisos volt.” Emellett szl az is, hogy Kolozsvirt a kirpitanyagot
singszdmra mérték,” s hogy a darabok beesértéke is elmarad az egyéb
értéktirgyaké mellett, Az itteni polgarok birtokiban lévé (lermeszelesen
mir hasznilt) kirpitokat az osztoztaté-birak 1-—12 forint kozott értékel-
ték. Az atlagos becsérték azonban 1—2 forint volt. A tulajdonos vagyoni
helyzetétél fiiggien egy-egy polgiri otthon kirpitillomanya a XVI-XVIL
szazad forduldjin 5—20 darab kozott mozgott. - :
Osszefoglalian megillapithatjuk tehat, hogy = kolozsvar F“lﬁf”}"
a felsé-magyarorszagi varosok lakéinil nagyobb mértékben, felhasniltik

* 1637 : Divis. 111,
" 1615: Fase. 1. nr. 07. — 1627: Fasc. 1. or. 132.
:f' 1615 : Fasc. I. nr. 97. — 1634 : Divis. 105.
.: 1635 : Divis, 107. — 16837 : Divis. 111.
1625 : Pasc. 1. nr. 126,
: f;“d;ﬁnﬂﬂtr. bm. I. 17.
¥ YVaolt, Lm. 140, chall 8o
1608 : Fase, 1. ur. a5,
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a kirpitok nyijtotia lehetoségeket otthonuk szinesehbé, baritsagosabhi .-
lémrrgﬂﬂﬂg:fj. kor divatjihoz, a nemesség ziiménél igény{:::hh il:;e.;zlt
voltak, anélkiil agonban, hogy e tekintetben kiiléngsebb fénylizésy :
tettek volna ki*™
az iide, szines karpitokkal otthonaiknak a melegséger, a dery
5 E - " 1
adtak meg a l:n]nminﬂh'_ a szomyegeket a pompakedv és az iinnepélyesss
kifejezésére szintik. A szonyeg hasnilata o tirsk vilaggal élénk Elﬂlﬂﬂi:i
kapesolatokat tarto erdélyi varosokban altalinos volt, és Kolozsvir ehhen
a tekintetben sem maradt el a tobbiek migén. Egy-két sziinyeg szint
minden polgirhizban akadt, it-hatndl 16bb azonban a legmadosabbakngl
is csak egészen ritkin. A tehetdsséget ugyanis nem a darabszim, hanem 4
szonyeg nagysaga fejezte ki. A tébbi berendezési tirgy hecsértékével egybe.
vetve ugy litszik, hogy a szonyegek a lakasok legtobbre tarton darabjai
kozé tartoztak. A hasznalt, gvakran kopott és szakadozont szinyegeket
ugyanis az osztoztato-birdk 5—32 forint kozitti értékben vették fel a hagya.
téki leltairakba. A szinyegek kedvelését mutatja, hogy a XVII. szazad
derekdig a kalmirokndl mindig nagy szdmban volt eladd szénveg és a
viros is a tekintélyesebb polgirok menyegziojének alkalmahol leggyakrah.
ban szonyeget adott, vagy amint akkoriban mondottik, ., mutatott fel
ajandékul“® A szonyegek dltalinos divatja teszi érthetové a viros 1603, évi
statutumanak azt az eloirasat, hogy a hagvaték felosztisakor az Gzvegy
waz asztalra szonyeget tegyen, arra egy abroszt tericzen™ és arra rakja ki
a felosztandd targyakat®
Az egykori elnevezések alapjin ma mir tibb-kevesehh bizonyossig
gal megillapithaté, hogy a leltirak feljegyzései milyen szinyegfajtakra vo-
natkoznak. Ha a veres, sdirga, fehér, babos jelzik dnmagukban még nem
is drulnak el sokat az illeté darab felsl. az alibb idézends egyéb adatok
és mindaz, amit a XVI—XVII, szdzadban Erdélyben hasznilt szényegekril
altalaban tudunk, egyarint amellent szélnak, hogy ezek mogott az elneve-
#ések mogitt elsésorban kis-dzsini eredetii tiorbk szonyegeket, sz ugynevezell
erdélyi szinyegeket is magukban foglalé usak-szinyegek valamelyik val-
tozatat kell keresni® Mig a XVI. szdzad végi leltirak a szinyeg alapszinen
{rﬁrﬁa., fehér) kiviill mas adatot nem tartalmaznak, a Eé!ﬁi‘l'ifh‘_ mar "I_'*
mivel tébb felviligositissal szolgilnak. A fehér szinyegek kizdtl ugyanis
voltak ..,fe.!,rr EIJ"“EH“’, -.-viffr :hrﬂpﬂgetetu‘ “ft-yr.r Hzeunirg!l fl.'.kr.lEE cEIe-
pegetet”, feier habos® és ,feier skarlat® szonyegek.® Ezek neviiket #

fl:j.

" Demks Kilmin, Licee tortdnete. Lbcse, 1897. I 447, — UG, 4 felsdmagyararsdgi

vdrosoh iletérdl @ XV —XVII. ssdzadban. Bp.. 1890. 221.
F"”". ¥ onyvek, fasc. 15/a.. III.Pk:ﬁt-.'g. p. 180—181, 187, 212. — Cadnyl Kdroly.
i % birdk sdmyegeh. Magyar Iparmfivészet 1914. 66. _ gk oyl
Eolosvirl Sindor—Oviri Kclemen, 4 magyar drofuyhatésdgok jogssabdiyainal £3
fﬂiﬂr-':- Bﬁg-d 1885, 1. 258,
1389 : Hagyat.hv. p, g, — Voit, i.m. 148=152. s
*} 1627 : Pasc, I, H-T-PIEEE. laérlni Il:'-::i I-:I :If:n.l.w: I ur, 151, — 1635 : Divis, 107. = |Ilﬂ‘.;
Eﬂ:' 111111 16156 : Pase, I1. nr, 52, : 1615 ¢ Fase. 1. nr. 96e.; 1027 : Fase. I or 134 ¢
Via, % . k
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koze pmeze ul_'||1=-.?.iill‘|llla illelve CEYECS stilizalt molivamaitol nyertek® A
exsalkas szonvegeket  hihetoleg  az vigynevezent fehér-usak, vagy madaras
darabokkal azonosithatjuk. A kolozsviri ember tehdt mar annak idején
éppen ugy madarnak nézte e Hr.i_-u}-rg-_-k tikrében lévé romboid idom,
egvébkent  niveny eredetiin dekordcion mint ahogyan a modern szakire.
dalom is eree a jellegeetességre utal a madaras clnevezdssel, A esepegetett és
a Dabos fehér sesinyegek viszont o fehér-usakkal rokon golyis sziinyegelkkel
veletik nzonosaknak. A Kolozsviron egykor hasznilatos elnevezés ezeknek
a meglehetosen ritka, népies izi szdnyegeknek arra n jellegzetességére utal,
hogy belso tiikriiket feketekivé szinit golydeskik (tehdt babok) diszitik.®

A sirga cloevezés sem alapulhat pontatlan szinmeghatirozison, mert
a leltirozd vgyanazon a hagyatékon beliil is hatirozott kiilonhséget tesz 2
fehér és a sirga szomycgek kizint™ A veres szonyegekril esupin anmyi
allapithaté meg. hogy akadtak kiztilk ,searlat* és ,.veres barsonj szeo-
nyegh“ek is5 E veres szomyegek kizint gyakoriak voltak a .nagj edresgh...
falhoz ualo™ darabok. bar ritkibban .feyr zwniegh“-et is tettek a falra®
A sirga szonyegek az irodalomban arabeszkes néven emlegetent és Erdély.
hen egykor rendkiviil kedvelt, az usakkal némileg rokon darabok lehettek.
Hihetileg o veres szomyegek is wgyanilyen fajtak voltak. Az arabeszkes
szomyegnek ugyanis vagy az alapja sdrga és a mintizata virds, vagy pedig
viiriis alapon sirga mintik diszitik.®

Ami a szonyegek elhelyezését illeti, a kisebb darabokat niterokra.
tobbnyire asztalokra teritették, hogy azokat diszesebbé tegyék, vagy pedig
karszékekre raktak, hogy puhiabb, kényelmesebb iilés essék rajtuk. Olykor
az oblos ablakmélyedéseket bélelték ki veluk, részint ékesités, részimt
pedig a hideg levegd bedramlisinak megakadilyozisa céljabol.® Ezeknek
a gardagon diszitett, baluszterekkel osztott ablakfilkéknek a l:lm_gh.itt: caa-
ladias hangulataral hia képet adnak Pikei Lajosnak a Piispoky-hazban
készitett vizlatai™ A csendes félrevonulist biztosité bemélyedés két oldalin
padka vagy mis iiléalkalmatossig volt, melyet szényeggel leboritva hagz.
niltak, A lakisoknak ezeken az erisebben megvildgitott pontjain kiiléndsen
i6l érvényesiilhettek a keleti szinyegek eleven szinei. A nagyobb darabokat
a falakra szegezték fel, bizonyira léckeretre feszitve.™ Hasonliképpen I“""E
el a kirpitokkal is. Ezeket sem akasziottik, hanem szegesték a falakra.
Néha kirpitokkal is leteritették a biitorokat™

" Csnyl Kiroly, Ar erdélyi ssbnyeg, Beépmiivészet 1941, 87—89.
“ Jajezay Janos, Az Erdélyben elbforduld szbmyegekrSl. Phsstortliz 1042. 263.
® 1611 : Pasc. 1. nr. 88. — 1615 : Fasc. 1. nr. 97.
* 1627 : Pasc. I. nr, 132, — 1637 Divis. 111.
* 1611 : Fasc. I. nr. 88. — 1681 : Pasc. 1. nr, 151.— 1615 : Fasc, I. ar. 97,
:: Jojezay, im. 263 —284,
= 1630 : Pasc. I, nr. 147. — 1637 Divis. 111,
Halogh, fm. BEM. 1044. 301, és 20. sz kép.
"™ 1037 : Divis. 111,
" 1540 : Hagyat.hv. p. 31. — 1622 : Fase. L. nr. 119, — 1628 : Pase. 1. O 137.
"OLG40 : Divis 123,
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A festetlen !&E miire festett bitorokst aponban  ne
kkel és karpitokkal, hanem kiilsn erre a célen késniili fodo
““!L ﬁlﬁnhilﬂi- ﬁ- P‘Mhﬂk” l!.‘-"l’l'ﬂll"lﬂ kﬂrﬂlt & nn

esckhes hasonlé anyagi teritékkel boritottak le. A padlodelek o midnaniyy
lgdrok hizdban singssdmra allottak, &« tibbaégiikben seintén kilfildes)

horott finom kelmék veltak, |-l‘11{'l!{5p-n, hogy a késpliéai hely wilkiil F“:

legetett fedelek itthoni  kézimunkaknak tekinthetah ™  Tovaliha IH-HiiId:

kﬁ:ltmﬁﬂﬂlﬂﬂk vehetok a szegenvebb  hasakban sz sssinlok il‘ll'*ﬂlﬁﬂ’-r:-
hassnilt . ssorfedel”ek.™ A gazdagabbak  brassii, mapgyororesigi és hies

Mﬂ‘llhkﬂl d!'l-l l"' l'ﬁ'k "H hi.‘“k“l . ‘l 1‘ rﬂﬂ!tii h"'ih‘"] I"L vapy Hh"illh “ﬂih’ﬁl

Impnﬂill kész druk, vagy pedig onnan hozon nvynghol Hrassdban knzi.

fell Fﬂﬂ'l!hli}q Iﬂ]ll‘"ﬂk- Feeknek Fi {[‘llt‘]l‘h“ﬂk aE ANy agn "H_'l'““iﬂ I“'iﬁlﬁhlu

gelyem volt.,” Finom mindsegiiket kitlomben avok is mntatin, Példanl 1615.0on
as osstomtatd-bivik egyetlen brassoi selvem fedelet ket fovinten heesiiliek,™ Még
fénytigdhbek lehettek o magyarorszag fedelek, amelyvebeil cank annyit sike
riilt mnpi"np“uuh hogy gyiinl_“.".hl.,pl voltak disslive, 1509 hen .1‘H,rﬂllr~n
ilyen darabot it forintea értckeltek.™ A harom emlitent fajia kimiill Kolozsvin

a legkedveltebbeknek o beesi fedelek latszanak. Ezek minosége igen val

tozatos lehetett. Egy darvab ilyen fedél ara harom forint kiridl mozgon™

A szohik diszsitését kepek ¢« dombormuvek egessitenek kic Hasznala
tuk eleinte, minden jel szerint, esupan a patriciatus kirchen leheteit alta-
linos, divatjuk azonban a XVIL smirad elejen mar terjed o kizéprétegek
otthonaiban is. A képek tibbsége okori targyn, de akadnak kiztik biven
hibliai tirténeteket abrazolé darabok. Az apostolok és n romai eedezarok
vegyesen sorakozo képei a kolozsvari hazak falan szt a vilgarvizalodott b
manigmussal  atitatont  mivelodést  jelkepenih, amely  az ilteni polpareig
sajatin volt a XVI XVIL szazad fordulojan.

Barith {Miinich ) Sebestyen ¢s Viesey  Annn lnayntehannk  Telosztasa
kor .02 elseo hazshan nepy coregh kep™.et tnlaltnk ™ Wendkivalisegik mellet
sril, hogy nx Gssemeivok targyukat s megneverik © AR cppvh Mater lerra ar
Newe, nz masik aratasrol valo kep, az hacmadik Faipopom, ne llf‘ujﬂ“l!:h 1|'|'rﬂ
florum™ Egeken kiviil volt még a hazhan kilone Keorepeerey kep™. I:-““_I‘
mar Kolossviart megizokon ahrazoliasok lehetiek, lIn*mlllﬂlﬂ‘lll!"_ll n kor il
sének hodolt Stenezel Tmre is, akinek hagyntekalon 'l?""h". 1w V¥ "’""'l;'
Ramaban foglalt velenezey Sibilla kepek' .ot iriak o A I"H‘“""f""““"'
és & kor kolozsvari Fl'ﬂllll'-'l-r:i-nnh iglenst Joghivebben tithriza » 'I"'E,"':,:.‘?
vi"-'-"." Mare képanyagn lehetenr, Vaka=at a kovethezn ronmaln  rrins

I'Itﬂlul LETT -
lokkel i fgye.

vosrolyvakal e

Boga2s : Vese I me. 126

02T Vase, 1. mr. 130

T IGAD : Hagyatbe. p. 210 1610 - Hase 0w DL
T Yame, 1. nr, Wil

"™ Hagyal ke, p. M0

= 06 Vase, 1. wov. Wl

Moy : Mowe, 1, #a, 05

i0HR7 ¢ Ivla, 111
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hopek dissitettek s oeenl Mathe FEuangelista kepe, Szent Mani
Li':u'. sSeent  Thamas Apuostol  kepe, ::I'““""H kt‘i“‘- uhﬂﬁ-“l!th;:lﬂ:p:t:::l
coregh. Titus 'l|,“.~_~;|m.=-mtl_l.ln_Ll"l;ﬂ"_.. ;I"«'lnn.uuilinu[m kepe, Nero cziassar kt"p:
Philep \posstal kepe. Chains Caligula kepe, Octavianus Augusius k{l-'l_-u-‘
it ..”I:_Ila;" .anlu_‘, .:\[:Ill.'il'llrll“l. Lf:l'll', :"Fi,“'ll_i“ .‘.Ilug.[ul kt‘ll-t'. u!‘“llln.
'!_‘uhl.l-'l- Iu'ill'.. ||‘|;.._-rllt:i L.zipszar Ll"'l;'rhl I-'i'l."'“““r-'"]"‘ crinseare, Auolus vitl"‘l-
lins u:l]ﬂ"';""L-_l__ "-I .P,“I.?;H I"‘:"I"I'I. Murus Hfl.l'l'll.l'll'lil.uu Viezey otthonanak
azonban a leghiilinlegesebhy diszei azok a _..Iulruu remek, gipsebeol conteot
tublak™ lehettek, m:wil:ru'i. ae _l.tﬁ!’.hlil.lulu-hlﬂii.]'ll.lll 1 Kicsaltak a remek jel-
rot. Viczey i'~"|_"i|I azt is elarnljak. hogy bir az apostolok és 0 romai csi-
H.thlnrl\ archepei _h:h:*lh‘k " ||*|L.:th'|:ltrhluth ax i!lrni polgarok kirében, az
ll_jﬂl:!I'F magyar kiralyok portrei es allegorikus képek mellent Zsuzsinna és
n veének ismerd FllHlllTlHJJI!IITI hinsonlo 'l'l-lu;gllﬂﬂ munlkotasok szintén otthont
!uiuIImltnI-'. hazaikban. ,|tl|ir|lu'l |I_|mﬂ:huh'¥.i leltivakban  altalaban  nem
_'..-g}'llrh-LL fel, hogy a kep mit nhrmr..u!. megis a szorvanyos adatok bizeny-
i *'"";:I""“f rn ;I}*rllt*klltik a tnrt:!'n is az cmlitett témakorokbol valae lehe-
tete.® eldau lrhr:?grr' lu:rnrljm:' Ilk‘nut cgyetlen . ramas Kleopatra kep*
chesitette, Nagy Szabo l't'rrumfl _..,"l I,mr'lvus apostol®  értekes képén Kivil
e 'n_l'_q.'l.'n Lirgy nem volt, Balasfi Balint és Nyiré Otviie Janos hagyateka-
!Iu: T:ﬁ;ﬂ:t rlh-ll l;l.;; gy keozepszerw”, valamint Joseph és pharaho his-

origia™ fordul elo.

Imm:h::lr:rl-. ulan r:-inu-:iil a }:’-nléﬁ. “Iml}r mflynn technikaval is készil-
ck ezek a képek. ﬁL tibbsegiik, a kizelebbrol meg sem nevezett kizép-
SEZETil Eﬂ]l}‘k e minden  valosziniiség  szerin fo- vagy rézmetsaet lehe-
tett. Példiul ilyennek tekintheté sz cmlitett Kleopitra dbrizolis, nmelyet
ar osztozlatok rimaval egyiitt sem beesiiltek tibbre 80 déndrndl, vagy a
“lrlﬂl-hf'il'j' hagyatek idézett kilene kizépszeri képe, amelyet egyiitiesen
nyole "':'l'lllﬂru'l I_r*rl:{-l..{-lh-ls.. A gyakorlati érzékin osstoztato-birik nem sokra
llﬁﬂlhﬂlltli az uumngukhun_nqyagi értéket alig képviselé papirlapokat. Kii
!::i;l;l ez a spemlélet nyilvinult meg Herezegh lstvin hagyatékinak ise-
nhlkl részéral b, aimir.ur a kepeket igl:jr leltirostik : Harom kepp...
Inhéﬂ::“];r“m M Ezeken _l._r.mk _papirosos mﬂflnlckﬂ’n l_“iﬂ ll‘_ml':“'
il!tnnl‘-n:k voltak a kolozeviri patriciusoknak olajfestményei is. Fnldrul
S lvuhﬂ;ul-. u  Barith-Viezey hagyatékban részletesen leirt negy
nx.élmq‘; _l_liﬂl! yeket nem csupin nagy méretiik, hanem kiilinleges beesiik és
Buk miatt is értékelhetick 16 forintra, tehat feltiimien mnagasra,
“H“_lrﬂ.l;n [Eutlnuuyltnk kell tlr_tunuulu. n neg&?rah'hmndﬁ Nagy Seabi Fe-
sy fu?“ apostolit, merl kiillinben a leltirozik nem hd!f!liﬂlﬁk v?lll
kelték I:“'“- Nyilvinvals, hogy ezek ecsak u nagyméreti vasznakat érté-
a komoly pénzt jelents kirpitokkal és tirik szimyegekkel azonos

:: 1627 1 Yase. 1. ur. 1992,
® 1010 L e, 137. — 1631: Fas. L nr. 151 ~ 1634 TR
. e L. B §7, - : Fasc, 1. ur. 2
: IEM: Pasc. I, nr. 147. L. oy
1589: Hagyat, kv, P A7.
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P a képek, akir metszetek, akar pedig festmények voliak,
"‘“l““ﬂfﬂ:"ﬁ;,fﬁ:; pnmp:ijﬁt fokoz6 egyéb herendezési targyakkal egyint
;?;]Ejld:ﬁl keriilhettek ide, amint ez Stenczel Imre velencei Sibilla képei

!‘éhﬂl hiﬁﬂn'r[thatﬁ i-Eq. Jq-. Mﬁtﬁrﬂﬂknak Esﬂﬂbﬂn er AT I_.l_jﬂhh cgupnﬂja
ese k pazdai és barati korik izlését formalta, hanem feltétleniil haton
MIT:I‘“i k%pjﬂikrﬂ* mintdul szolgilhatott nekik, nevelhette dket a korszerg
s ﬁvégsi stilusra. Az idé a kolizsviri reneszansz eletnek ezeket az emlékeiy
;;1 pyomtalanul elpusztitotta. Miivészetkutatisunknak azonban a helyi mi-
vészi élet vizsgilata sorin komolyan kell sr,am?lma azzal a formalé erivel,
amelyet ennek a nyilvinvaléan Olasz- és Nen&ﬂnmzighﬁl szarmazé kép.
anyagnak itteni jelenléte mesterre és megrendelore egyardint gyakorolhatott,

4

Az ilyen pompdzdan ,feloltoztetett™ polgarotthonoknak a bitorzata is
a kor szinvonaldn allo reneszdnsz izlés térhoditasarol tamuskodik. Persze, a
kényelemhez és a butorzat differencialtsagihoz szokott mai ember elitt
kezdetlegesnek tetszhetik a XVI—XVIIL. szazadbeli kolozsviri lakéhazak
berendezése, A reneszansz altal az itteni otthonkultiriban meghonositott
ajitisok helyes értékeléséhez azomban nyilvanvaléan nem a mdval, hanem
a feudalizmus kordbbi és késobbi szazadaival wvald egybevetés altal jut.
hatunk el. A viarak és kastélyok egyvkori leltirainak adatai éppen ugy,
mint Ujfalvy Sindornak a XVIII. szdzad végi erdélyi koznemesi ottho-
nokrol rajzolt pompas képe® barkit meggyozhetnek arrdl, hogy a ,kincses
viros® bemutatisra kerillo XVI—XVII, szdizadi lakismiivészete sem mél-
tatlan ahhoz a vezetd szerephez, amelyet a kutatis az erdélyi reneszdinsz
torténetében Kolozsvarnak tulajdonit,

A kolozsvari lakészobdk butorzatat is — a kor szokidsinak megfelelden
— tibbnyire laddk, asztalok, iilo- és fekvoalkalmatossigok alkottik. Mind-
egyik bitorfajtinak tébb viltozatit emlegetik a forrasok. Butortirténetiink
— sajnos — az egykoni elnevezések koziil nem egynek az értelmezésével
es azonositisival még adés. Ezért nem minden esethen dllapithaté meg egé-
szén pontosan, hogy az eltéré név milyen viltozatot takar. A kolozsvan
polgirhizakban a kézinséges lidik mellett taldlni .zekreni lada“-t és .lada
zekreny*.t,  labas zekren lada“-t, ,.fekked zaros lada®-t, ,szekelj szekrini®-t.
wfekkes lada“.t, ,fekkeii labas lada“-t, .oldalas lada®-t. .fVas lada®-t.
weskatulyas lada®-t és kiilonféle diszes ladikikat® A szekrénylidikra
ﬂ]Et:"re Hd,ﬂ“'ﬂ“‘éﬂFEkrﬂ utalé adatok valdsziniileg az Acsolt ladiknak arra
a8 viltozatira vomatkoztathaték. amelybél majd késibb kindtt a mai szek-

88 : .
119, 173:‘_{::‘;;?““{ Uilaluy Sdndor emlékivatai (Gyaluni Farkas kiad.). Kwvir, 1341 115

" 1587: Hagyat. hv. p. 6. — 1615 : Fase, I ur. 96c; 1589 : Hagyal. hv. p. G5.: 1622

1% Lox 119.; 1615 : Pase. L. ar. 97.; 1636 : Divis. 10, ; 1611 : Fasc. L nr. 38 ; 1615« Fase.
+or. 97.; 1589 : Hagyat. Av. p. 40.; 1627 : Fasc. 1. nr. 132,
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env® A fins &5 ishatulyas ladak \"i.-tun[ hilietoleg & késobbi levelesseek-
renvhkek o5 livkos almarinmok  elodjei lehetnek. A seekely szekrény, vagy
az oldalas lada sajatsagail nrunh.nu mar nem wsmerjuk. Az elobbi minden
bizonnyal & szehely foldi nept batorok modoraban festett s diszitent lehe-
tett. Hasonloképpen s Ife'kl'-lil ladak nevado jr“vgu'lm;ﬂ is nehez l:lkép-
selni. Az elneveres nem ulalhat egyszeruen oz uljl.lrukijin fekvo baitorda-
rabra, minthogy labas valtozata szintén ismeretes. Talan inkabb arra kell
ﬂ““d"h|h |m|.|:[\ ceck @ hllllﬂ-. l'ut"n[t"tlmn i fii“;lt]rﬂrp irinrh-n nii.u-gh\rﬁ
seekrényladakkal, vizszintes iranyban lehettek terjedelmesebbek, Ebben az
eseiben o mashol hosszn szekreny neven emlegetett itordarabbal lenné-
nek azonosithatok, Elofordul negy zegeo lada®™ ™

E ladak, kivitelegésiiket tekintve, fi'lﬁgl."llﬂl.'i.ﬂ |||u'i.;,j|,|I...|_-_'||1 lehettek egy
sginve festettek, himesek, vagy iratosuk, tehat vivigdisaesck, rokottak, azaz
berakasosak vagy intnreuisok es gyvantarosak, aneaz [énverettek™ Ag egy-
seiniek kozint  altalanosabbak a zéldre, feketérve, fehérre  festettek, de
elifordul ,eild és sargival festent™ lada 8" A himes lidak virdgmotivamai
felal esupan egyetlen 1587, évi adat tajekoztat, mely egy orosas” szekrény-
lida emlékeét tartotta fenn szamunkra ™

A gordagoknal nagyon gyakoriak a rokorr ladiak, melyeknek vagy esak
n mellse lapjat diszitették intarziaval, vagy pedig a tetejét és oldalait is.
A berakisos ladak kizitt a legmodosabb kivitelezésiek a fodor faval
boritott™-ak voltak. Ezeknek hihetoleg az oldallapjait diszitették intarzidval,
mig a tetejilket seép habos (azaz fodor) falemezckkel boritonak be®™ A
lidiknak birrel valo bevonasara, fémlapoeskakkal, virigdiszekkel valé ki-
veresere, tehat arrn o diszitési modorra vonatkosdlag, amelynek egyik szép,
de késoi emlékét éppen ebben a kitetben mutatjn be Balogh Jolin, a XVII.
searnd Kizepeig terjedd idobol kolozsvari adatokat nem ismeriink.

A ladakat heleértve a szekrénvladikat is — wmireal, vagy lakattal
tetteh biztonsagossi, Kinnyebb mozgatisuk eéljabil n két keskenyebb oldalra
gyakran vasfogantyikat szereltek. E batordarabok mérete egy és két sing
'kjmilt villtnkorott,™  Altalinosabbaknak o masfél és  késinges méretiiek
ltflll'lf*"h.. bir emlegetnek ezeken kiviil hosszii liddikat is. Beesértékiik, a ki
vitel mindsédgéril figgien, nagvon valtosd velt. A leggyakoribb tipusokat az
osztoetato-bivak egy - masfél — két forintra szoktik értékelni, de pél-

™ Voit, L m. 167169, 171, 174—178. — Szabolesl Hedvig, Rigi magyar billorok. Bp.,
19064, 25. éa 1416, 2025, sz. kép. — Barinyné Oberschall Magda, Magyar hitorok, Bp.,
1990. 2, 4, 61, 12, 1416, 1819, sz kép.
v 1015 Fase. 1. mr. 97,
Fose, 1 06 Pasc. T e, 65. — 1615: Fase. L ur. 97. — 1629: Fasc. L ur. 143, — 1608:
¥ - NE. B3
™ 1815 : Pase. 1. ur, Déc.
w Hagyat, ke, p. 0.
— Fol I.I.'n!ﬁ: Vase. 1. ur, #7. — 1837 : Divia, 111, — V&, Valt, L m. 188 — wﬂm'h"
. '.'.'*‘;;’;‘.“‘*‘h Magyar oblevdlssdbir, Bp., 1902 — 1006, 249, e
: ¥ vk, kv, . — - T . ’ . ’ AL | 3
Pase, 1w, 60, S N0ar, Dah s ASAE: Paea T e 90,1631 ¢ Beet T aELN
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diul egyarint maradt adat 16 denirra becsiilt székely szekrényrol @ g
forintos rakott lidirél.”

A lidik aet a célt szolgiltik, mint ma a szekrények és a fidkos bitor.
darabok. Mindenféle rubanemut, értéktirgyat. portékit, iratokat és kimyveke
tartottak benniik, A hna!maluihnn lévis n:]mn?:mﬁnkﬂt azonban a nagyszimp
fali fogasokra akasztottik. A ]ﬂ?{!lﬂk{!l n fH'u lida oldalt léve ,fidban",
az arany-eziist edényeket, ékszercket és a készpénzt nehéz, vasalt, ol
kovacsolt vas ladikban, sz aprébb ékszereket kischb eskatulyds ladikak.
ban Grizték; ez utdbbiakat tibbnyire egy nagyobb lidiba zartik be. Vol
tak azonban finom kivitelii apribh lidicskik is, amelyeket az iinneplé szoba
asgtalira, vagy mis buatordarab tetejére helyezve. elsisorban disztirgynak
tekintettek. Példdul ilyen volt az a Nyird Ouvis Jinos hagyatékiban sze.
replé ,kis cifris aranias lada, homoru az fedele®, melyet 1630-ban ké
forintrn  becsiiltek® A lakis diszét az iroalkalmatossigok tartisira valé
kicsi kalamaris ladikkal is fokoztik. Gondos kiviteliket mutatja, hogy
értékiik szintén két forint kiviil mozgott, Emlitenck a leltarak egy ,.Borsols,
kalamaris (!) modw lada™-t.® Ugyanebbe a csoporthba sorolandok az asz-
szonvok varrokészletét tartd ladacskik, melyeknek kivitelezése felil Dési
Otviis Jinosné hagyatéka tajékoztat. It szerepel ezy .varro lada vy sza-

basu, seeold posztos™.'™

Hasonloképpen nélkiillézhetetlen  batordarabok  wvoltak sz aszialok.
Ezeknek ,Jladas® és Jadatlan®. .gvalog® és fel zeres™ tipusit emlegetik a
hagyatéki leltirak.™ Régebbi divatunak a gotikus korban is elterjedt ladas
asztal tekinthetd, Az ilyen asztalok ismét lehettek zirosak vagy ziratlanok.
Az elobbieknél az egyvébként sinen esisztathaté fedolapot a zar nyelvével
rogzitették az asztal .ladaja™ felett. Az ilyen bitorokat az osztoztato-birdk
két és fél forinttél négy forintig értékelték.'™ Nemesak azért, merl egy
kisebhh ladaval feléro hiztos tﬁru]ﬁlu*l:r volt ez is. hanem merl az H-‘i-'-"-l-l_ll
wladija*mak oldalait szép. lapos Faragisokkal diszitettek és a lapjat 18
igyekeztek minél szebben kidolgoztatni. A kolozsvari izlésre jellemzoen
ravilagit a néhai Szabé Léndrd hagyatékival kapesolatos aldbbi feljegyzes:
wVagion harom zaaros aztalok. Fgiknek fodor fa az fedele. masiknak fekete
giontaros, az cziak feyver*)™ A legértékesebbunek teliit az asatal t‘Ft‘L‘It::E“‘“ -
a habos (fodor) faval beboritott lapit tekintették. A zavatlan ldds ns7
talban bizonyira az asztalnemiicket ¢s mas elojaro targyakat tartottak. o

A ldddtlan asztal mir atmenet az ujabb, egyszeribb, lesfeljebb fiokos
aszlal felé, Kivitelezése is egyszeriibb, Fzért beesiilhettek egy ilyen nsztalt

'-L L6Lh : Vase, L ur. 97, 1636 : Divis, 109

% 1:1.:4:;. L. nr. 147. g 2 Volb, 1o I76, 1Hd. ) i : Ll
L0839 : Hagyat. kv, p. 37 LGS30 ; Fase, [ nr. LIAT. Keép : Seabolesi, £om =

™ 1635 : Divis. 107,

WL 1615 Pase, 1. ur. 97, 1628 : Fase. 1. ur, L4, 1633 Divis, L3 '

108 pERT ¢ MHagvat. ko, P G {615 : Fase. Lour, 97, Bodp s odt, i e LT 1. LhbeeT-

schall, 1. m, 3. sz, kép.— Seabolest, §

! « I, 6.
I 1408 : Fase, I. ur, 23,
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1629-ben  esupian 73 denarra™ A gyalog asztal alacsonyabb labi, 1als
mithely beli munkaasztal lehetent. Még bizonytalanabb, hogy mit “::ﬂ'zt::
el zeres”, vagy ofel zerw™ asztalnak. Hibetoleg olyan kétlibi lapok vol.
tak ezek, amilyenckkel vendégség idején mindkét irinyban kiegésziten;
szoktik az asztall. Fzeknek nz értéke alialaban egy forinl.'™® Természetesen
a kolozsviari hazakban is gyakran elifordulnak ,paraszt® asztalok. Ezek.
nck az értékét 80 deénar kiriil dllapitottik meg.™ Az chédlonsatal helye
iltalaban valamelyik sarok, de ezenkiviil lehetett még mas asztal is a
szobaban.

A gsafoltsagtol mentes, levegis kolozsviri otthonbelsik leggyakoribh
bitordarabjai kozé tartoztak a kiilonbézo uloalkalmatossagok, Még ekkor
is altalanosan elterjedtek a terpeszlibakra fektetett, deszkiboél késziilt ( gy
latszik, hatas ¢< hatatlan) locaszerin padszékek. Ezeket — mint mir em-
litettink padfedelekkel, szonyegekkel, parnikkal igyekeztek kényelme-
sebbé tenni. Adataink fal melle ualo®. aztal keorwl ualé®, .roeunid*
padszékekrol szilanak.”™ Kidolgozasukat tekintve, zildre festettek és gyan-
tarosok, vagy parasstok és fejérek, azaz festetlenek voltak™ Aruk, mére-
teiktol viltozdan, 10—50 dénar kozott mozgott. A padokkal szemben az wj
idik divatjat a valtozatos kivitelii karszékek képviselték a kolozsvari ott-
honokban. A kétfajta iilobitorzat kozott a tobbiiléses karszékek, az tigy-
nevezett hosszi székek alkottik az dtmenetet. Példiul 1633-han Mathes Hann
hagyatékiban emlitenek egy 50 déndrra beesiilt ket embernek valo festekes”
karszéket '™

A reneszansz izlés térhiditasinak vizsgalata szempontjabol kilongsen
beesesek azok az adatok, amelyek egészen vilagosan utalnak az ulobitor-
zat terén bekovetkezett viltozasokra. A parasst és [ejér. tarka, vagy
.zeoldeon festett® karszékek mellett a hagyatéki leltirak gyakran
emlegetnek  ,fodor papirasos... olaz korsos®, ,zebld, olasz korsos®,
zeoldeon festett zekfeoues . . . oluz korsos“, ..papirosos, olosz orsos® (!) kar-
seckeket, Uzdi Gergely sziicsmester feleségének az ingosagai kﬁm_“ l.ﬁ?.ﬂ'
ban ,egj himes karzek oloz korsoual*, az Urbeger Gergelynéi kozoll
pedig .egi rosteljos karzek™ is elofordul Minthogy a rostélyos es alass
orsos clnevesés minden valészinliség szerint ugyanazl ag OTrsos esztergi-
lyozasi, baluszteres vizi karszéktipust jeloli, a felsorolt "i]m;,“?k ,m":fﬂ
az olasz reneszansz ulabutor, illetve formakészlet erds kﬂlﬂlﬂ:ll‘l divatja
mellett taniskodnak. Ezek az elnevezések vitathatatlanni teszik az olasz
hatist: a vazabol kinove stilizilt virigesomé (az un. olas: kersé) moti-

Y™ Pase. 1. nr. 143. — Kép: Veit, |, m. 01, 171.

" 1815 : Pasc. I, nr. 96c. — V8, Voit, L m. 177. — Sxalsolesd, 1. m. 2

98 1024 : Pase. I. or. 123.

W1 1314 : Fase, 1. ur. 9Ga. — 1030 : Fase. L nr. 147. — 1038 : Divis, 114

' 1688 : Hagyet. kv, p. 19, — 1630 Fasc, I, or. 147.

Wh Divis. 103. — V&, 1637 Divia. 111. - 1611 ;

0 1500 : Pase. I nr. 65, — 1627 Pase, L nr. 132, 185, — 1038 : Divis, 114.2 05
Fasc, 1. nr, 88, ; 1615 : Fasc. I. nr. 90¢c. ; 1587 : Hagyal. kv. p, 6. — 1622 : Fasc. I ar 255

W 1318 : Posc. 1. nr. 104. — 1815 : Fase, 1. nr. 97,
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: : & olyan kozismert eleme a reneszinsz formakinesnek,
i "ﬂ:ﬂl:rfmepldﬁ a reneszinsz bitormivességnek. E motivam
rendkiviili kedveltségéral taniuskodik, hogy az 'n_hu: korsé még a XVIIL
szizad végén is egyik fontos eleme rl*kninmm dif-lltﬁ:‘mﬁ\résmlnﬂk,“: &=
olasz reneszdnsz-hatis helyivé alakulisira utal a (hihetdleg faragott) him
és ax oloss korse, illetve az olasz korso és a szeglu egyiittes alkalmazasa g
knrsgékek hatan.

Kiilénl megoldasnak, de szintén az uj idék divatjanak latszik a
karszék lapjanak fodor papirossal valé beboritisa.' Feltételezésiink sze.
rint ez a megoldis a kezdidé kirpitozdsnak egy sajitos viltozata leheten

de egyelore még inkibb a diszités, mint a kényelem céljait szolgal.
hatta. Amiként szokasban volt a karszékeket selyemmel, barsonnyal, bérrel
boritani, ugyanigy vonattik be karszékeik ildlapjat a kolozsviri polgirek
az dltaluk kiilonosen kedvelt driga buatorfak ,habossigat® uwtanzé .fodor®
papirral. Természetesen az ilyen ,papirosas® karszékeket is (olykor bér)
parnikkal és szonyegekkel igyekeziek kényelmesebbé tenni™ A fentebh
elosorolt karszékeket 50—75 dénirral vették fel a hagyatéki leltarakba.

A reneszansz bhatormiivesség alakitotta ki és terjesztette el mindenfelé a
toltott, kényelmes iiléalkalmatossigokat. Bér ezek nagyobb mértékben a
legelokelibb tarsadalmi rétegek kozitt is csupan a XVII. szazad masodik
fele 6ta honosodtak meg németalfoldi hatasra.™ sziorvanvos hasznalatuk Ko-
lozsvirt mar egy fél szazaddal koribban kimutathaté. Magas, egyeneshata,
de a régebbieknél alacsonyabb labu, karpitozott seezel* (selye, zsolye)
szék elofordul a dusgazdag Barith (Miinich) Sebestyén 1596-ban és Viezey
Mité 1627.-ben felvett hagyatéki leltiraban éppen tigy, mint az 1634-ben
elhunyt, kiozéprendis Scheorl Mihilyné Palastos Zsofia holmija kozott.™
Egy-egy ilyen széket az osztoztato-birik altaliban egy forintra értékeltek.
A polgiri kényelemnek ez a divatos vivmanya tehit viszonylag kordn el-
Jutott a modosabb kolozsviri otthonokba, mégpedig az clnevezésbal sejl-
hetoen német (béesi?) kizvetitéssel, altalinosan hasznaltté azonban a viros
wkineses" korszakdban sem wvilt, A legkedveltebh iiléhitorok Kologzsvirt az
olaszos diszitési  karszékek maradtak: itt a vizgsgilt korszakban a ma-
Eyaros tpusként emlegetett tdmasstiszékek divatja gnem mulathaté ki.™
k Fﬂhﬁ]‘“rekﬁl a polgarsig zome tovabbra is az cgyszeri --"F"ﬁmlf'mf

'I‘l hll-lllll!l. de a tehetosebbek hizaiban mar ot lJl!ﬂ'j‘lllﬁ az ) l“'l-'#“f
v8gy -akal is.™ Az ezekhez mintaul szolgil. szinte fényizden pompds elsd

lrlhnhfl o kolozsviri patriciusok is, akdresak a fourak, driga pénzen
messze idegenbil hozanik.

13
7 Lisd Balogh Tolin tanulminyit e kitetben. — Vi Voit, . m. 170,
= 1608: Pase, 1. pr, i,
A1 {PE:']' '-{F-'m:. I nr. §5. — 1630 : FPase. I. nr. 147, Wi, B, Obersehall, { m1. 24,
= [;EE*L‘MI 178. — Radvinseky, | m. 1. 30.
1y i Fasc. I. or. 5. — 1827 ! Pase, I. nr. 132, 1634 : Divis, 1006,
Volt, . m. 178 —170.
S Vi, Seabolesi, I, m. a0,
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A régimadi nyoszolyik altaldban .zeolden fester”. :
_feier es paraszt”-ok voltak.'” Beesértékiik 16 dénir s ;&:‘iﬂh{iﬂﬁ‘kf £
mozgotl. Az 1] agytipus emlékét fenntarto gyér adatok is médot n ﬁ'l':ln“
annak +'~r,.ui||.1_"|h-|l;!l:l'f- |'|ﬂg1l|' a XVIL. szazad "-'I""ié“ Kolozsvarott ‘::‘ n‘t
mar hanvléle diszes valtozata terjedt ¢l. Az ilyen hiitorok legkorabbi m.li
téer Barith ( Miinich ) Sebestyén hagyvatékibil vals, Neki e '[H"nﬁ;u; li-
volt a lakishan, Ezeknek ,kettey himes, az eggyknek Eﬂ'mh-nnhimL "i‘.'l'ﬁ

. E ¥ia

aranyasok, az masik rakot az fejetewl™™ Ugyanennek a tipusnak a vil
zata Stenczel Imrének az a nyoszolyidja, amelyik ,,az agj feoteol rakot :
hos, ax labaj geombeljegek, gjontaros™.™ Szabé Lénard seerényebh En"::kgggé-
ben hdrom nyoszolyit (helyesebben dgyat) vettek szamba, melyeknek ..az
kettey faragasos és festet, a harmadik feicr es paraszt®.’® Az ilyen guﬁl.
gon diszitett, de mennyezet nélkiili dgyak litszanak elterjedtebb és egyben
korabbi tipusnak is Kolozsvart. Az dltalinosan divé virigdiszes festésen
(him) #¢s herakdson kiviil eléfordulé aranyos gombocskdk és az esztergilyo-
zott olasz ldbak nlkalmazisa azonban mutatja, hogy ezeket a kiilonben esak
egy — hirom forintra értékelt bitordarabokat szintén reneszinsz és fokeént
olasz mintik utdn, de itt helyben készitették.™

Még az ilyen fekvihelyeknél is méltébban képviselték a reneszinsa
pompiat a kolozsviri otthonokban a mennyezetes dgyak. Hasznalatuk —
gy latszik, hogy német (bécsi?) kozvetitéssel — mir a XVI. szazad veégén
szintén elterjedt, de rendkiviilli dragasiguk kévetkeztében esak a leggaz-
dagabb polgirok kirében honosodhatott meg. llyen mennyezeles fekvo-
helye volt példiul a patriciusi csaladbél szarmazé Mihaly deaknak, a tudos
varosi notariusnak, vagy a nagy tekintélyii Viezey Maténak. Stenczel Imreé-
rol is tudjuk, hogy Németorszaghol hozatott maginak remekbekészilt
agvat’® Az ilyen agyaknak a négy sarkibdl faragott vagy esztergilyo-
zolt oszlopok emelkedtek ki és ezek tartottak a karpithél, superlathal F"'““lt
mennyezetet alitimaszté fakereter,™ Koltségesse ¢ bitorokat nﬂm_ml!pmfﬂfl-
vazat borité berakisok, faragisok, aranyozasok tették, hanem meg ,’nhi’]f =
mennyezethez ¢és az oldalak lefiiggonybzéséhez felhasznilt nehez, driga
anvagok, Kétségteleniill e mennyezetes agvak voltak a ln:u: hutumataua_k
legdrigibb darabjai. Az altaluk kifejtett fényizést érzékelteti az, hogy Mi-
hily deik emlitett agyit az oszloztaté-birik 25, a Viezeyét Pﬂdls hx Eﬂ i
beesiilték. Az emlitett kolozsviri darabok pompija lemérheto azon 18, hogy
egy 1668, évi drszabas szerint gyantiros fedeles (mennyezetes) dgyat harom
forint 50 déndrért készitettek az asztalosok.™

M® 1815 : Pasc. I. ur. 08, 97. — 1633 : Divia. 108, 107, ; 1008 ; Pasc. L ur. 53.
:: ::;ﬂ- Fasc. 1. mr. 65.
7: Divis. 111.
: 1008 : Fase. L. nr. 83. — Egyszeriibb viltozatuk rajea : Voit. i. m. 179, 182
' 1637 : Divis. 111. — Veit, i m. 169—171.
4 1611 : Fasc. L nr, 88. — 1627 : Fasc, L ar. 132. — 1637: Divis. 111.
B Kép: Voit, . m. 181, — Magyar milvelbdéstorténet. TIL 279 & gy
™ Radvhnszky, |, m. I 31. — Analégiik nemesi otthonokbdl fekvéhelyekre
ruhikra vonatkosdan : wo. 30—862.
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E dolgozatnak nem feladata a kolozsviari otth 3
ét bemutatni. Mégis helyesnek litszik riividen ey .:fl’f' felszereli.
mint a lakdskultiirira !:ﬁliniim jellemzo holmikral, annak .‘m;n:ulrul,
nak az érzékeltetése vegell s, amelyet ez alkalommal nem |,' alanyay-
fel, de amelynck a tanulsagaival altalinos értékelésiinkben @ aszniltunk
tisainkban szintén szimoltunk. es  megallapi.
Az dgy aljira szalmazsikot, a modosabbak vi .
rate nﬂ:ldﬂﬂ.i'l‘j-t (matriacot) tettek.™ Erre T fr:L?:'":.t::-:Tmﬁé:;ﬂ;I*t‘l talt‘
it dltaliban torik viszonbol késziten ri ikali kaslilt ¢ tétele
gazdagon diszitették. A leggyakoribbak I;H:EIE;:]‘:-.:HH::TE‘::;LH '-"":;:ﬂt:l; “:'PP.’IT
: “m"f- Eimihl llurnr": a .kek seljemmel sawl”, o .qiez;nnini;}uzﬂ J::I :
gjapot fonalas, szaruasos”, az ,eoft rend fekete szeor szellel valo® res
seljem szelel, harom rendel malo®, a ,kekes rosas™, a - nH g 56 iﬁemﬂ
.. i ' 1 ¥
jamfvenzitm , kékes ,giapot vaszon, vereses czillagos®, uPHrE:u ::“?:u n: sel-
res fonal al varrot giapol vaszon® meg mis derékalj-csupok.t® A S % b
EW.T ]E!l.'q:liti Il'l:! frl;l Itw ::ﬁl forint kozitt mozgolt, ] ki
A lepedik a legkalon ozobb an kb A
bil és tirok viszonbol héssiiltek. Altalab O 8 \eyiiahh Mgrel -gyolor
: . - s k. Altalaban recével, vagy esipkével, ill
E’;’;‘t:““{"l diszitették a lepediket. Egy szép ket szel” |rp-cl:!" besukenshs
.hen két forint volt.=® ” ; o becserteke
Fejiik ala vinkost és foalj :
SElME ax Mlhﬂll.—:ﬂ:l::’:si:iﬂjafl km“*ek s t'::rknrl& a hrunlil is felhasz-
lozsviri varréasszonyok és a cs:li?l z;:“f': Lk varrisok jelentds része ko-
kori lehetett koztiik. foként a patrici I]E'!."" - ulﬁ“,‘. h_'“"“"* de gya-
diul H - _a patriciushizakban, a kiilféldi holmi is. Pel-
ul Herezegh Istvin ,lengiel myw kekes® vinkoshéj ;
Martonnak ,teoreok selljemmel zeott™ vi k g m‘!;h-t EIERLEN: SEw
wmereé kekes fedttedl ualé™-t eI TR EaClR vali. ™ Syl st
fwalj haj*-t, ,ueresses l'uﬂ[:n- e i ] vankos™-t, .kekes seljmes rosas
(B ie avustoee fiwalj hai:t & koczkasan szeiitt vankos hey*t, de
‘bors hi by haj“-t, és vereses .parasztinb fewalj haj*t
L himw vankos ha o 3508 A Lkésshhi vird J Ty
mir ekkor ott kisért .la ksll : _H-Eluhht' virdgos reneszinsy levegoje tehat
ezt a meleg, kedves szine SloEsvar: F"-"‘]IHII‘FIEIIIITIHIT-i.lmﬂ. A fekvihelyeknek
téki leltira, 12 e wségél jellemzien idézi elénk Mathes Hann hagya-
A szinek tobzads
nrszaggal :lén;:hl‘::r:“k ';'3;“]7'_31!_} paE]anuiun érte el a wetofokat. A Torok-
skedelmi Gsszekittetéshen allé  kolozsviriak korében

i35 ¥y -
1627: Vase. I. mr. 151.

3 1810 : Di .
BT e o an s e Eowr. 9. — 1633 Divi 18 1637 : Divis. 111
1 yumg . g b 132, 135, — 1635: Divis. 107 ' :
1 1] lﬂiﬁ: FL#I:'\HIII. Kir, p- 31. — |'i"}.'.ﬂh-i-. 'h g
sl - . 3 | - » - 5
107. — 1636 : Divis. W‘;'-_~ rl-r—‘ 1630 : Fase. I. nr. 147. 1634 : Divis 105. — 1635 : Dhivis.
. = 1580 : Hagyat. kv. p. 65. — 1043 : Fase. L. nr. 121.
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k o ki ;
példbul ilven ..j"ahm:l]ﬁikwlﬂﬂmﬂ ar otthoniban ae Gsseefrdk oz &gy pemiik ki
;In:“_ czillagos, veres fonallal v +Eg} aranias negy njwsteos veres rosas fewali hej; cxi ma-
\"::iilll glapot vaszon : ¢ giapot ":mt fevali hej; eg] veres fonallal varrot keortvelies yvankna
agos, vesazeds, "' (1033 : I.i\"k:,ﬂkin-ul:;_ \r;:f'.‘ﬁ fonallal varrol seekbwi ; el szcosz fewnlj hej.
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dlialanosan clierjedi voli ez o draga agynemi. Divatjar mutatja, hogy a
tandes szonyeg melleit paplant is gyakran adott ajindékba a tekintélyes
polgirok menyegzoje alkalmabol.'™ A paplan éppen olyan kedvelr fény.-
urcsi targy, a jolét és tekiniély kifejezdje volt a XVI—XVIL. szézadforduls
Kologsvarjan, mint a torik szinyeg. A becsértékiik is kiriilheliil azonos velt
a szokvanyos méreln szonyegekével, Ot-hat forinual 15—16 forintig érté.
kelték fel az osztoztato-birak a paplanokat, bar eléfordulnak 23 borentng
darabok is.™

Draga, nehez es eléenk szinn nn}'agukul hﬂ.‘i:ﬁﬂﬁhﬂ.k, Hﬂkﬁﬂ.nr higun}r :-ﬂl’kﬁn
haté Gsszevisszasighan a paplanok bevonisira. Ragyogé pompajukrol a hagya-
téki leltirak kiilonben szmikszavi szivegezésébol is myerhetiink némi képet.
Példiul a fentebb emlitett Herezegh Istvinnak 1589.hen .eoregh viraghos,
barsonios aranias® és ,zeold baghazias* paplana volt. Barith ( Miinich)
Sebestyén szintén olyan paplannal takarézott. ,kimek aranyas barsony az
keozepe”. Viezey Maténak hiarom paplana velt. Az egyiknek ..az keozepi
viragos, keorwlle zeold taphota™, a masiknak, melyet 25 forintra beesiil-
tek .z keozepi teoreok aramial szwt“. a harmadik .srep paplan. melynek
ag kedrepi aranias barsoni szelbeol vagion, keorwlle test szin tafota, alatta
kek bagazia®. Ez utébbihoz hasonlo kivitelii volt Stemczel Imre egyik pap-
lana, melynek ,az keozepi szederies. veszds, teoreok materia, az keornyeke
teczin es kek bagazia®. Volt ezenkiviill hagyatékaban egy ,kek barsony apro
viragu paplan, az szeli keornyiil sarga es zeold tafota.”'™

Az dgyakat mappalra szintén torok foldrol hozott teveszér pokrécokkal,
teritokkel vagy szonyegekkel és szines fedelekkel takartik le. Példaul
mentes Jinos 6tvosmester ,seotet kek keche“-t hasznilt erre a célra. Szegény
hiazakban azonban mair ekkor eléfordul a cserge is.™

A felsorolt butordarabok, olesobb vagy dragibb kivitelben, minden
kolozsviri hizban megtalalhaték. A tehetosebbek otthonaiban ezeken kiviil
még sok berendezési tirgy mondhato édltalinesnak. Ezek kosiil leggyako-
ribbak az almiriumok és pohirszékek, illetve tilasok.

Az almiriumokkal kapesolatos egyik adatunk kétségtelenné teszi, hogy
exzel az elnevezéssel szekrényszerii, allé butordarabot illettek. ﬂl&l!’h'&]l
asztalnemiit, esetleg edényeket tartottak.”” Hasonlé célt szolgiltak a ké-
sibbi kredencekre emlékezteté pohirszékek, amelyek alul ajtos, felul polcos
bitordarabok voltak. A szerényebb otthonokban a népmiivészetbil jol ismert
tilas litta el ezt a feladatot.® Mielétt azonban tuvi];h mennénk, meg kell
hallgatnunk e bitorokban tirolt berendezési targyak hilﬁnrﬁ[lételﬂ 1%,

Az asztali fehérnemik koziil legtobb adat az abroszok felol maradt.

'S Példdul : 1610 : Szhmaddskényvek, fasc. 15/a., XIL koteg, p. 184,
1M 1627 : Tasc. I. nr, 132,
11 W 1880 : Hagyat. kv. p, 31, ; 1506 : Fase, I, nr. 65.; 1627 : Fase, I ur, 132, ; 1637 Divis.
1% 16881 Hagyar. ko : 131
. kv, p. 14, — 1827 : Pasc. I. or. 131.
\n1624: Pasc. I. nr, 123, — 1037 Divis. 111,
1627: Fase. L ur. 182, — 1623 : Fase. L nr. 121.
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Llng gdagon fol lehettek szerelve a jobbh polgirhizak, A

E:;;::;:LL:I.:E::[&"“, :::r altalaban ..]m!:glﬂ‘: ormeaghy” portékikar he.
esiilték. A . krakaj modra xeot sahos” mogjelilis azt sojteti, '.!“"' Hke &
XVI. sndnnd végotol fogva itthon is készitetick ll_j'r.n *“Irngrn[ inlénii ak.
cosgokat.™ Darabjukat o leltarondk o H\l:ifl:lfmdulqm két forintra beesiiliék,
A krakkdi abrossoknak volt sulungos™, azez  keornyos keoriil roitos
valtognta, Kovesehbre, dltaliban ogy ﬁn‘m!rn lq'rlr.-h,h._.].l n uahos* abro.
aeokat, A lokossig zoménél o o l‘u,tln v:n'lt ullnlmum.i:\f ilyen abroszokat o
helesgdit sivos miintan H"r'lll_ in diseitenék, A _lmnynlﬂlu leltarakban elifor.
dulnak werdely sahos®, uivagos sahos”, . gjapatos. .. chilagosan uarot®,
oenfrangos, kekes, veszeos, krakaj sahos* abroszok és olyanok, amelyeknek
Jag keogepiben ruidas  keotes® voli. A legolesabbak a . seeos2® abroszok
voltak. Ereket az osstoztati-hirdk 50--60 déndrral vették fel a leltarha
Természelesen diszitiokedy és a divat szamtalan valtozatot teemelt ki,
Ezek felil olykor meég a leltarak is tajekoztatnak. Példaunl emlegetnek
whors hymw", . bulya vaszon, mercon halo formara varrol, az ket vege
roitos”, vagy .[eier rosas™ abrosat, melyben szeles feier keotes van* '@
Az ahrosgokhos hasonléan a ,kraceaj asztal keszkeneo®-k voltak a legked-
veltehbek, Darabjukat 40 démirea értekelick o leltiroedk™ Hihetileg o
tohh L ewélhil (darabbol ) Gsszevaret abroszokea teritont disz (fute) volt
Urheger '[;t-.rgulym:" sgiapotos  kendeid®-je, melyen L ueres fonalal  pauak
uadnak"  Kivareva.

Az asetali edények es evieszkizik is rendkiviil valtozatosnk és érdekes
adatokat szolgaltatnak az életmaid finomodasaral, az élkezés differencialo-
disirdl, valamint arrél a joléirdl, amelyben a kolozsviri iparos. és keres
kedi-polgirsig zome a vizsgalt idoszakban #10L" Biar sz eziist edenyek a
kevéshé mados otthonokban is feltimien nagy szammal voltak talilhatok, a
fatilak és fatinyérok a gezdagok hazibél sem hidnyoztak.'™ A legialiala-
nosabbak szonban mégis az anedények voltak, llyenckbal példaul Barith
(Miinich) Sehestyén hagyatékaban 200, a Palistes Zséfiaéhan 100, a Sten-
exol Imrééhen pedig 479 fontnyit irtak dssze™ Az dnedényeken  kiviil
wronban rézedények is rendkiviil gyakorink a kolozsviri hizakban, Ezeket
minden jel szerint tobbségiikben keletril hoztik be. A kolozsviri otthonok
'lrr“, felsgerclésénck gazdagsign annyirn kiozismert volt, hogy a fourak, sit
. E."“:w'h'!h",'i udvar is menyeget, vagy mas rendkiviili nagy vendégeskedeés
idején ax itteni polgarokiol kertek kilesim on- és rezedinyeket,'™

i

I:.: 1580 Hagyal. kv P 1314, 31, 1635 © Hvis. 107,

" :r;l'i* Pase, 1. nr. 07, 167 © Divis, 111, 37
IHvin G156 ¢ Pane. 1. ur. 97, 1622 : Fose. 1. nr. 109, 1627 : Pasie, T. nr. 132, 1637 :

v .“:Il._ = 16 ¢ Divia. 107,

- W27 Fame, 1, nr, 139, LT @ Divis, 111,

4 1027 ¢ Yawe, 1. ur. 135,

- LG Yase, 1. ur, 07,

o Analdglik nemest otthonokll : Radvdoseky, L. o L 300340, 408 430,

T :g:;: l’j.“'“"' 103, — 1636 : Divis, 100,
W Dacret asc, 1. ur, g5, 1634 ¢ Divis, 105, QG372 IMwis. 111, )
vl cenfumeirorsm. 1569 1584, p. 1430, 1550, 1854 1588 1685, p. 260.
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\s ontirgyak téhbscge kolozsvari és erdélyi (hibetoleg segesvari )
mihelyébol kerilt ugyan ki, de a tehetos rétegek eliszeretettel
s _:E-‘rn vacarcltak a divates é&s diszes kiilfoldi darabokat is.
\ Jegertiekesehbeknek az ~angliag™ *'mmfén_}-r:l:::t tartottak, E Ieyflttrjndlch.
bek pedig & ~bechy® porickak voltak. Peéldaul Mihidly deak notarius ha-
aintkaban anglini, béesi, "'f‘"i"““"_rl"" ,.l-rdf'ljf" ontalak és tinyérok szere-
I-.:Jn-'!l-" b omeéretik  szerint  (kisebb, kézépszeri, Greg) nyilvantartott
pdinyek diszitése vagy eifras®, tehit metszen, vagy pedig ,vert* volt.
Emlitenck halheas™ diszitési I‘[III‘JII'IIRH| i5." Néhany példabol képet alkothat
maginak az olvasi ezeknek a muzenmokban is lathatd daraboknak a di-
giteseriol ¢s az ilyven edények kiilinlegesebb fajairdl. Példaul Miglis Ta-
masnak ..kis viragos" ontala, Barath l'?l“ir]it‘rhj Hﬁimﬂ}rq:nnﬁk wiretteles™
beesi onkannacskija és 12 files apro talachka®.ja wvolt. Palistos Zséfia-
nak @ hagyatékaban tobbek kozitt szerepel egy L himes szeges masfel
eiteles kanna, kin test allasok (azaz emberalakok) vadnak*.™ Emleget-
oek @ forrasok mar hatarozottan megkiilonboztetve dn wpechenie tan-
nier®-l, .mustarnak vale talaczikak®-at, és _tormanak wale taloczkak®-ai,
.negy egymas ulan ualo salatanak wvale talakat®, [ kapros belesnek valo
eoregh rez tal”-at, ,gyveormeknek valo chechies ezwst“-61, . marcipan swtteo
medence™-1 is,*=

A kolozsviri haztartasokban a tartos fa- és fémedények mellett egé-
szen eltorpiil a ezierep mwoek" szima. Hihetileg még nem tordkfoldi,
hanem olasz fajénsz aru volt Herczegh Istvin 1589-ben emlitett ,bokalj
chesze®.je. Urbeger Gergelyné hagyatékaban ,kek mazas kws taloczka
irates”, a Mihaly dedk ndtiriuséban pedig ,egj bechi mazas chieze® fordul
elo. Az erdélyi eserépmiivesség esicsat jelenta djkeresztény (habin) edé
nyek hasznilata felil a legkoribbi adatunk 1651-bil valé, amikor ,egj
kek kancsjo, Vinezen csinalt“-at emlitenek.™

Az uvegnemu szintén ritka lehetett a kolozsvari hazakban, bir ,ezwsl
wuegh pohardab®.ak emlegetése azt sejieti, hogy a patriciusok iinnepé.

lyes alkalmakkor hasmdlt dissedényei kisdte G k ssops
]tgr__k e .k‘dl.;fmluzﬂﬂ IRERAEnye) kazann uveg {n“l[e'! im“lr} BT

meERlErT L

e Ragk

i.: :i‘il Pm I. nr EE
:u. I:J'E Fasc. 1. mr. 139 1650 : Pase. 1. nr. 147.
g *:-:;h&' Hagyal, kv. p. & 1596 : Pasc. I nr. 65 — 1634 : Divis 105. — Stenczel
cxttrny s Kl kil viswmt sz slibbi kilonlegesebb darabok emlithetdk fel : . Vi) Eoregh
tal B ‘h'mm“wm.ﬂﬂrﬂﬂtﬂqlmmMMEﬂﬁ-km
H..r-.:l Gimilajnek valo warp cxifran on Cseswe. Fgj mas gyumfGlesjnek walo labos caesze.
o *ﬂ;mﬂlsﬂ:iﬂm:h sals mag) seaiu, negj szegh om palazkok. Bgj Jeges vienek
111.) WA, cmews on keqw, Terteok rex koten, hossrs eseesi, fedetlen.” (1037 : Divis.
k3
Pase. I, ::rﬂrﬁﬂq‘?ﬂi kv, p. 31. — 1811 ;: Pasc. I. nr. 88. — 1815 ; Pasc, 11, nr. 63, — 1822
Pase 11 ne. gy 27 Fase Lour. 134, — 1633 ¢ Divis. 103, — 1637 : Divis. 111, — 1640
4 1 “"lrlr I
P vhac. Lomr. 147, 1680 ; Hagyal, by, p. 37.: 1811 : Pose, 1. nr, 88, ~ 1816
‘:_H_' :-’E-. LE51 : Ddvis. 28, Vo, Benkf lentnd, Hokdly, Magyar Nyely 1068, 450
*ped = kitetben miegjelend tanulmbinybval,

[
1827 : Pase. I ur. 143. — 1839 : Vasc. 1. nr. 147.
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Az evoeszkozik kiziil kés, kanal II!'I. s villa i= mir egyarint szerepel 5
leltirakban; ez utébbi agonban valamivel ritkibban. Anysguk, a penge
kivételével, eziist ﬂf aranyozott eziist. A hlt.FerEuq.mm az altaluk hasznaly
kést vagy villdt és kést diszes tuk!:mn allandéan maguknil hordtik. Ezek.
ril az ckszernek beilld durnhnk:u]' Barith (Miinich) Sebestyén késtokja
alapjin alkothatunk magunknak képet. Az & hagyatékiban szerepel egy
o IE FED epewsl kes hrwﬂ'qu kiben WREION 59 tewrkes, ar T{‘!Eh!"l!'l egy E':“"Egl'l
gyeongy™, melyet késestil 28 forintra beesiiltek.™ A kanalakat nyelitk diszi.
tési modja szerint megkiilonboztetve emlegetik a leltirak. Eléfordulnak
LE0Z labw ezewst kalan“-0k, .tekert ﬂrEIWﬂ ez . tekert melleo kalan“-ok,
_orezas melleo ezewst kalan“-ok, .chyer leueles™, .szeges nyelii kalanok,
emberfeo raita®, ,szeges nyelii, lengjel forma kalanok, emhberfeos™, teoreok
forma egiben jaro kalan“-ok, .sodrot nyelii kalan“-ok'*

A kiilénféle eziist és aranyozott kupik. serlegek, poharak. ecsészék
sgintén fontos elemei voltak annak a reneszinsz pompanak, amelyvet a
kolozsviri tdrsadalom élete a jeles napokon magiara 6ltott. Messze vezeine
és szinte kilom tanulminyt igényelne a kolozsvari otthonok e pazar di-
szeinek részletes elemzése. Mégis szilanunk kell réluk, hiszen annak a
virdgeo régi dtvosmivészetnek, amelyel a renesziansz pompakedy és élniva-
gyis Kolozsvarott létrehivott, ma maér ezek a sokszor szintelen és gyarlé
sziivegezési leltari feljegyzések a leghovebh forrasai. Az alibbiakhoz hasonlé
példik szinte vég nélkiil szaporithaté sora éppen tdgy, mint a hagyatékok
clképesztoen gazdag ékszeranyaga azt mutatja, hogy azokban a varosok-
ban, amelyekben a tirik pusztitisok az élet folytonossigin nem okoztak
végzeles torést, a polgarsig tehetos rétegeinek renesziansz anyagi miivelodese
semmivel sem maradt a feudilis vilag vezetninek. az udvaroknak a mate-
rialis kulturaja mogou.”

Nagyon gyakoriank voltak a .merco aranyvos fel kopak™., az aranyos
wwidwari pohar“-ak, ,szeoreos Mugil pohar*-ak, .serleg pohar-ak, ,labas"
eziist poharak, ,chezes pohar*-ak és esésgék, valamint az eziist kannak.™
Kiragadott példaként idézziik Herczegh Istvin hagvarékabol a kivetkezo
edényeket: .ket labas Coronmas reghy pohar. Ket aramias pohar, egyik
keortwelj forma, masik reghy modw”." Barath (Miinich) Sebestyénnek sok
mas mellett volt egy .reghy oh Abraham kupa“-ja (hihetéleg Abraham
tortenetél abrazolé dombormivel diszitett kupa). Szép lehetett az az .eoregh
""h?i!-l pohar, harom planeta raytha*, amelyet szintén Barith mondhatoll
magacnak.'"™ PJIIIII‘F dedk notarius  eziist mnrhijn kiziill az alibbi ket

e g=gm ! A
T l\]‘Eﬂl r HHRJ'H-I'. nl:'!'. i". i3, : 1“11 ' 1;':”“._ ] nr, HH. —a 'IHEI . leil‘- I.u-ﬁl } 15“‘1 = Fasin, i,
. ulkp

18 1506 : Fase I . e Cra g o axs Pase L

Tl : . L nr, 88, — 1637 : Divis. 111.: 1610: Divis, ¢. — 1615: Fasc
nr. 96b.; 1611 : Fase. 1. ur, 88.; 1637 : Divis. 111

e :’;Tﬂsﬁvwﬂi. L m. I 316-—337.

x afyvar, L T, 3, : i 1 x B = 195 = [Myis L

1637 : Divis. 24, £ v, P B, 13—14 (1588). 1634 : Dhvaz, 105. 1635 : I

5% 1580 : Hagyal. A, P31

% 1506: Fasc. 1. mnr. @5,
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remek darabot ewlitjiik fel: . Egy labos chieze pohar, mind kiwul beles]
aranias cs pikeljes ... Egy sellek pohar, meljnek az felsed zele kiuil beles]
aranias es az apia neve rajtta®’™ Viezey Mité pazdag hagyatékaban, sok
mis melletl, szerepel egy .pogan penzes efteles ezwst kanna®, melyer 5
leltarozok 115 forinira, egy ..mereo aranias edszue iaro kupa®, melyet 140
forintra, ¢s egy .szeges erieze. az keozepibe egy nyul forma®, melyet 80
forintra ériékeltek.® Dési Otvis Janosné értékei kizé tartozott what Mugil
ezwst pohar, beleol aranyosak™ és egy .labas bertiis pohar™.™ Stenczel Tmre
driga edényei egymagukban is komoly vagyonnal értek fe] 1

Mir ez a nehany adat is jol mutatjn, mekkora anyagi értékek tezau-
ralédtak arany-eziist javakban a polgirok kezén. A felhalmozids vagyon
tezaurilisa azonmban csak az egyik, bir legfibb mozgatéja annak, hogy a
polgarsig ekszerekkel és driga edényekkel igyekszik megtolieni otthonat,
Feltétleniil kozrejatszott ebben az 10j reneszansz életfelfogis ie, mely az
anyagi vilig élvezését, a vagyon. a hatalom kimutatisat, a pompazast hir
dette. Minthogy a hagyatékok felbecsiilésekor a drigasigok esetén is szinte
csak a felhasznalt nyersanyagot értékelték, a kivitelezésre forditott miiveszi
munkit pedig alig-alig vették szdmitdsba, a puszta tezaurilis szempontjinak
megfelelibb lett volna jo készpénz tdroldsa. A szépségnek és a pompanak
is aldoztak tehiat a kolozsvariak, amikor vagyonuk egy részét ilyen otvis.
miivészeli remekekbe fektették. Erre utalnak kiillonben azok a disstirgyak
is, amelyekkel a tehetbsebbek. a driaga edényeken tilmenden is, fokozni
kivantik otthonuk és kiilléndsen lakomaik fényét. Példiul Viezey Maté haza-
ban volt egy .ezwstheidl eczinalt bika™ és egy .megh ezwstedztetet edkedr
szaru, melinek az fedele egy edkedr fw™. Baldsfi Balint hagyatékiban egy
waranias szel malom®™ és egy ,delphines heolezeon®™ szerepel. Stenczel Im-
rének az asztaldiszei kozott viszont ,,egj mereo aranyas eziist szaruas feies-
teol* volt, melyet az Gsszeirdk 45 forintra becsiiltek.*

Az élet gazdagodasa és finomodésa mellett taniaskodnak a gyermekek
waranias fa lu“.vai, éppen tigy, mint a ,rez etek melegited”-k, ,bor hw-
veossited rez vamma“-k, a gyiiméles felszolgilisira szolgilo libas csészék,
vagy a kiilonféle drik és a pompas kitésii kinyvek eléforduldsa a leltarozott
holmik kézitt.! Barith (Minich) Sebestyénnek mér a XVI. szdzad mdso-
dik felében volt ,ewteo ora“-ja, de a gyakoribbak a .kis nyakbauetd ora-
czika“k. Az 6ra azonban rendkiviili luxsucikknek szamitott, hiszen Viezey

1 1611 : Fasc, 1. 388.
M5 1627 Pase. T nr. 132.
::: 1635: Divis. 107,
Néhdnyat felsorolunk beldliik és zardjelben adjuk azt is, hogy az illetd targyat az
osztontatd-birdk hiny forinirs Leoenledl . Egy merco aranyas, konoros, ebszue jaro bokor
kupa (62 frt.), Egj fel kupa meres Aranjas, konores (76 frt.). Egj Struczmony fedeles labas
Eﬂh“ (70 frt.). Egj bertiis, aranios so tarto, kiuiil mered aranjos (24 frt.). Egj karcsu eziist
mengl a2 allya spicare lynkasztasos (44 frt.). Egj edregh udvari pohar, spiczos, aranjas (63 frt.).
4ri .]ﬁw::c:i::tn dios pohar (12 frt.). Eziist talatska, mereo aranyos (16 frt.). 1637 : Tiwis. 111,
i “f:’*f’ 1-1-,15,:.‘ T. nr. 132.: 1630 Fasc. I. ar. 147.; 1637 : Divis. 111.
1627 : Fase. 1. nr. 132, : 1630 : Fasc, I. nor. 147, ; Divis. 1655, febr, 6.
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Mité kis nyakbavetd dricskajiat 25 forintra, i ili
faba foglalt igen szép wieo ora®-jit pedig E‘Efﬂnlﬂl::l“f“ El:::“:' " aheaus,
az osztoztatd-birik.'™ Ennek ellenére a virvos vagyomos réte ]:-" fﬂﬁ!“}tﬁk
az 6ra nem lehetett ritka, hiszen a XVI. szizad végétil h! = k“,"“hﬂﬂ
mester illandgan lakott Kolozsviron v oragjarto:

A kinyvek s killonosen a klasszikus aukiorok alkotasai

jedése a polgirsig kiorében a reneszinsz miivelodés lérhl;{si?::::: oo
mas teriileten mutatja be. Ezzel a kérdéscsoporttul azonban keﬂr g
manyban, mis alkalommal éhajtunk foglalkozni. Tt csak nr“ e
hogy a kinyv a szazadfordulin mir elengedhetetlen tartozéks :Ikulmlun.k,'
ullhm&#klllk- es h?g'_i"l: konyvek lapjairal is a humanista izlés és :;]:t!ﬂtn
lélet aradt a polgarsag [elé. A szizad elején elbunyt Marton ‘|rikrﬁ|ﬂf?|;
mint 180 darab kényv szillott unokdjira.'” Viezey Gyirey SzZappanos =
arvdi pedig apjuk kényveit, melyek kizott mbsok mellett Eif:nrg \’tme‘i?"
és Rotterdami Erasmus miivei szerepeltek, azért nem osztontak fel rgﬂ i
amelyik csalidtagnak ,kedve tartya,... azoknak oluasasaban seon :._H
keodhessen®. Kikototték azt is, hogy a konyveket .egik az m:;iknfl e;
ne tarthassa es penzen el ne adhassa az teobbj akaratya nelkiil, hanem egi
arant oluashassak es birhassak eidket™.'™ A konyvek azonban nemesak muﬁj.
danivalojuk révén tartoztak szorosan a kolozsviri reneszansz-élet fontos
kellékei kizé, hanem kiilsejiikkel is hozzajaruliak a polgirotthon életkedvet
sugdrzo ujszeri hangulatihoz. A vagyon mellett a korszerii tudas jelképeinek
szintén ott kellett lenniok a polgir kirnyezetében, Ezenkiviil egy-egy diszes
kinyvkités maga is emelte az otthon pompajat. Példiul Balasfi Balint bibliaja
wweres bwrbe keotue, aranias, az szegleteken es az kedzepin ezwstheol
czinalt remekek, araniasok, teorkeses es almadinos” volt.™

: .ﬁ_ kép teljesséze kedvéért meg kell emlékezniink az otthonek vilagite,
egészség- és szépségipoli felszerelésérol is. Jollehet . was lampas®-ok sze-
repelnek a leltarakban, a lakasok vilagitisa tébbnyire réz tartokba helyezell
gyertyakkal tortént. Ezek a tartk vagy allok voltak. mint Nagy Szabd
Ft:fl:nr: két forintra értékelt négykari .nVgies gioritia tarlo”-ja es Mihaly
deik nétirins harom czicoues giorlya tarto®-ja, meg Stenczel lmre wTeg]
'ftlﬂ:.'m. hi:'ls.!!ﬁ srofu. negj agu rez gjortja tarto®.jo. vagy pedig falra erosil-
hetok, mint Nyiré Otvos Janos .szaruas, falba ualo giorthia tarto®-ja. mely-
“El"f a tinyérit kilin megemlitik. A legmutatosabbak azenban késegki-
“‘]l - ~-f“"lllll'ﬂ coregh rez gjertiatarto™-k voltak.™ FEreknek egyik "'"wml.r
I‘“F“h példinyit Stenczel Imre hagyatékiban igy irtak le @z osztozialu-
birik . _*'E-.’-.l ciregh fel fiiggezteo rez gjortiatarto, kett rend eseokkel. ﬂll’-'.i“.‘"‘
az tetein egj kett feiu sas sok apro rex madarakkal®. A hozzavale vas {3l

:: ﬁgﬁ: I."n.l-l:.. L nor. 63, — 1627 : Fasc, L nr. 132, — j30 : Fasc, L nr. 44
oy ratocolla iwdiciaria, 1380— 1394, p. 102, RS — 1 - R
Divis, 1855, febr, 4.
170 1637 : Divis. 24.
I 1630 : Pasc. 1. nr. 147. =
13 1587 : Haegyat. kve. p. 0.: 1629 : Fase. 1. ur. 143. L e o
Udvis. 111.; 1630 : Fasc. L. or. 147.; 1588 : Hagyal. ke p. Li—14.
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coeskaval cgyutl 20 rlllikl_ll'ﬂ heesiiliek ™ Megjegyerziik, hogy Stenczel hixi.
ban volt meg egy enncl is szebh mivii figes gyertyatarté, melyer a lehire.
ik 25 lorinira erickelick.

A pkineses™ varoshan is ritka lehetent ax olyan modos hiaz, ming a
Yicaey Matée, amelyben volt _egy boltos konyha, feredeo hazaezikaual
rﬁi“.“_ﬂm A kizanscges firdokadak, de még inkibb a gyakran eléfordulé
mosdomedencék  azt scjtetik, hogy a kolozsviri polgirsig ebben a tekin.
tethen is egy szinten allont a feudalis vr-;a:nt.'ir.ﬁ_m!tl kel, A késmonss én mosdi-
alkalmatossagok t6hbnyire rézbol késziiltek és a hozzajuk saolgilé kiilonleges
labas, o hoszu eseesi™  korsokkal egyiitt jorészt tirok munkik valtak, de
példaul Dési Oivis Jianosné hagyatékiban welentzey rex medence® is eld.
fordul ™ Egy-cgy polgirhiz ilyennemii felszereléséril fogalmar alkothatunk
magunknak Urbeger Gergelyné  hagyatékabol™ A mosdéedények  disgitet-
tek is lehettek. Peldaunl Fodor Maté rézmuives mesternek LY LVeres rez
tedreik mosdo  korso"-ja  mellett volt egy ,ember kepes medence®-
jet™ A mosdikat, mint a fentebbi példa mutatjn, vagy a késdbbi mosdd.
szekrényekre emlékeztetd Jadiaban™ tartottik, vagy pedig o falra  ersi-
tették fel, lyen wolt példaul Tathazi Mihily Gtvosmester hazaban
ohn mosdoual mint szekestedl falhoz szegezue®™. It emlitjiik fel a drigas
hécsi pipereszappanok hasznalatat.™

A toalettfelszerclés darabjai kozil, mint a testkultiras finomodisinak
jegyeit, megemlithetjilk az ,arnyek tarto“-kat, melyeknek hirom forintra
értckelt iwkeoreos® villozata is elafordull, valamint a nem egészen viligos
rendeltetésii eolteozeo kad“.akat.™ Tiikrok legkiilinbzibb kivitelben for-
dulnak elé a leltirakban. A legértékesebbnek az ,eiregh gombos twkedr"-t
tartottik. Ezt harom forintra értékelték az isszeirok akkor, amikor a ,nagy
twkedr-t is 75 déndrral vették fel a hagyatékba™ Erdekes betekintést en-
ged a kor kolozsviri polgirinak toalettfelszereléséhe Nyiri Otvie Jinos
hagyatéki leltirn. Ebben szerepel ,egy fwsw tarto tok, meliben vagion
harom cziont fwsw, FEgy fwluaio. Egi kis eeziet. gy twkeoreoezike. Egy
tiselito seprw W '

Nagyon mozaikszerii az a kép, amelyet a tiredékes adatok segitse-
gével a XVI—XVIL szizadi kolozsviri otthonokrdl rajzolhatiunk. A hagya-
téki leltirakat ugyanis nem szobirsl szohirs haladva vették fel, hanem
rendre irtak Gssze ax arany-eziist marhit, on- és réz-edényeket, faszerssi-

31887 Divis. 111,
:: ::‘ﬂ Pasc. 1. nr. 132. 1.: 1635 : Divis. 107
: Pasc, 1. mr, 147. — 1637 : Divis. 111.; L 'm""._' eorenk mosdo.
% Ebben & kivelkest darabok szerepelnek : , Hgj sarga rez Mum‘r teds
Eg) tefmetdetuett sargn mosdochka. Egj jo ladas mosdo. Eg) Horeogh rez o
‘“"th"t‘h mosdo,"” (1615 : Pase. 1. nr. 97.)
= ::gi E-t: II. nr. 52. 147
: Fase. 1. nr. 110.; 1630 : Pasc. 1. nr. 147,
% 1827 : Pase, 1. nr. 132. — 1630 : Fusc. I. nr. 147.; 1608 : Pasc. I. ar. "

1030 ¢ Pase, I
" o, nr. 147.
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mokat {Lﬂ‘ltul ] buitorokat is! ), rahanemueket sith, Csak ege o Ko
esotekhen jegyesték oda egy-egy targy mollé, hogy o hlh"l“"""n hﬂ‘.""::l':
helye. Eppen exért kiilings értéket képvisel az ar oddig egyetlen bsszefiga

és hiteles leirds, amelyet Stenceel Imre hagyatékanak leltirozdi az osstorke.
dis utdn a2 k maradt két szoba oltéaeté-ril, tohdt allandé disze;.
rol. késsitettek.™ A leltarmmak ezt a reészletét ercdeti ssivegercsiben jde.
iktatjuk, hogy ¢ maga beszéljen a kolozsvari otthonok egykori hangulataral
“Eﬁnurlkﬂik ar minemii  eolteozettel az ide eleb megnevezren r_...wp,.;
hazat hlﬂ“h. 'Fa‘jnn ar elsa I'Ile seobaban CRY N-l"l"ll.t‘lul‘p.!nlq.' n.nj '-"';I'r!"ﬁl.'l
rakott menyesetes nyoszolya, ar agy feoteal nagi fenn allo abros tarto
aitos almariuma vagyon. Ittem vgjan abban az ssobaban egy zaros aztal
Ittem vagjon ar elsé ablakiol fognant ax bolt aiteig egy louns Beehi Lupit‘
Titem am bolt aitotol foguant az kemeneze megeigh mas ziold Bechj 'Imrpill.
Ittem ax kemeneae megett az aitonal egy  tarka Bech) karpit. lttem ae
Aitotol fogua ax masodik ablakig ket darabban egy fele Kiralyvos veres
posstos Beehj karpit: as teoh ablakok kost seconvegek vadonk . . . lttem
ugjan abban az ssobaban vagjon az ablak alat uale fal mellett egy hosan
sgek. Ittem nz astal meget mas szek. lttem az aite felet nagyon CEV egess
hoseu fogas, az kemeneze mellett mas hoseu fogas, az negy ablak keost eitt
rouid darab fogasok.

Az Hatuso hazban. Egy nagy resz (!) fel figgesteo gyortya tarto, me
Iyet aestimaltunk fl. 25; az hazhoz hattuk. Az fist haztol fogua az ablakigh
vagvon egy hossn Bechy karpit. Ittem az harom ablak kizott ngyan azonfele
Bechy karpit kett darabban. lttem sz kett aito kiiet es az aito felen vagyon
kett Bechy marha takarnj valo szeor karpit. Az kemencze megel azonfele
takare Beehj karpit ¢s egy zeild festekes tal tarto”

A tovabbi Kutatasva var az egykon polgan otthonbelsok eal ehhes hiasonlae

¢ hiteles leivisok seerzese, esetleg a sease varosokhbol,

o

Sgambaveve mindasokat az  értesiiléscket, amelycket a XVI—-XVIL
szizadi  kolozsviri otthonok herendezése felil  gyajthettimk, felmeril =
kérdés, hogy milyen tanulsagok vonhatok le beloliik a reneszanss muvelades
térhoditasira vonatkoroan, Mindenckelon az allapithato meg, hogy # XV1.
szaznd Kolozsvari polgarai a regebbine! henyvelom sehily, szebb, sot a kire
fogalmai seerint fényvuzid otthont akartak maguknak. Olvan otthent, amch
minden tekintetben méltonn kifejezi az n) fejedelemseg gardasagi wleteben
clfoglalt fontos seerepuket. A draga ckszerck, ;nn“:..-rui:l holmik.
paze Gltizetek mellett az otthon is azt velt hivatva hirdetni, hogs ﬂthlﬂ’
vagyonban, muveltseghen cgvenranguaknak ickintik magokat = l.-u.lallf
vilag hatalmassival. A fennallo politikai-tarsadalmi  vendszer =on .h;.:.l:
Ivoshatta meg, hogy a Konstantinapolyiol Velenesig tigeser forintos neleteki

l AN

1% 1807 ;0 Divis, 111
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Lereshedo-patricinsok  maganéletiik kereteinek egyre diszesebb
L lakitasaval mivelodisi tekintetben egyvenrangi [élként sorakozzanak fel
mmf:} -.1.-:.-”.-.1-; politikai  vezelorétegei mellé. A gazdag knlmﬁr—pn]gimk
I"' r;-].:..r”.,i__“,_,.r olgalt a fejedelemnek, kancellirnak, udvari foembereknek,
[:__-tr-‘”h“ Livetcknek es mas elokeliségeknek szallasul.™ E kapesolatok szintén
;i|..l_...|:- 4¢ iranyban il.‘linililj:h lltf,g:r‘_ ax :.uh:_ufli [nuL-|1:1Ea+i;I _{"5 a pulgﬁ_riu elet.
Loretek szinvonala a reneszansz izléshez valo igazodas révén kiegyenlitodjek.

Alinalunk minden ember hivalkodni akar. Mert a magamutatisnak
wm modja. sem vege: a kinek szaz forint dra marhaja vagyon, az ugy

rerengeti magat, mintha ezer forint ara vuln__n“ — dllapitja meg a XVI.
szizadi Kolozsvar fényhzéserol szolva Heltai Gaspar. Kronikajanak a lakas-
kultira Matvas-kori megviltozdasarol szolé részein is lehetetlen fel nem is-
merni a helyi. személyes elmények hatasat.™ A tandcsnak ,az my varossy
allapotunkat felette megh halado™ és a .nemes renden valo forma* &ltoz.
kides, .a felettebh valé eczwst arany marhat, arany gjeongjecs koszorut™
viselok ellen hozott végzései'™ szintén a meggazdagodott viresi lakossa
és a feuddlis vezetiréteg életkereteinek a reneszinsz pompdban valoé ki-
egvenlitodésére utalnak. A polgdrsig egész szemléletmodjiban bekivetke-
zett valtozas lényegére tapint ra a varos 1564/5. évi biraskodasi jegyzo-
konyve legutolso lapjian a notarius altal odavetett latin versike. A vagyonra,
ar élet elvezésére 16r6 polgar felfogisa talil ugyanis hangot abban a meg-
allapitasiban, hogy a nincstelenség , barbarsdag.”™

Ugyanesak Heltai irisai aruljik el, hogy ezt az ételben, italban, dltoz-

kidesben és lakasmivészetben megnyilatkozo felfokozott életkedvet miér a
kortirsak is a Matyas alatt bezidult 4j (azaz olasz reneszinsz) miivelodési
hatasokkal hoztik kapesolatba, ,Mityas kirialy Magyarorszaghol Olaszor-

sziagol akara esindlni* — dllapitja meg sommason Heltai és ebbil a tire-
fgﬂ:d{*shd.l eredezteti a ,szép mennyezeles ¢s aranyos nyoszolyak™ divatjdt
eppen ugy, mint a .szép romai modra® valo épitkezést, vagy a szép szenes
ﬁ:?"&rﬁkﬂ (azaz kandallék) .régi romai modok szerént* wvalé feléke-

siteéséy,

_ A lakberendezési tirgyak altaliban csak kozvetve utalnak az életkeretek
teriletén véghement valtozdsok migitti mivelodési erékre. Ennek elle-
:Efnlu it _Eulsura._lmz!umu toredékes adatok is kétségtelenné tehetik, I'I'E'E:'r"
Ehﬁl‘;ﬂ;ﬁ: P“lgfruknt a AVI. szazadban mir reneszinsz izlésii ntt]mn' ki-
miivelsdés P_“ ‘:Hglzﬂ} mozgatla. ?-'lert_ ugyan mi mas, ha mem @ reneszansa

szmenyeinek valé hdédolis késatette e kor kolozsviri polgirait

Jesbpinmny olite

gy
17. 79 l;lﬂmﬂﬂnmh Zaldnkeményi Kahas Istvdn. Magyar torténeti életrajrok. Bp., 1905.
159 —21d —W. — VO. Segesvdri Bdlint krdnikdja, 1606— 1654, ErdTAd. Kvir, 1862, IV.

LEF}
— H,hd;dﬂr_“uﬂﬂﬂm-ﬁ es tobzodasnac vessedelmes voltarol valo Dialogus. Colosvar, 1552, G7a.
Dogy Bir magyar krdwikdja, Ujabb Nemreti Konyvtir. 111 Pest, 1854, 507512,
len Wal, centumuirayum. 1585— 1605, p. 206, 460. — VO, Jakab, L m, IL. 423. — Bethe
L

angus, Historia s rebis Tra i ¥, i £ ’
Ingenium qy nisylvanicis, C hinil, 1785. IV. 479,
W Heltai, lﬂdﬁ..}.hmg, ;zﬁtﬁﬁfw“ﬂ auro | Nunc est barbaries grandis habere nichil.
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arra, hogy az épitkezéseik sorin elbkeriils feliratos romai kiveket v .
még inkﬂb nj!;l hizuk faliba diszként helyezzék el Ugyan te:.’::;?:- e
éket arra, hogy az antik emlékek mintijira hizaikat kibe vésen ll!linl:“kl
kal diszitsék, a viroshdza homlokzatit és belsejét telehintsék g Eelir:ri
Gzonével és allegirikus alakok festményeivel,™ vagy hogy ﬂllhnuniknnkn
romai csiszirok, istennik és szibillik képeivel adjanak divatos jelle :
A tirsadalomnak a humanista mivelidés elemeivel valé dtitatodasa ':{i‘r
ként kell az olyan adatokat is tekinteni, amelyek eliruljik, hogy mJ;'.r :
hagyatékot felbecsiils osztoztaté-birdk — tébbnyire Gtvis, nsztalos és egyél
mesteremberek — szintén felfigyeltek a tdrgyak ,regj amtiquitas”® voltgram
az erdélyi és a magyar térténelemmel kapesolatos, vagy irodalmi jr'l'lt;-ii
feljegyzésekre, és értékelték is a tirgyaknak ezt a jellegér™

A reneszinsz mivelodés a XVI. szazad végére kétségteleniil alaposan
dtalakitotta Kolozsvir tarsadalmit. Hatdsinak jelei az élet minden terii
letén és a lakossag kiilonbozé rétegeiben, nyilvanvaloan viltozé mértékben,
kimutathatok. A XVI—XVIIL. szizadi kolozsviri élet és otthon reneszinsz
formikat mutat, de ezek a formik mar helyi szinezddésiick, A lakasbelsék
bizonysaga is megerdsiti ast a koriabbi megillapitist. hogy n kolozsviri
renesginsz donté modon olaszos inditisok alapjan alakult ki a viros és a
kizépkori magyar fejlidés miivelidési eredményecinek szerencsés divizidé-
séhol, A miivelodési élet szélesebb teriletére iranyulé kutatisaink azomban
arra is intenek, hogy a dinté magyar és olasz elemek mellett az eddiginél
fokozottabban kell szamolni a német dsszekiottetésekkel, foként a reneszansz
helyivé vilisinak idoszakiban. A bécsi gazdasigi osszekitietések uralkodo
jellege a varos XVI. szazadi kiilkereskedelmében, a polgirsignak a szasz
virosokkal valé rokoni kapesolatai olyan német és szasz elemeket is hoatak
a kolozsviri reneszinsz miuvelodésbe, amelyek a helyi szise lakossaz roha-
mos magyarosodasa ellenére szintén alakité tényezik maradiak,

A reneszinsenak mint miivelédési  aramlatnak o hatalmas formalo
ereje tehit a XVI. szazadi Kolozgsviron pontesan kitapinthati és konkreti-
zilhaté, Kiilféldi méretekhez szokott kutatdink felé nzonban hangsilyo:
nunk kell, hogy a reneszinsz magvetésének az eredménye Kolozsvarott o
viros kiemelkeds helyzete ellenére sem mis és tibb, mint amit az adott
kiriilmények Erdélyben akkor megengedtek. Nyilvinvalo tevedés 'l"l'l']nl; a
XVI—XVIL. szizadi Kolozsviron az olssz, francia vagy a Hanza-virosok
polgirsiginak hazaival egyenrangi otthonokat keresni. Szerényebbek exek
amazoknil, de mégis tagadhatatlan. hogy a vizsgall korszakban az ""h"'_';:
kultirinak ugyanaz a reneszinsz izlés az alakitgja inn is, sunl olias. -

W Szamoskizi jegyeste fel, MHHSer, XXIX. 8182

W8 Vo, Jakab, i wm. IL 710 —713, 1 syomtalanel elpusetult  jelentla
lékre vonatkozd lefrdsokkal médskor dhajtunk foglalkorni.

0 A humanista iskoldzds néllil aligha buggyant volna ki a le
ftle sebvegezés i , Bp] regl Scithynj forma magjar garkantju’™ (1627 :
antiquitanok emlegetése o, ;

M 1506 : Pase. L. nr. 65. — 1011 : VPase, L ur. 88, — 1629 : Fase, 1. o 10
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. serepenek jelentoségél a kolozsvari otthonok mivészetében nem
FERCSERTINE .]ian}r':'l- Frdély, vagy Havasalfdld és Moldva, illetve a feuda-
. agvar kirilysig akkori vérosainak és a feudilis vezetorétegeknek a wi-
- i | walé egybevetés alapjan hatdrozhatnok meg pontosan. Amit e
“'m}ﬂ”ar{_m,_,_énh,;}zuri otthonkultirdjirol az irodalom eddig megillapitou,
«em képvisel magasahb szintet a kolozsvarinal, sot nem egy ponton
migitte marad annak.™ Példiul ami & lakashelsik pompdjit, a szdnyegek,
kirpitok. kepek, muvészi edények hasznalatat illeti, Kolozsvar e virosok
nagy tobheégének elitte all. Bizonyos nagyobbszeriiség és keleties egzotikum
s _'i-F.'”En'}EE az itteni polgari pompat. Ezt bizonyara a E'E.‘j:?l]ﬂlmi udvarral,
a politikai hatalom birtokosaival vald szoros kapesolatoknak, a . fovaros“-
mivoltnak, illetve a t6r6k vildggal fenndllé Geszekottetéseknek kell tulaj-
doniteni. De hasonld eredményt kapunk akkor is, ha a kolozsvari otthonok-
ril fentebb nyert képet dsszevetjiik azzal, amelyet Radvanszky a nemesség és
a finemesség €letkereteirtl, vagy Balogh Jolan a reneszinsz miivelodés erdélyi
térhiditasanak a kezdeteirol megrajzolt.’™ A kolozsvari patricius otthona
a fonemes, a kozéprendia polgaré pedig a koznemes lakdsival allott ebben
a korban egy szinten. A mindennapi élet apré dolgainak a megfigyelése
szinten igazolja, hogy a reneszénsz mivelodésnek azokat az anyagi és szellemi
jegyeit, amelyeket 1541 elitt a legelmélyiiltebb kutatds is esupan a kiralyi,
fopapi, foar és jobb nemesi udvarokban vagy veliik kapcsolatosan mutat-
hatott ki, a XVI. szizad végén mdr mind megtaldljuk a kolozsviri polgar-
sag kirében.

A reneszénsz erdélyi meggyikeresedésének, helvivé valdsanak, st mond-
hatjuk, vulgarizaléddcanak a jelenségei azonban nyilvinvaléan nemesak
Kolozsvir miltjaban ragadhaték meg. Pontos képet erril a miivelédésiink
késobhi fejezetei szempontjahél dontd fontessighi folyamatrdl esak akkor
remélhetiink, ha nem sajnaljuk a faradsigot mdas wvarosokban is nyomon

H_h?mi_}:“_ e nagy szellemi aramlat hatasanak leszaremkedését a polgirsag
killinbiizi rétegeibe.

is az ilyven.
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L Vi Demkénak az 5o, jegyzetben jdézett monkdival, valamint Ortvay Tivadar, Pe-
1041, — Fid Toak. Pozsomy, 1003, IIf4. — Wick Béla, Kassa tridncle 5 miemlékei. Kassa,
W Pyt - Sepron scabad kirdlyi vdros loriénete. Soprom, 1930—1031. ITji—2.
1 h"m- L m. — Balogh, Evrdélyi rengiztance. I. passim.
thryi anyagihan .ﬁlﬂ}rﬂ&hm vald kutatdsnak pirhuzamesan kell haladnia a mézenmok
sexitaboi-al e zsgilatokkal. Magunk ezt o munkét, miivészettorténész szakemberek
Vel & jiviben kivinjuk elvégezni.



