A keresztény vallas észszeru vallés.

=

Rom, 1, 16: ,,Jin nem szégycilem a Krisztas
evangelinmat®.

Igy szélott Pdl; s ebben mindaz egyetért vele, a ki a ke-
resztény vallisnak jellemét fel tudja fogni, s annak befolydsat érezte.
Egy kordbbi beszédemben *) megigértem, hogy eloterjesztek onoknelk
némely okokat arra nézve, hogy miért teszszitk magunkéva az apos-
tol szavait, s miért feszsziilk e nyilt és hatdrozott bizonysagot
a Krisztus evangeliumdrél, Mezjeayzém akkor, lhogy eloszor is
azért nem szégyellem az evangeliumot, mert az igaz, 6 heszédem
e targynak volt szentelve. Most folytatni kivdnom a targvat, egy-
szersmind eldadni a keresztény vallashoz vald Oszinte ¢s tantort-
hatlan ragaszkoddsnak egy mds alapokit. Azt mondom tehit, hogy
én azért nem szégyellem a Krisztus evangeliumat, mert az € sz-
szeril vallds. Az megegyezik az észszel; azért tartom azt érde-
mesnek az elfogaddsra, azért nem pirulok magamat annak bardtai
és sz6sz0101 kozé szdmitani. Jelen beszédemnek tdrgya lesz a ke-
resztény vallds ez igényének felvilagositdsa. Meg akarom mutatni
ondknek azt az Oszhangot, a mely Isten szavdnak vildgossiga ©3
az észnek amaz 0s, eredeti vildgossdga kozt van, a melyet O ben-
niink meggyujtott, hogy Ordkos vezetonk legyen. Ha e tdrgy fejte-
getésében a keresztények valamelyik osztdlydval ellentétbe taldlnék
JOni, remélem, nem fognak engem aval vidolni, hogy én ket va-
lamely erkolesi vagy értelmi hiinynyal vddolom. ¥En az embereket
nem szemlélodéseik vagy sajitszerii vélemépyeik utan itélem meg,
hanem indité okaik, hajlamaik és életeik utdn; s a kegyességet es
erényt egyenléen tisztelem, a bardtndl ugy, mint az ellenségnél.

ra—

') Szerzd itt Evideneces of Christianity® czimit beszédére czéloz, w
melynek jelen heszéde mintegy folytatasa. Simén D.
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A k’E‘l'{?BZt(‘:‘ll‘V vallas észszeri vallas, Ha nem volna
az, szégyelleném vallani. Tudom, hogy némelveknek az a szokdsa,
hogy az észt lekiahdljik, s ezzel szemben a kijelentést 4llitjak fel
tekintélynek. Ambdr némely jo emberek e hibdt védelmezik, s egész
johiszemmel fentartjik a kevesztény tgy védelme szempontjibél,
mindazdltal komolyan kell o6vakodnunk téle; mert ez valojaban a
hitetlenek kezéhe szolgdltatja a4t a mi vallasumkat, Ez alddssa az
alapot azért, hogy az épiiletet szildrditsa. Valldsunkat ellenséges
allasba helyezi az cmberi természetiel, s az ellenfélnek azon tisz-
tes litszatot kolesonzi, mintha a Iélek legnemesebh tehetségeit és
jogait védelmezné.

Soha sem kell feledniink, hogy a mi értelmi természetiink Is-
tennek legnagyobb adomédnva. Ezért neki a legnagyobb hdlaval tar-.
tozunk: ez nagvobb adomdny bhdrmely kiilsé segélvnél vagy jotéte-
ménynél, és egyetlen oly tan sem szdrmazhatik ennek szerzgjétol,
a mely ezt lealacsonitja. Xnnek fejlesztése a mi létiinknek czélja.
A kijelentés csupdn egy eszkoz, a melynek az a rendeltetése, hogy
a természettel. a gondviseldssel és Istenmek szellemével megegye-
z0leg elomozditsa az ész tokéletesedését. En dicsekedem a keresz-
tény valldssal azért, mert az szélesbiti, erésiti ¢s felemeli értelmi
természetemet. 1la nem lehetnék keresztény a nélkiil, hogy meg-
sziinjek eszes lény lenni, nem habozndm arra nézve, melyiket va-
laszszam. Magamat kotelezve érzem arra, hogy a keresztény val-
lasnak feldldozzak vagyont, jo hir-nevet és életet; de egy vallas-
nak sem szabad feldldoznom azt az észt, a mely engemet az okta-
lan dllatokon feljiilemel s emberré tesz. In semmit se tartok na-
oyobb szentségtorésnek , mint megaldzni vagy megtagadni azt a
legfébb tehetséget, a melyet Istentol unyertimk. Ha ezt tenndék, ero-
szakot kovetnénk el a benniink levo istenségen. A keresztény val-
l4s nem all harczban az észszel, hanem egy vele, s azért van ad-
va, hogy annak segitéje ds bardtja legyen.” e

Jelen beszédemben igyekszem felvildgositni és bebizonyitni
az imént elbadott nézeteket. Eszrevételeimet két fejezet ala ren-
dezem. 1168z 6r is megmutatom, hogy a keresztény vallds az #és-z‘
re van alapitva és clore felteszi az ész tekintélyét, S kﬁvetkezolﬁg
nem ellenkezhetik vele a nélkiil, hogy magamagdt fel ne forgatna.
Beszédem e részében oda torekszem , hogy kimutassam azok téve-
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déseit , a kik azt vélik , hogy a ker. valldsnak szolgalatot tesznek
azzal, ha az észt megvetzh Misodszor, oszsze fogom hasonlita-

ni a keresztény valldst az ész vildgival azért . hogy az azok kozt
vald megegyezést kimutassam; ¢8 vészletesen be fogom bizenyitni.

hogy a keresztény vallds kitlonisen dszszerit vallas. I fejezetben
oda torekszem, hogy az evangeliumot a hitetlenek vadjal ellen meg-
oltalmazzamn, s annak baritaiban a hitet és ragaszkodast megszi-
ldrditsam. Mielott hozzé kezdenék, engedjék megjegyeznem, hogy e
beszédnek, targya termésszeténdl fogva, néha elvont alakot kell ma-
géra Oltenie, s komoly figyehnet kivdn. kn az észrél, a lélek 16-
tehetségérsl fogok bheszélni: és ilyen tdrgy kezelésénél még a nyelv
egyszeriisége sem menti fol a hallgatét amnak sziikségessége aldl,
hogy gondolatdat kizarélag ne foglalkoztassa.

Annak megmutatdsdval kezdem, hogy a keresztény ki-
jelentés az ész tekintélyén alapul s kovetkezileg azzal
nem ellenkezhetik. Es it helyén litom megdllapitani az ész s26
jelentmmeényét. Az igazsig telé tett 1épések egyik legfontosabbikdnak
tartom a kifejezések jelentésének meghatdrozasat. Nagyon sok vesze-
delmes vita tdmadt mar a kifejezésmdéd homdlyos volta wiatt, s a
vitdz0 felek, midén magokat kimagyardztak. arra a felfedezésre jit-
tek, hogy erejoket szoharczban puzaroltak el M1 tehdt az ész?

Az ész kifejexzést oly széles értelemben hasznadljak, miszering
nem konynyil azt szabatosan meghatdrozni. E tekintetben megegye-
zik mas szavakkal, melyek a lelki tehetségeket kifejezik. Azonban
egy képzet mindig hozzd van kapesolva: ész alatt minden ember
a 1éleknek legtébb tchetsdgét vagy erejét érti. Nem akarok oly tu-
domanyos meghatdrozdst tenni, a mely annak minden munkdssdgat
magaban foglalja; megelégszem azzal, ha két lényeges jellemvond-
sat vagy miikodését kimutatom.

Elészor, az észnek az a jellemvondsa ., hogy az dltaldnos
lgazsdgokat felfogja. Kz egyike legfontosabb teendoinek. Van-
nak kiilonés és vannak dltaldnos igazsagok; az utobbiak a legne-
mesebbek, s az ezeket felfogd tehetség az értelmes lényekuek ki-
vélo jellemvondsa. Ezek pedig az ész tulajdonai. Engedjék meg,
hogy értelmezésemet néhdny példdval felvildgositsam. Litom, hogy

egy k6 a foldre esik. Ez kiilonos igazsdg. De én itt nem allapo-
dom meg: nem csak azt hiszem, hogy ez a ké a foldre esik, hu-
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nem azt s, hogy az anyagnak wminden részecskéje, bdrmely vildg-
részben, siet minden mis anyagrészhez, vagy a hogy mondani szok-
tik, vonzatik. Itz altalinos igazsig, oly elv, mely az egész anyagi
teremtesre kitevjed, s annak létezésére nézve lényeges. Kz az igaz-
s az oz tulajdona. Ismét, latem., hogy egy ember valami ered-
meényt: cgy kézmiivet, egy hazat, hoz létre. Kz kiilonds igazsdg.
De én nem esak kKitlinods okokat ¢s eredményeket vagyok képes
latni ;. hanem arrol is bizonyos vagyok, hogy minden dolognak, a
mely  leteznt kezd — akarmiker ¢és akdrhol -— okdanak kell
enni, ¢s hogy semmi valtozas nem fog torténni ok nélkil. Ez §ta-
anos igazsag, vadami igaz itt és mindenlitt, most és 6rok-
cCo s evoaz lgazsdy az Oszoswjatia. Ismét, szemeimmel litok és ke-
selmmel  dtfogok egy  hativok kozé szoritott tért; de ez nem
minden. Iin bizonyos vagyok arrdl, hogy ama hatdrokon tdl, a
melveket tagjaim  elérnek, hatdrtalan tér van; hogy akdr merre
megyvek, végtelenség  teriil el koriiltem. Ez egy masik dtaldnos
IDNZSA, 6% ez az ész sajatja. A végtelenség eszméje valdban egyi-
ke ¢ tehetség legnemesebb fogalmainak. Ismét, Litom, hogy egyik
ember jot feszen a wmdsikkal, Ez kalonds igazsdg vagy észrevé-
tel. De lelkem nem szoritkozik ezekre. Iin litom és érzem, hogy
birmikor ¢ barhol létezzenek is az értelmes lények, mindenik he-
Ivesen eselekszik | midon wmdsokkal jot tesz. és helvteleniil
ha masoknak sdérelmére tiv, Itf van egy dtaldnos igazsig, oly
torveny, a mely Istentol o legutolso emberi 1énvig kiterjed , és ez
a¢ ¢szosajatiac Azt hiszem, hogy kifejtettem Onok eldtt nézeteimet
n leleknek eme legiobb tehetségét ismerfeto elsod jelvondsra nézve.
Fuunek hivatdasa. hogy az daltaldnos igazsdagokat, a nagy €s
orok elve Ket wegismerje. De itt nem dllapodik meg. Az ész
arra is valo, hogy ez dltalinos igazsigokat egyes esetekre, lények-
ve ¢s tiimeményekre alkalmazza, Példaul, a mint ldttuk, az ész
arra tanit engem . hogy minden viltozdsnak, kivétel nélkil, oka-

nak kell Tenni; s ez elvvel megegverdleg arrva késztet engem, hogy

a kitlonds okokat kervessem azokbau a végtelen viltozdsokban €s

jelensegekben, a melvek felfogasom ald esnek. Ilven formdn az ész

folytonosan foglalkozik azokkal a képzetekkel, a melyekkel minket

az érzekek . az Ontudat. és emldkezet elldtnak . tarsitvan azokkal

sajat nagy igazsagait, vagy felruhazvan azokat sajit dltalinossagaval.
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Most ritérek az ész masodik munkdssdgdra, a mely valé-
ban rokon az elsével. Ay dsy ugyanis az a tehetség, a mely foly-
tonosan oda torekszik, hogy kiilonbizé képzeteinket egységre és
osszefliggésre vonja bssze. Tin az a legalaposabb meggyozode-
se az dszmek, hogy minden ignzsig megegyezik egymas-
sal; hogy a belso ellentmondds a hiba bélyege. Faunek leghenstbb
és Ieghs:um}l},abh torekvése az, hogy az értelemben egyessdget hoz-
zon 1étre. s az cllentétescknek litszo nézeteket kicgyeztesse. Mi-
don az ¢sz v tényt lar, oda torekszik, hogy azt korabbi 1smereté-
vel 0sszekosse; semminek sem engedi meg ., hogy a lélekben kii-
160 alljon. Azon mikddik, hogy az elswort igazsigokat Osszegyiijt-
se, s azoknak a szerves ¢let, az ¢l0 remd erejét €5 szipsédgét adja.
Ennek czélja ds orome az oszhang, s éppen ugy megbotrankozik
egy ellenmonddason a gondolkezdsban, a mint egyv viszszias hang sérti
a finomabb hallist. Azt az Osztonszerii érzést hordja magdban,
hogy mindaz, a mi létezik. szoros viszonyban van egymdssal, s nem
nyughatik meg mindaddig, a miz mindazt, valamit tapasztalunk,
ossze nem kototte a végtelen egdszszel., 19 nédzet szerint az ész a
legdicsdbb alalja vagy mitkédise szellemi természetiinknek: meg-
felel az Isten és a vildgegvetem egységének, s oda torekszik.
hogy a lelket eme magasztos egység képévé és Li.ilirévfi tegye.

Ezekben adtam az észrél vald nézeteimet, De hogy minden
télreértést kikeriljek, engedjék meg , hogy mielitt targyamhoz kez-
denék , egy pdar szoban wmagyardzatot adjak erre nézve. Midén én
¢ beszédben a kijelentesnek az dszszel valo megegyezé-
gerdl suolok, elove felteszem . hogy a Idleknek eme tehetségét
mindenki megfontolvalelkiismeretesen és azigazsdg szere-
tetével haszndljn. Az emberek gyakran keresztelik az dsz nevével
sa)at eloitéleteiket, meg nem vizggalt ismereteiket, vagy onzés, ke-
vélység vagy wmds vildgi drdekek dltal elfogadott vul&meuye:ket
Nem szokatlan dolog hallani, hogy azok, a kik értehmi termeésze-
tok legtisztabb sugallatait feldldozzik az Usztonnelk és szenvedély-
nek, magokat az ész sp0szoldinak adjik ki, Midén tehdt én azt
mondon, hogy a kijelentésnek meg kell egyesnic az észszel, ¢ ki-
fejezés alatt nem ertem amaz embereknek megromlott es h*luletﬁ*q
véleményeit, a Kik értelmi tehetségeiket eldrultik ¢és lealacsonitot-
tak. En oly ésat értek, a melyet higeadtan ¢z becsitlefesen gya-
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korolnak az igazsdag mepszerzésére ¢s az erén v erdshi-
tésére. |

B mavyarazatok uotan rdatérek ama két £6 elvnel targya-
litsara, a welvnek e beszéd szanva van.

Wl6sz0r is azt akarom wmcgmuotatni, hogy a kijelentés
az €5z tekintélyédre van alapitva, s kifav&tlmzﬁiﬂg nem
ellenkezhetik vele,anéikill. hogymagdatfel ne forgas-
xa. Engedjék meg. hogy elisorvoljuk egy néhiny okot azok koziil,
@ melyek engemet ez dllitisom igazsdgdrdl megeviznek, Az elsé
az, hogy cgyedill az ¢sz teszen minket képesekké ar-
ra, miszerint valamely kijelentést felfogjunk. Ennek
azelott léteznic és mikodnie kell, kilonben meréhen késziiletlenek
lennénk a Krisztus kozléseire nézve. A kijelentds tehdt az észen
alapul. Ondk 4t fogjik litni ez észrevételek 1gazsagat , ha fontolé-
ra veszik azokat, a kikhez e kijelentés intézve volt. Miért van ez
az embereknek adva dés nem az dllatoknak? Miért nem mentek
Istennek kovetei a mezdre, hogy oft az 6 oromhirét a madaraknak
es vad allatoknak hirdessék? A felelet viligos: ezeknek nines eszok,
s éppen azért nincs tehetségok vagy eldkésziletok a  kijelentett
igazsdgra. s nem csak az oktalan dllatokndl lenne elveszve a ki-
jelentés, Szoljon csak az egy gyermekhez, mielott értelmi tehetsé-
gei fel nem ébrednek, & miel6tt nines kifejlddve némi eszméje a
kitelességrol ¢s sajat természetérol, akdr hozzd szoljon, akdr egy
darab koéhoz, mindegy. Azész a kijelentésnek alapja és elokésziilete.

Kz az igazsdg még vildgosabb lesz, ha nem csak azt fontol-
juk meg, hogy kiknek, hanem azt is, hogy mindé dton kozol-
tetett a keresstény Kkijelentés. Miként jutott az hozzdnk? Sza-
vakban Vajjon a kijelentés alkotta-e eme szavakat? Nem; ezek
mar annak keletkezése elott haszndlatban voltak, Ujra kérdem:
vajjon az alkotta-e ama képzeteket vagy gondolatokat, a melyeket
eme szavak kifejeznek? Nem. Ha Jézusnak hallgatéi mdr korabban
nem csatoltak volna bizonyos fogalmakat azon kifejezésekhez, a
melyeket 6 haszndlt, nem tudtdk volna felfogni az & értelmét;
akar idegen nyelven is szdlhatott volna hozzdjok. E szerint az esi-
mek, m{aiyeii a keresztény valldsha bebatnak , mdr elébb Iétezte}k;
ezek az Gy eszmél voltak, elannyira, hogy a kijelentés e tehetség-
nek koszoni az anyagszerveket, a melyekbll szerkesztve van,
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Jusson esziinkbe, hogy nem a kijelentés a mi legelsé tani-
tonk. Az ember nem szitletik azzal az cgyetlen tehetséggel , hogy
Istennek szavdt olvassa, s azounal ennek vezérietére legyen bizva.
Szemeit legelobh iz egy nuis kinyvre, a teremtés konyvére nyifja;
mielétt a biblidt tudnd olvasni, mdr azelott joval koriiltekint az
ggre és foldre. Szeretteinek arczdrdl olvag, s azoknak hangjdt hall-
ja és értl. Lassankint ommagaba i tekint, ¢s némi Képzeteket sze-
rez sajit lelkérol. Hy modon az 6 elsd vezdre a termdszet és ész
iskoldja, s ez sziitkséses n vigre. hogy ot az éghil valé kozidsre
elkészitse. A Kkijelentés nem taliljn a lelket feheér ., dires lapnak, a
mely készen dlljon arra, hogy mindazt ellentdllas nélkiil elfogadja,
o mi nyajtva van; hanem elyammak taliljn, mely a természet és
tapasztalathol meritett kitlonféle ismereteknek birtokiaban van, sot, a
mi tébb, birtokdban van nagy elveknek. alapigazsigoknak, erkélesi
eszméknek, a welyeket onmagdbol merit, s a melyek oOsszes jovo
fejlodésének esividi. Iz az utdébbi nézet kiilonosen fontos. A lélek
nem nyer mindent kiviillrdl; nagy eszmdéi beléle dllanak eld, s ama
veleszitletett vildgossiagnal fogva olvassa és fogja fel o természet
¢s kijelentés kimyveit. Mi ugvan ugy szolunk a termdszetrol és ki-
jelentésrol, mint a welyek minket egv értelmnes fookkal ismertet-
nek meg: azonban az driclmesség  ¢és az okozatossig eszmdit ere-
detileg sajit termdszetiinkbél meritjiitk, Az Isten  eszméjének ele-
meit magunkbdl gyiijtjilk Ossze. Hatalom, holcseséy, szeretet, erény,
sz2épség ¢és boldogsdg, e szavak, melyek mindazt magokban foglal-
Jak, a mi a mindenségben diesé, s lételiinkben érdekes,a lélek tu-
lajdonait fejezik ki, s mi ezeket csak ontudatunk dltal értjitk meg.
Az igaz, hogy az észnek emez eszmdit vagy elveit gyakran vastag
fellegek homalyositjik, s sok és fijdalmas téveddsekkel vannak dsz-
szeszividve, azonban még sinesenek elveszve soha; a keresztény
vallds megismeri ezeket, ezekre van dpitve, s mint magyarizokra,
szitksége van redjok. Ha e nézeteket fel kellene vikigositani, arraa
pontra vonndm az énok figyelmét. a mit a vallis legmélyebb alap-
eszméjének lehet nevezni; értem a jog, 2 kotelesség eszmé-
Jét. Vajjon mi ezeket eredetileg s merdhen a szent kinyvekhbol
meritjitk-e ? Nincs-e meg minden emberben, akdr & [{ijﬂl{'tlﬂli.?ﬂ hia-
tdrain bell, akdr azon kiviil sziiletett, egy bizonyos értelem, a
melynél fogva ¢ kilonbséget teszen az igaz ¢s nem igaz Kozott”
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Vajjon nincs-¢ egy kordbbi szozat a kijelentésnél, a mely az em-
hereket tetteil szerint dicséri, vagy feddi? Nem hallhaté-e még a
miveletlen korszakokban is a lelkiismeret szava? Nem gyarapodik-e
annak viligossaga fokonként a tavsadalom fejlodésével ? A keresz-
tény vallis nem teremti, hanem elore felteszi a kotelesséy
eszméjét, Ugyanazt Jehet mondani mas -nagy meggyozidésekrol is,
A kijelentés tehdt nem 4l egyediil ; nines is egy beiratlan és nem-
jeges lélekhez intézve. kz arra volt szanva, hogy kezet fogjon mds
tanitokkal : a természettel. a gondviseléssel, u lelkiismerettel, értel-
mi tehetségeinkkel. S miutdén mindezeket Isten adta nekiink, en-
nélfogva nem ellenkezhetnek egymissal. Istennek meg kell egyez-
nie onmagdval; neki csak egy szozata van; az ember az, a ki egy-
massal nem egyezé nyelvekkel beszél. A teremtdétél nem szdrmaz-
hatik egyéb., mint oOszhang: s Lkovetkeziéleg valamely vallds .
mely magat Istentdl szdrmazottnak mondja, semmi dltal sem
mutathatja ki biztosabban a maga hamis voltit, mintha ellene mond
ama Kkordibbi igazsigoknak. a melyeket nekiink Isten sajit termé-
szetiink altal tanit. Ennyiben Idttul. hogy az ész minket egy iste-
ni kinyilatkoztatasra készit elo. ég hogy az dllitia el6 az eszméket
vagy készleteket, a melyekbdl a kijelentés dll. Ez az én elso
vizsgalodasom.

Most dtmegyek egy masodikra. Azt dllitom tehat, hogy a ki-
jelentés az ész tekintélyén alapul, azért, mert igaz-
saganak bizonyitékait e tehetségnek adja dt, 8 csu-
pin az ész helybenhagyod itélete kotelez minket, hogy
A kijelentésnek higyjiink és engedelmeskedjiink. °

Kz igen fontos észrevétel. Midén a keresztény vallas magat
az ész itélszéke elé dllifja, s igényeit e tehetség szentesitésére
fekteti. ekkor az egyike a fétanuknak a mi értelmi természetiink
tekintélyére és méltosigara nézve. Hogy én e tehetségnek a maga
igazl ¢s sa)at hivatdsdt tulajdonitottam, azt konnyen ki lehet mu-
tatni. Kezembe veszem az ij testamentumot, s kérdem: mind ala-
pon fogadom én el ennek igazsdgait istenieknek ? Csupdn azokat a

hetitket litom ennek lapjain. a melyekkel mds konyvek irva van-

nak. Semmi e¢sodaszézat nem biztosit engem az égbdl, hogy az
Isten szava. Lelkemben sem parancsolja azt egyetlen egy titoksze-
rit szozat 1s, hogy Krisztusnak természetfeletti munkdit elhigyjem,
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Mikép feitsem meg tehut ¢ vallas eredetének kerdesét? Kzt éppen
azokkal az értelmi tehetséoekkel kell megvizsgalnom , a melyekkel
mds tdrgyakatb vizsgilok. Meyg kell kévdeznem, melyek annak bizo-
nyitékai? s azokat az ¢sz el¢ kell allitanom , @z egyetlen tehetség
elé, a melv a bizonvitékokat meg tudja mdérlegelni. Nekem nines
killon tehetsée adva arra wézve, hogy egy Ikijelentdst megitéliek:
nines két értelmem, melyek kiziil egvikkel Isten szavdt, mdsikkal
az 6 munkait vizsgdljom, Miként veyvanazon testl szewmel most a
foldre, majd ax dgre tekintek, uvayanazonészbell tehetseggel vizsgd-
lom meg most a természetet, majd o Kijelentdst, Az észnek kell
osszegyiijteni ds megfontolni a kevesztény vallds killontéle bizenyi-
tékait ; ennek kell kitlinosen Osszehasonlhtamia e rendszert ama
nagy erkolesi megevizidésekkel , a melyeket Isten a maga ujjdval
irt a szivbe, 8 a melyek az embert maga maginalk torvényévé te-
szik. Ez nem fog késni eldobni azt a valldst, a mely ezeket fel-
forgatja, barmindk legyenek is bizonyitékai. Az dsznek azonnal el
kell vetni példaul az oly valiast, a nélkill, hogy annak bizonyité-
kait vizsgalnd, a mely azt parancsoljo nekiink. hogv a farsadalmat
gyitloljitk ¢s bantalmazzulk., I ndzetekbdl nem esak azt tanuljuk
meg, hogy az dsz hataskorébe tartozik a kereszteény vallas igazsi-
an felett itéletet mondani, hanem azt is. a mi mdg fontosabb,
hogy a szabilyok vagy bizonvitékok ., a melyek szevint itél, sajit
maganak sugallatai. A torvényeknck ceredete Onmagiban van, =&
“melyeket oz esethen alkalmaz. Azt senki semd fogja crositni, hogy
i kijelentés el tudja szabni amaz elveket, a melyek dltal a kije-
lentés igazsdganak kévdése megtejtendd; mert mindaddig semmi te-
kintélye nines, a meddig ez az igazsdg nem lesz bizonyitva, Az
¢sznek kell megszabni a mérveket vagy bizonyitékokat, a moe-
lyekhez utasitani kell minden oly kozlést, a melyrdl azt allibjak,
hogy Istentél szirmazott, Fzek kizt pedig egy semn fontosabb améaz
erkolesi torvénynél, a mely értehni természetimk lényegéhez tarto-
zik, & annak legmélyebb megayézédése. A kijelentds tehdt az cszen
alapul, dés ha vele %Iin}’lk{,azlléig sajat romldsdra mikodnék.

Két nézetet adtam els. Mesmutatiam, hogy o ki elentés a
maga eszméit vagy kdszleteit az ¢szbol meriti, ¢s hogy erve, mint
sajat igazsaganak bivdjira, wuy hivatkozik. Mdr most. harmadszor,
azt Qdibtom, hogy az az ésy  tekintélyvin alapul, mert anna k
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szitksége van arra, hogy ¢ tehetség legyen az 6 tol-
macsa ¢s ennek segélye nélkiil még a haszontalan-
nal 1s roszabb lenne. Miként lehet a szentirdsnak helyes ma-
ayardzatat, valodi jelentését Diztosan feltaldlni? En erre azt fele-
lem: az ész dltal, rfelmi tehetségeim haszndlatan kiviil nem  js-
merek mas éljavasmodot, wmely dltal az uj testamentommak helyes
ertelme; annak lapjarédl, lelkembe hathasson, Azt senki sem fogja
allitant, miszerint ez a kinyv oly felette vildgos, szavai oly kony-
nyitk, tételei oly rovidek, értelme amnyira kézzelfoghatd, hogy az
cgesz 1gazsdgot egy pillanat alatt el lehet fogadni, minden értelmi
miikodds nélkitl. lven esoddlatos epyszeriiség sehol sines a szent-
idshan.

Valosageal egy kinyv sem lehet akkora egyszeriiséggel irva,
hogy annak szitksége ne legyen az ész  gvakorlatira. Majdnem
minden szonak tobb van egy jelentésénél, s az itéletnek kell ki-
valasztani azt a kiillonds értelmet, a mire az iro czélzott. Minden
den konyvek kozt tan a szentirasnak van legtobh sziiksége az
dszre, annak helyes magyardzatit illetéleg. s ez nem onnan vau,
wintha az nem volna tokéletes valaniely tekintetben, hanem ira-
lyanak ereje, merdsz volta, ¢s képes jelleme, valamint amaz ido
tavolsaca miatt, a melyben azt irtdk. Kinyitom az uj testamentu-
mot, s szemem ¢ helyre esik: ,Ha a te kezed megbotran-
koztat téged, viagd el azt és vesd el téled.© *) Vajjon
ezt a kifejezést a maga egyszerit és legkozelebbi értelmében kell-e
venii 2 Ha ugy, akkor meg kell esonkitanom testemet, és oOngyil-
kossa lennem. Ismét belepillantok, s azt taldlom, hogy dJézus eme
szavakat haszndljo a zsidékkal szemben: ,Toltsétek meg a ti
dlnoksdagtoknak mértékét. Betii, vagy amaz elsé eszmék
szerint kell-e ezt magyardznom, a melyeket ez tdmaszt? Ha ugy,
akkor maga Jézus parancsolta hallgatéinak, hogy vétekbe siilyed-
jenck, 6s igy 6 maga a biin hirdetdje lett. Egyediil az ész szabad
haszndlata az, a mely dltal az uj testamentumnak képes, hyper-
bolikus és gyakran homdlyos irdlydn tulhatolbatunk ammak valodi
jelentményére. Hadd foglalkozzam csak a biblidval ész nélkil, s
vegyem azt az elsd bhenvomdst tekintetbe, a melyet bennem annak
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szaval tamasztanak, s mincs oly badarsdg, a mibe ekkor belé ne
essem. Ekkor korlitolt testet tulajdonitok Istennek, s hatdrtalan
ismeretet az embernek; mert onnan azt olvasom. hogy Istennek
tagjal vannak ¢és az ember mindeneket tud. Semmi sines vildgo-
sabb anndl, minthogy nekem egyik helyet ossze kell hasonlitanom
a masikkal, kilongsen pedig korlitoznom mindeniket az észnek
ama vildgos, egvetemes elvei &ltal, a melyeket jézan értelemnek
neveznek, kiillonben a kijelentést partfogojdvd teszem minden egz-
telenségnek és véteknek., Ennyire lényeges az ész a keresztény ira-
tok magyardzdsdranézve, A kijelentés ennek tekintélyén alapul. El-
lenkezhetik-e tehdt ezzel, vagy tanithat-¢ minket arra. hogy ezt
kevésse beesiiljiik ?

Elbadtam eszerint els6¢ dllitdsom bizonyitékait arra nézve,
hogy a kijelentés az észen alapul S midén ezt targyaltam,
nem csak e {6 eszmét kivantam tamogatni, hanem egyszersmind
tobb tiszteletre kivdntam tanitani Oudket értelmi természetdk
irdnf, mint a mennyivel eddig tin voltak irdinta. A theologusok
mind addig kiabaltak az ész ellen, mig végre az emberek meg-
sziintek érezni ennek szentségét ds méltosdgdat. Fat pedig Isten
legnagyobb adomadnyanak kell tekinteni. Kz az ¢ képe benniink.
Ezt megtagadni nem volna egyéb, mint kegvetlen erdszakot ko-
vetni el magunkon, s az oktalan dllatok kozt foglalnunk helyet,
Inkdbb toljuk ki szemeinket, inkdbb oltsuk ki a test vildgdt, mint
a benniink levé vildgossdgot. Mindnydjan érezziik. hogy az
ész elvesztése, midén azt valamely betegség elGidézi, a legiszo-
nyubb csapds az életre nézve, s az Oriltek bdzat ugy tekintjiik,
mint nemiink sajndlatra mélté tagjainak menedékét. Azonban az
Oriiltség; bizonyos tekintetben, nines oly nagy rosz, mint ha az
észt valamely valldsfelekezet vagy valldsos partfénok szolgdjavi
aljasitjuk ; mert az elébbi a gondviselés ldtogatisa, az utébbi pe-
dig Onkéntes tett, sajat keziink munkdja.

En jél tudom, hogy azok, a kik az emberi észrdl megveto-
leg szolottak, j6 indokbdl cselekedtek; az volt a czéljok, hogy a
kijelentést emeljék. Ok azt gondoltik, hogy ha ezt, mint az
isteni tanitds epyediili eszkizét magasabbra emelik, ez dltal gya-
vapitjdk annak méltésdgdt. De az igazsdg a tulkapds dltal semmit
8¢ nyer, s a mint I&ttuk, semmi sem 4ssa annyira alé a Kkeresz-
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tény vallist, mint az dlokoskodds, a mely megfosztja hitelétol ér-
telmi tehetségeinket. A kijelentésnek semmi ilyen tdmaszra nines
szilksége. Részemrdl én nem talilom, hogy arra nézve, miszerint a
keresztény valldst becsiiljem, az oktatds azon egyedilli forrdsdnak
kell azt tartanom, a melyhez fordulnom kell. Nem szitkség sii-
ketté tennem a természetet a végett, hogy nyomatékot vagy von-
.zéer6t adjak Krisztus tanitdsdnak; sot inkdbb az utébbi uj ér-
deket és megerdsitést nyer az elébbivel valé Oszhangzdsa édltal. Ha
a keresztény vallds azt igényelné, hogy 6 az egyediili vilé-
gossdg, a melyet Isten az emberekkel kozolt, akkor fegyvert ké-
szitene onmaga ellen ; mert ez esetben ugy mutatna fel az emberi
nem roppant nagy tobbségét, mint a melyet annak teremtije ve-
zetd és remény nélkiil hagyott. En hiszem, és nagyon oOrvendek
annak a hitnek, hogy minden felebaritom oOsvényére szidll le egy
sugar az égb6l. A pogdnynak, Osszehasonlitva a kereszténynyel, a
sotétségben is megvan a maga vildgossiga. Ez pedig éppen abbél
a forrdsb6l szdarmazik, a honnan a miénk, éppen ugy, miként
ugyanazon nap okozza most a halviny hajnalt, majd a vildgos
nappalt. Ha vesszitk még a természet tanitdsat: ez éppen ugy Is-
tentél van, mint az 6 szava, ez éppen oly szent, mint a Kkijelen-
tés. Mindkettd egy végtelen lélek nyilatkozata. Ez &szhangzds
nélkiil nem lehetne fenntartani a keresztény vallds igényeit.
Midon ez ésarevételeket teszem, nem feledtem el azt, misze-
rint ezek engemet anmak a vddnak fognak kitenni, hogy én ,az
¢sz kevélységét® elémozditom, s meglehet, azt fogjdk mon-
dani nekem, hogy ennél nincs roszabb kevélység. Ez oly dtaldnos
vad, a mely megérdemel egy pillanatnyi figyelmet. Ez azonnal
alaptalannak bizonyul, mihelyt onok meggondoljdk, hogy a kevély-
ség a maga 6 tipldlékdt és gybnyorét sajdt fensdébbségiink
eszmejeben taldlja. Ez valami sajitsdgos és megkiilonboztetd
dolgon alapul, olyas valamin, a mi minket mdsoktél elvilaszt
5 f0léjok emel, nem pedig azokon a tehetségeken, a melyek kozd-
sek benniink mindazokkal, a kik koriilsttink vannak. Most, midén
az €sz becsérl és tekintélyérdl szélottam, sziintelen ugy tekintet-
tem €s ugy tiintettem fel ezt a tehetséget, mint minden emberi
lény kozos tulajdondt. Ugy szblottam annak legfontosabb igazsé-
gairél, mint a melyek egyetemesek és végtelenek, olyanok,
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a melyekel senki sem ogveddrusithat és senkisem tehet a szemé-
lyes el6keloség ds onfehmagasztalis alapjava. Fn tehdt semmi al-
kalmat és semmi tdpot nem adtam a kevelységnek. JoO1L tudom
ugyan, hogy észbeli vagy értelmi kevélység létezik, de miben nyil-
viinul ez leginkdhb ? Nem abban, hogy tiszteljitk azt az  drtelmi
természetet, a melyet minden ember Istentdl nyert; hanem abban,
hogy tulbecsiiljiik egyes vivmdnyainkat vagy tehetségeinket, ma-
aasztaljuk killonds nézeteinket, megvetdley tekintiink mds lelkekre,
magunkat felebarataink mintaképeivé teszsziilk, visszautasitink az
njabb vildgossdgot, s megkisértjitk uralkodni azok drtelme felett,
a kik Defolydsunkon belél vannak. Fz az dérielem kevélységének
leskozongégesebb alakja. Kz oly vétek, a mely nem szoritkozik
egy felekezetre is, 86t tin ott uralkodik leginkabb, a hol legin-
kabb kétségbe vonjik.

Nem kételkedem, hogy a Kik oly annyira esiiggnek azon a

kotelességen, hogy a szentivdst az ész felibe kell emelni. magokat
kiilonosen biztositva hiszik az dsz kevélyséoe collen. Tin még is
ugy velem, hogy senki sem vadolhato annyira. mint éppen ok, Az
ily emberek kiilonosen hajlandok arra, hogy sajat bibliamagvaré-
zatukat masokra erdszakoliak, s veszedelmet ¢s vétket litnak ab-
ban, ha valaki az 6véktél kiilonhozé nézeteket togad el. Mar most
azt kérdem, mind tehetséggel magyardzzdk az ily emberek a kije
lentest ¥ Nem eszok dltal-e? Van-e nekik dértelmi tehetségokon ki-
vill mas tehetsépok is, a mely dltal egyik iratot a masikkal 0sz-
szehasonlitsdk, a képes beszédet megmagvardzzak, ¢s Isten akara-
tahoz ill6 kovetkezményt alakitsanak? Avagy nem ugyanazon ér-
telmet haszndljik-e Isten szavdndl, a melyet az 6 munkdindl ? Es
mindkettot illeté magvardzatuk nem az ész eredménye-e? Ebhal
az kovetkezik, hogy middén sajit bibliamacvardzatukat mdsokra
erdszakoljak, éppen ugy kivetelik magoknak az ész fens6bbségét,
mintha a természetrsl adott magyardzatoknak kivinndk okvetetlen
elfogaddsit. A természet és a szentirds megegyeznek abban, hogy
egyiket sem lehet egy dttekintésre megérteni. Mind a két konyv
0sszes gondolkozd tehetségeimk kitarté kutatdsdat és foglalkozasat
igényli. ¥ szerint igen is tudjuk, hogy éppen annyi szellemi munka
forditédott a theologiai rendszerekre, mint a termdszeti tudomii-
nyokra; s szerencsétlenséere azt is tudjuk, hogy az elébbiek ala-

e,
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kitdsdndl és védelmezésénél éppen akkora lelki kevélység 16n ki-
feitve, mint az utoObbiakéndl. Valoban félek, hogy ez a vétek kiilo-
nos makacssdggal ragadt a kijelentés tanulmdnyozdihoz. Att6l tar
tok, hogy sehol sem mutattak az emberek oly esztelen bizalmat
sajat csalhatatlansigukban, oly Onhitt szeretetet sajit kovetkezte-
téseik irdnt, akkora elbizottsagot, akkora tiirelmetlenséget az el-
lenmondds ellen, délyfota killonbozo véleményiiek irdnt, mint éppen
a szentirds magyardzatdndl. Es mégis éppen ezek az emberek, a kik
anynyira bédlvanyozzdk sajat értelmi tehetségeiket, le akarjdk ala-
csonyitani az észt, és azt Aallitjak, hogy az ahoz vald vétkes ra-
gaszkoddssal kizdrolag csak masokat lehet videlni. Az ész kevély-
sége elleni valGdi védelem abban 4ll, hogy ne széljunk arrél meg-
vetfleg, hanem tiszteljitk azt, mint Istennek oly megbecsiilhetetlen
adomanydt, a melyet 6 minden embernek adott, azért. hogy
sziintelen tokéletesedjék, a minek csupdn reggeli sziirkiiletét latjuk
abban is, a mit a legnemesebb lelkek a jelen élethen kivivhattak.
Béfejeztermn mar nézeteimet az elsé tételre vonatkozdlag, a
melyet ¢ beszédben felallitottam ; €. 1., hogy a keresztény ki-
jelentés az észnek tekintélyén alapul. Iz természetesen
neni ellenkezhetik az dszszel a nélkill, hogy onmagat ald ne assa
¢s le ne rontsa. Azonban én azt tartom, hogy nemesak nem ellen-
kezik, hanem teljesen meg is egyezik az észszel. Ez ész-
szerit vallas. Ez az én masodik nagy dllitdsom, és erre ké-
rem onoknek tovabbi figyelmét. E targyat konynyen hosszura le-
hetne nyujtani. Eléadhatndm egymdsutdan a keresztény valldsnak
minden elveif, és kimufathatndm, hogy azok az észszel Oszhangza-
nak. De én azt hiszem, hogy hasznosabbak lesznek az dtaldnosabb
nézetek, es csakis ilyeneket lehet eléadni egy beszéd keretében.
Midon e beszéd elején az észrél széltam, én annak két mi-
kodésére szoritkoztam, arra t. 1., hogy az dltaldnos igazsé-
gokat fog fel, s folytonosan oda torekszik, hogy a gondolato-
kat 6szhangra vagy belsé megegyezésre vonja 0ssze. Az
altalinossdg és a helsé megegyezds az ész kivdlo tulajdonai kozé
tartozik. Vajjon feltaldljuk-e ezt a keresztény valldsban? Ha fel,
akkor annak igénye arra nézve, hogy észszerii vallas, meg van
allapitva. £n ennélfogva a ker. valldsra fogom alkalmazni ezt a

két mérvet, kezdvén a belsé megegyezésen. g
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Hogy valamely vallds észszerit legyen, erre nézve mindenek-
elott sziilkség, hogy annak igazsigai egyezzenek meg egy-
massal és minden mds igazsdggal, akdr a kiilltermészethil,
akdr sajdt lelkiinkhél legyenek meritve. Is én azt dllitom, hogy o
keresztény tanokban meg van ez az oOszhangzds ; s mentfl tovdbb
vizegdljuk, anndl inkdbb kitimik az igazsdgnak ez a bélyege. El6-
szOr 18 az evangeliumhoz fordulok, s annak kiilonbozo részeit egy-
massal Osszehasonlitom. lizek kozt teljes Oszhangra taldlok. S a
mi ezt még szembetiingbbé teszi, ez az, ‘hogy a keresztény vallds
nincs rendszer vagy tudomdny alakjiban tanitva: Jézus — ha
szabad igy szolanom — alkalmilag hintette el az 6 parancsait
és tanait, vagyis ugy, a mint az alkalom kivdinta, €és mégis, ha
oszveteszszilk , egy Oszhangzo egészet képeznek. Nem akarok hosz-
szasan id6zni e tdrgynal, azért, mert én azt hiszem, hogy ezt a
hitetlenség nem hozza kérdéshe. Csupdn egy példit nevezek meg
a keresztény vallasnak ez Oszhangjara nézve. Ennek minden tanai-
ban és minden parancsaiban megvan az egyességnek az a neme,

mely egy valldsban léuyeges, az t. i, hogy mindnydjan egy

targyra vonatkoznak. ligyetlen egy czélra nézve mindnydjan
megegyeznek, és ez az, hogy az emberil jellemet az erény-
nek oly magaslatara emeljék, a mely addig ismeretlen volt.
Am nevezzen a kétkedd, ha tud, egyetlen egy oly keresztény el-
vet, a mely nincs e czélra iranyulva, Az ilynemii 6szszehangzds a
legerosebb bélyege ecgy gondolhaté észszerit vallasnak. Engedjék
futélag megjegyeznem, miszerint a mellett, lhogy a keresztény ta-
nok igy Oszhangzanak egymadssal, meglepé és szép Oszhang van
Jézusnak tanitdsai és az § jelleme kozt, a mi szildrditja
mind a kettét. Mindazt, a mit jézus tanitott, onék megtestesiilve
lithatjdk benne. Tokéletes egység van a rendszer és annak alapi-
toja kozt. Elete viszszatilkrozte azt, a mi ajkairdl ellebbent. Ajkai-
val komolyan és folytonosan erds és onzéstelen emberszeretetet
ajanlott ; s mily egybehangzdlag és fenségesen pdrosult az 6 ke-
resztje az 6 szavival arra nézve, hogy ezt a fenkolt erényt érvé-

nyesitse. Ajkaival Istemnek konyoriiletes voltdt tanitetta a biino-

soknek, s e tulajdonsdgrél gyinyorit magyardzatot adott a biinosok

irdnti mély érdekeltségében, a leginkdbb elesettelkel vald szabad

érintkezésében, valamint az ¢ kifdraszthatlan torekvéseiben, me-
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lyek dltal azokat az erényre és a mennyei atya irvdnti gyermeki
odaaddsra igyekezett viszszavezetni. Eszerint az ¢ prédikdldsa
ayakran oda volt irdnyozva, hogy a lelket felilemelje a vildgon
élete pedig folytonos megtagaddsa volt a vilagi érdekeknek, viddm
lélekkel vald eltiirése a szegénységnek azért, hogy sokakat tehes-
sen valoban gazdagokkd. Igy az 6 beszddei folytonosan hirdették
az emberek elott a halhatatlansig eszméjét, és az emberek érzékei
ialtal is megfoghativd tette sajat személyében ezt az igazsigot az 4ltal,
hogy a haldlbdl feltamadott s a lételnek egy més dllapotdba emelkedett
fol. En csupdn érintettem azt az egységet, a mely Jézus és az 6 valldsa
kozt van. A keresztény vallis minden szemponthél véve oszhangzé
rendszer. Az dtaldban egy szellemet és egy czélt lehel. Tanaiban,
parancsaiban és példaiban megvan az észbeli 6szhangzés.
De ez nem elég, gy észszerli vallisnak nem csak onmagd-
val kell megegyeznie, hanem meg kell egyeznie minden miés
igazsaggal is, akdr a kiiltermészet, akdr sajit lel-
kilnk jelentse ki azokat. En tehdt beléveszem a keresztény
valldst a teremtésbe, s a természet mellé dllitom. Megegyeznek-e
ezek ? En azt mondom, hogy tokéletesen meg. Semmi kiilonb-
séget nem tudok felfedezni a kozt, a mi azt igényli, hogy Isten
szava és az 0 munkdi kozt. Ez tiszta bizonyitéka a keresztény
vallds észszerit voltanak. Ha a természetet az ujabbkori tudomdny
altal nywjtott vildgoknal tekintem, folytonosan szaporodd nyomait
ldtom az egy Isten tandnak. Mentdl inkdbb kiterjesztem vizsgd-
I6ddsaimat a természetre, anndl inkdbb Ildtom, hogy az egy egész,
e¢gy bolcseség, eré és josig mive. Az egy szerzorol tanuskodik, s
nem is volt anmak tanuskoddsa eredménytelen; mert bar az
emberi 1élek gyakran megszaporitotta imdddsa targyait, mégis
mindig hajlott az isteni egység tana felé, s szildrdabban meg
szildrdabban fogadta el azt az emberi fejlodés folyamdn. A pogény,
mig sok oltdrt emelt, addig rendesen egy legfobb istenséghen
hitt, a kinek az alsébb rendii istenek aldja voltak vetve, s a ki-
t6] szdrmaztak. Sziikség-e elmondanom onoknek azt az Oszhangot,
a mely e tekintetben a természet €s a kijelentés kozt van? A ke~
resztény valldst illeti az a dics6ség, hogy ezt az alapigazsigot uj
erovel hirdette ki, s az egész miivelt viligban elterjesztette.

Ismét. A természet még egy mds igazsigot is sejtet, értem
»
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Istennek egyetemes, rdszrehajlatlan josdgat. Ha a teremteshen
koriiltekintek, semmit sem litok, a mi gyanut ébreszthetne bennem
-arra nézve, hogy annak szerzdjének szeretete csak néhdnyra szo-
ritkozik. A nap a legkevélyebb kirdly palotdjiba sem boesdt fé-
nyesebb sugarakat, mint a legszegényebb paraszt kunyhdjiba. A
fellegek egyik ember f6ldjét nem vilasztjdk el szomszédaié feletf,
hanem egyformdn kiontik dlddsaikat a gazdagra és szegeényre, s0t
az igazra €és hamisra is. Az igaz, hogy az emberek kiilénbozd al-
lapotuak. Kz azonban nem Isten kozbelépése dltal torténik, hanem
a természet kiszabott és dtaldnos torvényeinél fogva. Részrehajlat-
lan és egyetemes j0sig az a jellem, a melyben Isten magit az 6
munkal 4altal kijelentr, ha csak ezeket igazan drtjiik. Kell-e mon-
danom Ondknek, hogy mily szépen vildgit ez az igazsdg a keresz-
tény vallds lapjain, s muly ifontos eszkoz volt e vallds arra nézve,
hogy azt az emberek Lizt feldllitsa ? ‘

Ismét. Ha a természetet atvizsgdlom, semmi sem lep mep
engem annyira, mint a belsd Osszefiiggés, a mely annak miivei kozt
van. A teremtéshen semmi sem 4All magdra; a legkisebh novény-
nek is bensd viszonyal vannak a levegével, a fellegekkel, a nap-
pal. Az dszhang a természet nagy torvénye, s mily meglepbleg meg-
egyezik 1tt a keresztény vallds Isten munkdival. Mert mi e vallds
rendeltetése, ha nem az, hogy az emberi nemet, Istennek értelmes
teremtményét, dszhangzisha, egységhe és békébe hozza, hasonléan
~ahoz, a mi a kilsé vildgegyetemet Osszekoti?

| Még egy mas felvildgositdst is akarok adni. A természet nagy
torvényeinek egyike az, hogy az Isten dltal rendelt kbzvetitések al-
tal valami j6 érjen minket: hogy a lények életet, fenmaraddst, is-
meretet és biztonsdgot nyerjenek masoknak kozbejovetele, munkai
€s szenvedései dltal. Néha egész kozségeket ment meg az elnyo-
mdstél és romldst6l egy boles, onzetlen és hatdrozott egyén fleg
az 6 faradalmai és 4ldozatai sltal. Mennyire megegyezik a termé-
szet eme rendjével a keresztény vallis tana, hogy a mi mennyei
atyank, a bintél és haldltél vald megszabaditdsunkat czelozvan, e
végre az § fidnak munkdssdgit és kozbenjirdsit léptette életbe;
hogy a vilignak egy felséges szabaditét adott, a kinek munkai és
szenvedései 4ltal mi tisztasdgra és halhatatlan életre tdmadhatunk.
Azt mondom tehdt, hogy ha esziinkkel helyesen magyarazzuk a ter-
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meszetet, a kijelentés megegyezik a természettel, és déli naphoz
hasonlo fényben jelenti ki az igazsagokat, melvek a természetben
derengenek, ugy, hogy azt észnek lehet nevezni az 6 leg-
tokéletesebh alakjaban.

A keresztény vallist kivezettem ezekben a killtermészetbe.
Most bévezetem ¢és osszehasonlitom az emberi lélekkel. Es vajjon
megegyezik-e ama nagy igazsagokkal, a melyeket ott felfedezek?
[in azt dallitom. hogy meg. Ha a lélekbe tekintek , azonnal meg-
uyozodom ama végtelen felsobbségrél, a melylyel a
lélek a test felett bir; meglep az ellentét, a mely természe-
tem killon elemei, ¢ tevékeny, felfelé vigyé 1lélek, s e tagok és
anvagi szervek kozt van, a melyek sziintelen a fold felé vonnak, s
nem sokdra porrd vdlnak. Mennyire megegyezik a keresztény val-
lis e bensi tanitdssal! Mind erével, mind merész biztossdggal van
kiemelve a keresztény vallasban szellemi természetiink fenstbb vol-
ta! Miné kiesinléssel szol Jézus a testrél és annak érdekeirdl, a
lélek megvaltasival dsszehasonlitva!

Midon magamba tekintek. még egy mds nagyobb igazsig is
dereng elottem. Inkabb meg inkdbb megtanulom, hogy a holdogsdg
¢s nyomor nagy forrdsai a lélekben vannak, ¢s hogy hiu torekvés
az emberek igyekezete, melynélfogva mds uton akarjdk a békét
magok szdmdra biztositani, mint benso tisztulds dltal. A keresztény
valldas nem csak megegyezik e nagy igazsdggal, de éppen azon alap-
szik; megtanitvin minket arra. hogy Isten orszaga bennink
van, s annak az a nagy czélja, hogy a lelket a gonosztdl megsza-
baditsa, s isteni eredetéhez mélté erdvel dés méltosdggal ruhdzza fel.

Ismét, midon a lélekbe tekintek , egy mds nagy igazsig sej-
telmeivel is taldlkozom. Oly tehetségeket veszek abban észre, 2
melyek itt tokéletesen nem fejlédnek ki, Oly vdgyakat Litok, a
melyeknek megfelelé jo a foldon nem létezik. A reménynek egy
oly elvét latom ott, a mely mindig elore tor a jovobe. Ezek oly
természetnek jegyei, a mely nem csupdn e vildg szdmdra van al-
kotva. Is mennyire megegyezik a keresztény vallds lelkiinknek ez
ontudatival! Ennek nagy tana egy magasabb életnek tana, a hol
a benniink levé szellemi csira orokké fog virulni, és a hol vald-
sagnak bizonyul az a halbatatlan j6, a mely utdn a lélek sovarog.

Ha idém volna, egyenként térgyalndm a lélek kiilon fOtehet-
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ségeit, az értelmi, az erkolesi, a tdrsadalmi és cselekvd elvet, s
megmutatnim, mennyire megegyezik a keresztény vallds mindazok-
kal, kiterjesztvén azok czéljdt és erejét, nemesehb tdrgyakat tiiz-
vén eléjok, s a hatdrtalan remény rugdja dltal elésegitvén azok
_fejlﬁdéseit. Azonban e tdrgyakat magin elmélkedésetek figyelmébe
ajanlom, és csupdn még cgy szempontbd]l vizsgilom a lelket. Ha
magamba tekintek, a biin foltjait s a vétek félelmét és gyotrelmét
litom. Es mennyire illik ily természethez a keresztény vallds, egy
oly vallis, a mely vérrel pecsételt igéreteket foglal magaban a bii-
nosnek valo megbocsitisra nézve, és a mely égi erét nyujt ne-
kiink arra, hogy minket oz erkélesi roszszal valé harczainkban eré-
sitsen. Kn azt mondom tchét, hogy a keresztény vallds valamint a
benfiiink levo természettel, ugy a koriilottiink levo természet-
tel is megegyezik. A keresztény vallds nem csak megfelel a lelket
illetd legmagasabl igazsdgoknak , hanem azokat valésitja is, ugy-
annyira, hogy megérdemli, miszerint az ész tokélyesbiilésé-
nek nevezzék.

, Részletesen kimutattam, hogy a keresztény vallishan megvan
a belsé megegyezés jelleme, és igy az ész elsé kovetelményét
kielégiti. Nem hozza meghasonlisba a lelket onmagdval, s nem. vi-
szen egyenetlenséget az értelembe oly tanok ajdnlasival, a melye-
ket lelkiismeretiink ¢s tapasztalatunk visszautasitnak. Azonban e
nézetek nem meritik ki a jelen tdrgyat. Nem elédg a keresztény
vallasrdl azt mondani, hogy az oly nézeteket ajinl, a melyek va-
lamint egymdgssal, ugy minden ismert igazsdggal Oszhangzanak. Kz
uj és viddmito kivetkezetességet ad ama nézeteknek,
a melyeket nekilnk a vildgegyetem nyujt. A természet
€s a gondviselés, minden szépséetk, rendszerességok és jotékony-
sdguk mellett mutatunk fel még dobbenté és zavaré jeleneteket is.
Elemeik gyakran harczban ldtszanak lenni egymdssal. Az egyszeru
vizsgaloknak ugy tetszik , mintha a napfény és vihar, az orom ¢s
fijdalom , a siker és csapds, a boség és szilkség, az egészség €s
betegség, az élet ¢és haldl zavarosan és minden czél nélkil volnd-
nak Osszevegyitve. Az ész semmire sem vigyik oly komolyan, oly
aggodalmasan, mint hogy ez ellentétes jelenségeket meglejtse, s va-
lami nagy, kozponti, kihékito igazsdgot fedezzen fel,
amely koriil azokat rendezni lehessen, s & melybdl
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azok viligot és 6szhangot kdlesdéndzzenek, Az értelni
természetnek e mély szikséget a keresztény vallis kielégitette.
Kimutatta, hogy czél-egység van a gondviselésnek 14tszélag el-
lenséges intézkedéseiben, s a lélek el6tt a rendnek, szépségnek &s
jotékony intézésnek 4j vildgat nyitotta fel. Midén a keresztény val-
Lis Istennek hatdrtalan kegyelmét kijelenti az ¢ biings teremtmé-
nyeinek; midén egy végtelen jovit nyilatkoztat ki, a melyben a je-
len dllapot egyenlitlenségeinek ki kell egyenlittetnick, s a mely
végtelensége dltal az életnek legsanyarubb fdjdalmait is kénnyil és
mulé roszakkda viltoztatja; midon oly erkdlesi tokélyesiilést jelent
ki, a mely érdemes minden firadsdgra és kiizdelemre, s a melyet
legsikeresebben és legdicsObben szenvedds és kisértet kozt lehet
elnyerni; midon Jézus Krisztusban kijelenti a megprobdlt és min-
dentiird erény fenséges voltat és jutalmait; midon kijelenti benne
alapitojat egy uj erkélesi orszagnak és hatalommak, melynek az a
czélja, hogy a vildgot Istennek aldja vesse; s midon kionti a szent
lelket mindazokra, a kik oda torekszenek, hogy magokban és md-~
sokban felépitsék az igazsdg és erény orszdgit, — mondom, a ke-
resztény vallds e kijelentések dltal vildgossdgot drasztott a termé-
szetre és gondviselésre, és Oszhangzdsba hozta Isten munkdinak és
utjainak vegtelen bonyolodottsdgat. Iiyenformdn kielégiti az értel-
mi természetnek els6é sziikségét, a meggyGzidések egységes 0Ossze-
hangzdsa utdn valé epedést; ez az észnek legsikeresebb munkdsa
¢s bardtja. Es vajjon nem észszerii hit-e ez a szénak kiting
értelmében ? .

Miutan megmutattam, hogy a keresztény vallas a bels§ Osz-
hangzas jellemével bir, rétérek a vallds égzszeriiségének masodik
mérvére, vagy heljegyére, az-az, az 4ltaldnossdgra; €s ezt én
igénylem a keresztény vallds részére. Valdban ez egyike vallasunk
legmegkiilonboztetobb vondsainak, s oly tiszta és feltiing, hogy ke-
vés felvildgositdsra van szitksége. Ha a keresztény vallds tanait,
parancsait és szellemét vizsgalom, mindenikben felfedezem az élta-
linosedgnak eme jellemét. Semmi korldtoltat, idészertit és helyit
nem fedezek fel. Az evangelium egy kiilonis kor vagy ?ﬂl’tﬂﬂlﬁﬂj
hélyegét sem hordja magin, Nem bajlédik az a tdrsadalmak vagy
egyének veszendd érdekeivel; hanem az emberi természetben 16v0
szellemi, halhatatlan, hatdrtalan elvhez szol. Czélja a lelket a vég-
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telen lényre és egy végtelen jora irdnyozni. Ez nem 4ll megdllapi-
tott alakokban és részletekben, mint mds valldsok, hanem elbadja a
kotelességnek valtozhatatlan és mindent feldlelé elveit., rabizvdn
minden emberre, hogy az emberi allapotok végtelen kiilonféleségé-
re maga alkalmazza azokat a maga szdmdra. Ez elkiiloniti Isten-
161 a zsido és pogdny vallas egyoldalu, korldtolt képzeteit, s it az
egy kozos atya fenséges tulajdonaiban tiinteti fel. Hasonlbéan
parancsolja az emberszeretetet, kivétel és hatar nélkiill ; szeretetet
az ember mint ember irant, szeretetet, mely ama halhatatlan
természeten alapul, a melynek minden ember részese., s a mely
arra kotelez minket, hogy mindenkiben Isten gyermekére és test-
vériinkre ismerjiink. A keresztény vallds egyardnt kérhoztatja a bi-
gottsdg szellemét, a mely annak szeretetét egy felekezetre szoritja,
valamint azt az aristokratikus szellemet, mely a sokasigot magd-
ndl alacsonabb szdrmazdsunak tekinti; mindezeket egyarant kar-
hoztatja a keresztény vallds, a mely ezeldtt tizennvolez szdz év-
vel, egy korldtolt és babonds korban azt tanitotta , a mit a jelen
kor most kezd megérteni, hogy lényegileg minden ember egyenlo,
és hogy minden ember tiszteletremélté, mert mindenik halhatat-
lansdgra van teremtve, s a sziinteleni tokéletesedés tehetségeivel
van felruhdzva. Ment6l inkdbb vizsgdlom a keresztény vallist, an-
ndl inkabb meglep engemet annak egyetemessége. Oly valldst la-
tok abban, a mely minden tdjék, minden idé, minden osztély és
tarsadalomnak minden fokozata részére van alkotva. Nem az dzsiai-
hoz vagy az europaihoz van ez szabva, hanem az emberi termé-
szet lényeges elveibez, a forré vagy hideg égbv alatt Iaké ember-
hez, az értelem és dllapot minden neméhez. Kz oly nyelven szdl,
a melyre minden embernek szitksége van, és mindenki megérthet;
oly erényt mutat fel, a mely boldogsdga és dicsOsége minden em-
bernek minden korban és minden égaly alatt; s oly vigaszt és re-
ményt nyujt, a melyek megfelelnek minden ember sorsdnak ., szen-
vedéseinek, a félelemnek és az onvddnak , a melyek a mi termé-
szetiinket minden kiilsé vdltozdsok kozt megrohanjik. Oly vildgos-

sdgot latok benne, a mely nem egy nemzeté, hanem a vildgé; oly

vildgossagot, mely a viligon, az idon tal ér a létnek magasabb

mdédjaiig, €8 egy hatdrtalan jovoig. Mds vallisoknak az volt a

rendeltetése, hogy egyes orszigok vagy id6k kivdnalmait elégitsék ki,
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s ennélfogva a tarsadalom tilnotte azokat a maga haladasaban. A
keresztény vallis pedig inkdbb meg inkdbb megfelel a lélek sziik-
ségeinek, abbanazarinyban, a melyben nemimk halad, s igy ordk
jgazsdgnak bizonyitja magat.

Iz dszrevételek utdn nem igényelhetem-e a keresztény vallds
részére az egyetemesség jellemét, a mely az észnek legfensdbb jel-
lemvondsa? Hogy teljesen megérthessétek azt a szilardsagot, a me-
lyet ezek a nézetek az evangelinmnak adnak, hasonlitsitok oOssze
azt a Jézus kordban létezett vallisokkal, a melyeken rajta van a
korlitolt, helyi, id6szerinti intézmények bélyege, Mennyire feltiinG
az ellentét ! Es mind killonds az a tény, hogy e sitétséy kozepet-
te oly bensdéleg osszefiiggd és egyetemes vallas keletkezett,
a mely megérdemli, hogy az ész tokélyének neveztessék!

Erzem és éreznem kell , bardtim, hogy teljesen meg van il-
lapitva a keresztény valldsnak igénye arra a tisztességre nézve,
hogy az észszerit vallds. Mint ilyent ajdnlom én ezt Gndknek.
Hova tovabb mind inkabb ilyennek fog ez bizonyulni, abban az
aranyban, mint 6ndk ezt tanulmdnyozzdk dés gyakoroljak. Soha se
lesz okuk azon panaszkodni, hogy ennek elfogaddsaval rabszolgdk-
kd tették és lealacsonitottak legnemesebb tehetségeiket. Itt tehat
megallhatnék . és munkdmat béfejezettnek tekinthetném. Azonban
jol tudom, hogy vallasunk észszerii jelleme ellen ellenvetések té-
tettek, a melyek még hallgatéim némelyikének lelkében is ott lap-
panghatnak. Azt hiszem, hogy egy ezekre tett rovid megjegyzeés
csak elo fogja segiteni a c¢zélt, s helyén 4ll6 zdradéka lesz e be-
szédnek.

En ugy képzelem, hogy ha a jelenlevik koziil némelyek fel-
szolalndnak, s azt mondandk nekem: ha a keresztény vallist a
maga gyumoleseirdl kellene megitélni, akkor akdrmi egyebet meg-
érdemelne , csak az észszerii jellemet nem, Elmondandk nekem,
hogy egy vallissemidézett elé tobb kicsapongdst és vakbuzgosagot.
Mutogatnik nekem, hogy az ész egy szelid, higgadt, jozan elv, 8
azt kérdenék, hogy vajjon ilynemii-e a keresztény vallis jelleme,
mely a vildgon el van terjedve? Onok koziil valamelyik tdn figyel-
meztetnl fog arra a ldzas, vad, szenvedélyes valldsra, a melyet
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most rendszeresen terjesztenek szerteszét a mi hazdnkban, s azt
fogja kérdeni, vajjon lehet-e észszerii az a rendszer, mely alatt
annyi csalds uralkedik, | |

Ez ellenvetésekre azt felelem: on sok igazat mond. Elisme-
rem, hogy az ész egy higgadt és szelid elv, és én kevés szelidsé-
get és meggondoltsdgot ldtok ama sokak kozt, a kik kizdrolag vi-
selik a Krisztus nevét, De azt mondom, hogy onoknek nincs joguk
Osszezavarni a keresztény vallast annak valléival. A mint dnok tud-
jak, ez a vallds sok sotét évszazadon at hatott le hozzink, melyek
alatt megromlott és elhomélyosodott. A kozinséges egyenesség azt
kivanja, hogy 6ndk ezt ugy itéljék meg, a mint alapitdjatol szér-
mazott. Menjenek tehdt annak eredeti kitfejéhez, Helyezkedjenek
kozel Jézushoz, s mondjik meg, avagy taliltdk-e valaha magokat
oly higgadt tanité korében. Valdban mi a Jézusban nagy buz-
gosdgot lithatunk onuralkoddssal pérositva. Erzelem leheli 4t az ©
egész tanitdsat és életét, de mindig mérsékelve a boleseség dltal.
Legmerészebb gondolatai és kifejezésel kozott se fedezziik fel a za-
bolitlan érzelem és beteges képzelédés jeleit. Vegyiik, példdul, leg-
hosszabb beszédét, a hegyi prédikdcziét. Mind fontosak a gondola-
tok! Min§ komoly és méltésdgos a kifejezés! Onék emlékeznek v,
hogy a sokasdg nem az ¢ szenvedélyes hevén 4lmélkodott, hanem
ama tekintély felett, a melylyel § szélott. Olvassuk el azutin a
szent Jinos evangeliumdban Jézusnak tanitvinyaihoz intézett utol-
| 80 beszédét. MinG mély, és mégis szelid és legyozott gyongédség
van parosulva e bdmulatra mélté beszédben az ontudatos nagysdg-
gall Vegyilk az ugynevezett uri imdt, melyet Jézus Istenhez inté-
zendd minden konydrgés mintdjaul adott. Tikroz-e ez vissza fana-
tikus hevet , vagy eroszakos megszélitdst Istenhez ? Hadd kérdez-
zem meg még tovabbd, hozza-e Jézus valahol zajos és zaboldtlan
forrongdsha a valldst? Vajjon nem azt tanitja-e, hogy az enge-
delmesség és nem az érzelgés jeloli és teszi az igazi kegyes-
seget, és hogy az a legkedvesebb dldozat Isten eldtt, ha felebari-
taink irdnt kinyoriletességet gyakorlunk? Ha a keresztény vilig-
ban nagyon kozOnségessé vdlt zajos prédikaldst €8 szenvedélyes
szavaldst Osszehasonlitom azzal a komoly méltésdggal, clorelito
bileseséggel, tulzds-nélkiiliséggel, a mely Jézust jellemeztc, akkor
nem tudok nagyobb ellentétet taldlni; ¢s bizonyos vagyok ben-
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ne, hogy a tiizes #a]{buzgﬂ nem képviseléje a keresztény val-
Jasnak.

Ay elsé ellenvetéssel végeztem; de gyakran egy mds osztilyu
cllenvetést is emelnek a mi vallisunk észszerii jelleme ellen. Kro-
sen allitottdk, hogy a keresztény vallis oly egyes tanokat
foglal magdban, a melyek észszeriitlenek, s a melyek-
kel egyiitt sziikségképp elitélendd az egész vallas, a melynek lé-
nyeges részeit teszik. Az ellenvetéseknek ez osztilyara kevés fele-
letem van. En azt dllitom . hogy ¢ sértd tanok nem tartoznak a
keresztény vallishoz, hanem csupa toldoméanyok, s ennélfogva an-
nak észszerii voltdbdl és igazsdgdbdl nem vennak le. Ugyanis mi
az a tan, a melyet legtobbnyire azért hozmak fel, hogy az észsze-
riittlenség vadjat rdsiissék az evangeliumra? Ez a szenthéarom-
sag. A hitetlen ezt az ész ellen elktvetett legnagyobb sérelemnek
tartja. iz azt tanitja, hogy egy Isten van, § mégis harom iste-
ni személy létezik. It tan szerint ez a hérom személy kiillén hi-
vatasokat teljesit, és kiillon viszonyokban 4il egymashoz. Az egylk
atya, a madsik fiu. Az egyik kiild, & mdsik kildve van. Szeretik
egymidst, egymdssal tarsalognak, és szovetséget kitnek egymdssal;
s megis nmind ¢ killonbségek mellett iz, a mint ¢ tan mondja, nem
kiilon Ienyek, hanem egy 1ény, Lgy és ugyanazon lsten.
Avagy észszerii-e ez a tan? kérdezte gyakran a keresztény vallds
ellensége. En azt felelem, nem. En éppen oly konnyen el tudom
hinni, hogy az egész emb@m nem egy ember, mint azt, hogy ez az
ily kiilon hivatdsokat végzé hdrom végtelen személy egy isten. De
én azt allitom, hogy abbél, miszerint a szent hdromsdg észszeriit-
len, még nem kovetkezik , hogy az a vad a keresztény valldst il-
letné; mert ez a tan nem része a keresztény valldsnak. Jol tudoms,
nogy vannak egyes szentirdsbeli helyek, a melyeket sziintelen idéz-
nek emnek védelmére. De engedjék meg nekem, hogy én is bizo-
nyitsak be némely tanokat ilyen moédon, vagy is az altal, hogy
egyes helyeket azok osszefiiggd helyeibdl kitépek, s azokat a szent-
irds ataldnos szovegére valé minden vonatkozds nélkiil magyari-
z0om, €s én akirmit s6t mindent be tudok bizonyitani a biblidbol.
Be tudom bizonyitani, hogy istennek emberi szenvedédlyei vannak.
Be tudom bizonyitani az 4tlényegiilést, a mely sokkal viligosabban
van tanitva a szent hdromsdgndl. Elkitlonitett helyek semmit se
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bizonyitnak. Krisztus Istennek neveztetik; ugyanaz a czim van ad-

 va Mézesnek 68 a vezéreknek. Krisztus azt mondotta: ,én és az

én atydm egyek vagyunk?):; s azt kérte, hogy ilyen forman

minden tanitvdnyai egyek legyenek; de ez alatt nem azt-
értette, hogy azok egy és ugyanazon lény legyenek, hanem
azt, hogy szeretetben €s czélban legyenek egyek., Mieltt e targy-
ban itéletet hozndnak, arva kérem ondket, olvassik el a szentirast,
mint egészet, s vizsgdlidk meg annak Jézusra vonatkozé dtalinos
fonaldt és tanitdsdt. En ugy taldlom, hogy 6 mindeniitt egyforman
megkiilonbozteti magdt Istent6l, magit nem Istennek, hanem
Isten fidnak nevezvén: magdrél mindig ugy beszél, mint kit
Isten kiildott, s ki erdit 65 a csoddkat Istent6l nyerte. Hallom,
hogy & azt mondja, miszerint magdté]l semmit se tud tennt,
s ugy imddkozik az atydhoz, mint az egyediili igaz Istenhez. En
azt erésitem, hogy ez az 1 testamentumnak hangulata, s kozonsé-
ges 6s dtaldnos fonala: és azoknak az elszért helyeknek, a melye-
ken egy attél kiilsnbdzo tan alapul, semmi fontossdguknak se kel-
lene lenni ily temérdek bizonyitékkal szemben. Ne alapuljon az
ondk hite csak egy néhdny helyen. E kedvencz helyek néha nem Is
részei a szentirdsnak.

Példdul, az a hires hely, u melyen f6leg a szent hiromsag
alapul: ;Mert hdrman vannak, a kik bizonysdgot tesz-
nek a mennyben: az atya, az ige és a szent lélek, és
eza hirom egy“®). Ambdr ez a hely megvan a Jdnos levelében,
§ egyhazainkban olvassdk, de én azt mondom, hogy ezt a legtehet-
ségesebb birdlék csaldsnak nyilvanitottdk, s hazdnk miivelt papjai-
nak nagy tobbsége megelégszik aval, hogy ez nem része a szent-
irdsnak. Ne engedjék tehdt, hogy valaki mds vdlaszszon Ondknek
helyeket, a melyek donté erével birjanak a vallisos vitdkban. Ol-
vassak el onmagok az egdsz tudésitdst 63 sajatitsdak el annak dta-
lanos horderejét. En nagyon ohajtom a kevesztény valldstol v kérdés
alatti tant elvdlasztani, mert ez az egész valldsra rdsiiti az észszeriitlen-
ség vadjdt. Ez egyike az cvangelium terjedése nagy akaddlyainak. A zsi-
dok hallani sem akarnak szent hdromsdgrol. Lattam az arczukon és hal-
lottam hangjaikban azt az iszonyoddst, a melylyel e nép ama tantol

) Jan. 10, s0. 17, 20—ga, 8. D. — %) 1. Jan. 5, 7. Karoli forditisa. Simén D.
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iszonyodik, hogy Isten meghalt a keressten ! S midén a mahome-

ddnok e véleményt halljik a keresztény hittéritoktol, 6k is ismét-

lik hitok elso czikkelyét: ,Egy Isten van®, ') s szanalommal és

ommynyal tekintenek Jézus tanitvanyaira, mint a legtisztdbb és leg-

nagyobh igazsdg irdnt hite-hagyottakra. Még a mi vadonunk indi-

inja is, a ki a ,nagy szellemet” imaddja, ostobasdggal vidolta
azt a tanitét, a ki azért ment volt hozzd, hogy 6t a szent hdarom-

sigra megtanitsa. Mennyin hoztik kétséghe az egész valldst, még
keresztény orszagokban is, ezenm egy tévely miatt. Miutdn tehdat
azt hiszem, hogy ez a keresztény vallasnak nem része, Jézus Krisz-
tus iranti hiséeem azt kivanja, hogy én nyilvanosan ellenedlljak
ennek. Midén ezt teszem, senkl érzelmeit sem akarom megsérteni.
En nem kételkedem, hogy azok,a kik e tant elfogadjak, éppen ugy
kivinnak hodolni az igazsagnak, s szolgdlni a Keresztény vallds-
nak, mint azok. a kik ennek ellene vannak. Ok azt gondoljdk,
hogy kiillonos tanjok uj érdeket és uj tekintélyt ad Jézus jellemé-
nek és tanitdsanak. De 0k nagyvon tévednek. Azok a nézetek, me-
Iveken ék a Krisztus irdnti szeretetet reménylik felépiteni, levon-
nak az atya tokélyébol; és én attol tartok, hogy a kegyesség ama
neme, mely a keresztényv vildgban jelenleg el van terjedve, az Is-
ten valddi dicsésége emez elhomdlyositdsanak sajnos befolydsarol
teszen tanusdgot. Nem sziikség elpdrtolnunk az észtél, vagy a ke-
resztény valldst megrontanunk azért, hogy a legtisztabb, legmé-
iyebb szeretetet biztositsuk az egy igaz Isten, vagy Jézus Krisz-
tus irdnt, kit 6 a mi vatisagunkra kiildstt.

Megneveztem egy tant, a melylyel gyekran azt vefik a Kke-
resztény vallas ellen, hogy észszeriitlen. Van még egy, a melyre
néhdny észrevételt kivduok temni. A keresztény valldst gyakran
azzal vadoltak, hogy azt tanitja, miszerint Isten teljesen megro-
molva hozza az embereket a vildgra. s egy roppant sokasdgot orok
nyomorra kdrhoztat oly biintkért, a melyeknek elkivetésére ellen-
allhatatlanul kényszeritette éket az 6 természetok. Errdl azt mond-
tak, hogy észseriitlen, s kivetkezéleg annak a valldspak is -ilyen-
nek kell lenni, a mely ezt tanitja. En bizonydra nem fogom meg-
kisérteni, hogy e theologiai koholményt védelmezzem. Azt hiszem,

SEVERELE  TE

% Alkoran I, I, IIL. sth. Suordk. Simén D.
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hogy eunél eszszeriitlenebl tant nem lehetett volna kitalalni; st
a mi még anndl is roszabb, ennek az irdnya éppen oly crkéleste-
len, mint a mily dszszeviitlen. Exz arra szolzal, hogy az embereket
[stento]l €s egymuistdl elidegenitse. Ha aZ emberek ezt egész ko-
molysaggal hinndk, a mi teljes lebetetlen. akkor borzalommal
¢s utdlattal tekintenének 16teldk szerzdjére. s 1szonyodassal pitlan-
tandnak embertarsaikra, Ez feloszlatnd o tdérsadalmat. He az em-
bereknek egymidst teljesen megromlott lénvekuek, megtestesiilt or-
dogoknek kellene tekinteniok, minden természet-adia joravalosig
nélkiil, a tdrsadalom éppen oly visszaijesztdé lenme, mint az orosz-
kinyek barlangja, vagy a viperdk fészke. Kihalna minden bizalom,
beestilés, szeretet: s ezek pélkiil a lételnek erdeke . gyonyvore, be-
cse elenyésznék., Mind fijdalom nyilallandék keresztill a szilo szi-
vén, ha neki mosolygd csecsemdjében oly erkélesi lénvt kellene
ldtnia, a ki sziintelen ¢és teljesen bitnre hajlik. a kinek lelkében
tomotten el van vetve az Isten ¢és Josdag 1ranti gyiildlet magva, sa
kileételét teremtoje atkai alatt kezdette meyg, Melvik j6 ember kivinna
szitld lenni. ha magzatinak e végteleniil boldogtalan oOrikséghe
kellene szilletni? En azt dllitom. hogy e tan erkolestelen irdnyn:
azt azonban nem Allitonn. hogy emnek valldéi erkdlestelenek. Annyi
1gaz, hogy ezt senki sem hiszi, unem hiheti teljesen és ugy, a mint
van. En littam, hogy ennek hivei éppen olv gvongéd josdgeal
nmosolyogtak a cseesemére,a kit az 6 hitformdjok egy kis demonnd
tett. mintha angyal lett volna; Littam, hogy oly szivesen és bizal-
masan €rintkeztek embertdrsaikkal. mintha a teljes megromlottsdy
tana soha se hatott volna filleikbe. E tannak leggonoszabb ered-
menye tin az a tiszteletlenség, a melylyvel ez a keresztény valldst
illette. Xn ohajtandm letordini véla e tiszteletlenséget. A keresztény
vallis semmi ilyes tant nem tanit. Hol taldliidk ondk fel azt az
testamentumban ? Tanitotta-e ezt Jézus, midéon a kis gyermekeket kar-
Jaba vette ¢s moegdaldotta, ezt mondvan: . ilveneké a mennyek-
nek orszaga“? Tanitotta-e ezt Idl, midén a poginyoknak beszélt,
- kiknek nines torvényok, vagy irott Kijelentésok, de a kik a fermészet-
nél fogva teszik azt, a mi a térvényben van? A kevesztény vallis kemé-
nyen szol ugyan az emberi vétekr6l, de mindig ugy banik az emberek-
kel, mint oly lényekkel, a kiknek te-hetsége van helyesen cseleked-
ni, és a kik teremtdjok gyonyorkodése alatt jottek létre.
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Bevégeztem mdr az evangelium amaz igényét illetd védelme-
met, mely szerint az észszerit vallds; és nem az volt czélom,
hogy egyes partnak szolgdljak, hanem kozios keresztény vallisunk
iigyének. Jelenleg az az egyik legsiirgdsebb teendGje anmak bard-
tainak, hogy megmentsék azt ama vadtdl, mintha az észszel harcz-
ban dllana. Ezt megkivinja korunk jelleme, Volt id6, midén a ke-
resztény vallds, ambdr észszeriitlen tanokkal volt terhelve, megtartotta
alldsdt az emberek hitében: mert az emberek nem tanultak volt
meg gondolkozni. Elfogadtik vallisukat, éppen ugy, a hogy a gyer-
mekek a katékézist tanuljik; sajit értelmok helyébe a papot tet-
ték , s nem gondoltak aval, hogy mit és miért hisznek. De az a
nap eltelt, s a szabadsdg szelleme, mely arra kivetkezett, a ke-
resztény vallast mind szigorubb szigorubb vizsgdlat ald veti; és ha
ez a valldis nem tudja magdt észszerimek bizonyitani a gondolko-
70, higgadt, bolcs ember elitt, akkor nem dllhat meg. A vakbuzgd
felekezetek terjeszthetnek egy ideig titrelmetlen felinduldst valamely
kozonségben és elhallgattathatjdk a kétkedd ellenvetéseit. De a
vakbuzgosdg idoszaki jarvdny; megemészti sajat erdszakos heve.
KElébb vagy utébb hallatszani fog a meggondolds szbzata. Az em-
berek kérdeni fogjik, mik a keresziény vallds igényei? Magdn hord-
ja-e az igazsdg hélyegét? s ha ugy talaljik, hogy az a természettel
és észszel harezban 4ll, akkor felhagynak s fel is kell hagyniok
vele. Ez okbodl ohajtom, hogya keresztény vallis tisztittassék meg
minden emberi tudomdnyoktél és romlottsdgoktol. Ha csakugyan
észszeriitlen tanok vannak benne . akkor nem kivanom azokat todle
kitlonvdlasztani. Azért, hogy az evangeliumot fentartsam , semmi
kedvem nines bebwrkolni és elrejteni, anndl kevésbbé tagadni egyet
is annak valodi elvei kozil. Ha azt gondolndm, hogy ez csak egyet-
len észszeriitlen tannal is meg van terhelve, kimondandm, s a hogy
kaptam, ugy hagynidm e malomkével nyaka koriil. De én egyetlen
egy ily tant sem ismerek. Taldlok ugyan nehézségekre az uj tes-
tamentum elbeszélo részében; és vannak drvek a levelekben, a me-
lyek ha a zsidokra illettek is, a kikhez legelébb intézve voltak, de
az emberekre dtaliban nem alkalmazhatk; azonban egy oly val-
ldsos alapelvet sem litok, a melyet eszemnek, higgadt és elfogu-
latlan elmélkedés utdn,benséleg dssze nem fiigginek kellene nyilvénit-

nia. barmely nagy igazsdggal. A legerfsebben meg vagyok gyozod-




80 A EER. VALLAS Q87ZSZRERI TALLAS,

ve arrol, hogy a keresztény vallis ész a maga legtiokélete-
sebb alakjaban, s ennélfogva azt kivetelem, hogy valasztassék
el azoktol az észszeriitlen tudomdnyoktdl, a melyekkel szdzadokon
at meg volt terhelve.

Ezek levén nézeteim a ker. valldsrdl, eréigen kell allanom
mellette, €s €n erOsen dllok. Nem engedhetem 4t azt a hitetlenség
al-okoskoddsainak és gunyjainak; nem szégvenlem e vallist kovet-
ni, mert észszeril vallas; ez az értelem kivdnalmait éppen ugy
kielégiti, mint a szivéit., Tudom, hogy erdés szellemii emberek elle-
ne mondottak ennek; de mintha a gondviselésnek az lett volna a
czélja, hogy sajat dlokoskodasuk a maga homlokdn hordja a czafo-
latot, 6k rendesen oly nagy és lealacsonvité hibdkba estek ,a me-
lyek minden egvebet bizonylitottak, csak azt nem , hogy 6k az ész
apostolai. Midén a keresztény vallis tanulmanyozdsarol az ¢ ira-
taikhoz fordulok, ugy érzem, mintha a meleg, vildgos naprél a fa-
gyos félhomdlyba mennék, amelyigen gyakran a legsiiritbb sotétség-
gé valik, Ln tehdt nem szégyenlem 2z evangeliumot.
En megdicsoitve 1dtom ezt amaz ellenséges rendszerek dltal, a me-
lvek ennek romldsdra vannak emelve. En kovetem Jézust, mert 6
kivalolag ,a vilagossag¥® és nem kételkedem, hogy ¢ valddi ta-
nitvinyainak vezére lesz. abba a viligha, hol a jelen allapot homa-
lya eloszlik, s a hol valamint az ész, ugy az erény is kifejlik Is-
tennek élteté befolydsa alatt és tisztdbb jelenlétében.
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