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Mérlegen a szocialis
munka es az
arvizi segélyszolgalatok

A Magyar Okumenikus
Szerelelszolgalat
2000. évi kozgyiilése

A Magyar Okumenikus Szere-

tet.szutgg{at 2000. junius elején
tartotta szokdsos ¢éwvi kozgyu-
lesét a Szeretetszolgdlat XIIL
keriileti Szocidlis Kozpontjdban,
amelyen jelen voltak a Szeretet-
szolgdlatot alapité protestans és
ortodox egyhazak vezetéi, vala-
mint a karitativ szervezetet ta-
mogaté magdnszemélyek Képvi-
seloi.

A kozgyiilést Szebik Imre
evangélikus plispok imadsaggal
nyitotta meg. Orbokné Szent-
Ivanyi Ilona, a Szeretetszol-
galat Feliigyeld Bizottsaganak
elndke  tolmacsolta  Jiirgen
Gohde, a Német Protestins
Szeretetszolgdlat (Diakonisches
Werk) elnokének — aki ugyanak-
kor a Szeretetszolgdlat tisztelet-
beli elntke - koszintését, és ar-
ra kérte a jelenléviket, hogy a
tovabbiakban is ugyanilyen el-
szantsdggal és kitartassal tamo-
gassik a Szeretetszolgdlat mun-
kdjat, amely Otvizi az q) évez-
redben valé helytdllishoz sziik-
séges tartalmat - a Knsztus
iranti elhivatottsdgot és a szoci-
alis munkdhoz szukséges szak-
értelmet.

A koszontd utdn a kozgyulési
tagok azonnal a Szeretetszolga-
lat elmult évi tevékenységének
attekintésével, illetve a kozép-
és hosszi tdva tervek megvita-
tdsaval kezdték az ilést. A koz-
gvulési tagok drommel fogadtiak
azt a hirt, hogy a Szeretetszolgd-
latot kizel tizéves szakmai mun-
kdjanak elismeréseként az or-
szagos eérdekegyeztetd forum — a
Szocidlis Tandcs — tagjava va-
lasztottik, ahol a karitativ szer-
vezetek mellett a protestins
egvhazi intézmények érdekeit
tudja képviselni. Reményiiket
fejezték ki, hogy a szeretetszol-
gdlati tagsdg altal a hazai szoci-
dlis torvénykezésben tjra meg-
jelenhetnek a protestdans értéke-
ket is megie{}enitii torvények,
rendeletel,

Lehel Liszlo lelkész, a Sze-
retetszolgdlat igazgatdja beveze-
tajében két munkateriilet erdtel-

2 UNITARIUS ELET

Olvassuk egyiitt a Bibliat
hétrol-hétre!

Micsoda az ember — mondom - hogy megemléhezel rila?
Es az embernek fia, hogy gondod van recd?

augusztus 7-13
augusztus 14-20.
augusztus 21-27.

augusztus 2B-szeptember 3.

szeptember 4-10.
szeptember 11-17.
szeptember 18-24,
szeptember 25-oktober 1.

(Zsolt. B.5)

Zsoltar 1
Zsoltar 2
Zsoltar 3
Zsoltar 4
Zsoltar 5
Zsoltar 6
Zsoltar 7
Zsoltdr 8

Unitarius vallasi miisorok
a médidaban

Magvar Ridio - Kossuth ada

Egy az isten
c. unitarius féléora

juilius 28., péntek 13.30
augusztus 25., péntek 13.30
Radios élé istentiszielet

kizvetités Hodmezdvasarhelyral

szeptember 24., vasarnap
de. 10. arakor

Magyar Televizio -
M1l-es csatorna

Oriémbhir
szeptember 24., vasdrnap 15.30
A Millennium 2000 jegvében

wUnitarius vilagtalalkozoé™
szeptember 25., hétfo

Lapzarta minden paros ho
10-én van. A késdbb beérkezeit
irasokhal szerkesztGségiink csalk
a kivethezd ho lapzartaig tud
foglalhkozni. Kérjiilk ezt a belkiil-
dendd irasokndal figyelembe ven-
ni.

Ellenkezo esetben a szerkeszié-
st &5 nyomdai munhak elhidzod-
hatnalk és héshet a lap megjele-
nese.

jes fejlédésére hivta fel a figyel-
met. A Szeretetszolgalat ma-
gvarorszdgi karitativ munk&ja-
ban az 1999. év rendkiviil ered-
ményes volt. A folyamatos szoci-
dalis munka mellett két olyan
szolgdltatdst sikeriilt beinditani,
amelyek mind a Szeretetszolgd-
lat életében, mind az intézme-
nyek térségében (megyében, vi-
rosban) hianypotlé kezdeménye-
zések voltak. Példaul Budapes-
ten a hajléktalan ndk és csellen-
g6 gyvermekek részére létreho-
zott melegedé egyedilallo a ma-
ga nemében, siit az egész orszag-
ban is.
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Egy gondolat...

Az elmuilt hiisz év soran tobb izben — sokszor éve-
kig -~ szerkesztettem az Unitarius Eletet. EI6ddm va-
ratlan lemondasa utan, az Elnokség es az EKT keére-
sére — ideiglenesen — ismét elvallaitam ezt a megbi-
zatast.

A Szerkesztd Bizottsag tagjaival beszelgetve lett
nyilvanvald, hogy szUkség van, rendszeres, kibovi-
tett szerkesztoi ulésekre, ahol dontunk a lap arcula-
tanak, tartalmanak megvaltoztatasarol. Tobb egyhazi
munkatarsat szeretnénk bevonni a munkaba, uj ro-
vatokkal, interjukkal, életképekkel szinesiteni az oly
sok igényt kielegitd egyhazi sajto forumot.

Az Unitarius Elet folyéirat. Az elmuit évekhez ha-
sonléan, helyet szeretnénk adni szinvonalas teolo-
giai s tarstudomanyi irasoknak is, de emellett oku-
menikus kitekintést, egyhazi esemenyekrdl szolo be-
szamoldkat is megjelentetunk.

Tartalomban, ennyi elvarasnak megfelelni igen ne-
héz. Az idoszeriségnek pedig a kéthavi megjelenes,
és a hosszu nyomdai atfutas is ellentmond.

Mégis a Szerkesztd Bizottsag minden igyekezete
azon van és lesz, hogy az Unitarius Elet szinvonalas
sajtdorganum legyen, szines kulsé és belsé megjele-
néssel. Ehhez varjuk a munkatarsak irasait, elgondo-
lasait!

Az is a Szerkesztd Bizottsag kérése volt, hogy a
foszerkesztd irjon vezércikket, minden szamban egy
gondolattal koszontse az olvasot.

Majusban — felkén korreferatorként — vettem részt
egy rangos felekezetkozi konferencian, Varszegi
Asztrik fOapat és Schweitzer Jozsef fGrabbi szerve-
zeseben. Szamtalan egyhazi szemely, teologus, tor-

ténész, tudds tartott elSadast, hozzaszélast az eurs-
pai integracio és az egyhazak témakérben.

Varszegi Asztrik és Lengyel Laszlo Be
konyvecskeje (Helikon I'*.’.iart:h‘:.'uEI ]'IlrEEIrB‘,l is azt biiﬂyiﬁa.
hogy szokseg van parbeszédre: a keresztény egyha-
zak kozott, a vilagvallasok kozott, hivék és nem hi-
vOk kozott. Oly sokszor leragadunk kicsinyes kérdé-
seknei a bekaperspektivanal, s anélkil hangoztatjuk
sajat igazunkat, hogy a masikat meghaligatnank.
Hany es hany esetben erdsebb az elbitélet a jo6zan
észnél, az objektiv tényeknél.

Az Uristenhez is sokféle dsvény vezet, a kozés
emberi celt is tobbfélekeppen lehet megkozeliteni.

Sokan keresztény, és vilagvallasi oldalrdl Ggy te-
kintenek rank, unitariusokra, mint nyitott befogadé
kozossegre, a tolerancia megéldire, a tirelem gya-
korloira. Vajon mindig megfelelink ezeknek a pozitiv
elvarasoknak?

Mindannyiunk szamara megszivielendek Varsze-
gt Aszirik pannonhalmi fGapat szavai:

AZ egyhaznak nem az az elsddleges feladata,
hogy tarsadalmi projekteket finanszirozzon, vagy
kulturalis elgondolasokat prébaljon realizalni, hanem
az Isten és az ember kapcsolatat, ezt a szeretet-kap-
csolatot kisérelje meg kdzdssegben megélini és tanu-
sitani: egy utat, amelyen jamni lehet, amelyet minden
embemek lehet ajaniani... Ha egészséges és norma-
lis a fejlodés, ha az egyhaz ténylegesen megtalalja
a maga hangjat és a maga formajat, akkor sajat ma-
ganak kell kezdeményeznie, hogy a térténelmi frigyet
Szent Istvantdl napjainkig lazitsa, és sajat labara all-
jon... jelen akarunk lenni, &s szolgalni akarunk ebben

a magyar hazaban...”
Orbokné Szent-Ivinyi Ilona

Unnepi Kényvhét

A Heli Gaspar Umitinus Konyvesbolt és az Eurdpai Protes-
tans Magyar Szabadegyctem (EPMSZ), immir negyedik alka-
Immal vett reszt e rangos unnepen, ahol a foszereplo a Konyw

Evrol-evre sikeresebb a részvételiink, amely annak kiszonhe-
1o, hogy a mi pavilonunkban, '.uhh-mc-q_-ch-;n olyan konyveket lehe-

el kapm — umtanus, erdélyi, szabadegvetem sth
. ami masutt nem volt elérhets
NCPSZETUSCEUNKNOZ nagymeriékben hozzdjarul-
ak, az ilvenkor szokasos dedikalasok

A hazar szerzokon kKivil hatiron niliak i résrt

reltek, ezeken az tnnepi talilkozasokon

Tobbek kozott Bencze Marton unitirius pis-
pok, Kelemen Miklés unitirius lelkész, Skultéthy
Usaba, Tobias Aron, Erdds Katalin, Somogyi
Dezso, Was Antal, Jozsa Béla, Molnir Jozsel
(vemetorszaghol az EPMSZ ) kényvével). Ken-
de Péter (Franciaorszag), H.‘.ilruhi.{;yﬁrﬁ' {Er-
ely ) dedikaltak konyveiket

Lir. bi.l]“l]-i! Pal a :"Ilp'..lh.j.ql"_'h;:,c:':m APV ereld
eindke 15 megtisrieite !JTUHJIJ"._}‘, al D-'L'-J]_l.':l'iunka.l,
ZeTCinenk mMegkoszonm sremélyes timopatisdt
de nemcsak neki, hanem az EPMSZ *.'l::.'rt'ljflf-'l'gé-
nek 18

Az olvasoktdl, az irdkidl, a t:l.mr-t___f,:ﬁukh:.*l 15 azzal bucsuztunk,
hogy ,Jovore veletek ugyanitt™

Gergely Feliciin
(Az unnepi kanyvhét sikere Gergely Feliciannak, a rendezven)

menforanak ix kaszonhelo. )
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JGjjon el a Te orszagod

Amikor  farizeusok meghérdezték téle, hogy mikor jon el az Isten
.i'i: ISIEH ﬂ!"ﬂ!‘ﬂgﬂ nem &,g}' jﬂ'ﬂ L'.E' hﬂg:.l‘ az l'”'lhl"'r Jl'.'l- llkhﬁf kﬂwtkfzt—frhﬂfﬂﬂ r{i’_

Azt sem mondhatjak: Ime, itt, vagy ime, ott

Az Oszovetség szerint az élet ritmusit Isten a
hetes szamban hatarozta meg, és minden hetedik
évhét utdn jubileumi év: jobél év kovetkezik. A tor-
vények szerint igy minden otvenedik év az igazsag
és a béke orominnepe. Ez az év arra adott alkal-
mat, hogy az ember megtalilja a harméniat kor-
nyezetével, mindenki esélyei kiegyenlitédjenek,
visszadlljon a tdrsadalmi rend. Mindenki engedje
el az adéssagokat, engedje szabadon a rabszolga-
kat. Mindenki kapja vissza birtokdt, mindenki tér-
jen vissza a csaldadjahoz, a haragosok békiiljenek
meg ebben az évben.

Isten dltal rendelt ideje a jébél év, hogy az em-
ber ujra honositsa az 6si rendet.

...visszafogad az 6si rend, / kikonytklok a sze-
les esillagokra.” ( Pilinszky)

Kell egy arra rendelt alkalom, hogy megtalalja
az ember a kiilsé-belso békét. A )obél torvénye sze-
rint teret kell biztositani Istennek mindenben, ez-
zel is elismerni Isten mindeniitt jelenvalésdgat.
Jézus ezt a — helyredlit — rendet nevezte Isten or-
szdgdnak. A jobél év azon alapul, hogy Istené a
fold, O szabaditotta meg Izraelt, ezért az O neve a
szabadsag fedezete.

Jézus nem dtvenévente érkezd szabadsdgrol be-
szél, hanem a benso szabadsag képességérol. Nem
is a tarsadalmi rendet igvekszik helyredllitani, ha-
nem az egyittélés harmonikussd tételét a belsé
tisztasagunktol teszi fiiggové. Nem kiilsd, hanem
személyes lelki békérdl beszél.

A lélektan szerint az ember csak gy alapozhat-
ja meg bels6 egyensulyat, ha tisztdzza onmaga fele
a vilaszokat a _ki vagyok én?, honnan jottem?, ho-
vé tartok?, hova tartozom?” kérdésekre. Szukseéges
tisztén latni, mi hatott rank: emberek, tcinén_elem
és hitiink milyen lenyomata hatarozza meg ontu-
datunkat? Milyen a csaldadunk, amelybe sziilet-
tiink? Hogyvan éljik meg magyarsigunkat? Ezek-
nek a kérdéseknek megvdlaszoldasa hatdrozza meg
személyes hovatartozasunkat. De van egy ezek fe-
letti, személyiségiinkbe legmélyebben iiltetett ho-
vatartozasunk, mely kozos: Istenhez tartozdsunk.
Ez alapozza meg, ez adja meg minden egyéb kin-
cstink, orokségiink, elhivatottsagunk igazi értékeét!

Az onazonossag-tudatunkra ugy is tekinthe-
tink, mint egy fa évgyiirilire, egymdsra erisodo
korokbél all. Személyes lelkiismeretinkbdl kiin-
dulva, a csalddunk, sziléfoldunk, ncmzetﬂnlg. de
mindenekfelett a meglelt Isten orsziga — sajato-
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orszaga, (gy valaszolt nekik:

vanl - Mert az Isten orszdga kizbttetek van!”
(Lk 17, 20-21)

san kirajzolédé gyfirtik, melyek meghatdroznak
benniinket.

A nyar folyamdn tobb unitdrius egyhazkozség-
ben is tinnepélyesen megemlékeziink a millenni-
umrél. Tobbféleképpen viszonyulunk a 2000-es év
misztériumidhoz. Van aki a lenullazas technikaja-
val, nem kivdan visszanézni, igy a tiszta lap illuzié-
jat valasztja. Van, aki a visszatekintés sordn a
miltban felejti figyelmét, valamely muiltbéli fajda-
lom megtorldsdban ldtja a feloldds-feloldédds, az
unneplés egyetlen madjat.

Igen, szdndékosan jeléltem meg e két szélsGsé-
get. Hisz az innep megélési médja arulkodik lelki
készenlétiinkrdl, érettséglinkrél. Unnepelni tudi-
sunk egyik legfébb mércéje, az ,idohoz” valé viszo-
nvank. Es ugy érzem mara kiilonosen megnoétt a
szakadék a muilt és jovh kbzbtt, mindez viszont
igen meghatdrozza a jelenben” valé létink miné-
ségét. Arra gondolok e helyiitt, hogy az dltaldnos
jovokép egyre inkdbb mar-mar tudomdnyos-fan-
tasztikus regénybe illé képzet. Még a jelen adott-
sagait is kevéssé veszi figyelembe, és szinte telje-
sen nélkiilozi miltunk hozomdnyadt, a nagy tirte-
nelmi fordulépontok tudatunkba pecsételt értel-
met.

Maisfel6l hangosabbd vélt azok hanga, akik a
.megbiinhddte mar e nép a muiltat...” sokszori em-
legetésével, mar-mdr inkdbb ;megbosszulja majd e
nép” gondolatdt gerjesztik mugukbm?. mut;ba ra-
gadt tekintetiiket szinte keéptelenség a jelenbe
vonzani.

Vajon létezik-e hid, mely megtaldlja az utat e
két szélsdség kozott, vajon n‘:r:gm!:ilhﬂ_m egy Pi:ﬁﬂn
beszédstilus, amely mindannyiunk szamara érthe-
t6? _ _

Ugy érzem, kétezer ev elteltével 1s fanzm_lﬁﬂif
modjara tesszuk fel a kt"fdt‘?l‘-ﬂ'k_ﬂli es _:mha Jézus
vilasza elhangzik, mi most is k:f_’c-rgat:]uk szavait,
Isten orszdgdt magunk jeloljuk ki, az aimlan 1:-:1
vozitének vélt helyen, idében. .Isten orszaga RO-
zottetek van!” — felel, figyelmeztet JEE“*"i'I ‘#‘zf'?'liz,
egymdshoz vald a'isz‘-:}_n;,-ul_usntﬂi-;rbng. sze EIT':':I:} fuki
drokségetekhez, a jovohoz jv:ﬂu vr_sznném ::;kj 5
ban. Egészen kitdgitva, a minden iﬂ?j re te mgrt
valé felelgsségteljes figyelmet SUrgetl cCzbis,

lasunk mindségén mulik az, hogy

inden-viszonyul _ milika
:Enrzékelhetm'e. a jelenben megélhetove viljék Isten

orszaga. e e :
A 2000-es év egy ilyen jubileumi ev lehetdségét

kindlja. Ertelme csak akkor lehet, ha nem spdrol-




Juk meg az .dnvizsgalati” stdci6 kovetelte dldoza-
tot. A személyes dldozat hitelesiti az innepet.

Ezer évvel ezeldtt Istvan kirdly megalapozta a
magvar allamisagot, a magyarsag életét a keresz-
ténység talajaba helyezte. Tulajdonképpen Eurépa
azdltal lett eldszor egységes, hogy a Kdrpiat-me-
dence lakoi is csatlakoztak e kultirdhoz. A ke-
reszténység, az evangélium szelleme és a beldle ki-
bontakoz6 szervezidések, intézmények egyesitet-
ték eldszor Eurdpat, és e szovétnek nemcsak a kul-
tikus koziosséget, de nemzetek feletti tsszefond-
didst is jelentett,

Ma valami egészen mas egyesiti vagy inkabb
egységesiti nemcsak Eurépdt, hanem az egész vi-
lagot, aminek nem foltétlen omiliink. Mintha maér
nem az [sten gvermeke lenne az az ember, aki poli-
tikai vagy éppenséggel fogyasztéi divatok hangjan,
a fold minden bugyriba eljuttatott jelszavakkal és
értéktelen targyvakkal egységesiti a vilagot. Hogy
mi lesz az, ami a jovében dsszekot bennunket?
Nos, ez mindannviunkon milik!

A millennium tinneplése tehdt szdmvetés, meg-
tisztulds és szent elhatarozdsok alkalma lehet egy-
szerre. Esély kinaldsa, hogy el- vagy visszatalal-
junk a helyes titra. A magyarsag életfijara tekin-
tunk, mely torténelmével mélyen e folbe gyikere-
zik, melynek dgai az égbe nyilnak. Tudatositjuk
onmagunkban annak hozadékat, hogy mit is jelent
szamunkra, hogy e fa Karpdat-medencébe tiltetését
kovetoen a kereszténység nedijét szivta magaba.
Hogy dgai mely irdnyokba, milyen erdsen nédttek.
Hogy miféle kartevik tamadtik meg ezeréves éle-
te sordn, miféle korhaddsnak tette ki az idd. Az

életbenmaraddsra, gyumilestermésre id
punk, mint ahogy a gazda is id6t hagy a Ef:ig;‘:-
nak. A terméketlenség az egyik oka a pusztuldsra
itéltetésnek. A magyar életfa tibhszir 15 bebizo-
nyitotta, hogy képes tillépni mohdcsokon, herderi
_:jﬁ;]a!:uknn. H;g}rétﬁrténe]mévul, milvészetével, tu-
manyos eredményeivel a magyarsg imdlese;
tt‘iplﬁl_tﬂk a vilag kultarajat. l%i az Elﬁfam:.l;:?]:
probaja alkalmazkodni az ,id6k jardsahoz”, Azaz
minden torténelmi pillanatban felismers A maga

helyét és szerepét, hogy j6l lassuk a f
Jeye a fa mellett az

Egyhdzunk, mint az egyetlen magvar folds
sziletett reformacié kuraheﬁ Fnlekezﬂt,ggzerurgid:;
sze a magyar életfainak. Ontudatunk mélyen a
nemzeti ontudatba gyokerezik. Mégis fontos ki-
hangsulyoznunk, a legfébb hovatartozdsunk: Isten
orszigal

A 2000-es év mindazoniltal alkalmat adhat ar-
ra, hogy a személyes szamvetés legyen a kozép-
pontja azoknak a koncentrikus kéroknek, melyek-
nek ezeréves dllamisdgunk, kétezer éves keresz-
ténységiink és transzcendentdlis létiink tere: az
orok hazank, Isten orszdga egymast kériloleld ré-
tegei. Ha a ,haza” fogalma szdmunkra Isten gyer-
mekeinek otthona lesz, ha j6 kedvvel, optimizmus-
sal imadkozzuk, hogy: ,jdjjon el a Te orszdgod!”, 1j-
bél és 1ijbél megnyerjiik belsé békénket! Es csak ez
a béke lehet az alapja az igazi orszdg, az igazi haza
megtaldldsara és megirzésére,

Amen!
Mikldsi Vari-Katalin

Ah hol vagy magyarok
. Tundoklo csillaga!

Ki voltal valaha
Orszagunk istapjal

Hol vagy Istvan kiraly
Teéged magyar kivan,
Gyaszos Oltbzetben
Teelotted sirvan,

' Rolad emlékezvén
Csordulnak kénnyei,
Buval harmatoznak
Szomoru mezei.

Lankadnak szintelen
Vitezlo karjai,

Nem szunnek iszonyu
Sirastol szemei.

! Viragos kert vala
Hires Panndnia,
' Mely kertet ontézé
‘ Hiven szlz Maria.

—

Szent Istvan kiralyhoz

Kenésze e kerinek
Istvan kiraly vala:
Behomalyosodott
Orvendetes napja. .

El6tted konydrglnk, l
Bus magyar fiaid,

Hozzad fohaszkodunk
Arva maradékid. ,

Tekints, Istvan kiraly
Szomoru hazadra,

Forditsd szemeidetl |
Regi orszagodra.

Reménységunk vagyon |
Benned s Mariaban, .
Mint magyar hazanknak

Hiv kiralynejaban.

Még éltedben minkel
Ennek ajanlottal,

Es szent koronaddal
Egytt felaldoztal.
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JTeologini miihely

w2 (élek Sem jo tudomany neélkiil”

A torténeti Jézus-kutatas (leg)tjabb eredményei,
kiilonos tekintettel Marcus J. Borg munkdssagara/miiveire

.Olyvannyira megszoktuk madr, és joggal, hogy Jézust a vallas tdargyava tesszuk, hogy
lassanként el is feledkeziink arrél, hogy a rendelkezéstinkre allé leghordbbi beszamaolol:
dbrdazoldsaban Jézus nem mint a vallds targya jelenik meg, hanem mint vallasos személy.”
Thomas William Manson: ,The Teaching of Jesus” (Jézus tanitisai)

Jézus kétféle jelenléte a kiztudatban

A torténeti Jézus iranti érdeklodésnek tobb oka
van. Ezek kozott nem kis mértékben jatszik szere-
pet az 6 kulturdlis jelentGsége, a haldla éta eltelt,
elmult kétezer év ota. Nincs még egy olyan sze-
mély a nyugati civilizaciéban, akinek ekkora jelen-
tosége lett volna valaha is. Haldla utdn néhany év-
tizeddel mondik keringtek csodds sziiletésérol. Az
elsd évszdazad vége felé a vallasi hagyomany leg-
magasztosabb cimeivel dicséitették, mely szerint
o: Isten Fia, egy az Atydval, 6 a megtestesiilt Ige,
az élet Kenvere, a vilag Vildgossdga, az aki majd
wjra eljon mint vilagot megitéld Biré és Ur. Igy
nem csoda, hogy néhany évszazadon belul ,Ura”
lett annak a vildgnak, amely megfeszitette ot.

Mindezek utdn tobb mint ezer éve dominalja a
nyugati vildg kulturdjat és civilizacigjat, annak
vallasat, mivészetét, zenéjét, épitészetét, gondol-
koddasat, etikai normait, st sok esetben politikajat
is. Naptarunk szerint elfogadtuk életét mint a vi-
lag torténelmének felezépontjat. Igy Jézus a nyu-
gati torténelemnek, és egyben mondhatjuk, hogy a
vilagtorténelemnek legfontosabb alakja. Ezek
utdn nem véletlen, ha az ember, pusztin kivancsi-
sagbol, felteszi a kérdést: Milyen volt ez a kima-
gaslé ember, mint torténelmi személyiség? "

Nekiink, keresztények szamara ennek a kérdés-
nek van egy plusz jelentdsége: Jézus nem csak egy-
szertien torténelmi alak, hanem kozponti és alapi-
to személyisége vallisunknak, Keresztények milli-
01 Istenként imadjak 6t, és latjak benne Krisztust
és az Urat, mig misok Jézus kiovetésének lehetdsé-
gérdl beszélnek. Ezek utdan az, hogy milyen volt Jé-
zus mint torténelmi személy, nemcesak érdekesnelk,
de fontosnak is tinik, mert az, hogy milyen volt,
adja meg a tartalmat annak, hogy mit jelent kovet-
n Gt. Jézus nem kevesebbet, hanem tobbet jelent,
mint egyszeriien a tanitvanyi élet egy péld4jat.

Annak ellenére, hogy Jézus neve ismerdsen
cseng fuliinkbe, és annak ellenére, hogy milyen
fontos 6 a keresztényi életben, az, hogy milyen volt
mint torténeti személy, egyiltaldn nem kiztudott
sem a kultira, sem pedig az egyhdz szimara. Ehe-
Iyett azt, aki 6 volt, és amit igazan jelent(het) sz4-
munkra, bedrnyékolja két rola alkotott kép: az
egyvik a tomegek hépzeletét domindlja, a mdsik pe-
dig a huszadik szazad Uj Testamentumi iskoldjdt
uralja. Mindkét megjelenése vilaszt ad a torténeti
Jézussal szemben felmeriilé harom alapvets kér-
désére: identitasa (ki volt 67), iizenete (mi volt tani-
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tdsainak, megnyilatkozdasainak kozéppontjiban?),
kiildetése (mi volt a célja, mit remélt 6 maga telje-
siteni?). Am a vdlaszok, amelyeket a népi és az
uralkodd iskola dltal megteremtett képek adnak,
inkabb elrejtik, mint felfedik azt, hogy milyen volt
Jézus. Hogy djabb képet alkothassunk Jézusrdl,
sziikséges az, hogy tisztdan lassuk: mi az, ami bear-
nyékolja latasunkat?

Jézus népi megjelenitése

A Jézusrdl alkotott népr megjelenités kereszteé-
nyek és nem keresztények szdmadara egyarint is-
mert: az a Jézus, aki Isten, akinek az volt a célja,
hogy meghaljon a vildg biineiért, akinek élete és
haldla az orékélet reményét nyitja meg. Ennek va-
lasza a hdrom kérdésre: cél és lizenet - tisztak.
Mint szent fogantatdsi Fia Istennek, 6t azért
kiildték a vildgba, hogy meghaljon a keresztfan
mint Isten és az emberiség kizotti megbékélés esz-
koze; mig tizenete abban dll, hogy felszdlitotta
hallgatdit arra, hogy higgyék igaznak azt, amit
mond sajit magardl és szerepérdl a megvaltisban.

Ez a kép réla, mint ahogy az mindannyiunk sza-
maira ismeretes, nagyon elterjedt. Az evangélistak
kijelentik: ,Jézus a te biineidért halt meg!", arra
utalva ezdltal, hacsak diéhéjban is, hogy ez volt a
célja. A keresztény tanitds nagy része sz6 szerint
értelmezi ezt a képet; és az, ahogy a mindennapok-
ban megtartja a kereszténység az egyhaz unnepe-
ket, csak még jobban megerésiti ezt. Karacsony
bilesbkkel, pasztorokkal és angvalokkal, egy Ja-
szollal, csillaggal és egy sziizzel, mind csodilatos
sziiletésrol beszél, ami eleve felhivia mar a figvel-
met erre az isteni személyiségre, mig a husvet a
halal felett aratott gy6zelemre koncentril.

Ennek a tomegek dltal ismert képnek mélyen a
muiiltban vannak a gybkerei, magdban az Ujszovet-
ségben. Elsodleges forrdsa a Jdnos evangeliuma,
valészintileg a legkedveltebb és a legnépszeriibb az
evangéliumok kézott. Ebben Jézus a legmagaszto-
sabb szavakban beszél énmagdrél, killonosen az
.En vagyok...” kijelentés-sorozathban. .En vagvok a
vilag vildgossdaga; vagyok az élet kenyere; En
vagyok a feltdmadds és az élet; En vagyok az igazl
s2016t6; En vagyok az 1t, az igazsig és az élet...”
Az En vagyok” kijelentések altal sajit maga ki-
nyilatkozatdsat alatdmasztjak mas részletek is Ja-
nos evangéliumdban. Az Atya énbennem van es
én dbenne...”, ,Aki ldtott engem lditta az Atyat’,
LJon és az Atya egy vagyunk..." A negvedik evange-
lium egyetlen versben osszegzi Jézus identitasit,




céljat és lizenetét: Mert gy szerette Isten e vild-
got, hogy az & egysziilott fiat adta, hogy aki hisz
6benne, el ne vesszen, hanem orok élete legyen.”
(Jn 3,16.)

A népi kép a keresztény teolégiai gondolkodds
fejlédésében 1s gyvokerezik. Az egyhdz kréddja feje-
zi ki ezt a fejlédést. Az Apostoli krédé hirdeti, hogy
Jézus: Isten egyszilott fia, a mi Urunk, aki fogant
szentlélektdl, sziletett Sziliz Mdriatél, szenvedett
Poncius Pildtus alatt, keresztre feszittetett, meg-
halt és eltemettetett; harmadnapra feltamadott,
felment a mennyekbe, ahonnan lesz majd eljoven-
dd, hogy megitéljen eleveneket és holtakat.”

A kdzépkor idején és egészen a modern korig Jé-
zus képe mint isteni megmentd, mint Ur uralta a
keresztény vildgot: hitben, gondolkoddsban, miivé-
szetekben., Kvszdzadokon keresztil a kereszté-
nyek sz6 szerint vették, hogy amit ez a kép mutat
igazdn az, ami és aki Jézus volt mint torténeti sze-
mély. Nem csoda tehat, hogy ez a kép ennyire mé-
Ilven gvokerezik a keresztény képzeletben, és min-
denben, ami a nyugati vilag kultarajat is jellemzi.
Keresztények és nem keresztények egvardnt osz-
toznak ezen; ami megkulonbozteti 6ket egymastal
az nem maga a kép, hanem hogy elfogadjdk-e azt
igaznak vagy sem.

A népi kép osszeomlisa a bibliai iskola
hatasara

Kétségtelenul a népi felfogds széles korben elfo-
gadott. Am abban, ami Jézus torténeti alakjat ille-
ti a népi kép nem pontos. Tulajdonképpen erésen
félrevezetd. Ezt a konkluziét az Uj Testamentum
irdasainak aprolékos tanulmédnyozasdbél vontik le
az elmuilt két évszdzadban; a legtébb ezek koziil
keresztény tudésoknak koszénhetd. A tudésok ko-
rében elsddleges fontossdgi a népi kép tsszeomls-
siban az a tény, hogy éles ellentét van a Jédnos
evangéliumaban talalhaté Jézus-portré és a tobbi
Earnm evangéliumi portré (Mark, Maté és Lukacs)

OZOLL.

Janos szerint, amint azt elébb is megjegyeztiik,
Jézus gyakran és nyiltan beszélt sajat fenséges
identitasarol és céljardl. Am a szinoptikus evangé-
llumok egy teljesen kiilonbizé képet adnak. Mark
szerint, akit még mindig a legtobben az elsé evan-
gélistinak tartanak, Jézus soha nem nyilatkoztat-
ta ki fenséges létét, és ez nem képezte nyilvanos
tanitdsanak és beszédeinek téméajat, Igazabol Jé-
zus és azok, akikkel taldlkozott, csak kétszer be-
széltek arrdl, hogy ki is 6 valéjaban. Mindkét eset
szilk korben tortént és nem a nagy nyilvdnossag
bevondsaval, és ami még figyelemremélt6é ebben,
hogy mindkét eset szolgdlatanak a végén van meg-
emlitve. Mondhatjuk azt is, hogy Mark evangéliu-
mat egy ,messianisztikus titok” uralja, annak elle-
nére, hogy Mdrk egyértelmien hisz abban, hogy
Jézus a Messias. De ez titok marad Jézus egeész
szolgdlata alatt. Roviden: Mark evangéliumdnak
uzenete nem a kinyilatkoztatds a megvaltdsban.
llyen értelemben Jézus identitdsinak és halald-
nak nem volt megvaltéi célja. O nem nyilatkozott
meg ebben az értelemben.

Amint ezt az alapvetd ellentétet Janos és Mark
evangéliuma kozott észrevették, egy hatalmas
vagy/vagy” elitt dlltak a tudésok. A torténeti Jé-
zus vagy kinyilatkoztatta isteni eredetét és meg-

valtéi céljgt (Janos) va '
(Mérk). A kérdés: a két Jﬁfﬂrﬁ?ﬁt ig.ﬁgw"
kotott kép koziil melyik inkdbb | e
olyan, mint a térténeti dézus, a J4- m
nosé ;?g}r a Mﬁrki? 1?3 szinte dltala- L J
nos valasz erre a kérdésre az volt, ho
Ezf..'_ael a vilasszal viszont a népi kép Jé?uﬂijldﬁmrﬁi
a torténetr Jézus képe, elveszett. Az a kép Jézlusrﬂl
mely szerint 6 volt az, akinek tanitania kellett,
hogy & Isten Fia, akinek meg kell halni a vilag bii.
neiért, torténetileg nem igaz,

llyen értelemben Janos evangéliuma n
nalhaté mint informdciés f'urrég a tﬁrtén::'.? ‘}I}én:uz.;
kutatdsdnak lehetdségeihez. Janos evangéliuma-
nak a célja nem a torténeti Jézus leirasa, hanem a
feltﬁmafit. €l6 Krisztus megtapasztalasa. Jinos
evangéliuma a keresztény tapasztalatbal ered, ami
a husvétot kivetd néhany évtizedre terjed. A Jé-
zusrél ismert torténeti tradicié atformalddik benne
a feltAmadt Krisztus korai megtapasztaldsava, S
mint ilyen: .Jdnos evangéliuma az egvhiz megvil-
tozott memoéridja.” (M. Borg),

Sajat tapasztalatukbél ezek a keresztények gy
1smerték Jézust, mint a vilig vildgossagat, aki ki-
vezette dket a sotétségbdl, mint az élet kenyerét,
mely szellemi tédplalékot ad, mint bor, melynek él-
tetd ereje benniik csérgedezett, és mint az ut. igaz-
sag, mely egy 1j életre késztette dket. Kovetkezés-
képpen Jénos gy rajzolja meg Jézust, mint aki
mindez: vildgossag, kenyér és bor, it és igazsag,
Isten ,Igéje”, mely testté lett, A figyelemre mélts
kijelentések Janos evangéliumdban erételjes bizo-
nyitékai az él6 Krisztus valésdganak és egyénisé-
gének. Nem annyira Jézus kinyilatkoztatdsa ez,
hanem ink#dbb a korai husvétot kivets, abbdl eredé
egyhdzi tapasztalat. Janos evangéliuma ,eszmei
evangélium”, amit médr Alexandriai Kelemen is fel-
ismert a méasodik évszdzad vége felé, amikor arrdl
beszél, hogy milyen fontos Krisztus hatdsa a ke-
resztények lelki életére.

Ami igaz Janos evangéliumara, dltalanosan igaz
a népi képre is. Mindkettd a késdbln keresztél}}'
meggyozidés kivetitése, ami szdzadokon keresztil
tarté Krisztus-tapasztalason alapszik, és ami
visszavetitddik a szolgdlatra magdra. A feltdmadt,
él6 Krisztus igenis visel magin isteni je]lgmqﬁket,
mert egy az Atydval, s mint ilyen mindenutt jelen-
levé, mindenhaté és mindentudé. De ha ezek a ki-
jelentések igazak a feltimadt Krisztusra, nem iga-
zak a torténeti Jézusra. A torténeti Jézus alakja
nem volt mindentitt jelenlevd, hanem mmdl_g egy
bizonyos helyen volt. Ndzdretben pl. vagy ttban
Jeruzsalembe, vagy pontosan Jeruzsdlemben,
vagy valahol mashol. Es nem volt mindent tudd,
még akkor sem, ha az evangéliumok annak is 1s-

g | alkotott kép, mint
Ribviden: a torténeti Jézusrdl alko P,
Isten, aki sajat magdt isteni megx:ﬂténa}: latta,
akinek az volt a célja, hogy meghaljon a vildg bu-
neiért, és akinek lizenete az volt, hogy ezt kinyilat-
koztassa, torténetileg egyszeriien nem lehet 1gaz.
Sokkal ink4bb egy Gsszemosds, amit a koral egy-
hdz tett. Osszemos4s az egyhdz emlékében élt Jé-
zusrol — a feltamadt Krisztussal alkum; hittel. )
sds természetes ¢s Jogos, Lz tﬁrtémk_‘ _
akigrmr egy vallisi kozosség vms:ahﬁ':;]t
alapit6jara, annak fényében, amit a késébbickben
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| elképzeltek (hittek) réla; és jogos ab-
Teologini | ban, hogy azt beszéli el, amit Krisz-
tus jelent a keresztényi életben. Mi
tobb ez a kép nevelte sok millié ke-

miifely

resztény életét évszdzadokon ke-
rosztiill. Am amennyiben egy tiszta képet keresunk
a4 torténeti Jézusrol, akkor egy torténelmi mod-
szert kell haszndlnunk; tudatosan kf;‘].] szétvilasz-
tani az egvhdz késabbi hitét a tradiciotol, amely a
korai keresztény egyhidz dokumentumaiban taldl-
haté. Ha torténelmi vilaszt akarunk arra a kér-
désre, hogy milyen volt Jézus identitasa, hogy mi
volt killdetése és tizenete, akkor félre kell tenni
azokat a valaszokat, amelyeket a népi kép ad.

A dominsns iskolai kép Jézusrol

A bibliai iskoldn belul, amikor rajottek arra,
hogy a népi kép Jézusrél nem felel meg a torténeti
képnek, akkor elkezdddott a ,torténetn Jézus-kuta-
tds” Ha a torténeti Jézus nem jelentette ki dnma-
gdrol, hogy 6 a Messids és Isten Fia, megvalto, aki-
nek meg kell halni a vilag biineiért, ha nem ez volt
a célja és nem ez volt beszédeinek a tartalma, ak-
kor felvetodik a kérdés: milyen volt 6, mi volt kil-
detése és tizenete? Annak ellenére, hogy a husza-
dik szdazadi kutatds a vdlaszok tomkelegét hozza
orre a kérdésre, két olyan irdnyzat volt, amelyik
maig is dominans maradt.

A tarténeti szkepticizmus megerdsadése.

El6szor is volt egy nivekvo szkepticizmus azzal
kapcsolatban, hogy egyiltalan vilaszt lehet-e ta-
ldlni ezekre a kérdésekre, valamilyen foku esetle-
gességekkel akdr. Bizonyos pontig ez a szkepticiz-
mus az evangéliumok eredetének mind alaposabb
kutatasabdl ered a forma- és kiaddsi kritika részé-
rl

Az e szdzadi tanulmdnyok vildgossa tették, hogy
nem csak Jdnos, de a szinoptikus evangéliumok is
visszatiikrozik a korai egyhdz tapasztalatait és hi-
tét. A formakritika, amely az elsé vilaghabora
utdn lett népszerii, azt a médot tanulmanyozta,
ahogy a Jézusrdl sz616 tradicié formalédott az alatt
a hdrom-négy évtized alatt, amig szdjrél szdjra
terjedt még miel6tt leirdsra keriilt. A szerkesztési
vagy kiaddst krititka, amely killénosen a masodik
vildaghdbora utdn fejléditt nagyot, a Mark, Madté és
Lukdcs evangéliumidt elemezte mint kilonallé do-
kumentumokat; gondosan hasonlitotta dssze, hogy
egvik vagy masik, hogyan kezelte az egyes szove-
geket. Helyesen kezelve az evangéliumokat mint
olyan dllitasokat, amelyeket bizonyos irék, bizo-
nyos kozosségnek irtak, a kiaddsi krittka arra ira-
nyitotta a figvelemét, hogy mit akartak mondani
maguk az evangélium-irdk, és nem a torténetre,
ami mogottuk van.

A forma- és a kiaddsi kritika egyitt még vilago-
ﬁa]:rhﬂ tette, hogy minden térténet Jézusrdl és az 6
minden szava a korai egyhdz ,szeme és keze” dltal
lett formalva. Azdltal, hogy tudatossa tette ben-
niink, hogyan formaltik az evangélium iréi és el6t-
tik az els6 keresztények, amikor még szdjhagyo-
many utjan terjedtek a torténtek, sajat sziitkségle-
teiknek és céljaiknak megfeleléen az anyagot. A
forma- és kiaddsi kritikusok azt is tudatossd tet-
ték, milyen nehézségek rejlenck abban, ha az
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evangélinmi szbvegeket hasznaljuk in 16for-
rasnak a térténeti ﬁ:us-ku tat:ijsal kamgﬂ:ﬁ:gf

A torténelmi szkepticizmusra, amit a szovegek
gondos tanulmdnyozdsa gyujtott langra, olajként
hatott a Jézus-képek sokasdga, amelyeket a tudé-
sok épitettek fel. A viszonylagos tradicionalis meg-
értéstol kezdve, keresztiil azokon, Ggy mutatjak be
Jé;ust. mint Isten Fia, mint politikai forradalmar,
mint az aki azonnali vilagvégét var. Ezek a port-
rék, melyek mindegyike azt dllitja, hogy egy objek-
tiv torténelmi metddus alapjan készilt, megerdsi-
tették azt a tudatot, hogy mi igazdbél egyaltalan
nem sokat tudunk Jézusrél, és ezzel parhuzamo-
san azt, hogy gyakorlatilag Jézusrdl barmilyen
portré felépithetd, amilyet csak valaki akar. ElGvi-
gydzatos tudésok ezért lehetdleg elkerilték a tor-
téneti Jézus kutatisit, amiért a szdzad kizepét
ugy emlegetik, mint  kutatasmentes” peri6édust.
Amit direkt médon tudhatunk, jelentették ki, az
az, amit Jézus kijelentett a kerygmdban, (A
kerygma goriog eredetii sz6, ami prédikdciot jelent,
s mint ilyen technikai kifejezéssé lett, amely a
huisvét utdni értelmezése volt a jézusi tanitdasnak.
Foleg annak a kihangsilyozasdra hasznailtak,
hogy igazoljdk: az evangéliumok kerygmatikus ér-
telmezésiek és nem torténetiek. A tuddsok allitot-
tik a lehetetlenségét és a technikai szukségtelen-
ségét annak, hogy a kerygman tdl lehet latni.)
Minden prébalkozds, hogy a kerygma mogé bete-
kintést nyerjunk szubjektiv spekuldcidhoz vezet.
Tehit az, hogy Jézusrdl torténeti informaciot sze-
rezziink athidalhatatlanul nehéz és teol6giailag ir-
relevins.

Jézus, mint eszkatologikus préféta

Ennek a - torténeti szempontbdl - erdsen szkep-
tikus hangulatnak volt egy érdekessége, abban a
kevésben, ami tudhato, és ami nem tudhato Jézus-
r6l. A Jézus-portrék kiilonbézosége ellenére, a fo
irdanyzatu iskoldn beliil, volt egy figyelemre mélto
konszenzus. Ennek feltétele, hogy a harom kérdés-
re — Jézus identitdsa, lizenete és kiildetése — adott
valaszok Gsszegezve tartalmaznak egy Jézus-ké-
pet, amit az elmilt hatvan évben a legtibb tudés
biztosnak fogadott el.

Azt, hogy Jézus gondolta-e magdrdl, hogy van
egy specidlis identitdsa, miszerint 6 a Messids, [s-
ten Fia stb. — nem tudhatjuk a dokumentumok
fentebb mar emlitett jellege miatt. Amikor ilyen
jellegii kijelentéseket taldlunk az evangéliumok-
ban, az elovigvdzatos torténész meg kell kérdgje-
lezze ezeket, mint a visszavetitések qu.rnn ra;t;h!f.
amelyek Jézus-kovetoktol erednek, és a husveét
utdni idészakbol tekintenek vissza a mir megtett
jézusi szolgdlat periédusara. Lehe]:nek ezek teold-
giailag igazak, de nem kell ugy értelmezni Gket,
mint térténelmileg pontos kijelentéseket, olyanok-
ként amelyek Jézus szolgdlati ideje alatt hangzot-
tak el. Azt, hogy mit gondolt Jézus sajit magarol
és céljardl, azt az tzenetébol kell kikovetkeztet-
niink, és nem azokbol a kijelentésekbol, amelyek-
ben arrél beszél, hogy ki 6.

A konszenzus szerint Jézus tizeneténck és kulde-
tésének egy ilyenfajta vizsgalatiabol azt tételezhet-
jik fel, hogy eszkatologikus proféta volt. Mint az
kéztudott az eszkatolégia az a teologiai dgazat,
amely az ,id6k végezetével” foglalkozik, a vilag ve-




vel. az utolsé itélettel és az orvk kirdlysaggal.

an némi bizonyiték arra, hogy néhany zsido tra-
dicié szerint roviddel a jézusi 1do eldtt elore lattak
egy ilyen profétdt, mint amilyen Mozes volt, de le-
het hogy ndla nagyobb egyéniség, egy olyan profé-
ta, aki a vég elott jon el. Ha azt mondjuk, hogy Jé-
zus eszkatologikus proféta volt, akkor ez azt jelen-
ti, hogy 6 a vég profétdqjanak hitte magat, annak,
aki hirdeti a vilag végét, olyat, ami még sajat éle-
tében bekovetkezik, ¢s ezért a sziikségességeét an-
nak, hogy meg kell térni még miel6tt tul késo len-
ne. Es ilyen értelemben ez volt tzenetének és kul-

detésének a lényege.

Ez a konszenzusos kép Jézusrol, mint eszkatolé-
gikus profétarol, azon a biztos kijelentésen alapul,
hogy Jézus sajat iizenetének kozéppontjaban Isten
Orszdga volt. lgy irja le Mark Jezus kiildetését
evangéliumdnak kezdetén, amikor ennek egy el6-
Gsszegzését adja: Betelt az id6, és elkbzelitett mar
az Isten orszaga: térjetek meg és higgyetek az
evangéliumban.” (Mk, 15.)

Az eszkatologiai értelmezés Jézusrél és lsten
Orszdgardl A. Schweitzertdl (1875-1965) ered meég
a szdzad elejérsl. Schweitzer 1910-ben irt A torte-
neti Jézus kutatdsa” eimd munkdjiban felhivta a
figvelmet az un. krizis elementumra, amely keresz-
til-kasul dtszivi az evangéliumokat, az Isten Or-
szdga eljdvetelérdl szolé kijelentésekre meg az
Ember Fia" kérdésére, aki a foldi térténelemnek a
vegét fogia hozni. Schweitzer ugy érvelt, hogy Jé-
zus azt varta, hogy ezek az események kozvetlen a
jovoben fognak bekivetkezni, ismeretes ilyen érte-
lemben az 6 konzekvens-kivetkezetes eszkato-
l6gaga.

Annak ellenére, hogy Schweitzer munkdja a ma-
ga idejében nagy szenzdciot keltett, értelmezése —
Jézus mint eszkatologikus proféta - fokozatosan
kozos elfogaddst nyert a tudésok korében. Bizo-
nyos részleteket lebontva réla, ez lett a német Uj
Testamentumi iskola domindns képe Jézusrél,
amelvet elfogadott az észak-amerikai iskoldk nagy
része is. A tuddésok elismerték, hogy Jézus a jelen-
ben és nem csak a jovoben beszélt Isten Orszagd-
r6l, am a kbzelgb jovibeli orszdgot tovdbbra 1s
hangsulyoztak. Jézus képe, mint azé, aki a vilag
végét hirdette és siirgette a blindk megbanasat,
megmaradt

Kiilontsen jelentds a konszenzus szempontjabél

Hans Kung teolégus tanulmdnya. Legnagyobb si-
kernek orvendd munkija - Kereszténynek lenm —
kozéppontjdban van egy hosszu rész a torténeta Jé-
susrol, amely a hatszaz oldalas munka felét képe-
zi. Ez annal inkdbb bizonyitja a konszenzust, mi-
vel H. Kiing nem tartozik az Uj Testamentum tu-
dosai kozé, 6 ugyanis szisztematikus teolégus, és
tanulméanya azon alapszik, hogy megértette a kon-
szenzust, ami az Uj Testamentum kutatoi kozott
létrejott. Végigfut a tetteken, megtizdeh azokat
mélyrehaté betekintésekkel, erteljes kifejezések-
kel, umalf'ek elkapnak egv kicsit az evangéliumok
szenvedélyébol, és ott van Jézus képe, amint varja
a vildgveget, még sajat generdciéianak a vilaga-
ban.

Jézus képe, mint eszkatologikus préfétdé, hatast
gvakorolt az egyhdzi életre, elsdsorban a nevelés-
ben. amit a papsdg kapott. Amellett, hogy megta-
nultdk, hogy a népi kép Jézusrél nem azonos a tor-

:,grnetilﬁfppe:. a lréitgnbﬁmﬁ szemind-
1umokban tanu 1akok még két glui
dn!gﬂt tanultak meg Jézusrol Ez el- s |
miilt néhdny évtized alatt. Az elsd, withely

hqg}-t 2;12 tudhatnak sokat réla, :
mint t net1 személyrdl, a masik az, ho i

ﬂésznnt tudnak, jelentéktelen az Egyhﬂ:g?érl:tr;::
nézve.

Kévetkezésképpen, megallapithato: a 8 i
vonalat képviseld papok kii:':-:':i]:t gvakran fngf:h;g
furcsa hallgatas arrdl, hogy milven volt Jézus mint
torténeti személy. Amikor a papsdg févonaldnak
tagjai prédikdlnak, arra torekednek, hogy a
kervgmat emeljék ki, a korai egvhiz Gzenetét Jé-
zusrdl és nem Jézust magit. Nem csoda, hogy a
népi kép megmaradt ennyire domindnsnak. Amit
tudni lehet nem egy torténeti kép, amelyet van-
nak, akik elhisznek és vannak, akik nem. Végiil is
a huszadik szazadi tudoésok két f6 irdnyzata - tor-
téneti szkepticizmus és az eszkatologikus hang-
suly — a torténeti Jézust ugy tinik lényegtelenné
tették. Létezik egy olvan — széles korben elfogadott
— benyomads, hogy azt, ki volt a tirténeti Jézus,
nem csak nehéz megtudni, hanem folisleges is.
Mert semmiféle teologiai kovetkezménye sincs,
ami azt jelenti, hogy semmi jelentoséggel nem bir
a mai ember szamara, akar egvhazban é16 személy
az illetd, akdr nem. Schweitzer annyira vildgosan
megmondta, és legtébben az Uj Testamentumi 1s-
kola képviseli koziil alapvetden egyetértettek: a
torténeti Jézus lényegtelen.

Van valami igazsdg ebben a hozzddllasban. A
torténeti Jézus ismerete nem alapvetd. Keresz-
ténynek lenni nem feltételez egy aprélékos torté-
nelmi informaciot. Keresztények generdcioi — akik
az evangéliumi képeket szd szerint értelmezték,
mint térténeti felsoroldst — éltek helytelen torténe-
ti elképzeléssel Jézusrél anélkul, hogy ez hituket
sértette volna. A kereszténység elsodlegesen nem
abbél all, hogy a torténeti Jézusrol helyes elképze-
léstink legyven, hanem abbél, hogy kapesolatunk le-
gven az élo, életiinkre tevékenyen haté Jézussal.

Es mégis a torténeti Jézus nem jelentéktelen a
keresztény hit szempontjabol, még akkor sem, ha
a torténeti tudds nem alapvetd. Régi tradicié a ka-
tolikus egyhdzban, hogy.a szentek élete épito, tehat
nevels és informativ hatdssal van a keresztényl
életre. Legaldabb ebbdl a szempontbél, a tortenet
Jézusnak figvelemre mélténak kelllene) lennie.
Természetesen az, hogy & milyen volt, mint torte-
neti személy annyira fontos, mint mondjuk Assisi
Ferenc, Gandhi vagy Dietrich Bonhofferé. Ezért is
a torténeti Jézus-kutatds kérdése annak harmadik
korszakaban is érvényes és figyelemre mélto.

Kiszoni Jozsefl

(Az eléadds elhangzott 1999 novemberében, Ko-
lozsvdrott a Teoldgiail Konferencian.)
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2000. majus 19-20-an, az elsé szabadon vilasz-
toltt Pﬂrlﬂmﬁnt megalakuiﬁsﬁnﬂk lu évfnrdu]ﬁjﬁn.
a kormdny kezdeményezésére negyedik alkalom-
mal keriilt megrendezésre a Magyarorszag 2000
konferencia, melyen harminchét orszdgbdl tobb

mint kétszdz jeles, vilaghirii magyar szdrmazasu

tudds, tizletember, kozélet személyiség, egyhazi
méltosdg és hazai meghivott vett reszt. A konfe-

rencia megrendezésére az Orszdaghdz kongesszusi
termében keriilt sor.

Az 1996 6ta évente megrendezett konferencia az
orszdg és a nemzet felemelkedését szolgalé tanacs-
kozdsok rangos foruma lett. A IV. Magyarorszag
2000" konferencia — amelyet egyhazi, média és ok-
tatasi kérdésekkel foglalkozo elékonferencidk el6z-
tek meg — harom szekcidban tekintette at nemzet-
politikai szempontbél az 6sszmagyarsag elott all6
kihivdsokat.

A .Nemzeti kultira a globalizacié viligaban” ci-
mii szekeid a kulturdlis globalizdcié kihivasaival
foglalkozott, a ,Nemzetpolitikai kildtdsaink és a
diaszpéra jovaje” cimi szekcio feladata olyan nem-
zetpolitikai stratégia megfogalmazasa volt, mely
egységben litja a teljes magyar nemzetet, mig a
Magyar gazdasdg Eurépdban — Magyar gazdasag
Kelet-Kozép-Eurépdaban” cimii szekeié azon régiok
fejlédését vizsgalta, ahol hatdron tali magyarok él-
nek.

2000. majus 19-én megtartott nyité eléadasdban
Orban Viktor miniszterelnok ur tobbek kozott
ezeket mondta:

.Talin mi magyarok gondolhatjuk azt is, hogy
szdmunkra a 20. szdazad, a vereségekkel teli hu-
szadik szdzad 1990-ben ért véget, és az U szdzad,
s nekiink taldn az 4j évezred is akkor megkezdd-
dott. Ha mindezt a nemzedékek szempontjabol
szemléljik, tisztelt holgyeim és uraim, akkor ugy
18 fogalmazhatunk, hogy a dédsziileink élete ra-
ment arra, hogy megprébaltdk az orszdgvesatés
utin megalkotni az életképes magyar dllamot. A
nagyszilleink nemzedékének az volt a hivatasa,
hogy a madisodik vilaghdabori utdn, reménytelen
helyzethdl megkiséreljék ajjaépiteni az orszdgot. A
sziilleinknek az volt a hivatdsa, hogy teljesen re-
meénytelen helyzetben, reményteleniil a tekintet-
ben, hogy még az & életiikben véget ér-e majd a
megszdllas és az elnyomatés, nos, az volt a hivata-
suk, hogy ebben a reménytelen helyzetben az or-
szagot megtartsdk a ki tudja mikor bekdvetkezd
jobb idékre. Es a ma €l generaciénak pedig az
adatott meg, hogy kihaszndlva a kedvezd vilagtor-
ténelmi széljarast, az dsszeomlé szovjet birodalom
lehullé gerenddi alél megprébdljuk kimenteni Ma-
gyarorszagot, sot, ne csak kimentsiik, hanem talp-
ra dllitsuk és aztdn meg is erdsitsiik. S Ggy érzem,
hogy nekiink mar megadatott az, hogy a kenye-
runk javit egy szabad, biztonsdgos és gyarapodd
Magyarorszag polgaraiként ehetjiik meg. S ha
minden j6l megy, akkor gyermekeinknek pedig
megadatik az, amit talan Szekfii fogalmazott vala-
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hogy ugy, hogy végre nem a torténelem formailja
majd a jellemiinket, hanem a jellemiink a térténel-

met”. Miniszterelndk Gr a tovabbiakban igy foly-
tatta:

».Ezek utin hadd mondjak néhény sz6t a kor-
many regiondlis nemzetstratégiajarél. Ha megen-
gedik mellézném azt a vitat, hogy létezik-e még a
modern vildgban olyan, hogy nemzet. Ervelés he-
lyett segitségiil hivnam Leszek Kolakovszkit, és
tole idézném azt a gondolatot, melyre épiil a kor-
many nemzetstratégidja. Igy ir: «A nemzet, csak-
ugy, mint az egyén, a természet miive. Nem emberi
akarat, vagy elképzelés sziileménye, nem is érzi
sziikségét, hogy sajat létét megindokolja, van,
mert van. S hogy létezik elegendé jogcim arra,
hogy létezzék.« Ha tehdt magyar nemzet van és a
magyar nemzet tagjai nem egy allam hatédrain be-
lil élnek, akkor egy kormédnynak, amelyvet Ggy hiv-
nak, hogy a Magyvar Koztirsasdg kormanya, az a
kotelessége, hogy djra egyesitse a magyarokat, fi-
gyelembe véve a vildgpolitikai realitasokat, vagyis
hatdarmddositdasok nélkili ujraegyesitést végezzen
el.”

oo Végezetill summdzndm a mondandémat.
Eldszor is szogezziik le, hogy nem volt igazunk,
amikor hitetlenkedve hallgattuk Antall Jozsef mi-
niszterelndk dr 1990-ben elmondott egyik parla-
menti beszédjét, a hitetlenség taldn erfs sz6,
mondjuk ugy, hogy kétkedve hallgattuk, amikor
azt mondta, talin Klébelsberg Kunétél idézve,
hogy egészsépges nemzetek, mint a visszanyesett
fa, a katasztréfiak utdn kétszeres erdvel fejlddnek.
Ez az allitds az elmilt évek fényében és az eldt-
tiink 4llé lehetdségek fényében igaznak bizonyult.
Ugyvanakkor az is igaz, hogy a reménység az )i reg-
geli de rossz vacsora. Ideje tehdt, hogy tiljussunk
az oOsszehuzdédzkodds tiz esztendején, és végre
meginditsuk a nagy fejlesztési programokat. Es az
is igaz, hogy dsszefogas nélkil nem jutunk elére.
Egy ujjal még egy kavicsot sem lehet felemelni. Az
tehét az én tiszteletteljes javaslatom, hogy a célok-
ban és az iranyokban legyiink hajlithatatlanok, le-
gyiink dllhatatosak, az egylittmiikodés keresése-
ben pedig legylink nyitottak és megértéek.”

A miniszterelnok ur nyito elGadasa utan renge-
teg értékes elfaddst hallgathattunk a kétnapos
konferencidn, melyek koziill megemliteném: Tokés
Laszlé reformdtus pilispok, a Romdniai Magyar
Demokrata Szovetség tiszteletbeli elnoke, O’svath
Gyorgy, az Eurépa Bizottsag tisztel_ethgli‘ igaz-
gatéja, Matolesi Gyorgy gazdasdgi mimszter,
Csaky Pal, Szlovikia minisztereInﬁk-_helyet:tesE,
Torgyan Jozsef foldmiveléstigyl és ﬂdékfe_llgsz:
tési miniszter, Habsburg Otté, a Paneuropai
Unié elniike, David Ibolya igazsagugyminszter,
Oplatka Andras, a Neue Ziircher Zeitung szer-
kesztije, Bugar Béla, a Szlovak Parlament alel-
nike, Borbandi Gyula iro, torténész, szerkesztd,
Stumpf Istvan, a Miniszterelnoks Hivatalt vezetd
miniszter, Pokorni Zoltan oktatasi mmszter,




Marko Béla, a Romaniai Magyar Demokrata Szo-
vetség elndke, Laurer Edit, a Magyvar-Amerikai
koalicié elnoke, Gyvarmathy Gyérgy zirichi mii-
egvetemi professzor, Kovacs Miklés ukrajnai
parlamenti képviseld elfaddsat és végil Martonyi
Janos killigyminiszter zarébeszédét,

Stumpf I[stvdin kancelldriaminiszter megemli-
tette hazdank adéssagdllomanyat, és azt, hogy a fel-
dolgozéipar olvan nemzetkozi villalatok tulajdo-
ndban dll, amelyek éves bevétele meghaladja Ma-
gyarorszdg nemzeti jovedelmét. Rdémutatott, hogy
a multinaciondlis cégek hatdsa a tomegtdjékozta-
tasra is jelentis. Ez szerinte nem csak politikailag
befolydsolja az embereket, hiszen a tizenévesek
kiorében a magas kultira helyét a szinvonaltalan
kommersz veszi 4t. Mint mondotta, fenndll a di-
lemma, hogy amig a kézterheket nem, vagy alig vi-
seld nemzetkozi vallalatok szarnyalnak, addig az
ado- és jarulékfizetd magyar cégek fennmaradédsu-
kért kiizdenek.

Pokorni Zoltdan oktatdsi miniszter kihangsalyoz-
ta, hogy Magyarorszag pozicidja akkor lesz erds a
kivetkezd évtizedekben, ha sikeriil egy tuddsalapu
tarsadalmat létrehozni. Az oktatasi tdarca vezetdje
szerint elengedhetetlen, hogy az iskoldk értékes,
~piacképes” végzettséggel bocsassak dtra a fiatalo-
kat. Célunk az, hogy 2001-re minden masodik fia-
tal egyetemen, vagy féiskolan tudjon tovdbbtanul-
ni,

Martonyi Jdnos kiliigyminiszter kisztnetét fe-
jezte ki az osszmagyarsag irdnt. Koszonet illeti a
hataron tidliakat, amiért kozosségként magyarok
tudtak maradni, a magyarorszagiakat az el6zo tiz
év faradozdsaiért és nehézségeiért, a nyugatiakat
pedig azért, mert a nehéz évtizedekben Grizték a
nemzet szentségeit.

Marké Béla, az EMDSZ elndke dvott attdl az el-
képzeléstdl, hogy a hatdron tali magyarokkal pé-
toljdk a magyarsag népességfogydsat. Megdllapi-
totta, hogy a gazdasagi fejlédésben és az integraci-
oban eldl jaré Magyarorszdgnak igen nagy az elszi-
vo hatasa.

Tékés Laszlé reformitus puspok, az RMDSZ
tiszteletbeli elnoke szerint: Romédnidban tovabbra
is folyik Erdély pusztulisa, és az elroménosité po-
litikdnak 18 csak a formdja valtozott meg. Nehez-
ményezte, hogy mind a hozzdszéldsok, mind a za-
rinyilatkozat tilzottan optimista médon kozelitet-
ték meg a magyar kisebbség részvételét a szlovak
illetve romidn kormanvban.

A konferencia egyvhangilag zdrényilatkozatot
fogadott el, mely tobbek kizott hangsilyozza:

— Kiemelt jelentdséget tulajdonitunk azon kez-
deményezésnek, amely a Magyarorszaggal szom-
szédos allamokban él6 magyarockat megilleté ma-
gyarorszagi jogallasrol 52616 torvény megalkotdsa-
ra iranyul;

— Avildg magyarsaginak megjelent képvisel6i —
ssszhangban Magyarorszig feleldsségviselésével

és kﬁte]p-zuttségviﬂaléaéval a hatdron tal él6 ma-
gyarok irant — egyetértettek abban, hogy az anya-
orszag nemzetkozi viszonylatban kiemelkeds in-
tegraciés eredményei torténelmi lehetdséget kinal-
nak az eurdpai és nemzeti integracié parhuzamos
megvaldsitdsdra;

— A tandcskozds résztvevii — a hazai, a kbrnyezi
orszagokban és szérvanyokban é16 magyarsag kép-
viseletében, a harmadik évezred kiisziobén és az
ezeréves ﬂ!]ramiség‘ évében ossznemzeti célokat
*:?-zuigalﬁ tdjékoztatéjukon megelégedéssel allapit-
jdk meg, hogy az anyaorszag dltal folytatott kévet-
kezetes nemzetpolitika megfelelé alapot képez a
hatdron tdl él6 magyar kézosségek nemzeti kots-
désének fenntartdsdhoz, nemzetkozi hdtteret és
tdmaszt biztosit kisebbségi jogaik érvényesitésé-
hez,

~ A Magyarorszdggal szomszédos orszdgokban
él6 magyarsdg képviselfi nagy jelentséget tulaj-
donitanak a nemzeti identitds és a nemzeti saja-
tossadgok hataron tili megbrzéséhez sziikséges fel-
tételek folyamatos biztositdsdnak. Meggyizddeé-
siik, hogy a nemzeti kultira megérzése, az anya-
nyelvi oktatds lehetdségének biztositdsa és a gaz-
dasagi felemelkedés a nemzeti identitds megérzé-
sének elengedhetetlen feltételer mind a témbben,
mind a szérvdnyban él6 magyarsdg szdmaéra;

— A tandacskozas résztvevii egyetértettek abban,
hogy a gazdasagi globalizdcion tal a kulturidlis
globalizdcid kérdéseire is figyelmet kell forditani a
nemzeti kultira sajatos értékeinek megbrzése és
fejlesztése sordn, tovdbbd, hogy a vildg magyarsa-
ga kozremiikidésével kell és érdemes keresni an-
nak médjat, hogy a kulturdlis globalizdcié elényte-
len hatasait elkerilve, elényds elemeit viszont fel-
haszndlva folytatédjék a kulturalis értékteremtés
és a magyar kulturailis értékek megorzése;

— Az anyaorszdg képviseldi kérik a hatdron tuli
magyarsag megjelent képviseldit, hogy lehetdsége-
ikhez mérten jaruljanak hozza a kedvezd Magyar-
orszdg-kép erdsitéséhez. Bizva az dsszmagyar tu-
doményos teljesitéképességben, hangsulyozva a
tudoméany tdmogatdsanak sziikségességét, kérik a
tudomany képviselit, hogy jaruljanak hozza a
nemzeti célok elérésének megalapozdsdhoz;

_ A tandcskozas résztvevdi egyetértettek abban,
hogy az egyhaz kiilonleges, mdssal nem pﬁtqlhg%ﬂ
szerepet tolt be a nemzet identitdsanak, kultur:‘ﬂﬂ'
nak, anyanyelvi értékeinek megdrzésében és apo-
lasdban;

— A IV. Magyarorszag 2000 konferencia resztve-
v6i megerdsitik elkitelezettségiket az érdemi ma-
gyar-magyar parbeszéd fenntartasa, az 0ssznem-
zoti célok érdekében végzendd kozos munka mel-
lett.

A konferencidn az Erdélyi Unitarius Egyhazat
Dr. Szabé Arpad unitdrius pispok, a Magyaror-
szdgi Unitarius Egyhdzat Dr. Murvay Samuel

fGgondnok és alulirott képviselték.
Razmany Csaba
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Az 1568. janudr 6-13. napjain megtartott tor-
dai orszaggytilés torténelmi hatdrozatat, a lelkiis-

mereti és valldsszabadsdg torvényének kimonda-
sat, valamint az Unitdrius Egyhaz megalakulésa-
nak 432-ik évforduldat iinnepeltiik Tordédn és Ko-
lozsvaron a millennium évében 2000. janius 2-3.
napjain. A Magyarorszagi Unitarius Egyhazat
ezen unnepségeken Razmany Csaba lelkész és
Dr. Sztankoczy Zoltan képviselték. A Nemzeti
Kulturalis Orokség Minisztériuma képviseletében
az iinnepségeken részt vett Dr. Egved Judit fota-
nacsos és Sepsi Koviaces Ewva. 2000. junius 2-an,
pénteken délelstt 11 ératél a tordai rémai katoli-
kus templomban 6kumenikus istentisztelettel kez-
dédstt az innepségsorozat, melyet Fazekas Fe-
renc eléfohdsza, majd két teolégus, Orban Erika
és Jakabhazi Béla bibliaclvasdsa nyitott meg.
Ezt kovetden a jelenlevé egyhdzak képviseletében
megkezdddott az okumenikus istentisztelet, me-
lyen felszdlaltak: Dr. Szabé Arpad, az unitarius
egvhaz piispoke, Dr. Csiha Kdlman, ez erdelyi re-
formatus egvhazkerilet piispoke, Mézes Arpad,
a zsinatpresbiteri magyar evangélikus egyhdz
piispoke, Csiiri Istvan, a kirdlyhdgémelléki refor-
matus egyhazkeriilet generalis direktora és végul
Tempfli Jozsef, a romai katolikus piispoki kar el-
noke.

Minden felszdlaldas kozitt eg_}rhé_f.i é‘nekeket 65

koralokat adott els a Kolozsvari Unitarius Kollégi-
um énekkara.

A vilagiak iidvozletének sorat Balogh Ferenc,
az unitdrius egyhéaz fégondnoka nyitotta meg. Or-
ban Viktor, 2 Magyar Koztdrsasidg miniszterelnd-
ke tdvozlé levelét felolvasta Andrassy Gyorgy
egyhazi tandcsos a rendezvény faszervezdje. A Ha-
taron Tili Magyarok Hivataldnak részérdl idvozls
beszédet mondott Bathory Janos elndkhelyettes,
Kolozs megye prefektusa Bogdan Cergizan, Ta-
kics Csaba, az RMDS:z iigyvezetd elnoke,
Patrubany Miklés, a Magyarok Vilagszovetség-
ének elnike. Végezetiil Andréassy Gybrgy tanacsos
felolvasta Nemeskiirty Istvan magyar millenni-
umi kormanybiztos tidvizld levelét.

Ezutdn kovetkezett a tordai templomban elhe-
lyezett emléktdabla felavatdsa, melyet Dr. Szabé
Arpad, az unitdrius egyvhdz piispike végzett az
egyhdz eloljaréinak tdrsasdgiban. Az emléktabla
harom nyelven, magyarul, roménul és angolul hir-
deti a valldsszabadsag torvényének jelentdségét.

Az emléktabla magyar szovege:
~MILLENIUM 2000

A7 1568. EVI ERDELYI ORSZAGGYULESEN
EBBEN A TEMPLOMBAN HIRDETTEK KI A VI-
LAGON ELOSZOR A LELKIISMERETI SZABAD-
SAG ES VALLASI TURELEM TORVENYET”

Az emléktdbla megédlddsa utdn az egyhdzi és vi-
lagi _szewgzetek megkoszoriztdk azt. Az 6kumeni-
kus istentisztelet kivzis Miatydnk elmond4saval és
a nemzeti imadsag eléneklésével ért véget. Ezt k-
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vette a tordai romén szinh#dz elécsarnokdban és a
Eﬁmai katolikus plébanian megrendezett 4ll6 foga-
as.

Ugyanazon nap 16.30-t6l az unitdrius egyhaz
disztermében megkezdédstt a tudoményos ilés-
szak, melyet Dr. Szabé Arpad unitdrius pispok
nyitott meg. Az iilésszakon eldadést tartott Dr.
Benké Samu, az Erdélyi Muzeum Egylet elnike,
Dr. Balazs Mihaly egyetemi tanar, tovibba Ko-
vacs Sandor teolégiatanar és Molnar Lehel le-
véltdros.

19 6ratdl a belvarosi unitdrius templomban ze-
nés dhitaton vettiink részt, mely alkalommal dhi-
tatot mondott Balint B. Ferenc Kolozsvar-belva-
rosi lelkész, kizremiikoditt a Concordia vondsné-
gyes, Dr. Kovdcs Laszlo Attila orgonamiveész,
Ruha Istvan hegediimiivész, Botar Edit orgona-
miivésznd, tovabba Albert Julia szinmiivészno és
az Unitdrius Kollégium énekkara.

2000. jinius 3-4n, szombaton de. 11 6ratél a bel-
vdrosi templomban i{innepi istentiszteleten vet-
tiink részt, melyen az egyhazi szolgélatot Dr. Rezi
Elek egyhdzi fGjegyzé tartotta. Istentisztelet utan
Dr. Kisgyorgy Arpad fogondnok tidvozolte az tn-
nepld gyiilekezetet, majd a Nemzeti Kulturalis
Orckség Minisztériuménak kikiildotte, Dr. Egyed
Judit fétandcsos tolmacsolta sajat gondolatait,
majd felolvasta Dr. Semjén Zsolt helyettes al-
lamtitkar tidvozld beszédét, aki kifejezte sajnala-
tat, hogy nem tud a rendezvényen részt venni, de
szivbél tidvozli a nagyszeri rendezvény hazigazda-
it és résztveviit, akik ez alkalommal is bizonysa-
got tesznek, hogy fontos szdmukra az el6dok emleé-
kének tiszteletben tartdsa.

A Magyarorszdgi Unitarius Egyhédz részérdl
Razmany Csaba lelkész koszontotte a millenniu-
mi rendezvény szervezdit, és tolmdcsolta egyhaza
idvozletét és jokivansdgait az alabbiak szerint:

A Magyarorszdgi Unitdrius Egyhaz hiveinek,
Bencze Marton piispok urnak, tovabba Dr.
Murvay Samuel és Miké Istvan fogondnokok-
nak tiszteletteljes és szivbél fakado ddvozletet
hoztuk e szent helyre, a valldsszabadsag torvenyeé-
nek kihirdetése és egyhdzunk megalakuldsanak
millenniumi emlékiinnepsége alkalmabél.

Mi, az anyaorszdgban él§ unitariusok, mindent
megtesziink annak érdekében, hogy dseinktol ord-
kélt draga vallasunkat megtartsuk azoknak szive-
ben és lelkében, akik ragaszkodnak a hagyoma-
nyokhoz, akik valamikor eskiivel fopadtdk meg,
hogy unitdrius egyhazukhoz halalukig hiiek ma-
radnak. Sajnos sokan, nagyon sokan vannak olya-
nok, akik valamilyen oknal fogva, elhagyva a sZl-
l6fsldet, még maig sem keresték fel az egyvhazat,
még mdig sem jelentkeztek a legkozelebbi egyhdz-
kozség vezetdjénél. A legtobbjuk csak akkor keresi
fel a lelkészt, amikor valamilyen okmanyt kell el-
késziteni, ha dlldsra, szdlldsra, netalan anyagi se-
gitségre van szikségik. Az is megtortent madr,
hogy miutdn megkereszteltették gvermekiiket, tu-
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datosan rossz cimet és
telefonszamot mondtak
be, hogy ne lehessen
felkeresni 6ket. Az egy-
hazunkhoz vald ilyen
hozzaillds nem erdsiti,
hanem inkdbb szétveri
annak egységet, ugyan-
IS mi anyaorszagi uni-
tariusok éppen azért
estiink ki a torténelmi
egvhazak sorabol, mert
létszamunk a média-
torvény értelmében
nem volt az orszag éle-
tében torténelmi ténye-
zo. Tudm kell, hogy az
anyaorszaghan mi va-
gyunk a szdrvany, es
ha a szorvanyt nem
gondozzuk  kell6kép-

pen, akkor az lesz az i

unitarius hit oregkora,
a Trianon atkos diénté-
se értelmében huzott
hatdarokon tali unitdri-
usok, megvénhedése,
kifaraddsa és térveszi-
tése. Nekiink, anyaor-
szdgban él6 unitdriu-
soknak, tudnunk kell,
hogy honnan indultunk
el, hogy milyen lelki és
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tili magyarsdgot, és ar-
ra torekszik, hogy minél
elébb egyesitse a nem-

zetet, hatdrmddositis
nélkiil.
Nemrégiben hallot-

tam egy kilfdldon él6
magyartdl, hogy biiszke
arra, hogy magyar, mert
olyan csoddlatos Or-
szaghdza van Magyar-
orszdagnak, amihez mér-

_:;,J i } het6 egyetlen nemzet-

\ 1 ;f st nek sincs. En ezzel
PR ~7 /  szemben azt mondom,
¥ "':"f:':' —r-;.{/":- e ..;;:,-:'" . hogy biiszke vagyok,
Byt 5 y Ao, / hogy unitdrius vagyok,

mert 432 évvel ezeldtt, a
mi unitdrius egyhazunk
hirdette ki a lelkiisme-
reti és vallisszabadsdg
torvényét, melynek ko-
sziinhetden az egész vi-
lag elismeréssel tekint
reank, magyarokra és
unitariusokra. Es hi-
szem, hogy ha a da-
vidferenci mélységes hi-
tet és unitdrius éntuda-
tot bele tudjuk nevelni
_ hiveinkbe, az ifjusdagba,
= akkor megmarad az a
bizonyos unitas, mely

tovibbra is hosszi évszazadokon keresztul meg-
tarté erdként szolgal majd hitiink és egyhdzunk
fennmaradasa érdekében, melyre Isten segitséget
és gazdag alddsdt kérem. Neked meg, linnepld uni-
tarius és mas vallasa testvérem, aki veluink egyutt
innepelsz és atérzed a pillanat nagyszeriséget,
azt kivanom, hogy:

Legyen eldtted mindig jol kitaposott ut,

Fiijjon mindig hdtad mogiil a szél,

Az esé puhdn essen foldjeidre,

A Nap melegen siisse arcodat,

Es, amig ujra taldlkozunk,

hordozzon tenyerén az Isten. a

Udvszletet mondott még Magyarorszdg buka-
resti nagykovetsége részérdl Barabas T. Janos
attasé, az Angol Unitdrius Egyhaz részérdl John
Clifford lelkész, az Eszak-ﬂmeﬁkg Testvér-
egyhazkozségi Tandcs elnokségi tagjaként Dr.
Gellérd Judit, a nyugat-eurépal magyar unitéri-
usok nevében Dr. Gyarmathy Gyorgy egyetemi
tandr. .

Az istentiszteleten kizremiikodott a kukullo-
dombéi egyhdzkozség férfikara €s a magyarsarost

szellemi értékeknek vagyunk birtokosai, és hogy
az unitdrius egyhdaz jovenddjéért csakis a
davidferenci lelki egységgel, az unitdrius dntudat
sziintelen eébresztgeté szolgdlatival lehet ered-
ményt elérni. Mindezt egymagunkban, az anya-
szentegyhdz segitsége, tanitdsa és kikoltozott vagy
ezutan kikoltozd hiveinek utmutatdsa nélkul nem
tudjuk megvalésitani. Mondom mindezt azert,
mert azt ti is tudjatok, hiszen naponta tapasztalja-
tok. hogy mennyire szaporodnak az onjelolt
vilagbolesek, a mégusok, a guruk, a kiilonféle
szektak vezetdinek tomkelege, akik mossdk az if-
jasag agyat, akik butitjak a népet, akik elveszik
pénziiket és egyéniségiiket, akik extdzisba ejtik az
akaratnélkiili emberek milliéit. Ha nem tartunk
#ssze, ha nem neveljilkk bele ifjainkba az igazan
unitarius ontudatot, sajnos kijelenthetem, hogy
akik nem hazajonnek egyhdzunk kebelére az
anyaorszdgba, attelepedésiik alkalmaval elvesz-
nek a szektdk tomkelegében,

A tovéabbiakban junius 4-ike drnyékdban mély-
séges gyasszal emlékezem Trianonra, mely ezer-
éves hazankat szétdarabolta, és kirekesztett 3 mil-

. : : hdzkozség vegyes kara.

li6 magyart, akik azéta is fogynak és porladnak, L ity

mint a szikla. Azonban 6rommel és biiszkeséggel A kétnapos rendezvény fogaddssal ért veget
tslt el az a tudat, hogy a jelenlegi anyaorszdgi kor- mindannyiunk megelégedésére.

mény a nemzet tagjaiként tartja szdmon a hatdron Rizminy Csaba
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Egy az Isten, egy a hit, egy a keresztség

Pal apostolnak az Efezusiakhoz irt levelében (Ef
4, 5) ez a mondat tartalmazza az unitarius kereszté-
nyek legaltalanosabb érvényd jelmondatat, de hang-
sulyozza azt is, hogy legbensébb lényegében az
egesz kereszténység hite is egy, tovabba hogy a ke-
resztényseghez tartozas elengedhetetlen kilsé je-
gye a kereszilseg is egy, amely ezént megismételhe-
tetlen, s ervényesseége az egész kereszténységet
atfogja. A keresztényseég elsd szazadabdl csak két
forrasmunka all rendelkezésinkre, nevezetesen Pal
apostol levelei (az elsG Korinthuszi levél és a Rémai
level) és Lukacs evangélista masodik kényve, az
Apostolok Cselekedetei, amelyekbdl a keresztség
erefetére vonatkozoan kozvetlen valaszokat kapha-
tunk.

Ez a ket hiteles forras megegyezik abban, hogy a
keresztelesi formula egyOntetlien Jézus Krisztushoz
kapcsolodott. A korinthusziakhoz intézett sorokban
arra figyelmeztetett Pal, hogy a partoskodassal, a
megosztassal szemben a gyllekezetek egységét
biztosithatja az egységes keresztségi formula. Lehet
ugyan arnyalati értelmezési klldnbség abban, hogy
Jézus Krisztus nevere illetSleg nevében, vagy pedig
hogy Jézus Krisztusba torténik-e a keresztség, de
ilyen kilonbsegek nem rontjak le az egység értékét.
A nevére torténd keresztséggel az 6 oltalméaba, lelki
vezetésébe adjak a megkereszteltet, a nevében valé
keresztség az O hivasanak kévetésére utal, a Krisz-
tusba szolo keresztseg pedig az & Gtjat kdvetd gydle-
kezetbe vesz fel. Ez az egymondatos formula, az
eldvizbe valé alamerités vagy ledntés és a Szentlé-
lek tovabbadasat jelentd kézratétel alkotja az evan-
géliumi és az apostoli kor keresztsegének keretét.

A formai egybntetiség és egyszerlség maogott
mindemellett a két szerz6 teolbgiai-krisztolégiai felfo-
gasanak kllonbozisége a keresztség szerepét illetd-
en nem maradt rejtve. Pal — az altala megfogalma-
zott kereszt-krisztologia keretében — a keresztség
tartalmaba a Krisztus Jézus halalaban és feltamada-
saban vald lelki részvételt, &és a keresztséggel egy Uj
elet kezdetét is hirdette a Rémai levél szerint, amely
elet Jézus Kriszlus vezetésével az Istené. Lukacs
hagyatékaban — a klldetési krisztoloégianak megfele-
IGen — Jézus evangéliumanak megismerése és elfo-
gadasa jelentette a lényeget, és a megkeresztelt is
ennek kovetésére részesiit a Keresztsegben. Tekin-
tettel arra, hogy Pal leveleit csak az elsd évszazad
forduldja utan kezdték szélesebb kérben megismer-
ni, az G misztikus értelmezése az apostoli kor ke-
resztségében meég egyaltalan nem érvenyesult. Palit
nem is foglalkoztatta maganak a keresztség formaja-
nak a megujitasa, hanem egyszer(ien atvette azt az
apostoli gyakorlatbdl, teologiai-krisztolégiai palyaja-
nak alakulasa nem érintette ezt az apostoli kereszte-
l&si formulat,

David Ferenc az apostoli kor utani keresztseg, ko-
Iondsképpen a kozépkori keresztség teologiajat és
gyakorlatat biralta, és azt hangoztatta, hogy vissza
kell témi az apostoli keresztség egyszerliségéhez és
tartaimanak lényegéehez. Nem arrol it a Rovid Ma-
gyarazatban, hogy a jézusi, hanem hogy az .apostoli
keresztségrdl valé tudomany” megtisztitasa és hely-
reallitasa az unitarius reformaci6 celja. Ugyanebben
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az irasaban emlékeztet arra, hogy a Jézusrél szolo

evangelium két pecsétet, két jegyet adott at az &t ko-

vetSknek, éspedig a keresziséget és az (rvacsorat.

Miként korabbi értekezésinkben (Keresztség az

evangeliumokban) kifejtettiik, Jézust egyaltalan nem

foglalkoztatta az 6t kéveték zart gyllekezetbe, egy-

hazba valq szervezese, kovetkezésképpen az sem,

hogy a gyllekezethez csatiakozast a Kereszteld Ja-

noséhoz hasonlé szimbolikus szeraras pecsételje

meg. A Bibliat és jelesiul éppen az Ujszovetséget
rendkivil elmélyiiten ismerS és magyarazé David

Ferenc mar kbzel négy évszazaddal korabban vallal-
1a annak kimondasat, amit korunk egyik rendkivili
hatasu teolégusa, Bultmann szazadunk elsé felében
tett meg, hogy ti. a Harmassagra 16néné keresztsé-
gel, mint a feltamasztott Jézus Krisztustl kapott uta-
sitast, ne eredeti evangéliumi izenetnek, hanem ké-
sObbi betoldasnak mindsitse (MT 28, 19). Ennek ki-
mondasa mellett David Ferenc mégis egyértelmiien
elfogadta és fenntartas nélkil igazolta a Maténal ol-
vashalo ,az Atya, a Fil és a Szentlélek” nevében va-
16 keresztelést. Ha arra is emlékeztethetink, hogy a
keresztséget a Jézusra valé emiékezés eszkozének,
liturgikus eseménynek tekintette, arra a kévetkezte-
tésre juthatunk, hogy a Harmassagra szél6 kereszi-
séggel nem csak a matéi szévegre akart utalni, ha-
nem maganak Jézusnak az evangéliumi hagyo-
manyban olvashatd megkeresztelkedésére.

Az evangeliumi szovegek szerint a keresztelés tel-
jesen mellékes szereplGje volt annak az esemény-
nek, amelynel a, Nazareti Jézus megismerte és elfo-
gadta Istentol kapott kildetéset, és megkapta hozza
az Atyatol a Lelek erejét, A megkeresztelkedésnek
harom nelkilzhetetlen szerepldje szerint Isten az
Atya, Jézus Krisztus a Fil, és Isten Szentlelke volit.
Ez az evangéliumi képben jelenlévé Harmassag sok-
kal inkabb parhuzamba allithato a Maténal olvashaté
apostoli keresztelési kikldéssel, mint a Szentharom-
sag hiteben megfogalmazott Harmassag, amellyel
fokozatos megformalasa csak a 4-5. szazadokban
teljesilt. Az elsé szazadtol tavolodva az evangeliumi
keresziség és az apostoli keresztség hitelvi és for-
mulai egyszeriiségének helyét a hitelvek folyamatos
bonyolodasa, és ehhez igazodva, a keresztseg lar-
talmanak és szerepének Gjabb magyarazatai és érté-
kelései vették at. Ilgy a Szentharomsag hitének ural-
kodd érvénye visszafelé hatallyal a matéi szoveget,
eredeti tartalma helyett, 2 Haromsagos Egyisten hit-
elvének evangéliumi alatamasztasakent éertelmezte
és hasznalta.

A Jézus megkereszielkedését eldado evangeliumi
szbvegek éppen azt az Isten-kepet tarjak az olvaso
elé, hogy a harmassagot egymastél terben is hataro-
zoltan elkgioniilt, onalldéan létezé személyek alkotjak.
Isten, az Atya, az égi vilagbol tekintett le a keresztel-
keddre, aki hallotta is az 6t Fiava fogadd szozatot. A
Szentlélek a mennyekbdl, Istentdl szalit le a foidre és
nyugodott meg Jézuson, aki ugyanakkor a Jordan vi-
zében allt és kapta meg az Atyatol érkezo Lelek-ke-
resztséggel egyltt ledntéssel a vizkeresziseget. A
husvéti hit fel6l visszavetitett és azt tukrozd evangeli-
umi kép nagyon hasonlit a Harmassagrol Istvan vér-
tanunal leit latomashoz, amely Lukacs masodik



kényvében olvashato (Ap Csel 7, 55-56.). A Szentlé-
lek a halalara készald Istvant toitotte el itt a f6ldon. O
a mennyekre tekintve latta Isten dicsdseget, aki mel-
lett jobb felél allt az Emberfia. Nem kétséges, hogy
ebben a képben térben is elkildnilt nallésaggal és
nem ugyanabban az isteni rangban, lényegben ol-
vashato a Haromsag.

Annak ellenére, hogy a Matenal olvashaté keresz-
telési utasitds a fentebb elmondottak szerint mind
Jézustdél eredeztetett hitelessege, mind tartaima te-
Kintetében egyarant tébb mint kétséges — bizonyara
éppen azért, mert az egyetlen hivatkozasi helyet je-
lenti az evangéliumokban — meg korunkban is kap
olyan magyarazatokat, hogy az a Haromsagos
Egyisten hitelvének jézusi igazolasa lenne. Harom
kiemelkedd élb teolégusnak az Apostoli Hitvallasrél
iroft konyve alapjan mutatjuk be az erre vonatkozo
gondolkodas és hit szembet(ind megosztottsa-
gat a trinitarius kereszténysegen beldl is. Wolfhart
Pannenberg tekintélyes evangelikus teolégus azt
hangoztatja, hogy a Maté 28, 19-ben idézett jézusi
utasitas a haromsagos egyistenhit igazolasa is
(Glaubensbekenntnis). Ezzel szemben Joseph
Ratzinger, a vatikani Tanitohivatal prefektusa, valo-
ban mérvadod katolikus teologus ugy ir, hogy ez a ke-
resztelési utasitas teljesen fliggetlen a szentharom-
sagi dogmatél, amely hosszabb teolégiai fejlddés
eredmeényeképpen alakult ki (Einfihrung in das
Christentum). Végil Hans King az 6kumenikus teo-
logia vezetd egyénisége és tekintélye azt irja (Cre-
do), hogy a szentharomsagi dogma igazolasara az
ujszovetseqgi konyvekben sehol sem kinalkozik hivat-
kozasi hely, és az 6 értelmezése szerint a dogma ha-
rom egylényegl és egyenld isteni személye helyett a
keresztény harmassagban nem egyenld rang( és
nem egyazon lényegl személyek szerepelnek, akik-
nek egysege tehat voltaképpen csak a kijelentés tel-
jesedésében értelmezhetd. Az egyszemélyl és egy-
lenyegl Isten, az Atya Onkinyilatkoztatasa csak a
Szentleleknek mint az 6 vilagban hato erejének ré-
ven foghato fel és erthetd meg. Ezt a Lelket kapta
meg az Atyatol a Nazareti Jézus, és értette meg kil-
detésenek tartalmat, érezte meg magaban a Lélek
erejét, hogy varja és hirdesse — akar elete felaldoza-
sa aran is — Isten uralmanak, orszaganak eljdvetelét.
Ehhez a modern magyarazathoz hasonlét az unitari-
usok elsO puspokeinek egyike, Enyedi Gydrgy mar
negy évszazaddal korabban megfogalmazott, aki a
keresztséggel kapcsolatban az Atyardl mint a tanitas
szent tbrvenyeinek alkotéjardl, a Fiurdl mint az isteni
torvenyek kijelentdjerdl és a Szentlélekrdl mint az is-
teni torvenyek es a kinyilatkoztatas megértésére és
kovetesere hivo szellemi-lelki erérél emiékezik meg.

Az unitariusok elsd plspokei a 16. szazad maso-
dik feleben és fordulgjan nagyon tisztan latak, hogy
a keresziseg szent szertartasat nem lehet sem kbz-
vetiendl sem kdzvetve magahoz Jézushoz kapcsolni.
A kereszteny keresziség intézményét Jeruzsalem-
ben a Jézus halalat kévetSen Gsszegyiilt tanitvanyok
alkottak meg, formailag a janosi alamerités vagy le-
antés feltjitasaval, lényegileg azonban a jézusi ta-
nitasok kovetésere, az 6 krisztusi kildetésének meg-
orzésére és folytatasara, amihez az Istentsl kapott
Lélek ad képességet és erdt. Az apostoli kor és a
Reformacio kozoétt eltelt bé ezredév utan az unitarius
reformacio sem gondolhatott az elsé szazad kereszt-

segi gyakorlatahoz valé visszatérésre. Az -

zadokban lényegében csak a felndtt karﬁﬂéﬁsggit

gyakoroltak, és a keresztség felvételét alapos tanitas

6s magatartas-vizsgalat elézte meg, hogy a jeldit

hitbeni és erkdlcsi énékelésérsl a gyllekezet képet

alkothasson. David Ferenc hasonlé meggondolasok

alapjan a felnGttek keresztelését tartotta volna kiva-

natosnak, de megtapasztalva a hivek ragaszkodaséat

az egesz kereszténységben altalanossa vt gyer-
mekkeresztseghez, ettél a gondolatatél elallt. Nem
csupan a gyermekkeresztség megtartasa, de a ke-
resztsegi formula tekintetében is kévette a keresz-
téenységben altalanossa val Atya—-Fii—Szentlélek
megoldast. Jol tudta, hogy Jézus nem gondolt egy-
haz szervezésére és a szervezethez csatlakozas ri-
tualéjara sem, nem is keresztelte meg tanitvanyait
sem, és a Katénal olvashaté keresztelési kikildés
egyaltalan nem eredeztetheté magatél Jézustél. Azt
IS tudta, hogy a keresztény keresztséget — miként a
kereszieny gyulekezetet, egyhazat is — az apostolok
hivtak életre, tovabba, hogy a keresztséget Krisztus
vagy az Ur Jezus nevere vegezték. De sermnmi ellen-
vetese sem volt az apostoli kor utan meghonosodott
harmas keresztelési formulaval szemben. Enyedi
Gyorgy le is szdgezte unitarius allaspontként, hogy
ennek a harmassagi formulanak semmi kéze sincs a
két-harom évszazaddal késdbb megszilardult szent-
haromsagi dogmahoz. Sem a mi egyhazalapité és
egyhazepitd elsé plspdkeink, sem a késébbi meg-
hatarozo szerepll pispdkeink, mint Szentabrahami
vagy vegul Ferencz Jozsef is, nem elvi engedékeny-
segbdl vagy kenyszer hatasa alatt vették at az egész
keresztenysegben altalanossa valt harmassagi for-
mulat, hanem hitinkkel ésszhangban tartottak ki
mellette. Igaz ugyan, hogy az unitariusok szemében
mindig visszautasitott dési egyezmény kdtelezdveé
tette szamukra mind a gyermekkeresztséget, mind
pedig a harmas formulat, de eppen ebben a két vo-
natkozasban az egyezmeény érvenyessegi ideje elott
is és annak feloldasa utan is, az egyezménytdl telje-
sen fiiggetlendl foglaltak allast, és folytattak a ke-
resztelési gyakorlatot annak jelekent, hogy szabadon
és hitikkel 6sszhangban kdvették négy évszazadon
keresztill a klasszikus, davidferenci hagyomanyt.

Egyhazunk tértenetének tanusaga szerint a 17.
szazadtdl mindmaig megfigyelhetdk olyan kisérletek,
amelyek a klasszikus unitarizmus ,modemizalasara”
vagy megreformalasara torekedtek a keresztseget il-
letéen is. Néhany ilyen prébalkozasra valo példasze-
ri utalas el6tt elorebocsathato, hogy egyikik sem tu-
dott véglegessé valni, mernt egyhazunk vezeto sze-
mélyiségei és testiletei végll is mindig felismerték,
hogy nem a davidferenci hagyomany, hanem ezek
az Ujftasok bizonyultak hitelvi alapjaikban tévesnek
vagy egyhazpolitikai szempontbol hatranyosnak. Az
egyik ilyen kisérlet a keresztségkeént valé megneve-
zést kapcsolta ki, és az evangéliumi szohasznalat-
hoz igazodva a ,mosédast, mosogatast” valasziolta
azzal a meggondolassal, hogy a keresztseget a ke-
resztbdl szarmaztatta. A tévedés nyilvanvalo, hiszen
sem a gyllekezetek keresztény, sem pedig a rituale
keresztség megnevezése egyaltalan nem a kereszt-
hez, hanem Krisztus nevéhez kapcsolodik, kovetke-
zésképpen nem keltheti a pali _keresztteoldgiaval
valé egyetértés képzetét. A keresztényeket a 2. sza-
zadtél kezdve mint Krisztust kovetdket nevezték
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meg, a keresziség pedig a Krisztus kdvetésére szolo
beavatas. Egy masik kisérlet a zsidok népével kotott
Isten-i szovelség példajara az unitarius keresztség-
ben is az Istennel valé szdvetsegkotést latta, és eh-
hez igazodva a harmassagi formula helyett az Isten
nevében vald keresztelés formulajat valasztotta. Har-
madik példaként a Jézus nevere valo kerasztsegel
emlithetjuk meg, amely egyrészt a haromsagos for-
mula melldzését, masrészt a korai apostoli gyakorlat-
hoz valo visszatérést egyarant célozhatta. Mikent ko-
rabbi értekezésunkben (Az apostoli keresziseg) je-
leztik, az apostolok nem egyszerlen Jezus (a tani-
tomester), hanem Jézus a Krisztus nevere (de valo-
ban még a haromsagos formula nélkdl) kereszteltek.
Pal apostolnal ugyan talalkozhatunk az Ur Jézus ne-
vére valo keresziséggel, de ez nyilvanvaldéan nem a
féldi ember Jézusra, hanem az Urra, a Kyrioszra s20-
I6 hivatkozas, ami Pal teologiajat ismerve éppen a
krisztusi maltésagnevek legmagasabb fokozatat je-
lenti. Az elmult szazadfordulé a kor modem paradig-
majanak jegyében ugyancsak kereste a kereszisegi
liturgia modernizalasanak es unitarius jellege kidom-
boritasanak maodjat, amelynek eredményeként sza-
zadunk derekan kialakult a ma is 10 gyakorlat. Esze-
rint a kbvetkezetes Egyisten-hit hangsulyozasara
nem a haromsagos formulat alkalmazzuk, hanem az
Egyisten nevében keresztellink és veszink fel az
unitarius gyllekezetbe, Jezus utjanak kovetesere.
Ebben a megfogalmazasban nyilvanvaloan ervénye-
sill a Jézus krisztussaganak megvallasatol valo tar-
tozkodas is. Az Uj keresztségi formula melletti vagy
vele szembeni értékeléstdl figgetlendl az tény, hogy
a Jorténelmi keresztény” vallasok, egyhazak kozil
egyedil az unitarizmus hagyott fel a kdzel ket evez-
red ota kovetett hagyomannyal.

A fentebb elGadottak néhany lenyegbevago kovet-
keztetés levonasara indithatnak, amelyeknek kozos
nevezbjekent fogalmazhaté meg, hogy a keresztseg-
re vonatkozoan nem talalkozhattunk a David Ferenc
és Enyedi Gybrgy téziseinek modositasat igazolo uj
elemekkel. Az unitarius Keresztség a kereszlenyse-
gen belll nem formulaja, hanem teologiai tartalma
réven jelentett és jelent a kezdetektdl mindmaig az
evangeliumi hagyomanyra valo kzvetlen epitkezest.
A szinoptikusoknal korabbi hagyomanyt is 6rz6 Ja-
nos-evangelium a szakramentumoknak egyaltalan
nem tulajdonit dvozitd ert és hatast, hanem kizaro-
lag a Jézus kildetesébe, tanitasaiba vetett hitnek és
életpéldaja kovetésének. Ezt elfogadva David Fe-
renc meltanyolhatta Pal apostol figyelmezteteset is,
hogy az egységes formula hatékony eszkdze lehet a
gyllekezetek Gsszetartozasanak, mikdzben az egy-
seges formula mellett a tizenkettek és Pal kozott a
teologial kildnbdzoség mindig fennallott. David Fe-
renc a sajat unitarius teoldgiai nézeteinek érvenyesi-
lese mellett is megornizte a matéi formulat, bar nem
lartotta jézusi eredetinek. Nem lenne méilté David
Ferenc emlékéhez, ha ezt valamiféle az elveivel el-
lenkez6 megalkuvasnak tekintendk. Ellenkezéleg,
ebben a haromsagi formulaban az a 2. szazadi felis-
meres Gltott format, amely szerint a keresztény hit
harom elengedhetetien pilléren nyugszik, amelyek
ko620l egyik sem hianyozhat a tartalom teljességének
és hitelességének veszélyeztetése nélkil. Ha csak

az Egyisten megvallasat tekintendk a keresztény hit
tartalmanak, Ggy ez nyilvanvaléan nem jelentene
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megkldnbdztetést a judaizmustol vagy az iszlamio)
Ha a Nazareli Jézust csak tanitomesternek vagy pra-
fétanak vallanank, ugy tennénk mint a farizeusok
akik 6t rabbinak, rabbéninak nevezték vagy mint a-
iszlam, ahol ug profétanak tanitjak. A ke-
reszténység szamara a Nazareli Jézus Isten kildott.
jét jelenti, akinek Istenrdl és Isten orszagardl szolo
kijelentései éppen a kildott felkent (messiasi, knsz-
tusi) volta okan hitelesek. Az Isten &s az ember, az
Atya és a Fiu kozoti kapcsolat hordozoja, Isten terve
megismeresenek as teljesitésanek szellemi-lelki ké-
pessége pedig a Szent Lélek a keresztény hitrend-
szer szerves resze. David Ferencnek Istenrdl, Krisz-
tusrol és a SzentlélekrSl meglormalt hitelvei a ke-
reszteny hit harom pillérerdl mondottakkal 6sszhang-
ban voltak. A keresztények hitéhez mindharom te-
nyezének a megvallasa szlksages feltétel volt mar a
16. szazad vegen is, &s érvényes ez most a 21. sza-
zad kilszdben is,

A keresztseghez flizGdd unitarius Kilon Ut tartalma
elegendd hangsulyt kaphat hitelvi rendszeriinkben,
es emdl lemondani hitink egyik alapvetd és egyre
fontosabba valo entékének elvesztésat jelentené. En-
nek szilard Grzésével es lovabbi megalapozasaval
szemben, a formai kllénbségek és a formula elvete-
se mellett, viszont aligha hozhaltok fel akar Jezusra,
akar az Ujszdvetsegre, akar a davidferenci unita-
rizmusra épitkezé érvek. Az apostoli és evangeliumi
egyszerl keresztelési formulara utélag ugyanolyan
bovitések éplltek, mint a 4. szazad utani Romai Hit-
vallas, majd a 6. szazadi Apostoli Hitvallas, amelyek
a 4-6. szazadi egyetemes zsinali hatarozatokhoz
igazodtak, de hat ettdl az eredeti keresztelesi formu-
la nem valtozott meg, es téves felteételezések, indo-
kolatian érzelmi indittatasok alapjan a kereszteny
egyetemességnek ezzel a kelevezredes szimbolu-
maval — amelyet David Ferenc dszinte kovetkezetes-
seéggel at is vett es tovabb is adott — kar lenne nem
élni a jslenben is &s a jovoben is.

Dr. Sztankoczy Zoltan

Irodalmi forrasok:

A keresztségrél sz016 két eldzd (Keresziség az evange-
liumokban, Az apostoll keresztség) és a jelen értekezes-
hez a kovetkezd mivek nyujtottak a legfontosabb alapo-
Kat:

Adolf. v. Hamack: Dogmengeschichte (Tdbingen, 1991);

Hans Conzelmann: Geschichte des Urchristentums
(Gottingen, 1989),

Walter Schmithals: Theologiegeschichte des Urchris-
tentums (Stuttgart, 1994);

Alfons Weiser: Die Apostelgeschichte I (Gltersioh,
1985);

Jurgen Roloff: Die Apostelgeschichte (Gottingen, 1988)

Rudolf Pesch: Die Apostelgeschichte -l (Zirich,
1986);

Franz Mussner: Apostelgeschichte (Wirzburg, 1995);

Szentdbrahdmi L. Mihdly: A keresztény tudomany 0sz-
szege... (Kolozsvar, 1899);

Ferencz Jozsel: Hittan (Kolozsvar, 1902);

Gellérd Imre: Keresztelési szertartasunk iﬂﬁszan] kérde-
sel, Esszék a gyakorlati teolégla kdrabdl (Chico. USA).



... én protestdns vagyok. Mint ilyen,
szabadelvi, és joindulatu
minden mds vallgs irdnt.”

(Jokai Mér)
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Az unitarius evangelizacio

Az evangelizdcié nem elsGsorban ismeretkizlés, ha-
nem a jézusi életre valé elvezetés. Lényegében az drom-
hir tovabbaddsdnak modszerével foglalkozik.

Az evangélium fényénél értelmezntink kell az id6k je-
leit, hogy korszerii vélaszt adhassunk az 6rok emberi
kérdésekre. Tehat az igazi életre valé nevelés valéban
unitdrius lelkiletet igényel tolink.

A mi valédi ébredésiink a szeretetszolgdlat megéléseé-
ben rejlik. A jézusi elhivas mindannyiunknak szél, hogy
itra inditson a teljes, Istennel egyesild életre, Az elso
lépés a tanusdgtétel, az életvitelink. A jézusi meghivas
mellett szorgalmaznunk kell az egészséges életmédot
(helyes tdpldlkozds, kell6 mozgas, elegendd alvds, pozi-
tiv gondolkodds, hasznos idatiltés).

Ugvelniink kell arra is, hogy az egyén eljusson a ko-
zosségbe (az egyhdzba), ahol maga is munkdsava valik
az evangelizdciénak.

A nevelést a hitoktatdsban kell elkezdeniink. Rossz
dton jarunk, ha a hittanérdn még mindig elsdsorban
valldsi ismereteket kazliink, és tobbnyire nem vezetjik
el a rdnk bizottakat kielégité médon a mélyebb és tisz-
tabb jézusi életre. Az elérehaladdst nem a tananyag el-
sajdititdsa hatdrozza meg, hanem a keresztény életbe és
a keresztény kozosség életébe valé belenbvés mértéke.

_A kereszténység olyan a vildg szdmdra, mint a test
szdamdra a lélek.”

Fontos megemlitenink kuldetésiink egyetemességeét,
amelyet a keresztény dkumené biztosit.

Isten szeretetének konkrét bizonyitékdt érezhetjik a
beregi ciganymissziéban. Ez a kbzbsség képes tjjaéled-
ni, mert Isten szeretete velunk van. A karitasz lelkulet
jelenléte hiztositia a tantsagtétel folytonossdgdt a bere-
gi unitdrius ciganyséag korében. A vilagi hivek a papsag-
hoz hasonléan cselekvi kiildetést, feleldsséget hordozé
tagiai az egyhdznak. A beregi ciginymisszidban a szér-
vanylelkész munkdjit két segédlelkész és a szbrvany-
gondnok segiti. Szikségesnek latjdk a ciginy diakénu-
sok képzését és felkészitését a misszits munkdra.

lgy az evangelizdcié munkdsai a lelkészek mellett a
presbitérium tagjai, a diak6nusok, a csaldd és az ifji-
sag. Fontos az egyhazi kiskoztsségek (bziskozosségek)
épitése, hisz nélkulik nem lehet sikeres az evan-
gelizdcid.

Hol folytathatunk evangelizdci6t?

Elsfsorban a esalddban, a baziskbzbsségekben, a gyi-
lekezetben, az idGsek kozott, a betegek és haldoklék k-
z6tt, a hatrényos helyzetiek, illetve a ciginysdg kozott.
A beregi unitdrius szérvanyban a cigdnymisszi6 tertle-
tén a legsikeresebb az evangelizicié tevike . Akit
megérintett Jézus lénye, élete és igdje, sze-
retete, csak az képes az § szellemében tevékenykedni.
Ebben a szellemben valésulhat meg a beregi cigdny-
missziGban a hatdrtalan keresztényi lelkulet.

HHirdessétek az evangéliumot minden teremtménynek”
(Mk. 16,15.)

Mi jellemzi ezt a lelkiletet?

— a sugdrzo szeretet (sokan mehetnek hozza feltoltod-
ni, szereteténél melegedni);

— a gondviselés szdmdra végsé bizonyossdg mind a
foldi, mind az ezen tdli vildgban;

— boles szellemiségii, tallat a dolgok és események fe-
lidletén;

— egyenld kapcsolatot tart fenn a vildggal, Istennel és
embertdrsaival, illetve inmagéaval;

: ; Isten vildgat 6vo és szeretd ember (Istent keresd lé-
ek);

_ a szenvedést be tudja épiteni életébe és dtalakitja
jézusi szolgilattd;

— a jézusi szeretet jegyében osztja szét dnmagat, igy
marad meg mindtrokké a mindenségben;

— tudatdban van annak, hogy Isten a soksziniiség is-
tene (nincs két egyforma ember, fa, virdg — igy sz2ép és
tokéletes a teremtett vildg).

A kereszténység 2000 éves hagyoménydhoz hiven lé-
nvegéhez tartozik a szegényekkel, a hatranyos helyzet-
ben lévekkel valé torddés. Ebben gyokeredzik a beregi
cigdnymisszi6 lényege is,

Az evangelizdcié egyik igen fontos feladata, hogy a ci-
ganysag iranti helyes keresztény szemléletre és maga-
tartasra neveljen, melynek elsd feltétele az elﬁftéleta};
eloszlatdsa. Ezzel pdrhuzamosan a cigany evangeli-
zacidnak — legaldbb is a kezdeti idében — sajat faji ko-
zosségében, kulturdjdban kell torténnie.

A keresztény kozisségnek éppen ezért elsérendd fel-
adata a lelki-emberi segélynyijtds és a szocidlis segit-
ség (csalddlatogatas, patronalds, segélyezes). Nagy fel-
adat és felelosség hérul :é h;eragi unitﬁnusns;rfnﬂﬁ.
mint kis kozosségre: egységben az anyasze zal,
de mégis ondlléan a sajat ut kidu!gnz&saral]::nymrul

A szeretet mozgosité erejével v-%gm?hﬂtj_ az evan-
gelizdciét. Fontos a személyes dontés tiszteletben tartd-
sa a gyakorlé (hitvallo) gyillekezeti tagsdg és ennek
gyiamolcsei, mely életszemlélet-viltdst igényel.

Milyen tényezdk akaddlyozhatjdk a teljes kibontako-
zast?

ElGszir is a kemény tradicidk, masrészt csak az evan-
gélium létezik {ninca}iiiblin és ha_gyumin:;L Isten terviét
csak az értheti meg kozilunk, aki rpegtapasat_atta a .5:_:{;
megtérését, vagyis aki lénye mélyéig Istenhez tért. A jé-
zusi szeretet jegyében magdra sltitte az 1j embert.

Kereszténységink lényege hinni Jézusban és kovetni




Beszélgetés Sajgo Szabolcs jezsuita szerzetessel,
az egyhazkozi talalkozo kapcsan,
a vilagvallasok kozti parbeszéd lehetoségerol

A katolikus egyhdzon beldl a jezsuita rend kapcso-
I6dott be a marciusban megrendezésre kerult prog-
ramsorozatba, vagy az On személyén kereszlil, sze-
mélyes ismereliség reven tortent a részveétel?

Van egy nemzetkozi szervezet, a United Religion
Initative, az Egyesilt Vallasok Kezdemenyezese,
amely 5 éve mikodik, es celja, hogy a klonbozb val-
lasok képviselGi Uljenek le egy asztalhoz, és keres-
sék, mit tudnak tenni egydtt a vilagert, hasonloan

ahogyan az ENSZ is mikodik. Ebben a szervezel-
ben vannak elég sokan katolikusok is, mindenfele
szerzetesrendbdl is, jezsuitak is, de nem lehet azt
mondani, hogy ez valamifele kiemelkedd jezsuita
munkateriilet. A katolikus egyhaz a masodik vatikani
zsinaton valtoztatta meg allaspontjat a mas vallasok
artékelésaben, a vellk folytatott parbeszédben. En-
nek kovetkeztében az egész misszid egy rovid ideig
megtorpant. Bar az elsd pillanattol kezdve hangsu-
lyozta a zsinat, hogy Jézusnak a szerepe, a rola szo-
I6 tanitas, az evangelium felkinalasa nem kevesbe
fontos, mint korabban volt. De azaltal, hogy az em-
ber felfedezi a masikban az ertékeket, nem kell, hogy
zardjelbe tegye sajal magat, eppen ezert nem rom-
bolja a keresztény lelkiletet mas vallasok megisme-
rése, sot még inkabb epiti, valtoztathatja, A masik is-
tenkeresd utjanak a megismerése megerdsithet ab-
ban, hogy Isten az, aki mindnyajunkat hiv, mert min-
den embemek nyugtalan a szive addig, amig az Is-
tenben meg nem nyugszik.

Visszatérve a vallaskozi parbeszédre, ez a kezde-
menyezés a kozeli napokban, egész pontosan junius
26-an egy nagy forduloponthoz erkezik. Egy az
egesz fOldre kiterjed0 szervezetnek a megalakitasa
torténik meg formalisan egy Unnepélyes alkotmany
alairasaval Pennsylvaniaban, Pittsburgben, majd ezt
koveli a kilonbtzd kontinenseken és orszagokban
ehhez hasonlo dokumentumok regionalis alairasa.
Augusztus vegen Boszniaban, november 19-én Pa-
rizsban, az UNESCO altal szervezett rendezvény ke-
reteben torténik meg az alairas, majd Londonban,
Brisszelben és itt Magyarorszagon is tervezziik,
hogy megprobalunk valami hasonlét felmutatni. Mi
azen is fontosnak tartjuk az ebben vald részvételt,
mert a jezsuitaknak van egy bizonyos negyedik foga-
dalmuk, a papanak tett engedelmesség. Ez azt je-
lenti, hogy a rend felajanlotta, ha barmiféle az
Osszkereszténység szempontjabol fontos munka
adodik, akkor hajland6 akar mas dolgokat is felaldoz-
ni, csakhogy legyen szabad kapacitasa a nagyobb jo
munkalasara. A papa szokott ilyen kilén feladatokat
adni, mint ahogy a masodik vatikani zsinat utan a
nem hivokkel, ateistakkal, mas vallastiakkal folytatott
parbeszéd, a vallasok es kultarak kézti parbeszéd le-
hetosege lett egy ilyen (j megbizas. Azt keressiik,

hogy mi az ami igazabdl inkultaralodhat a keresz-
tenysegbél, hol vannak az inkultiracod hatarai, mint-
hogy Isten semmilyen néphez nem tartozik, megis
beletestesiit egy nép. egy vallas, egy hagyomany vi-
lagaba. Vajon, hogyan torténhet ez ma a mas valla-
sokban, Istennek az érkezése az embereknek a kéiz-
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vetitése altal, valami hasonlé folyamat nem mehet-e
vegbe? Ez tehat nem egyfajta 6sszemosas, hanem
valami kdzbs alap keresése,

Ma Magyarorszagon szukség van erre a pdrbe-
szedre, és hol? Taldn Eurdpa azon orszdgaiban, ahol
nagyobb a lakossag keveredese — Franciaorszagra,
Németorszagra gondolok, ahol a szomszéd tényleg
lehet muzulman hitd, vagy buddhista - iddszeri a
kérdés, de itt nalunk mi a helyzet?

Ket terileten latom a parbeszéd szlikségessagét.
Az egyik a vallasok megvallasaban, az emberek és a
kézottik valo parbeszédben egyfajta igazsagosabb
tarsadaloment. Ez a mai magyar megosztottsagaban,
a szetesell tarsadalom szenvedéseiben egy fontos
dolog lehet. Hogy a vallasi kilonboz6ség ne szétva-
lasszon, hanem dsszehozzon. A masik teriilet pedig,
hogy mostanaban nagyon sok (ij vallasi kezdeme-
nyezes, mozgalom indult el, az emberek pedig tajé-
kKozatlanok, gyakori lett a felszines keresés. A parbe-
szed segithet abban, hogy ne a ruhat tartsuk fontos-
nak hanem ezeknek a vallasoknak a lenyegét, és ez-
zel egyltt az emberi kdzdssegi szolgalatot is. Hogy
az emberek az identitasukat ne valamiféle ehhez
meitatian felszines és (res formaban keressék, mi-
koézben a kilonfele vallasok kdzott valtogatnak.

Milyen szinteken folyhat ez a parbeszed?

Azt gondolom, ha tanitasrol folyik a parbeszéd,
ahhoz nyillvan megfeleloen kepzett emberekre van
szlkseg, teologusok kozt folyhat a tanrél. Azok ko-
z6it pedig, akik nem teoldgusok, de Gszintén hivo
emberek, a mindennapi elet szintjen, az igazsagos-
sagnak, a bekenek, kilonbozb tarsadalmi probie-
maknak megoldasaban van szlkseg parbeszédre,
kUlonGsen ofl, ahol a vallasra hivatkozva vallasi meg-
osztottsag van.

Esetleg spiritualis szinten, az egyutt imadkozas?
Van e mar erre valamiféle kezdeményezés?

Vannak, voltak is tervek, neha akadalyok is és na-
gyon szép gyumdlesok is. Amikor egymas liturgiaja-
ba, imadsagaba kizvetlenll bekapcsolddunk, tanu
vagyunk, ahogyan a masik dszintén a hite alapjan
imadkozik. Meglatjuk mennyiben mas az a miénktdl,
ha aktivan bekapcsolodni nem is tudunk, de oft va-
gyunk es tanuskodunk errdl az esemenyrol, illetve
magunkban parhuzamosan vegezhetjik az imadsa-
got. Negativ gydomolcsei is vannak sajnos ott, ahol a
formakhoz, a kilsdéségekhez erGsebben kotodik a
vallasossag, mint a tartalomhoz. Ott a kozos imadsa-
got neheziti az, hogy az egyik ember nem tudja el-
gondolni a masikrdl, hogy ezzel a mas formaval 1S
ugyanazt az egy Istent lehet dszintén szeretni, szol-
galni vagy dicsémi,

A hitbeli elvhiiség nem lehet gdtja a parbeszed-
nek? Hol a hatdr, meddig folytathato a parbeszéd?

Ez teljesen attol filgg, hogy kinek mi a hite. Mert a
keresztény alapokon elindulva, és ezt helyesen meg-
ertve, latjuk: Isten maga a szeretet, Isten az élet és
csak élet, irgalom, és csak irgalom, ennek az Isten-
nek az ismeretében igazabdl a parbeszédnek nin-
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csenek hatarai. Mihelyt az ember elkezdi deformaini
ennek az Istennek a kepet, abban a pillanatban meg-
jelennek az emberek KOZOt kulonféle korlatok.

Hogyan lehet ezen tuliépni?

Tireimesnek kell lenni, és szeretni a masikat. A
parbeszédnek ugyanis SOK f::nﬂ;:ia van. Van olyan
mintaja, amiben slketek folytatjak a partrgszédat,
mindenki arra koncentral, hogy a sajat dolgait mond-
ja el, &s kicsit siket a masiknak a szovegere, uzene-
tére, bizonysagtételére. Ez a parbeszed nem vezet
sehova. Kielégitheti az embert, hogy tanusagot tett,
és megnyugodhat, Isten elbtt szerzett egy-ket jO pon-
tot. De ez nem eredményezi a kdzeledést. Van olyan
parbeszéd is, mikor az ember nem biztos a hiteben
és azért folytatia a parbeszédet. Mert ez jopofa es
modem dolog, egy sokszini tarsadalomban ez jol is
hangzik, de igazabodl nincs sajat belsd alapja. Itt nem
vallasok kozotti parbeszedrdl van szo, hanem arrdl,
hogy egy keresd uton ide is oda is kostolok, meg
akarom talalni, hogy hol tudok lehorgonyozni, megta-
lalom e valahol az identitdsomat, valamelyik vallason
keresztil a sajat lelki alapjaimat. Aztan van egy
olyan forméja is a parbeszédnek, amikor figyelek is a
masikra, de csak azért, hogy bemenjek az & ajtajan
és kijdjjunk az én ajtomon. A figyelem igazi oka nem
a masikra vald kivancsisag, hanem az, hogy nekem
milyen érveket ad a masik a sajat kezembe, hogy a
magam meggydzodéset a masikra rakényszeritsem.
Ami vezet valahova az a parbeszéd, ha az embernek

van hite, meggy6zddése, amit ismerete, tapasztala-
tai alapjan a legjobbnak tart, ami valéban az lsten fe-
le vezeti, ilyen emberek parbeszédérdl van szé. De
azt is tudja, Isten sokkal nagyobb, mint a mi kis em-
beri agyunk, mint a mi meglatasaink, mint amit
ismertink beldle, és Isten a masik embert is pont ugy
szereti mint engem. A masik emberen keresztil talan
én uj dolgokat ismerhetek meg, téitekezhetek. llyen-
Kor ugy vagyok Kivancsi a masikra, és (gy kinalom
fel a meglatasaimat, hogy ezzel nem meggy6zni
akarom a masikat a magam igazardl, hanem felkina-
lok neki egy vonast az Isten arcabdl, amit én isme-
rek, hogy gazdagitsam, és igy figyelek a masikra is.
Nem lecserélni akarom a hitemet, hanem az dssze-
tartozas tudataban, az egyetien Istenbe vetett hitben
testverkent tanuini tudunk egymastol.

Ezt nem kdnnyd megvaldsitani, hiszen valahol
minden ember szereli azt hinni, hogy az & (tja az
igazan jo. SOt vannak olyan felekezetek, akik meg is
erositik tagjaikat ebben a hitben.

Nehéz és ugyanakkor konnyd. Kénny(d mert iga-
zabdl ehhez nem sok kell, csak annyi, hogy ember
probaljon az a gyermek lenni, akirdl Jézus beszél.
Egyszerl és természetes bizalom lehet a kulcs, a
mindeneket teremid es szeretd Isten iranyaba, aki
maga is allando parbeszedet folytat a vilaggal.

Kb6szondém a beszélgetest.
Szdasz Adrienne

ICCU-konferencia Budapest-Kolozsvar

Az elmult évben egyhdzunk meghivdsdra és rendezé-
sében nemzetkozi unitdrius konferencia volt a Balaton-
nil. Ebben az esztenddben az Unitdrius és Univer-
zalista Nemzetkozi Tandcs Kolozsvéarra hivott ossze egy
vezetiképzd szemindriumot. Méajus 21-t61 Budapesten
gvilekeztek a kulfoldi résztvevik, akik hdrom napig
egyhdzunk vendégei voltak. Unitdrius testvéreink az
USA-bél, Brazilidbél, Oroszorszdgbol, Lengyelorszdgbél,
Litvanidbél, Csehorszdgbdl, Finnorszaghdl és Anglidbél
erkeztek

Majus 24-én indult a csoport, Kaszoni Jozsef lelkész
kiséretével Kolozsvarra. A hdromnapos kolozsviri ta-
nacskozds szinhelye a szép, ), reformatus Diakonissza-

képzd Intézet volt, ahol nagyszerid ellitdsban volt ré-
szunk.

A szervezd, neves amerikai lelkésznd, Polly Guild
hirom eléadét, témavezetot kért fel eldaddsra és a mun-
kacsoportok vezetésére. Larry Peers, amerikai unitari-
us lelkész, az UUA bostoni kozpontjaban a gytilekezetek
novekedésével foglalkozé missziéi osztdlyt vezeti. Er-
dekfeszits eldadé volt, aki szemléletesen adta elé mon-
dandéjat, hogyan érheti el egy gyvulekezeti vagy egyhaz-
vezetd a hivek szdmdnak gyarapodasat, milyen techni-
kakat kell elsajdtitani, és milyen szolgdlatot végezni ah-
hoz, hogy az emberek otthon érezzék magukat a gyiile-
kezetben.

Sarah Tinker, az angol unitdrius egy-
hazban a valldserkolesi nevelési bizottsag
vezetdje, a hitoktatds fontossagdrél szélt,
emellett tobb angol és nemzetkoz unitanus
éneket is tanitott és esti meditdciot vezetett.

Orbékné Szent-Ivanyi Ilona budapesti
fojegyzd az istentisztelet és a liturgia tema-
kirben tartott egy egész délutdni eldadsst
és kozos beszélgetést a résztvevikkel, vala-
mint Kdszoni Jézseffel egyutt egy reggel
dhitatot is tartottak.

A résztvevik kozil tobben olyan x’ﬂrp&de
gyillekezetbdl érkeztek, ahol az unitarzmus
nem rendelkezik torténelmi gyokerekkel,
néhdny éve alakultak, és nagyon fontos szi-
mukra, hogy rendszeres tovibbképzest krnp—
janak, talilkozzanak unitdrius hittestvére-
ikkel szerte a nagyvilagbal.
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Portrék a jelenbol

Fenti cimmel 1) sorozatot késziliunk inditani, Célunk
az, hogy az Unitarius Elet hasabjain bemutassuk azokat
a kortunkben él6 kortdrsainkat, akik vilagi tisztséget til-
tenek be, illetve hivatdasuk alapjan méltéak arra, hogy
mi unitdriusok buszkék lehessiink ridjuk, és dket kioze-
lebbrdl megismerhessuk.

Elstként Dr. Kaplayné Dr. Shey llonat vilasztot-
tam, aki vilagi képzettsége szerint miivészettorténész,
am élete gy hozta, hogy hosszu évtizedeken 4t kiinyvta-
rosként tevékenvkedett, tobbek kozott az unitarus
konyvtarban s,

Iikét otthondban lato-
gattam meg egy kotetlen
beszélgetésre, ahol kedve-
sen, frissen, mosolyogva fo-
gadott.

[likém, hogy lehetséges
az, hogy a mivészettorténet
hivatds helyett konyuviarosi
munka lett a sr:_.rufm'.’ 3

Eredeti  képzettségem
tulajdonképpen tirténész,
de gy vilasztottam dokto-
ri disszertdciom témajit,
hogy miivészettorténethdl
doktordilhassak.

Mi volt ez a téma?

Tudomdnyos munkam a
kozépkori Otvismivészet-
rol szolt, Késibb igen fog-
lalkoztatott az erdélyi ot-
vosmuvészet, ¢s hogy az
unitdrius egvhizamnak 1s
10t tegvek, ugy dintottem,
hogpy kovetkezd dolgoza-
tomban az erdélvi unitdiri-
us kelvhek felkutatdsara
szukitem kitazott célomat

Ez sziikitve is hatalmas
feladat lehetett. Hogyan
tudtad elképzelésedet meguvaldsitani?

Kelemen Lajos torténész, a kolozsvir unitdarius kol-
légium tandra, késébb az Erdélyi Muzeum levéltarosa,
megkeresésemre annyi adattal szolgalt, hogy szinte el-
készitette a disszertdacidmat. A Il. vilaghdbora eldtt so-
kat utaztam Erdélyben, sorra latogattam az umtarus
falvakat, felkeresve azok pardkiait, lelkészeit. Ez abban
az iddben veszélyes villalkozds volt egy Budapestrol ér-
kezett fiatal lany szdamira. Kelemen Lajos fel is hivta er-
re a figyelmemet, és dvé szavait megszivielve folytat-
tam kKutatémunkamat

Megtortént, hogy a Torda-Torockd kozti kisvonaton
éppen egy romén csenddrrel utaztam, és nagyon kellett
figyelnem, mit beszélek vele, hogy ne nézzen kémnek.

Ebben a nehéz wddszakban sikeriilt befejezned ezt a
munkdat?

Legnagyobb sajnalatomra nem, ugyanis gyermekko-
rom ,Gdenét”, a Ménesi ati sziulShdzunkat bombatalalat
érte, é5 a munkacéduldim, a kelyhekrdl késziilt gyonyo-
rii fotdk megsemmistltek, rekonstrudlni azokat mar so-
ha nem sikertilt.

Szomorasagomban azzal vigasztalddtam, hogy a ku-
tatdmunka kozben nyert tapasztalatot, a megismert lel-
készek és mas embereck emlékét senki és semmi nem ve-
heti el télem.
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Ugy tudom, mégis jelent meg pu blikdeod kehelyril

Igen, a kovendi, valamint a suki kehelyrdl valdban iy
tam késobb,

Mikor és milyen kordlményelk kozolt lettél kinyuta
ros?

Hit... nézd, miazeumba nem kerultem, a szakmam-
ban akkor is nehéz volt az elhelyezkedés, mint most is. A
habora utdn egyedil maradtam édesanydmmal, és elfo-
gadtam Zsilmdé Katalin bardtném ajanlatat, a Miszaki
Egvetem Mechanikai technologiai tanszéki konyvidri.
nak rendezését. Hirom
dvig dolgoztam ott

Ezt kivetSen Szalay Ti-
bor, a Geologiai Intézet ak-
kori vezetdje keresett meg,
és az intézet konyvtard-
ban kindlt feladatot. Elfo-
gadtam és ott maradtam
50 éven dat, tehat nyugdi-
jas éveim hétkoznapjainak
nagy részét 1s ott toltottem
Masfél éve, hogy abbahagy-
tam a munkat.

Ez bizony filszdz év. De
te, Ilikém, nem csupan a
Fildtant Intézet kionyutaro-
sa voltal, hanem én az Uni
tarius Konyvtdr vezeldje-
kint ismertelel moeg,

lgen. Ference Jozsel
plisptksége idején, a het-
venes évektdl wvallaltam,
hogy a kordbban idésebh
Laszlé Gyula dltal veze-
tett, immdr befalazott
ktmyvtir konyveit rendez-
zem, minden ellenszolgal-
tatds nélkul. Heti egy alka-
lommal kitartd igvekeze-
temmel szabvdanyos katald-
pust készitettem a kinyvekr6l, folyéiratokrdl, mintegy
dtezer kotetrdl. Feltartam a régi kiadvanyokat is. A tob-
bit Te mér tudod, hiszen 1994-td] két évig még egyutt
dolgoztunk a kinyvtarban.

Valsban. A te kapesolatod az egyhdzzal, a Nagy Igni:
utcai gyiilekezettel azonban sokkal régebbre tehetd a het-
venes éveknél.

Sziileim is unitdriusok voltak, és Jozan Miklds kivilo
biivkérében” aktivan tartottdk a kapcsolatot az egvhiz-
zal, engem és kishigomat unitdrius szellemben nevel-
tek.

Sziileid Erdély sziildttes voltak?

Erdélyi gvikerekkel édesanydim rendelkezett, az o
lanykori neve: Kepes. Edesapdm az orszdg masik sarki-
bél, Sopronbdl érkezett Buddra. Mint emlitettem, a Mé-
nesi tton laktunk, ami nekiink gyerekeknek maga a Pa-
radicsom volt: polgdri mili6, kert, sz616 a déli lejtdn, szo-
kékiat és gondtalansdg, Edesapdam haldla és a hdboru
megszakitotta ezt a paradicsomi idillt,

Mi tortént veled a sziildi hdz lebombadzdsa utan?

Edesanydammal a Kohdry utcai templomban felalli-
tott virdskeresztes menedékhelyen adott szdlldst ne-

kilnk Szent-Ivdanyi Sdndor, akkori gyilekezeti lelkész,
aki a nemzetkozi voroskeresztben is aktiv feladatot vil-

lalt: itt rekedt angol, amerikai unitariusoknak adott




szdlldast. Ittlétem alatt én osztot-
tam az ebédet az elszalldsoltaknak,
68 angol, francia nyelvtuddsomnal
fogva segitettem ket hogy megér.
tethessék magukat.

A Kohary utca hésobb is szip-
tgyed maradt.

Igen, sokat foglalkoztam a tor
ténetével. A haboru utdn évtizedek-
ben megprobdltam oOsszeszedni le-
veltarakban, korabeli sajtabal fol-
tirmi a megrongalt épilet eredeti-
et Szivugvemnek tekintettem az
elpusztult uvegablakok patlasat.
Szikos anyagi helyzetem csupin azt tette lehetove,
hogy két kis tablat potoljak. Ezek ma is lathatok, Az
egyik a kigyd-galamb jelképet dbrdzolé cimer, a masik a
serleges nemzetkozi cimer. A hidnyzé nagy ablaktabla-
kat Bartok Béla Péter nevil, Amerikdban 616 fia adoma-
nyozdsa folytin sikerilt potolni a 80-as évek maisodik feo-
lében,

Az elmondottakbol kitdnik, hogy mindig volt célod,
mindig adtal feladatot magadnak, Ez a belilrdl fakado
kotelességtudat segitett megdrizni lelki fiatalsdgodat,
Hogyan telnek most napjaid?

Tudod: hidnyzik a tarsasdig, ez a legnehezebb az Greg-
ségben. Szokatlan a csend, hogy nines napi dolgom. Ol

vasok, de csak inkdbb folydiratot
viinyt fojtek. Es sokat gondolkodom,

Uzennél-¢ valamit az Unitdarius Elet hasdb Jain?

A legfintalabbaknak és szileiknek taldn. Az tvenes
években, amikor nem illett vallasrol, hitrél beszélni, vi-
ratlanul egy kolleganém megkérdezte tdlem: \Megtanit-
sam imadkozni a gyermekemcet?” Elgondolkodtam: az
akkori ,ma" a gyverckeknek mdst sugallt. Visszaemlé.
kezve, nekem jot tett a vallasos neveltetés, hitem sok
vilsdgon dtsegitett. Azt valaszoltam:

Tanitad meg fiadat imadkozni, Mutasd meg neki a hit
lehetdségeét. Es 6, ha nagy lesz, dint. Es dintését majd
tartsd tiszteletben

. Vagy keresztrejt-

Muszka Iholya

Kultura es vallas

Szllagyl Domokos 1938, jllius 2-an sziletett Nagysomkuton. 1976, november 2-an Kolozsvaron dnkezével vetett vé-

get életenek

A romaniai magyar irodalom Forras-nemzedékenek Paskandi Géza, Laszldffy Aladar mellett egyik legszamottevébb
igerete es alkotoja volt. Tragikus halala sulyos veszteseget jelentett az egyetemes magyar irodalomnak.

Fiatalon, az erdelyi irodalmi hagyomanyokbdl és a magyar kéltészet nagy klasszikusainak példajabal kiindulva, csak-
hamar modern, intellektualis koltéve formalodott. KoltGi szemléletének, hangjanak alakulasaban meghatarozo jelentosé-

gu az angol kdltészet, mindenekelott T. S. Eliot hatasa is.

A huszadik szazadi ember bonyolult, szorongasos, tragikus vilaganak egyetemes szintl megjeleniteésere 1Grekedett,

Bator formai es nyelvi kisérletezd: a kotott kolteszeti formakat és a szabad verset egyarant biztosan alkalmazta. Gro-
leszk &s fanyar hangvétele, erzekletes kepalkotassal, zeneiseggel es jatékossaggal kapcsolodott dssze. Jelentis esszé-

ird és mulorditd volt.

A kozdlt vers A laz enciklopediaja” (1967) cimu ciklusbol szarmazik.

Dy, Lorincez Ernoné Kelemen Ildiko

Tegnap még szegyenlis novendeklanykent
szemérmesen mosolyoglak az alig-hamvas
szilvak, barackok, riadt-kicsi almak,
hajladozo buzatablak alig sejtették
szokeséglk élet-ado hataimat,

a napok tuzes-arany csondjebe
bele-belecsattant egy zapor,

a mezon lesunyt flllel azott a joszag,

és latod, kedves:

ma, a kerl egyik zugaban,

orgonabokrok szoknyaja alatt
folledertem nehany lapuld dszirdzsat.
Remegtek, mikor tetten értem oket,

hogy szirmaikon cipelik mar az Gsat,

hisz joforman még nyar se volt — hat mit akarnak,
de csak hallgattak makacsul,

és benne volt @ hallgatasban,

hogy maholnap a faleveleken

OSZIROZSAK

dérré kegyetlenedik a harmat,

hogy a sarkon hancurozo kélykok kezeben

labda helyett ott-szomorkodik a szamarfules Irka,
az utcak megtelnek lebamult emberekkel,

s a sietd, almos arcokat

piros-vidamra csipkedi a reggel,

a sétatéren fiok-festd-gigaszok

lesik el a faktél a pazar szinkeverést,

5 szerelmas kamaszok verses vallomasra ihletodnek;
lomhan csurognak a méz sugarak

s erett-gylmdlcs-illata lesz az anyafoldnek,

@s szemed parazsaban :
iollobban ujra a szerelem, a gyongedseq, a J0sag.
Szerettem volna neked adni a viragokat.

De aztan csak ez a vers maradt.

Mernt mire hozzad émek:

elhervadnak a remegd Gszirdzsak,
Szilagyi Domokos
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EGYHAZKOZSEGEINK ELETEBOL

Budapest

Az Unitarius Elet el6z6 szamai-
ban mar t6bbszor adtunk tajekoz-
tatast tevékenysegunkrol. Ezuttal
dsszevontan szeretnénk megis-
mertetni olvaséinkat az eddigi nyarn
millenniumi megemlekezeseinkrol.

~ [Hunk arrdl, hogy mi édes-
anyak nagyon meghaté es szep
Unnepséget kaptunk anyak napja
alkalmabdl.

— Ituk, hogy Gy. Szabé Béla
grafikusmivesz az Isteni Szinja-
ték” alapjan készitett husz famet-
szetbdl allo kiallitasi anyagat hozta
el nekunk Kolozsvarrol Ferenczy
Miklos esperes ur, aki a mivész

orokségenek Orzdje. Ez alkalom-
mal az istentisztelet predikacigjat
is tole kaptuk. Szeretetvendegseg
zarta a megnyito Unnepseget.

— Tajékozodhattunk Kaszoni tiszteletes ur a Test-
veéregyhazkozsegek Bizottsaganak Bostonban tartott
gyulesen valo részvetelérol.

— A husvéti Unnepsor aprilis 21-én, nagypénteken
este, az unitarius passido bemutatasaval kezdodott.
lgazan melté dnnepsorozat része volt ez a miveszi
elmeny.

— A husvéti Gnnepekre megteritettik az urasztalat
a kolozsvari teologiardl kuldott legatus szolgalatanak
segitsegevel.

— PUnkosd unnepének istentiszteletei hasonlo lelki
Unnepet adtak. A templom mindkét napon szinte zsu-
folasig telt, az urvacsora felvételében is nagy létsza-
mu hivo vett részt.

- ElImondhatjuk hogy az ez évi dnnepségek sora-
ban, szinte az elsd helyre kerdlt szivinkben, lelkink-
ben a konfirmaciés Gnnepség. 14 fiatal, 7 lany es 7
fi tett tanubizonysagot unitarius hiterl és a Kateé-
ban leinak tudasanak bemutatasarol. Okosak, szé-
pek voltak, a lanyok zome székelyruhaban volt, sze-
met gyonyorkodtetd latvanyt nyujtottak a fiokkal
egyutt. A fiatalok az Urvacsora vétele utan a puspok
ur aldasat kaptak, meghat6, meleg szavakkal ko-
szontotte dket. Urvacsorat vettek a szulbk, kereszt-
s20lI6k és a hozzatartozo rokonok is. Nagyon szépen
komponalt rendezvény volt, melyet utana a gylleke-
zeli teremben szeretetvendégseg kovetett. Julius
elején, a tébbéves szokasoknak megfelelen, Ka-
szoni liszteletes Ur 1 hetes erdélyi nyaralasra viszi a
konfirmaltakat. Kivanjuk, érezzék nagyon j6l magu-
kat.

= A bibliakor idén is megtartotta évadzaré Onnep-
segel. Ez alkalommal Lérincz Erndne, lidiko latott
vendegll minket szep kis vidéki hazuk kertjében.
Kaszoni liszteletes (r bibliamagyarazata utan, tes-
lunket is epitd vendégseég volt, részben kalakaban
hozott finomsagokkal.
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Konfirmiacio

Tovabbra is nagy szeretettel varjuk hiveinket va-
sarnapi istentiszteleteinkre, az elkovetkezendo au-
gusztus 20-ai (innepségre, amellett, hogy mindenki-
nek kivanunk nagyon kellemes nyarat, illetve nyari
idétoltést és jo egészseget.

Aradi Ferencne
presbiter

Gyula

A gyulai szorvanyban az ev elsé istentiszielete
marcius 5-én voll.

Balazsi Laszlo lelkészink a prédikacio eldtt Wass
Albert egy kolteményétl, majd az istentisztelet utan
Sati Frigyesné kedves hivink Sik Sandor és
Remenyik Sandor egy-egy kolteményét clvasta fel.
Istentisztelet utan barati beszélgetésre, tervezgetes-
re egyutt maradtak a resztvevok,

Az Unnepi istentisztelet hisvét elsé napjan volt,
délutan 15.30-kor. Az igehirdetés eldtt Balazsi Laszlo
lelkészunk és Balazsi Laszloné énekvezér a Passio-
bol részleteket enekelt. Lelkészink prédikacicjaban
hitlink szerinti 6roklétrél beszélt.

Az Grvacsorai kellékeket, a Jézus életére és cse-
lekedeteire emlekezteld kenyeret és bort, Soti
Frigyesne testvérink adomanyozta. Lelkészdnk
megkoszonte az adomanyt.

Megemlekezett az arvizkarosultakrél, kérve, min-
denki erejehez meérten enyhitse a karokat.

Szekely Daniel és Székely Danielné fehér irasos
himzessel diszitelt trasztala teritét, szérvanyunk

gondnoka GtvGsmunkaval diszitett keresztelopoharat
alatettel adomanyozott,

Lelkészink ezen adomanyokat is orommel ko-
szonte meg.

Romvari Etelka




Flizesgyarmat

Aprilis hénapban t6bb lélekemels, maradandé él-
ményt nyujté esemeény volt FiGzesgyarmaton.

Aprilis 2-an az egyhazkbzség presbitériuma és a
lelkész csaladja koszontotte nagytiszteletd Balazsi
Laszlo lelkészt, nagytiszteletd Balazsi Laszloneé

enekvezen flzesgyarmati szolgalatuk 10 éves jubile-
uma alkalmabol.

Ebbdl az alkalombol a Békés Megyei Hirlapban
két cikk is megjelent. A terjedelmesebb aprilis 8-an,
[Balazsi Laszlo, megyénk egyetlen unitarius lelké-
sze" cimmel. A cikk Dsida Jené ,Tekintet nélkil” ci-
mi versenek masodik szakaszaval, (Kemény tar-
gvak zuhognak a fejlinkhoz) kezdddik. Elete meg-
probaltatasaiban ezek a sorok mindig atsegitették a
holtponton a lelkészt. A cikk réviden ismerteti életit-
jat, gyermekkoratol napjainkig.

Fuzesgyarmaton 1990 husvétjan, négyévi keny-
szerl hallgatas utan vehette ismét vallara a papi pa-
lastot, JAbban a pillanatban kimondhatatlan emocio-
nalis érzés fogolt el. Valami hasonldt, talan csak
most a napokban éreztem, amikor meglepetésemre
a helyi presbiterium és csaladom k&szdntott fi-
zesgyarmati szolgalatom tizedik évforduléja alkalma-
bol" = nyilatkozta a lelkész. Ismerteti az elmuit tiz év
eredmenyeit, jelentésebb esemenyeit,

Az egyhazkozseg tagjai s partoloi remek partne-
reknek bizonyultak az elképzelesek megvalositasa-
ban. A rendezvényekbe meég aktivabban be akarjuk
vonni a szorvany unitariusokat is — tudhatjuk meg a
cikkbdl

A masodik cikk ,Papi palast ajandékba” cimmel
aprlis 20-an jelent meg. A tizéves jubileum alkalma-
bol rendezett meghitt Gnnepséget ismerteti. Az Gn-
nepsegq resze volt az ajandekozas is: a lelkesz egy uj
papi palastot kapott, a kantor is szep ajandekot ve-
hetett at.

Tovabbi tervek: a millenniumi év kereteben egy-
hazzaszlo avatasa, emlektabla leleplezese, amely a
Gyarmaton szolgalt unitarius lelkeszek nevet Orokiti
meg. Erre az alkalomra az erdélyi testvérgyllekezet
hiveit is meghivjak. Nyaron kirandulast szerveznek a
székelytoldi unitarius vilagtalalkozora.

Aprilis 16-an a viragvasarnapi istentiszteletet a
Kossuth Radio kozvetitette. A kozvetitesnek nagy
visszhangja volt, tobb mint harminc levél érkezett k-
|6nboz0 vallasu emberektol.

Szemelyes megkereses is volt, majus 7-en a
flzesgyarmati istentiszteletre egy kedves fiatalem-
ber érkezett, majdnem 100 kilométer tavolsagrol jott
vallasunkat es egyhazunkat megismemi.

Részlet nehany levelbdl:

Egy szentlérinci hallgaté igy ir: Aprilis 16-an tar-
tott istentiszteletéhez Gszinte szivvel gratulalok. Em-
beremlékezet 6ta ilyen szépet nem hallottunk, Aldja
meg érte Ont a Magyarok Istene, engedje még sok
palast elhordasat a Tiszteletes urnak. Nem veszhet
el az Istenbe vetett hit &és a haza, melynek ilyen pap-
jai vannak”.

Budapesti levélbdl részlet: llyen felkésziit, irodal-
mi tajékozottsagrol is arulkodo prédikacidt evtizedek

ota nem hallottam. Lelkiekben hisvét
ra Ultem
nem tagadom, megkonnyeztem, ahogy hkglal;attam

Lelket és szellemet taplalé beszé
ket de regen
szep idézetekkel, versekkel, a régi nagyok guglﬁ

taival gazdagon ajandékozta meg a hallgaté egyitt-
{ m Istennek, hogy egyiitt lehe-
tem Onékkel. Hiszem meg, snkunkn;frmgzlég :2:;1

lelkében az ének, s igy hallhattuk a> Ona
pomricstor ay az Onok énekét is

Egyediil €6 budapesti 6zveqyasszon i:
«Elragadiatasomat és kﬁszﬁne%gm et szey;aﬁﬁneﬁ?li:?e::
|ezni, csodalatos volt. Nyitott vagyok, bennem mindig
megmarad, szivembe vésddik, évek mulva is em|é-
kezem egy-egy szep predikaciora. llyen szép pelda-
javal talan meg sohasem talalkoztam, amikor az ige
a Biblia tanitasa és a magyar kéltészet Ady-tﬂ'l
Hemépyuk ggndcrig, Toth Arpad, Kosztolanyi, Szabo
L: !Jslda liraja mondanivaléjaba beépilve, gyonyo-
rive tette a prédikaciotr.”

RegOlyi levelbdl részlet.  Aprilis 16-an részese
voltam az Onoktdl kbzvetitett unitarius istentisztelet-
nek, amely nagy 6romdmre szolgalt. Ezen alkalom, a
fontos vallasi élményén tul, irodalmi élményben is ré-
szesitette a hallgatésagot. Nagyon szép, mélyen
szanto gondolatokban gazdag, maradandé egyuttiét
volt Istenlnk dicsdsegére. Gratulalok hozza és egy-
ben halas készénetemet fejezem ki Onnek és az
egész unitarius gyllekezetnek."

Nyiregyhazi levélbél néhany sor: ,Olyan j6 mikor
lelki testvérek talalkoznak az éter hullamain is. Ma
ebben a szeretet nelkdli vilagban jol esik a Krisztusi
agapé szeretettel talalkozni.”

Veresegyhazi levélbdl reszlet: Melységesen meg-
hatodtam az aprilis 16-an elmondett igehirdetesen,
melyet a Kossuth Radio is kdzvetitet. Magyar hittel,
bator szivvel, az On igehirdetése adjon hitet, onis-
meretet ennek a sokat szenvedett, Karpatok altal
Slelt magyar nemzetnek. Adjon ilyen vezetoket en-
nek a népnek az Ur, hogy legyen végre feltamadasa.
Mar régdta fontolgatom, hogy életem utolso resze-
ben megvalok a reformatus egyhazbeni letemtdl. Be-
ismerem, nagy az elhatarozasom, hogy erdelyi unita-
rius testvéreimhez mélté lehessek a golgotai szenve-
désik utjan. Kérem Nagytisztelet( ur valaszat, mi-
képp lehetek az Unitarius Egyhaz hiséges tagja? A
josagos Isten adja meg nekem az unitanius hitet.
Hogy igy imadhassam az Ural, !stepypket végaka-
ratom. A j6sagos Isten vezérelje életutjan a Nagytisz-
teletd Urat.” e

Személy szerint azeért is Orulok a m
szep kﬁszgnatnak. mert az altalam megfogalmazott
méltatas és kbszonet igazolast nyert — irja & cikk
. istentisztelet

Nagypéntek déleltt is imadkozasra, istenti -
re hh.rgnyg‘;ttak templomunk harangjai. Este meg!ﬁl;
gattuk Balazsi Laszl6 lelkeszlnk es Balazsi Las2 -
anekvezéronk elsadasaban a Passiot. A gyonyor
éneklést a résztvevok ahitattal hallgattak. :

A husvéti Gnnepi istentiszteletnek nagyszamu

| ' Jezus
résztvevije volt. Az urvacsorai kellekeket a
eletére éﬁis cselekedeteire emlékeztetd jegyeket, a

| orosi
kenyeret és a bort Kiss Karoly és Mogy :
Gyﬁfr;yné adomanyozta. Ezen tul urvacsorai meg




valtast adott 1500 Ft értékben Romvari Etelka és
Bansagi Sandor. Egy unitarius testvérink, névtelen-
séget kérve, szazezer forintot adomanyozott a mil-
lenniumi Unnepsegek koltsegeinek fedezésere. Lel-
készink megkdszdnte az adomanyokat.

Husvét masodnapjan is istentiszteletre hivtak
templomunk harangjai a hivoket.

.Van egy sz0, van egy név, valosag nem alom,
Nekem a legdragabb ezen a vilagon,

Ez a legforrobb szd, az én legszebb imam,
Amikor kimondom: Anyam, Edesanyam!

E gyényor(, meghato gondolatokkal ékesitet meg-
hivassal varta lelkészink az édesanyakal a majus
7-én tartott legbensdségesebb (nnepsegre, Anyak-
napjara.

Lelkészlink imaja és a Zsoltarok konyve 77-iK ré-
szének felolvasasa utan alkalomhoz illo, gyonyoru
kdlternények és énekek hangzottak el.

Lelkészink Dsida Jend ket hﬁl;e::r;kégy;t Eh:a:ia
fel. Egyhazkozségink fiataljai, kOzepiskolasoK, ISKO-
lasok és a hittanoktatasban részt vevo gyermekek
egy-egy halat és koszonetet kifejezo kolteményt
mondtak el. A szavalatok kozott lelkészink csodala-
tos szolééneke, s a jelenlévikkel egyltt énekelt nép-
dal hangzott el.

Az el6adok a versek elmondasa utan viraggal ko-
szontotték édesanyjukat, nagymamajukat.
A lélekemels (nnepségek maradandd eélmenyt
nyuijtottak a nagyszamu résztvevonek.
Egy unitdrius résztveva.

Beregi szorvany

Ismét kiosztottak a Balazs Ferenc-dijat. A Beregi
Unnepi Hét keretében a nemzetkdzi Vaci Mihaly
vers- és prozamondoé versenyen egy karpataljal, egy
cigany fiatal és egy beregi fiatal kapta meg a Balazs
Ferenc-killondijat, egy bronzplakettet, oklevel es
konyvjutalom kiseéretében.

Idén a nagydijat az Aranyosapatiban tevekenyke-
dé unitarius-univerzalista beregi presbiter, Bocs Atti-
la kapta meg punkosd hétfdjén, az ottani imaterem-
ben tartott kis (nnepség kereteben.

Evek ota koncertjeivel (zongora+énekszam) segiti

a kocsordi és beregi unitarius gyilekezetek hiteletet,
aktivan bekapcsolodik a megye kulturalis eletebe
(babegyittes misorok készitése Bartdk zenejenek
feldolgozasaval, zsirikben vald elndklés, az erdelyi
Jnitarius testvérkapcsolat kulturalis apolasa). Mindez
hozzajarult ahhoz, hogy 2000-ben 6 kapja a beregi
unitariusok kitinteté Balazs Ferenc-dijat. Isten agjon
neki tovabbi eredményes tevékenységéhez erbt es
egészseget.

Az Unitarius Irodalmi Tarsasag Ujraélesztéseert
egy kis akciot inditott a Partium Mihely es a Berfegr
Unitarius Szérvany. Felvették a kapcsolatot az Unita-
rius Vilagtalalkozé szervezbivel, hogy az irodaimi tar-
sasag megalakulasanak 80. évfordulojara (1 920. au-
gusztus 28-an alakult meg Kolozsvarott) egy szerve-
z6 csoportot hozzanak létre, amely az Ujrainditast
elékésziti. A csoportban magyarorszagi (beregi es
budapesti) unitarius alkotok is részt vennének,

o

A beregi unitarius
ciganymisszio

Ot éve tevékenykedik a beregi unitarius szorvany
a ciganysag korében. 17 ciganycsalad {85 10) ter
unitarius hitre 1995 6ta. 30 ciganyfiatal bekapcsoio-
dott a Balazs Ferenc Beregi Nepfdiskola ciganyprog-
ramjaba, s a szabadelvl protestans kor kulturalis te-
vékenységébe. Létrejott 2 ciganyegyesilet: a Dan-
dos Gyula Ciganyegylet és a Ba-
lazs Ferenc Beregi Ifjusagi Ci-
ganyegylet.

Mindkét szervezet aktivan be-
kapcsolodik a beregi kozeletbe.
Hit- és kdzéletiseg jellemzi a be-
regi unitarius ciganysagot. Szocr-
alisan és kulturalisan segitik a 17
ciganycsaladot a szervezele
révén. Ebben seqiti oket a bereg
unitarius szérvany is. A korzet 1
szamuy altalanos iskolaban bein-
dull az unitarius hitoktatas az
1999/2000-es tanévben. Ket cso-
portban (kezddk és haladok) 20
tanulé vett részt a hitoktatasban.
Unitarius hitikhéz hiven az em-
ber formalasaval, segitésevel
foglalkoznak a beregi unitarius
ciganyvezetok a jGvO nemzedek
alakitasaban.

A beregi piinkiosdi iinnepkor keretében hirom felnétt konfirmacio
volt Aranyosapitiban.
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Gyor
LA lélek él”

A B6l&ni Farkas Sandor Alapitvany, az Unitarius
Elet januar—februari szamaban megjelent — a Gy6ri
Unitarius Egyhazkdzség templomépitési szandekat
segitends - felhivasara torént adomanyokén,
Reményik Sandor soraival mond koszonetet, s Ki-
van jo egészséget, Istentdl aldott életet minden ked-
ves adakozé-olvasé szamara.

A lelek él,

Testvereim,

Es hitet nem cserél.

A Lélek él: betiben, szinben, faban,
Hulldmos hangban és merev marvanyban,
Szdz valtozason at—

Amig meg nem tagadja dnmagat.

A lélek él, és munkal csendesen,

Kis szigeten, vagy roppant tengeren,

De amit alkot: nem szol a vilagnak,

Csak egy kis kérmek. csak egy kicsi nyajnak.
A lelek el,

Testvereim,
Es hitet nem cserel.”

forint
Bakd Annamaria, Budapest 15.000
Dr. Lérincz EmoQ, Budapest 1.000
Dr. Kaplay Imréne, Budapest 1.000
Siska Ferencné, Budapest 3.000
Teglas Csaba, Gyor 1.000
Bézsenyi Gyulane, Budapest 3.000
Szbocs Zoltan, Gyor 1.500
Nebl Janos, Erd 10.000
Palffy Laszlé, Budapest 10.000

Schmidt Gabor, Budapest 3.000

Vékas Domokosné, Budapest 3.000

Fekete Andrasné, Gyér 3.000

Dr. L&rincz Istvan, Budapest 2.000

Kutrovaczne Séra Anna, Budapest 2.000

Dr. Baké Karoly, Budapest 10.000

Dr. Nyiredy Szabolcs, Budapest 400

Dr. Gaal Istvan, Gy6r 2.000

Bede Fazekas Csaba, Gy6r 3.000
Dr. Kolonitsné Urmési Eva, Budapest  2.000
Székely Istvan, Budapest 2.000
Kerekes Szilard, Budapest 500
Gyorgy Jozsef, Cegled 900
Ruttkay lvanné, Budapest 2.000
Gyarmathy Zsolt, Gyula 500
Gindisch Klara, Gyomro 1.000
Kisgydrgy Csaba, Budapest 2.000
Gyarmati Peter, Szentendre 1.000
Oborzil Gyula, Hajdlszoboszlo 15.000
Gergely Csaba, Békescsaba 500
Bartalis Laszlo, Budapest 1.500
Mester Albert, Pilisborosjens 2.000
Orbok Endréné, Budapest 1.000
Gyalokai Zoltan, Budapest 5.000
Bencze Marton puspdk, Budapest 5.000
Dr. Németh Em&, Budapest 10.000
Nadasi Istvan, Hedervar 2.500
Pakey Izabella, Budapest 1.000
Bencze Gabor, Budapest 3.000
Dr. Daniel Lajos, Budapest 5.000
Dr. Csiki Gabor, Szazhalombatta 1.000
Nagy Sandomeé, Budapest 500

Magyar Miveitség Szolgalat, Budapest 5.000

Sylvester Janos Protestans Gimnazium

Az iskoldt a Protestins Gimnazium Egyesilet,
30 lelkes fiatal pedagogus alapitotta 1996-ban, Dr.
Bibé Istvan igazgato ur vezetésével. A XIV. keru-
leti onkorméanyzat egy tulajdonaban lévd épuletet
bocsdtott az alapitvany rendelkezésére. Az iskola
szervezetileg ©nallé, nem tartozik sem onkor-
manyzati, sem egvhaz vagy felekezeti fennhaté-
sag ald. Ennek megfeleléen nyitott, tkumenikus
jellegi.

A mikodtetés koltségei a tandijakbél és kilon-
féle pdlydazatok elnyerésébol, esetenként egyes
gazdasagl szervezetek tamogatdsdbol adédnak.
Munkijukat azonban a keresztény egyhazakkal és
gvilekezetekkel vald egviittmiikidésben végzik.
Didkjaiknak keresztény szellemid képzést és mu-
veltséget nydjtanak. Ez elsfsorban a bibliai alapo-

kon, a hitoktatason és a magvar protestantizmus
pedagogiai hagyvoményain nyugszik. A tdrsadalmi
és szocidlis felelGsségre valé nevelés az iskola

egyik legfontosabb célkitGizése. Ennek érdekében
tartanak - 6nkéntes jelentkezés alapjin - Dia-

konia- és Apoldstanképzést gyakorlati nkta_tﬂssal
kiegészitve. A gyakorlatokat a Bethesda Kérhdz-
ban, az Albert Schweitzer Szeretetotthonban vagy
mas egyhdzi és dllami intézményekben végzik a
tanulék. A képzés lényegét az jelents, httg?' a gim-
naziumbél minél nagyobb szamban keryhenek ki
olyan hallgaték, akik barmely Ezakteruleten he-
lvezkedjenek is el, megfelelo kqntahv:sznc_l&lm ér-
zékenységgel rendelkezzenek, és felkészitest kap-
janak csaladjukban, iskolai-munkahelyl kirnyeze-
tikben az elesettek és idés emberek felkaroldsa-

ban és a segitségnyujtasban.

Az iskola kezdeményez;sle azért I;ag:;.r 31?!&&1&&5&-

i, mert a magyar tirsadalom — jeleniesi
f:m'int - egyhgmﬂda idds koru, egyedulallé Emﬁ
ber. Az ilyen jellegi tevékenység a tﬁmadalTJ
kizérzet kialakuldsdt is szolgdlja, ezért mds Koz-
oktatasi intézményeknek is példaképil szj_u]gﬁlhat
a mai pénzcentrikus profitszemlélet vildagunk-
ban.

Molnir Sénd

UNITARIUS ELET 25



Drog nélkiil, tisztan!

sOE, mint egy félelmetes déemon. Ihhnnr nll:
kell vele-ellene tenni, hogy fo vagy
elhallgatni kell-e, abban . a véle-
mények. Egy tény: Magyarorszagon dramai
moédon novekszik a drogokat kiprébildk, a
drogfogyasztok, drugﬁ.igg'ftk, a droghalottak
sziima. A kabitoszer-probléma valamennyitin-
ket érint és egyiittes cselekvésre késztet. Mit
tehet a televizio, mi lehet a szerepe a médi-
nak egy olyan kérdésben, amivel kapEsnlat-
ban a szakemberek is ovatosan és kérdojelek-
kel foglalkoznak? Egyet biztosan tehet: tajé-
koztat.

A Magyar Televizi6, az Ifjusigi és E]::nrtmi-
nisztérium altal kezdeményezett kampanyhoz
csatlakozva, részt vallal abban, hogy &r:;ﬁl:a-
nyebbé tegye a tarsadalmat a drogkérdések
irant.

A fenti mondatok a junius 16-4n, a Magyar Tele-
vizidban tartott sajtotdjékoztatén hangzottak el,
ahol a juinius 19-26. kozotti ,Drog nélkil, tisztan!”
jelszoval illetett kdbitészer-ellenes hétrél tuddsi-
tottak. Deutsch Tamas, ifjasagi és sportminisz-
ter, Szabé L. Zsolt, a MTV Rt elndke, valamint
Topoldnszky Akos, az ISM kabitészeriigyi koor-
dindcidért felelés allamtitkdra tdjékoztattak a
kampdny céljairél.

Egvhazunk részérol Miklési-Vari Katalin volt
jelen.

Az Egyesiilt Nemzetek Szervezete 13 évvel ez-
elott jinius 26-at a kabitészer elleni kuzdelem vi-
lignapjanak nyilvanitotta. Az esemény célja, hogy
ezen a napon a vilag lehetd legtobb orszdgdban egy
iddben, a kizis problémafelismerés jegyében, a ka-
bitoszer okozta artalmak és kockdzatok, valamint
az ellentik vald dsszefopds keriiljon a tarsadalmi
tudatossag kozéppontjdba. Az ISM orszdgosan le-
fedett programsorozattal késziil a vilignap és az
azt megel6z6 1dészak megrendezésére, a drogmeg-
el6z6 szolgdltatdsok intenzivebbé tételével, kerék-
paros valtoval, a kabitészer-kereskedelem tutvona-
lan, Roszke és Hegveshalom kozott, regiondlis ren-
dezvényekkel. Ennek egy része a Magyar Televizi-

6ban egy héten beliil tobb mint ezer percben a té-
maval foglalkozé kampany volt.

Az unitdrius ifjak mar korabban is foglalkoztak
e témaval, ennek a hétnek anyaga azonban nagy-
szerli alkalomnak tiint, hogy az UFF (filmklub)
videotdra gazdagodjék néhany valéban hasznos
kisfilmmel, mint példdul a Fiinyiré Egyesiilet ké-
szitette nagyszerti ,Drog-vildg” cimii animdcids
film, melyben a kiilonbozs drogok természetével
1smerkedhetiink meg. A Trainspotting cimii angol
kultuszfilm mar ismerés volt, emellett igen hasz-
nos volt megismerkedni a magyar drogosok kiiz-
delmeivel, a Leo Amici komléi és a Kallédé ifjusdg
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zsibriki rehabilitdciés otthon lakéinak Gszinte val.

- e hetes kampanyra, ugy tiimk
' una
mﬁ\;i ﬁénzﬁi‘;téimmfﬂtg tarsadalom a tabufalak all;.
tisa. a dilettdns tiltdsok korszakdbdl, hisz tobh
miﬂtt egy tucat olyan beszélgetés tanu hahe:ttiin!:l
ahol a drogok vilaganak vnnzﬁsﬁrﬂl muc.skﬁrr;},
csapdajardl és a kit testi-lelki szenvedéseirg]
meglepd Gszinteséggel beszéltek I_ﬂzﬂk, akik ._1t,.;.,-|
ték azok akik valoban kozel keriltek a témdhoz
szakemberek és dldozatok, csaladtagok és gy6gy-

ultak.
Még igy is nagyon nehéz a harc!

Protestans
Hirado

Unitarius salyponti szamot, szinte azt mond-
hatjuk kiilénszamot jelentetett meg a Gabry San.
dor reformatus lelkész szerkesztette Protestdns
Hiradé, a Rajna-Vesztfaliai Magyar Gyiilekezet
lapja.

A teljes lapszamnak tobb mint felét kitevd, uni.
tarius témaju osszedllitds a kolozsvari Gal Kele-
men cikkével kezdddik, amely Brassai Samuelril,
az utolsé erdélyi polihisztorrél emlékezik meg,
sziiletésének kétszdzadik évforduldja alkalmabdl
Ezt kiveti néhai Erdé Janos teolégiai professzor
és unitdrius plispok tanulmanya: Az unitarius egy-
hdz torténetének rovid dttekintése (amelybol a szer-
kesztd terjedelmi okbél kénytelen wvolt egy-egy
részletet kihagyni, ezeket a kihagyasokat azonban
lelkiismeretesen és pontosan jelzi), erdélyl unitari-
us templomokat dbrdzol6 rajzokkal és egyéb unita-
rius vonatkozdsu grafikai anyaggal illusztralva,
Sorrendben kévetkezik a Stockholmban élé Ve-
ress Zoltan lapunkban is megjelent — a svédor-
szagi Uj Kéve cimill protestdns egvhazi lapbdl at-
vett — irdsa a Keresztény testvéreim, unitariusok
Ezt a szerkeszt6 ttbbet kozott igy vezeti be
»--ajanlom e cikket elolvasdasra nemcsak a gviile-
kezeteinkhez tartozé - azokban magukat jol érzo.
velink egyiitt 6rvendezé és siré, a diaszporaban
egyhdzi és nemzeti megmaraddsunk miatt aggodo
és annak kibontakozdsdn firadoz6 — unitariusok-
nak, hanem azoknak a reformdtus és lutheranus
testvéreinknek is, akiknek - esetleg a szokastél el-
térden jarva koril a témdt — bizonyéra uj szem-
pontokat, latészigeket is feltar ez az irds.” Az
osszedllitast a Kolnben él6, délvidéki sziletési
kolts, Acs Karoly zarja Unitdrius torténetek cimd
onéletrajzi karcolat-fiizérével, végiil pedig két, Dr.
Nyiredy Szaboles testyériink nyomén tjrakozolt
Brassai-anekdota teszi fel a pontot az i-re.
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Oborzil Gyula

LElkaszonék mindenkitsl
Emberektol, az életicl”

Ezeket a sorockat Oborzil Gyula vetette papirra
1986, janudr 21-én, amikor gyvégyithatatlannak tiiné be-
tegsége dgyhoz kototte. Lélekben és gondolatban az em-
beri lét utolso stdcifjardl elmélkedett. Az életutak
hosszabb, rovidebb szakaszaiban vannak olyvan dlloma-
zok, ahol a keresztfdk pihenésre és merengésre készte-
tik az arra jardé vandorokat. Aztan egyszer mindenki el-
érl;izik az utolsd dllomdshelyre, ahonnan mar nines to-
vibb.

Oborzil Gyula 2000, jinius. 4-én adta vissza nemes
lelkét teremtgiének. Utolsé foldi atjara 2000. jinius
8-an annak a harangnak hangjai kisérték, melyvet ¢ ado-
manyozott testvére hagyatékibél a hajdiszoboszléi koz-
temetd részére. Az unitdrius gydszszertartdist Sandor
Gy. Matyas, gvori lelkész végezte. A csalddi sirhelyben,

mely messzirdl kitiinik a faragott harangldbon elhelye-
zett kisharanggal, helyezték orok nyugalomra sziilei és
testvére mellé. A gyorsan hervadé virdgok helyett, re-
mélhetdleg évtizedeken dt, ez a harangldb vonja magdra
az arra jardk figyvelmét, kik egy pillanatra megallva dl-
doznak majd az elhunytak emléke elott.

Oborzil Gyula Hajduszoboszlén sziiletett 1919. okto-
ber 3-dn. Csaladja apai dgon székely-unitdrius eredetd,
édesanyja ds1 szoboszléi csaladbél szarmazott.

Oborzil Gyula tanulmdnyait a hajduszoboszléi refor-
matus elemi iskoldban kezdte, majd a hajdiboszirmé-
nyi Boecskai Gimndziumban folytatta, ahol 1938-ban
érettségi vizsgat tett. Az ezt kovetd évben édesapja 53
éves kordban varatlanul elhunyt.

Az 1945 utan bekivetkezett fordulatok az Oborzil-
csalad szdamdra is ) helyzetet teremtettek. Edesanyjuk-
ral valé gondoskodds miatt is kereseti lehetdséget kel-
lett taldlniuk. Oborzil Gyula Budapesten, a boripar te-
riiletén helyezkedett el. Ezen a szakterileten dolgozott
1987-ig, amig nyugdijba vonult. Munkdja mellett nagy
figvelemmel kisérte a tirténelem, kulonosen hazaja sor-
sanak alakuldsdt. Bensdjében mindig ott volt a mivé-
szetek irdnti érdeklddés is, amit testvére felfelé iveld
miivészi palydja folyamatosan erésitett. A kozéletrsl ha-
tarozott nézetei voltak, de soha nem hangoskodott. Halk
szavi, szerény egvéniség volt, aki inkdbb tettekkel jeles-
kedett semmint szavakkal. Eletének megdallapodott 1dd-
szakdban megnésult. Feleségének, Oborzilné Nagy Ro-
zsanak, harminc éven keresztil volt hi tarsa.

Egyuttesen hatdroztdk el, hogy mint nyugdijasok
Hajduszoboszlén teremtenck maguknak uj otthont, | DF3
1993 decemberében be is kivetkezett. A szépnek és nyu-
godtnak remélt éveket szomoru események zm'ﬂ_lrtﬂk
meg. Eldbb Oborzil Edit férje, a mindig tevékeny, kivild
uszo, iparmiivész Jeney Tibor tdvozott az élik sordbdl.
Aztan Oborzil Edit, a feleség is beteg lett. Végrendelet-
ében Hajdiszoboszlo varesanak adominyozta vilagsza-
badalom altal elismert, aluminiumbaél ontott harang-

gvijteményeét.

Az egyeduldllé hatalmas harangegyuttes atadisa
Oborzil Gyuldra hérult. Orommel véllalta az ezzel jird
faradtsdgot. Kulonos dromet jelentett, amikor lehetdsé-
ze adodott a gyori, pestszentlorinei, medgyesi és maros-
visdrhelyi unitdrius egyhazkozségek javira harangot
adomanyozni. Tette ezt azzal a reménnyel és meggy(ad-
déssel, hogy: A harangok hangja sokdig hirdesse az egy-

istenhitet”. Bizunk benne, hogy az egyhdzkozségekben
nem maradnak a harangok némak, és egy kissé arrél is
szdlnak, aki onzetlenul lehetévé tette, hogy ott, ahol
nincs, legyen harang.

Emléke legyen aldott! Isten segits! Emlékek segitse-
tek!

Oborzilné Nagy Rozsa

Tatar Jozsef

Mindannyian szomorian szembesiiltink a hirrel,
dobbenten vettik tudomadasul azt, ami miatt most itt va-
gyunk, hogy Tatar Jozsef, nyugalmazott gyégyszerész-
vegyészmérnok, a Magyar Miveltség Szolgdlat alapitdja
életének B1., boldog és sirig tarté hdzassdginak 43. esz-
tendejében, jinius 9-én, fijdalmas szenvedés utdn el-
hunyt, visszaadta nemes lelkét teremtdjének.

Néhai Tatdr Joézsef 1919. oktéber 19-én sziiletett
Erdébényén, ahol julius 4-én, kedden délutan 4 érakor
helyezték orok nyugalomra a csalddi kriptaban. 1957-
ben katott hdzassdgot Csengeri Zsuzsannaval. Gydgy-
szerész volt, késtbb vegyészmérnoki oklevelet is szer-
zett. Gyogyszerészként dolgozott, majd a Gydgyniovény-
kutato Intézet tudomdnyos munkatarsa lett, és innen 1s
ment nyugdijba 1979-ben.

1989 oktéberében megalapitotta a Magyvar Maveltség
Szolgdlatot, amelynek munkatarsai szolgdlék és 6 maga
1s szerényen csak igyvezetd szolgalo.

A Szabté Dezsd emlékokirat életre hivdja, életeszmé-
nve és jelszava volt: ,Tettekkel segiteni, a masik ma-
gyvart”, .mert minden magyar felelés minden magya-
rért”. Gardonyival egyutt vallotta ugvanakkor, hogv:
+Magyar vagyvok. Tehdt magyaroknak magyarul kell ir-
nom. Az irodalom pedig nem parddé, hanem szolgalat. A
nemzet jelenének és jovijének a szolgdlata.” Ez a szolgd-
lat téltitte be egész életét. Elete alkonydn azért is vi-
lasztotta hitéiil az egvediili magyar foldén alapitott uni-
tdarius vallist. Szelid egyszeriséggel mindig igvekezett
hattérben maradni. Nem tolakodott, nem parddézott, de
mindig mindenki érezhette megtermékenyitd jelenlétét.

Nyugodj hat békében. Amen.
Sandor Gy. Matyas

(Részlet a 2000. jiinius 6-dn elhangzott Nagy Igndc ut-
cai templomi gyaszszertartasbol)

ZSITROS MIHALY 65 éves
JANATA ERVINNE, sz. Patik Etelka 87 éves
DR. SZILAGYI DENES 67 éves
ILLYES KAROLYNE, sz. Pizsint Erzsébet 94 éves

DR. BERECZKY ISTVANNE, sz.Dénes Julia 79
Gves

TOTH ISTVANNE, sz Dimény Miria 65 éves
GYORGY TIBORNE, sz Kovics llona 72 éves

Isten adjon csendes pihencst eltdvozott testvéreink-
nek, lelkiknek orok ddvosséget, a hatramaradott gyd-
szoloknak pedig vigasztalist.
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Razmdany Csaba elnik

FELHIVAS
Unitarius Alapitvany
Az Unitarius Alapitvany Kuratériuma az 1999. évi SZJA 1%-4ra befolyt 6sszeghél palyazatot
hirdet.

. A palyazat célja:
az elnyert 0sszeg egyhdzi épiileteken (templom, pardkia stb.) térténé felujitasi és karbantartési
munkadlatokra, vagy az egyhazkozségi életet eldsegitd tevékenységre fordithaté.

A palyazat osszege:
500.000,- Ft, azaz dtszazezer forint.

Palydzhatnak magyarorszdgi unitarius egyhdzkozségek.

A palyazat beadasanak hatarideje:
2000. szeptember 15.
A palyazatokon kérjiik az egyhazkozségek bankszamlaszamat és a szamlat vezetd bank adatait,
mert csak dtutalassal tudunk fizetni.

A palyazatokat az aldbbi cimre kérjiik eljuttatni;
Unitarius Alapitvany, 1054 Budapest, Alkotmany u. 12.

Gergely Felician titkar

HIREK

Janos Zsigmond erdelyi fejedelem sziletésenek 460.
evforduldja julius 7-én volt. Egyetemes egyhazunk 2000.
julius 8-an, Budapesten a Janos Zsigmond-emléktablanal
Unnepi megemlékezést tartott, dr. Kis Zoltan szervezesé-
ben, Orbokné Szent-lvanyi llona fojegyzé szolgalataval.

Lo E 3 B

2000. augusztus 17-én este, a budapesti Nagy Ignac
utcai templomunkban az amerikai unitarius Fairfax-korus
ad hangversenyt, erdelyi korutjuk befejezeseképpen.
Augusztus 20-an, delelott 11 orakor a Nagy Ignac utcai
templomban Onnepi istentisztelet lesz, kéruskoncerttel
egybekotve.

] ¥ |

2000. junius 16-an, Nagy Imre eés martinarsai kivegze-
senek evforduldjan, a kdzszolgalati magyar televizio
hosszu misorban emlékezett az unitarius Gimes Mik-
losra, akinek Ujboli temetésén, 1990. junius 16-an Bencze
Marton, akkori pUspdkhelyettes végzett szolgalatot.

A miisorban megqgszolaldk szeretettel emlegettek, -
Gimes Miklos gyermekkorat idézve — a Janos Zsigmond
unitarius cserkészcsapatot, melynek tagja volt, s az akkori
hitoktato lelkészeket.

£ £ ¥

Az igazi egyhazkritika szeretetbdl fakad”
Egyhézi dnvizsgdlatra indito kilencszdz sz6
Kosa Laszlo etnografus, térténész, az ELTE Bdlcseé-
szettudomanyi Karanak tanszékvezetd professzora, az
eqgyik févarosi gylilekezet presbitere nemrég a Reformatu-
sok Lapjaban tette kbzzé diagnosztikus értékil as meélyse-
gl irasat a MRE mai helyzetérdl. Irasanak cime: ,Kilenc-
szaz szo rolunk, reformatusokrdl”. Ebben — utalassal Je-
zus 12 tanitvanyara és az 1848-as forradalmi kévetelma-
nyeket ésszegezd 12 pontra — az egyhazi megujulast els-
segiteni akard higgadisaggal veszi sorra a megoldasra va-
ré feladatokat es gondokat.

28 UNITARIUS ELET

A Flzesgyarmati Unitarius Egyhazkozség julius 30-an
alfoldi unitarius bucsit rendezett. Az tinnepségen hat ifju
tett bizonysagot hitérdl. A meghivott (nnepi szonok dr.
Szabo Arpad, kolozsvari unitarius plspok volt.

Bovebb beszamoldt lapunk kévetkezd szamaban kéz-
lGnk.

L I

A Magyvaradi-Bihari Unitarius Egyhazkodzseg Lelkészi
Hivatala millenniumi Unnepseget rendezett 2000. jlius
16-4n, a debreceni és a beregi unitariusok meghivasaval.

Istentiszteletet tartottak Miklosi Vari Katalin és Pap
Gy. Laszlo lelkészek.

Unnepi megemlékezést tartott Kerekes Arpad és Fel-
hés Szabolcs. Bdcs Attila zongorakoncertet adott.

Reformatus vilagtalalkozo

A Dunamelleki Reformatus Egyhazkerllet rendezte a
millenniumi évben a IV. Reformatus Vilagtalalkozot,
amelyet kiemelkedd kulturalis események is gazdagitottak
es tettek emlékezetessé nemcsak a vilag reformatussaga,
hanem a Jézus sziletésének 2000. évforduldjat lnnepld
egyetemes-okumenikus kapcsolathan lévd vilagkeresz-
ténység szamara is.

llyen kiemelkedé UOnnepi alkalom wvolt lllés La-
jos-Utassy Jozsef: Betlehem Csillaga c. rockoperajanak
bemutatasa, amelyre elsd alkalommal a Thalia Szinhaz-
ban 2000. julius 5-én kerdlt sor. Egyhazunk érommel fo-
gadja a Kossuth-dijas zeneszerzd kivalé mivét, amelynek
tervét évek ota magaban hordozta, és a jeles évfordulo-
kon hitbeli meggydzédessel és a magyar muzsika mive-
szl gydkereibdl taplalkozva, a kdltd bibliai hitelességl sz6-
vegével parositva kdzvetiti a Megvaltd vilagra érkezése-
nek drémhirét.



