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Kisérlet az egy Isten hitre az 6si Egyiptomban

Christian Jacq neves francia egyiptol6-
gus legujabb konyve a Kr.e. XIV. szazad
kozepébe vezet vissza benniinket a leg-
ujabb asatasok és feltart sirokban talalha-
to feliratok megfejtése 4j fényt vetit az
egyistenhit kialakulasara. Ennek az utto-
r6 kisérletnek Nofertiti és Ehnaton a nap-
isten kiralyi parja vallalkozott.

A kiralyi par az 6si egyiptomi szamitas
szerint a XVIII. dinasztia vége felé a nagy
Tutanhamon és Ramszesz el6tt élt. Az
utédai szerint az eretnek faraé nevét a fel-
iratokbdl eltavolitottak.

Mint is tett Ehnaton, az Istenek kik
Egyiptomban szép szammal voltak; és
egy-egy istennek kik masképp hivtak de
feladata ugyanaz volt, egy Isteni személy-
be vonta 6ssze. De vajon Ehnaton terem-
tette meg az egyistenhitet? A nyugati
vallasfejlédésnek kétezer éve elhitette ve-
link, hogy a vallas legtokéletesebb forma-
ja az egyistenhit. Mire tanitottak meg az
egyiptomiak benniinket? Arra, hogy min-
den istenség az ,Kgy” az egyetlen kifejezé-
dése, de ez az egy nem zarja ki a ,tobb”.
fogalmat. Az egyiptomi ,,vallas” nem mas,
mint az ember és a szentség kozott htizodo
szamos ut, amely egy kozos pont felé ve-
zet.

Ha az 55. szamu sirkamrdaban taldlt
Aton nagy himnuszdt osszehasonlitjuk a
104 zsoltdarral meglepd hasonlésdgot tald-
lunk. A zsoltar szerzgje nagyon jol ismerte
az amarnai szellemiséget, és méltonak
tartotta arra, hogy Jehova tiszteletére fel-
hasznalja azt. A zsidé irastudok sok egyip-
tomi szoveget, szamos bolcseleti munkat
leforditottak héberre, mikozben atvették
azok vallasos tartalmat.

A Biblia arrdl vilagosit fel benniinket,
hogy Mézes tisztaban volt Egyiptom min-
den bolcsességével, az pedig tartalmazza
az ég és a fold misztériumanak, a teremtés
torvényeinek, a templomok titkos részei-
ben tanitott szent tudomanyok ismeretét.
Az egyiptomi szimbolikaban ,akit kimen-
tettek a vizb6l” az orok élet birtokosa.

Ramszesz korszakbeli papirusz emlit
egy Moszé nevi kilonleges személyt, aki
hatalmas befolyassal rendelkezett. Fel-
meriil a kérdés, ha Moézes és Mosze ugyan-
az a személy volt, vajon az Exodus kés6bbi
hése nem lehetett-e valamelyik faraénak
a jobb keze?

A zsid6 ezoterikus hagyoméany tény-
ként igyekszik bedllitani az eseményt,
vagy legalabbis a szimbélumok vilagaba
helyezni eszerint Moézes idénként isten-
ként idénként kiralyként mas szavakkal,
mint Farao.

Amikor Isten kozolte Mézessel, hogy O
minden nép istene, de csak Izraellel kot
szovetséget, viszont rajta keresztil min-
den nép istene kivan lenni, Ehnaton nem
dédelgetett magaban semmiféle univer-
zalista vagyat, hiszen egyetlen népet sem
6hajtott megtériteni.

Moézest inspiralta-e Ehnaton személyi-
sége és tanitdsa? Semmi sem bizonyitja
ezt, holott napjainkban nyilvanvaléva
valt: a kereszténység eredetét nem lehet
megérteni az egyiptomi szellemiség isme-
rete nélkil.

Mindenkinek ajanlom figyelmébe a
konyv elolvasasat.
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