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Unitérius gondolatok az Ujszovetséghez
székely drokosodesi torvény rovassal
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KOZLEMENY

A Magyarorszagi Unitarius Egyhaz El-
noksége tajékoztatja a magyar unitariuso-
kat, hogy a F6varosi Birésagon a Magyaror-
szagi Unitarius Egyhaz és a Budapesti Uni-
tarius Egyhazkozség 1j alapitdsi egyhdz
(nem Osszetévesztend6 a Magyarorszagi
Unitarius Egyhaz Budapesti Unitarius Egy-
hazkozségével!) kozott folyamatban 1éve
perben 19.P21. 846/2008 szamon részitélet
sziiletett, mely az aldbbiakat tartalmazza:

A birosag megallapitotta, hogy a Bu-
dapesti Unitarius Egyhazkozség azzal,
hogy sajat elnevezése azonos a Magyar-
orszagi Unitarius Egyhadz szervezeti
egységeként miikodo, onallo jogi szeme-
lyiséggel nem rendelkez6 Budapesti
Unitarius Egyhdzkozség nevével, meg-
sértette a Magyarorszagi Unitarius
Egyhdz névhasznalat védelméhez fiizo-
dé jogait.

A birésig a Budapesti Unitarius
Egyhazkozséget eltiltja a tovdabbi jog-
sértéstol.

A birésag kotelezi a Budapesti Uni-
tarius Egyhadzkozséget, hogy a részité-
let jogerore emelkedésétol szamitott 30
napon beliil valtoztassa meg elnevezé-
sét oly modon, hogy az érdemben kiilon-
bozzon a Budapesti Unitarius Egyhaz-
kozség elnevezéstol.

A birosag kotelezi a Budapesti Uni-
tarius Egyhadzkozséget, hogy elégtétel
addsaként a részitélet rendelkezé reé-
szét sajat koltségén kozoltesse az Uni-
tarius Elet cimii folyoiratnak a részité-
let jogerdre emelkedését kovetéen meg-
Jelend szamaban és a megadllapitott jog-
sértésért fejezze ki sajnalkozdsat.

A részitélet nem jogerGs. A részitélet
meghozatalara azért volt sziikség, mert a
kartérités vonatkozasaban még nem sziile-
tett dontés.

Budapest, 2009. aprilis 9.

A Magyarorszdagi Unitdrius Egyhdz
Elnoksége

Koszonetnyilvanitas

Halatelt szivvel mondok készonetet a sike-
res gyogykezelésem érdekében gy(jtott Osz-
szegért, amit Dr. Cseke Péter fGtanacsi tag
kezdeményezett a Magyarorszagi, az Erdélyi
Unitarius Egyhaz lelkészei és hivei korében,
akik mellé csatlakoztak méas vallast barata-
ink, ismerdseink és tébben azok koziil, akik
atérezték a segitség és tamogatas felemel6 ér-
zését.

Minden adakozénak kivanom, hogy a jois-
ten Orizze meg egészségét, és Orizze meg hitét,

mint ahogyan azt nekem is megérizte, hogy a
tovabbi megprobaltatasokban is helyt tud-
junk allni, és feladatainknak is eleget tudjunk
tenni.

Joindulati megnyilatkozasotokért: ,halat
adok az Istennek minden ratok val6 megemlé-
kezésemben”.

Budapest, 2009. majus 13.
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HUSVETI BESZEDEK

Halal — elesettség — emberség
(Olvasando: Jn 20, 1-9)

Hallottatok az evangéliumbdl, hogy ,.Jézus-
nak fel kell tamadnia a halottak koziil...” (Jn
20, 9.)b.), ami az els6 tanitvanyok el6tt ismeret-
len fogalom volt. S hogy miért nem volt ismert
el6ttik? Az is irva van, ,,Még nem értették
ugyanis az irdsokat...” (Jn 20, 9)a), és ha mind-
ez igaz Jézusra vonatkozdéan, amit a Szentiras
allit, akkor nekiink fel kell tamadni az elesett-
séghdl, az embertelenséghdl! Talan ez husvét
legfontosabb {izenete. Azonban mindkettének
van egy feltétele: embernek kell lenni, ember-
nek kell maradni, ebben az egyre inkabb ember-
telen, elaljasodott vilagban is.

Husvét masik nagy tanulsdga szamomra
még azt is jelenti: manapsag nem érdemes hitvi-
taba keveredni, ez szamomra erds aranysza-
baly, féleg ami6ta palastot visel§ lelkész vagyok,
és f6leg nem htisvét iinnepén, vagy a korili id6-
szakban. Es f6leg nem egy unitariusnak egy
trinitariussal. Ezért emelkedjunk fol a szava-
kon, és jézan esziinkre hallgatva, fogalmazzuk
meg a nagyon is hihets feltételezéseket, életrél
és halalrol, szeretetrdl és 6nzésr6l. Talan igy:

Az élet nem azért van, hogy elpusztuljon, ha-
nem hogy beteljesiiljon. A haldl az életnek egyik
— célhoz vezet§ allomasa.

A szeretet-élet benniink nem azért van, hogy
kialudjon, hanem, hogy az is beteljestiljon.

A megtérés a szeretet-életnek egyik célhoz
vezet6 allomasa.

Altalanos tapasztalat az, hogy féliink. A ha-
1altol valé félelem remegteti meg a sziviinket a
legjobban, ez f6leg abban az esetben, ha arra
gondolunk, hogy fel kell szamolnunk életiink
valamely sotét foltjat, amelyhez pedig tiz ko-
rommel ragaszkodunk. Féliink tehat, ha megté-
résiinkre kell gondolunk.

Pedig nincs mas megoldas!

* Mig a halal az élet velejardja,

* addig a megtérés a jobb élet velejardja.

* Ezért egyszer igy vagy ugy, de elénk 4ll a

dontés kényszere, nekiink pedig halasztast nem
tlir6 médon donteniink kell.

Morus Tamds jut eszembe vallastorténelmi
tanulmanyaimbol, akit VIII. Henrik bortonbe
vettetett, mert nem fogadta el annak egyik vala-

sat és Uj hazassagat. Tamas tudta, hogy ha nem
enged a kiraly zsarolasanak, az kivégezteti 6t is.
A hirhedt Towerben, a borton mélyén, ahol a
lanya meglatogatja M. Tamast, megprobalja el-
tériteni apjat a vérpad vallalasatol. Azzal vadol-
ja meg 6t, ,,...ha kitartasz szandékodban, azzal
azt vdlasztod, hogy hés legyél.” Mire Morus va-
lasza: ,,Hogy valaki egydltaldn ember marad-
hasson, vdlasztania kell... és akkor taldn, mu-
szdj kitartsunk egy kicsit — még azzal a kockd-
zattal is, hogy hdsok lesziink”.

* Az élet gy6zeleméért vallalnunk kell a ha-
141t is,

* azzal a kockazattal is, hogy hésok lesziink.
Ami azt is jelenti, hogy atlag f6lé emelkediink.
Hogy emberek lesziink, a szénak igazi értelmé-
ben.

Ugyanis nincs mas lehet&ség, ha gazemberek
nem akarunk lenni, maradni.

Ezen a nagy iinnepen, az Elet iinnepén érde-
mes nagyon proézai dolgokrél is elgondolkoz-
nunk.

* Soha nem lesziink hdsok, soha nem emel-
kedhetiink az atlag folé,

* soha nem lehetiink igaz emberek, ha nem
az alapoknadl kezdjuk.

Az embert az killonbozteti meg az allatoktol,
hogy mar nem csak vegetdl, nem csak érez, ha-
nem gondolkodik is, amely altal szabadon dont
és cselekszik.

Emberré csak az valhat, aki alapvetGen nyi-
tott a szépre, a jora és igazra. Kell, hogy hajtsa
az embert a fejlédés vagya.

* Mert aki lustan leall a szép iranti érdekls-
désében,

* akiben nincs tudasszomj,

* aki nem akar valami nagyot tenni életében,

* korcs marad, soha nem lesz emberibb, em-
ber.

Az igaz, ajo és a szép altal ihletett embernek
el kell érnie az emberi erények széles skalajat.
Akit, akiket példaul ezek az erények, jellemzik:

Megbizhato. Bizhatsz a szavaban, mert az
ilyen, amit igér, megtartja: pontosan ott lesz, el-
intézi, amit kértél. Rabizhatod a titkodat, mert
meg6rzi azt. Odaadhatod neki a konyvedet,
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mert visszaadja, nem 1l rajta. Mi tobb a pénze-
det is rabizhatod, — mert nem vesz el bel6le. Ma-
radéktalanul visszaadja azt.

Munkaszeretd és kotelességtudo. Nem budos
szamara a munka. Jelszava nem az, hogy in-
kabb az unalom 6lj6n meg, mint a munka. Meg-
koéstolta mar a munka 6romét, és irt6zik a sem-
mittevést6l. Szamara a ,,dolce far niente”, — a
boldog semmittevés, a ,,doing nothing” allapota
nem allapot. Az ilyen ember nem finnyas, nem
enged hangulatoknak, nem sodrédik a linkek-
kel, aléhakkal. Mert a munkajat a lehetd legjob-
ban teljesiti... Nem kell m6gé 6r, hajcsar, korba-
csold... Nem kell az ilyet ellendrizni, nem kell
félni attol, hogy selejtet gyart.

Egyenes. Nyilt veled szemben és Gszinte.
Megmondja, ha kell hibaidat a szemedbe, és ha-
tad mo6gott nem askalédik. Es nem hizeleg ne-
ked. Az ilyent6l nem kell félni, hogy szembe mo-
solyog, és hatba dof, mert az egyenes ember
ilyet soha nem tesz.

Szolgdlatkész és nagylelkii. Nehézségben
hozza fordulhatsz, soha semmilyen koérilmé-
nyek kozott nem utasit el. Fdrad, segit, dolgo-
zik, ha nehezére esik, akkor is teszi. Ha faradt,
akkor is. Elismerést, jutalmat nem var, nem azt
nézi, hogy mit hoz a konyhara, amit tesz. Nem
nyereségvagy vezérli.

Részvéttel van masok irant. Ha bajod van,
észreveszi, mert figyelmes. Tud egyttt 6riilni az
orvendezbkkel és egyiitt sirni a sir6kkal. Jézusi

tulajdonsaghordozé. Megtalalja a kell6 szot,
hogy vigasztaljon és arra is, hogy 6riljon.

Szerény és kedves. Nem dicsekszik, nem kér-
kedik, nem keresi a maga hasznat, sem az em-
berek dicséretét. Tarsasagban nem helyezi ma-
gat a kozéppontba. Nem 6nmagardl beszél. So-
ha nem zord és nem rideg. De mindig tud vala-
mit kitalalni, amivel masokat felderit. Eletkedyv,
vidamsag és 6rom hatja at.

Bdtor és erds egyéniség. Minden koriulmé-
nyek kozott kiall az igazsag mellett, kiall tarsai-
ért, a barataiért. Soha nem lapit, nem megalku-
v6, és nem meghunyaszkodé. Amit elkezd, azért
lelkestil, dolgozik kitartéan, és nem ingatja meg
semmiféle kicsinyes kritika, vagy sikertelenség.

Ha valaki azt gondolja, hogy az ilyen ember —
ha egyaltalan létezik — maga a tokéletesség, na-
gyon téved. Mert ez csak az emberi alap, amire
épithet a jézusi eszményekre toré ember. Onis-
merettel és onneveléssel épithet6 meg az em-
berségiink, és erre az alapra épithetd a keresz-
ténységiink. Ez a feltétlen feltétel. Err6l ne-
kiink tudni kell, hallani kell. Leginkabb ilyen-
kor, htisvétkor. Ha emberségiink épitésérsl ma
megfeledkeznénk, akkor a mi iinnepszentelé-
stink nem lenne kedves Isten és ember el6tt. Et-
t6l 6rizzen meg minket a j6 Isten a mai napon és
mindorokké.

Amen.
Kdszoni Jozsef

Draga, illatos olaj
Mt 26,13.

1. Kedves Atyamfiai, tinneplé Testvéreim!
Lam, Isten akaratab6l megérkezett a 2009. esz-
tendd husvétja. Tobb-kevesebb késziilddést ko-
vet6en itt allunk az tinnep els6 napjan. Két be-
teljestilésre varunk: az egyik, hogy halljunk egy
mara sz0l6, husvéti tizenetet, valamint része-
stljink az egy kenyérbdl és egy kehelyben levd
borbé6l. A masodiknak mar nem sok akadalya
van, hiszen a mostani adomanyozoénak készon-
hetéen maris megteritve all az Grasztala, vi-
szont, hogy sikeriil-e megfogalmaznom, s atad-
nom a husvéti izenetet, az még a reménység
szintjén marad.

Egy kevésbé szokasos, de anndl inkabb be-
szédes torténetet valasztottam tinnepi gondola-
taim kifejtése érdekében. Arrél beszél az evan-
gélista, hogy Jézushoz ment egy asszony, aki il-

latos olajt hozott magéaval, s az asztalfénél 116 .
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Jézus fejére ontotte. Mint mar tobb alkalom-
mal, igy most is mérgesek lettek a tanitvanyok.
Ez esetben nem a Jézushoz jarul6 betegek, vagy
gyermekek, hanem a pazarlé asszony miatt.
Megjegyezték, hogy igen csak hasznosabb do-
lognak szamitott volna, ha eladjak a kenetet, s
arat szétosztjak a szegények kozott. Csodalatos
érzékenységgel viszonyult Jézus a torténtekre.
Kicsit elmarasztalta tanitvanyait, amikor meg-
jegyezte, hogy ne aggodalmaskodjanak, mert
szegények akkor is lesznek mellettiik, amikor 6
mar hianyozni fog. Vagyis, amennyiben gon-
doskodni akarnak réluk, hat adva lesz a lehet6-
ség. Az asszony tette viszont tobbnek szamit,
mint jelképes cselekedet, hiszen temetésére vé-
gezte. Cselekedete orokidére szélova valik,
mert, amikor majd hirdetik az evangéliumot,
akkor arrél is megemlékeznek, amit ez az
asszony tett.



2. Teljes mértékben igaza volt Jézusnak.
Nemcsak az asszony tekintetében, hanem a
szegények létezésének vonatkozasaban is. Ami-
kor keresgéltem a mai szentleckét, s megakadt
figyelmem ezen a torténeten, nem gondoltam,
hogy akar tobb beszédre terjedd gondolatot hor-
doz magéban.

Az toltott el csodalattal, hogy milyen szépen
kapcsolddik egymasba a jelképes cselekedet, né-
hany kozéleti vonatkozas, s végiil az emlékezés
valésagaban az elmaradhatatlan, unitarius,
htisvéti gondolat. Nem mehetek bele sem a ko-
rabeli cselekedet részleteibe, sem a tanitvanyok
téves megitélésébe, sem a szegények irant ta-
nusitott felfogasunk sokszintiségébe, de ennek
ellenére mindenikrdl kell tennem néhany meg-
jegyzést.

Azt kell mondanom, hogy senki sem szerette
annyira a tanitvanyok koziil Jézust, mint az az
asszony, aki megkente draga olajjal a fejét.
Csakugyan, lehet, hogy pazarlasnak szamitott
mennyiségében és mingségében is az illatos
olaj, de amennyiben Jézus azon megjegyzésére
figyeliink, miszerint ,,temetésére” tette, akkor
helyén vannak gondolataink.

Kozéleti vonatkozasban azt l1atom, hogy nem
csak ma vannak emberek, akik igen gyakran
bantjak — sokszor ok nélkiill — embertarsaikat,
hanem megvolt ez Jézus koraban is. S tették,
éppen azok, akik Jézussal haladtak egy iton. J6
kifogasokat kerestek véleményiik alatamaszta-
sara, de hamarosan nemcsak Jézust, hanem a
mellettiik levé szegényeket is cserbenhagytak.
Annak ellenére, hogy Jézus mindig hitet 6ntott
beléjiik, s az elkeseredett szegényeknek is sziik-
ségiik lett volna rajuk.

A Ma

A Magyar Pen Club és az UART szinvonalas
ko6z0s estet rendezett a Partium folyéirat alko-
téinak részvételével, marcius 4-én a Petdfi Iro-
dalmi Muzeumban. Az alkotok ko6zott koszon-
hettiik Farkas Wellmann Endrét, az El6retolt
Helyérség Szépirodalmi Pdholy szerkesztGjét,
aki Orban Janos Dénes tidvozletét is tolmacsol-
ta; Bakos Kiss Kdroly beregszaszi kolt6t, a Kar-
pataljai Magyar Mivel6dési Intézet szakrefe-
rensét, az Egyiitt karpataljai irodalmi folyoirat
szerkesztgjét, a Partium folyéirat versrovat-
szerkesztGjét, aki a Magyar Ir6szévetség Kar-
pataljai Ir6csoportjanak Egyiitt-nivédijasa. Ma-
tészalkarol Kiirti Ldszlé Balazs Ferenc-dijas ta-

Végiil pedig beagyazom életiinkbe a fenti
torténet mai tizenetét. Vannak emberek, akik
akkor tudjak nyugodtnak lelkiismeretiiket, ha
mar életiikben forditanak gondot azokra, aki-
ket szeretnek. Sokak szemében pazarlasnak ti-
nik kétszeres nyugdij arat kolteni elmaradha-
tatlan gyogyszerekre, hisz tigy sem lehet segite-
ni az 6regségen. Masok viszont meghalt szeret-
teikre koltenek vagyont arra hivatkozva, hogy
megkoveteli a végtisztesség. Nem bantjuk dket,
de megjegyezziik hatuk mogott, hogy ,jobban
tették volna, ha sziileiket életiikben tisztelték,
szerették volna inkdbb, mint, hogy tetszelegnek
az embereknek!”

Igaza volt, tehat Jézusnak, mert nemcsak
hirdetjik az evangéliumot, hanem tisztelettel
és jo érzéssel emlékeziink meg arrél az asszony-
rol is, aki még életében megmutatta Jézusnak,
hogy mennyire szereti, s a szegények megsegi-
tése sem olyan fontos, mint 6. De vajon megem-
lékeznek-e rélunk, amikor valaha errél az
osszefliggésrdl beszélnek, amikor mi is megpi-
hentink? Mert ha még életiinkben nem mutat-
juk meg egymasnak szeretetiinket, akkor sze-
gény marad a sziilg, a testvér, a rokon, de még
szegényebb, akinek semmi nem juthatott szere-
tetiinkb61? A koldus csakugyan pénzért nyujtja
a kezét, de milyen hasvétja van annak az em-
bernek, aki melldl allszent tanitvanyok eliildo-
zik az 6t szeret6t?

Ugy talalom, hogy jobb nekiink, ha illatos
olajt pazarl6 asszony maradunk, mint a szegé-
nyekrdl is megfeledkezd, kotelességeink el6l
megfutamodd, gyava tanitvanyok.

Amen.
Pap Gy. Ldszlé

narkolt6t, a Partium versrovatanak volt szer-
kesztgjét is meghallgathattuk.

Az alkotégardaban bemutatkozott még Oldh
Andrds matészalkai k6lt6, dramaird, a Partium
folyodirat volt szerkesztGje, régi munkatarsa;
Matyus Attila miskolci kolt6, az UART titkara;
Dusa Lajos debreceni koltg, a Partium volt f6-
szerkesztGje és Karner Ott6, az UART elnoke, a
Partium lap védnoéke; illetve Felhds Szabolcs, az
UART alelnéke, a Partium felel6s szerkesztgje.

A Partiumot Benyhe Jdnos, a Pen Club f6tit-
kara, Karner Ott6 és Felhds Szabolcs mutatta
be.
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Budahdzi Istvén nyiregyhézi kélts, Oszabé
Istvan debreceni kolt6 és alapité f6szerkesztd,
valamint Magyar Jozsef nemrég elhunyt nyir-
batori koltd verscsokrat Baldzs Ldszlo Gdbor
versmondo eldadémiivész publikalta.

Az irodalmi estet szinesitette az Osztovdta
egylittes Zoltani Zsolt, UART-alapitonk vezeté-
sével, akik tobbek kozott Lengyel Jdnos bereg-
szaszi allandé munkatarsunk megzenésitett
verseit adtak eld.

Szinte 0nallé estet alkotott Baldzsi Ldszlé
fejegyz6 ur és kedves felesége irodalmi 6sszeal-

litasa (Wass Albert és Juhasz Gyula verseibdl),
meghatdan szép lirai feldolgozas volt a kozon-
ség és mindannyiunk nagy tetszésére. Készon-
juk, hogy hozzajarultak az UART bemutatko-
zasahoz és miisoranak szinesebbé tételéhez.

Az est misorat a magyar televizié (M1) apri-
lis 26-an délel6tt mutatta be, az M2 pedig dél-
utan megismételte az Unitarius Magazinban.

Ez a mtisoros est szép seregszemléje volt az
UART kelet-magyarorszagi koltGcsoportjanak.

Felhés Szabolcs

Magyarosi Arpdd Fiika

Felnézek a sotét végtelenre,

S az ottlévd csillogo-csillagok fényére,

Hallani akarom onnan a hangod,

S latni akarom a te csodaszép arcod!

Nézek orakat sirvan a végtelenre,

S mégsem latom arcod a csillagok
fényében,

L. Z.-NAK

Mozdulni nem merek, mikoézben
elképzelem arcod,

S abban reménykedem, hogy meghallom
hangod!

Letérdelek hangosan sirvdn a foldre,

Es siré szemekkel nézek a csillogé sététbe,

Felorditok, hogy ejts ki egy hangot,

Kérlellek, hogy mutasd meg arcod!

ség-dijas.

tinnepség keretében adtdk dt.

Hunyadi Laszlo, 75 éves marosvasarhelyi szobraszmiivész erdélyi Magyar Orok-

Hunyadi Laszl6 Kiikiillédombé sziilotte. Alkotasai tobbek kozott Szent Istvan kiraly, Mar-
ton Aron, Orban Balazs, Széchenyi Istvan, Pet6fi Sandor, Taméasi Aron, valamint a II. vilagh&-
bora aldozatainak emlékmtive. Marosvasarhelyen él és alkot.

A dijat Budapesten, a Magyar Tudomdnyos Akadémia disztermében, 2009. mdrcius 21-én

Adjon az Isten a Magyar Orokség-dijas Hunyadi Laszlénak erét, egészséget, hogy folytat-
hassa alkotomunkajat és gyarapithassa szobraival nemzeti panteonunkat.
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Martin Buber

Az en—te kapcsolat Rihivasai

A legnehezebb feladat, amellyel szembe kell
nézniink az, hogy mindennel, — amivel csak ta-
lalkozunk — kapcsolatba keriiliink, mondja Bill
Darlison

»J0, ha nem felejtjiik el, hogy az egész vildg-
mindenség, egyetlen jelentéktelen kivétellel, mad-
sokbél all.” — John Andrew Holmes

Amikor el6szor talalkoztam John Andrew
Holmes szavaival, erésen meglepddtem, és el-
gondolkodtam rajtuk. A ,jelentéktelen kivé-
tel”, amelyre utal, természetesen az ,,én”;
minden mas a vildgmindenségben — bolygék
foldrészek, tengerek, allatok, erddk, és a hat-
millidrd, akivel EN megosztom a foldet, 6k a
,,masok”

Egyfeldl ott vagyok én, masfel6l pedig ott
van minden mas, ami nem én. Azon kiviil, hogy
egyetlen mondatban talalja nekem j6zanito,
szemmel lathaté fontossagom hidnyat, Holmes
szavai el6idézik azt, ami talan a legjelent6sebb
vallasos kérdés, és val6szintileg a legnyomasz-
tobb emberi kérdés is egyben: EN, ez a ,jelen-
téktelen kivétel”, hogyan viszonyul a ,,masok-
hoz”? Bizonyos szempontb6l minden moralitas
és etika ,letisztithat6” erre az egy kérdésre.

Ez a kérdés kisértette a zsid6 Martin Buber
teologust is, és En-Te cimi klasszikus munkaja-
nak megirasdhoz vezette. 1923-ban, Németor-
szagban jelent meg el6szor, majd leforditottak
angolra, és a XX. szazad egyik alapvetd vallasi
konyvévé valt. Nem konnyl olvasmany, tehat
nem tanacsolom, hogy azonnal menjenek a
konyvesboltba, és vasaroljak meg. A konyv koz-
ponti gondolata viszont nagyon egyszer(ien
megfogalmazhat6: EN vagy targyként (IT),
vagy személyként (THOU) vagyok osszefiiggés-
ben ,,méasokkal”; tehat vagy targyként hasznal-
nak, vagy személyként léphetnek velem kap-
csolatba.

Buber els6sorban az emberek kozotti kap-
csolatokkal foglalkozik, de elmélete kiterjeszt-
hetd oly médon, hogy virtualisan magéba fog-
lalja a tapasztalat/tapasztalhat6sag minden as-
pektusat. Példaul, hogyan kapcsolédom Isten-
hez? Isten szamomra csak egyszertien egy sza-
kadékot betolté fogalom, mely jo addig, mig
mas magyarazat bukkan fol a kérdésre? Isten
szamomra egy misztikus, de személytelen erd,
melyhez ellenséges koriilmények kozott fordu-

lok kérésekkel, de elhanyagolhatom akkor,
amikor az életem nyugodtabb? Es ha ez igy van,
akkor O szamomra egy IT (targy), teljes ellen-
tétben a bibliaval, ahol tigy beszélnek réla, mint
,az élo Isten”, ,,Abraham Istene, Izsak Istene,
Jakob Istene”; egy olyan Isten, aki nevemen
szolit, aki kapcsolatba 1ép velem, aki — a zsoltar-
ir6 szavaival élve: ,,édesanyam méhében Gssze-
fiz”, és aki — a Szentiras szerint, még a hajsza-
lak szamat is tudja a fejemen; az Isten, akit Jé-
zus ,Abba”-nak szélit, mely kifejezés nem is
annyira Atyat, mint inkabb ,,Apukat” jelent.

Aztan folyamatosan fenntarthatok egy 6n-
vizsgalatot arrdl, hogy milyen a magatartasom
a folddel szemben. Egy érdekes fold, k6 és viz-
keveréknek latom, mely azért 1étezik, hogy én
sajat 6nz6 okaim miatt kizsdkmanyoljam, vagy
agy kozelitem meg, mint ahogyan a primitiv né-
pek tették, mint egy é16 entitast, mely kegyesen
egyuttmiikodik velem abban, hogy ellassa fizi-
kai sziikségleteimet, és akit éppen ezért tiszte-
lettel és szeretettel kell kezelni? A f61d, melyb6l
fizikai testem kiemelkedett, az én Anyam, mint
ahogy az amerikai bennszulottek hiszik, és
ezért nem IT, amit hasznalunk, hanem THOU,
akit kényeztesstink?

Az én embertéarsaim iranti viselkedésemben
az EN - IT kapcsolat gyakoribb, mint az EN —
THOU. Semmi kétség sem fér ahhoz, hogy az
EN természetes haJlamom az, hogy a tobb1 em-
bert targynak tekintsem, és ez az alapvetd oka
annak, hogy biiniigyek, haboruk, er6szak és
testi-sértések sora torténik. Ahhoz, hogy bant-
sak, vagy megoljek egy emberi lényt, el6szor
targyiasitanom kell, gy kell latnom, mint
,mast”; élg, jollehet, de valamilyen mas médon
él6, mint én magam vagyok. Ennek a targyiasi-
tasi folyamatnak része az, hogy klasszifikalok,
bizonyos kategéridkba halmozom G&ket, igy
megkimélve magam attol a tehertdl, hogy egyé-
nenként talalkozzak velik. Homoszexualisak,
prostitualtak, leszbikusok, zsidok, torolk6zo-
fejtiek — konnyl G6ket bantani, kinevetni, még
mego6lni is; sokkal nehezebb viszont ugyaneze-
ket megtenni John-al, Peter-rel, Mary-vel vagy
Jane-el, egyénekkel, akiknek neviik, torténe-
tiik, rokonaik, karrierjeik, vagyaik vannak.

Erich Maria Remarque Nyugaton a helyzet
vdltozatlan cimil kényvében leir egy talalkozast
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egy német katona, és egy test k6zott, melyet ép-
pen leszurt.

Tdrsam, én nem akartalak megolni... De ed-
dig csak fogalom voltdl szamomra, elvont vala-
mi, ami csak az elmémben léteztél, és ez reakciot
kévetelt részemrél. Azt az elvont valamit szir-
tam le. Most elGszor ldtom, hogy ugyanolyan
ember vagy, mint én magam. Csak a kézigrandt-
Jjaidra, a bajonettjeidre, a fegyvereidre gondol-
tam; most mdr ldtom a feleségedet, és az arco-
dat, és azt, hogy tdrsak vagyunk. Bocsdss meg,
tarsam. Mi mindig tul késén kezdiink el ldini.
Miért nem mondjdk meg nekiink soha, hogy ti is
pont olyan szegény ordogok vagytok, mint mi,
hogy édesanyditok pont tigy aggédnak, mint a
mieink, és egyformdn féliink a haldltél, hogy
ugyaniugy halunk meg, és ugyanigy szenve-
diink — bocsdss meg, tarsam; hogyan is lehetnél
az ellenségem? Ha eldobjuk fegyvereinket, és
egyenruhdinkat, akdr testvérek is lehetnénk...
Vegyél el 20 évet az életembdl, tarsam, és dllj fel —
végy el még tobbet, mert nem tudom, hogyan ki-
sérelhetnék meg tovdbb élni ezek utdn.

(Béke Imak — 32. old.)

Nem valészinti, hogy barmelyikiink is meg-
tapasztalhatja azt, amit Erich Maria Remarque
itt leirt. De a targyiasitas elve igaznak bizonyul
még életiink legkevésbé dramai helyzeteiben is.
Hanyszor érzékeljilk a masik személyt csupan
mint funkcié6, és veliik kapcsolatos értékelésiin-
ket csupén arra az egyszer( szolgalatra korla-
tozzuk, melyet szamunkra elvégeznek. Alljon
itt két példa, melyben, mindkett6ben felismer-
hetjiik 6nmagunkat. Az els6t Harold Kushner
rabbi irta.

Sok évvel ezelbtt, egy 11. osztdlyos angol
konyvben olvastam a kévetkezd torténetet. Indi-
dban, egy angol ezredes felesége fontos vendége-
ket vdrt tedra egyik délutan. Kinézett a f6bejdra-
ton és észrevette, hogy az az ember, aki minden
reggel elseperte a leveleket a lépcsérdl, nem ke-
riilt el. Mikor végiil megérkezett, a né azonnal
nekiesett: , Fel tudod fogni, hogy mit tettél ve-
lem? Tudod te egydltaldn, ki jon ide egy 6rdn be-
liil? Azonnal kiruglak ugy, hogy soha tobbet
nem kapsz munkdt ebben a varosban!” A nélkiil,
hogy lestitott szemeit felemelte volna, az ember
halkan a kévetkezbket vdlaszolta: ,,Nagyon saj-
ndlom, de az éjjel meghalt a kisldnyom, és ma el
kellett temessiik.” Most tortént meg elészor, hogy
az ezredes felesége arra kényszertilt, hogy ne gy
ldssa a ferfit, mint azt az eszkozt, aki a lépcsoit
tisztitja, hanem mint emberi lényt, akinek sziik-
ségletei vannak, fdjdalmai vannak, rokonai
vannak, akikre § maga sohasem gondolt még.
Hirtelen személlyé valt, egy THOU lett, olyan,
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akinek érzései vannak, és nem egy egyszerii
targy tobbe.”

(Harold Kushner rabbi —

Kinek van sziiksége Istenre, 96-97. old.)

A masodik egy igaz torténet, melyet Joanne
C. Jones irt.

Apolénéképzém mdsodik hénapjdban, tand-
runk egy spontdn tesztet adott fel nekiink. En
ontudatos tanulé lévén, végigfutottam a kérdé-
seket, egészen az utolsoig, amelyben azt kérdez-
ték toliink, mi az iskoldt takarité néni kereszine-
ve. Természetesen, ez csak valamiféle vicc lehet —
gondoltam. Ldttam mdr a takarité nénit, t6bb-
szoris. Magas volt, sotét haju, és az 6tvenes évei-
ben, de honnan tudhatndm a nevét? Beadtam a
dolgozatomat gy, hogy liresen hagytam az utol-
s6 kerdést. Az 6ra vége el6it, egyik tanulo meg-
kérdezte, hogy az utolsé kérdés beleszamit-e a
teszt végsd jegyébe. ,Természetesen. Karrieriik
folyaman, sok emberrel fognak taldlkozni.
Mindegyik fontos. Megérdemlik az Onok figyel-
mét és odafigyelését, még akkor is, ha csak rdjuk
mosolyognak, és koszonnek nekik.”

_ Soha életemben nem felejtettem el ezt a leckét.
Es azt is megtudtam, hogy a takarito néni neve
Dorothy volt.

(Inspiration Peak — internet)

Egyszer megnéztem egy részt a Gyakornok
cimi utolsé sorozatbél, a BBC 1-en. Az egyik
versenyzd, aki minden aron Sir Alan Sugar gya-
kornoka akart lenni, a Kevin névre hallgatott,
és szinte kétségbeesetten probalt hatni Sir
Alanre, versenytarsaira, és a nézokre tuzleti
ugyeivel, és konyortelen magatartasaval. Azt
mondta: ,Haszévesen lettem elsé hazam tulaj-
donosa, a masodiké 23 évesen, és 24 évesen vet-
tem az els6 Porsche-mat. En leszek Britannia
legsikeresebb, és leggazdagabb tizletembere, és
nem érdekel, hogy kin, vagy min kell keresztiil-
gazolnom ezért.” Kicsit szorakoztam is a szava-
in, annyira fiatal, végiil is; ugyanakkor fel is ka-
vartak, mert mit tiikkroznek ezek a szavak arrél
a tarsadalomrol, amelyben élink? Miért tartja
elfogadhatonak, s6t éppen sziikségesnek, hogy
elmondja, mennyire gatlastalan? Biztosan szé-
gyellte volna beismerni titkos szexualis fantazi-
ait, vagy gusztustalan személyes szokéasait;
ugyanakkor szégyenteleniil k6zli emberek mil-
lidival, milyen érzései vannak masok irant. Még
biiszke is volt, amint elmondta.

Lehet, csak azért van ez, mert éregszem, de
tudataban vagyok egy fokozatosan novekvd
személytelen talalkozasi tendencianak. Figye-
lemre mélto, hogy a repiils-, illetve vonattarsa-
sagok szadmara mar nem ’utasok’ vagyunk, ha-
nem ’tgyfelek’; a kozszolgalati tarsasagok sza-



mara 'fogyasztok’ vagyunk; a bankok és épit6
tarsasagok mar nem ’szolgaltatasokat’ nyuajta-
nak, hanem ’termékeket’ adnak el. Ezeknek a
tranzakcioknak a hangsulyozott tizleti jellege,
csak tovabb karositjadk a személyes jelleget,
melyet valamikor hordoztak. Egyik este, ami-
kor a templom fele gyalogoltunk feleségemmel,
Moraggal, arra figyeltink fol, hogy majdnem
mindenki, aki mellett elhaladtunk, vagy mobil-
telefonjaval volt elfoglalva, beszélt vagy irt,
vagy MP3 lejatszot hallgatott. Ketten még bi-
ciklizés kozben is telefonaltak. Teljesen tugy
tlint, hogy az emberek nagy része vagy olyan
személyes, egyedi tevékenységgel volt elfoglal-
va, mely a kornyezetet kizarta, vagy pedig tize-
neteket kiilldtek messze 1év6 személyeknek,
mellyel szintén csak ignoraltak a kornyezetiik-
ben 1év6 embereket. Sokszor talalkozom fiata-
lokkal sajat lakéhazam lépcsGin, akik szamara
szinte lehetetlen egy ,J6 reggelt”-re, vagy
egy”’Hello”-ra valaszolni, és borzadva latom,
hogy emberek az iizletekben folytatjak ostoba
telefonbeszélgetéseiket, mikozben totalisan ig-
noraljak azt, aki éppen kiszolgéalja Gket.

Ezek mindennapi példak, de tiinetiek arra,
amit a filozéfusok ,,szolipszizmus”-nak hivnak,
az a tendencia, hogy mindenki magaba zarké-
zik, és a ,,masik”-at figyelmen kiviil hagyja. Az
autizmus egyik nagyon nehezen kezelheté meg-
nyilvanulasa ennek a tendencianak, de mig leg-
tobblink szerencsésen megutssza ezt a szélsGsé-
ges kortlményt, mely tovabb butithat, alapja-
ban véve mindannyian rajta vagyunk, valami-
lyen formaban, ezen a spektrumon. Mindannyi-
unknak van egy természetes hajlamunk az EN
—1IT létre, a felé, hogy személytelenitsiik, és tar-
gyiasitsuk a ,,masik”-at. A klasszikus szentirasi
leirasa ennek az emberi megnyilvanulasnak ab-
ban a bibliai térténetben keriil el6, amikor Jé-
zus két 1épésben gyodgyitja meg a vak embert.
Miutan Jézus megdorzsoli az ember szemét
nyallal, azt kérdezi az embertsl ,Mit latsz?”
,Embereket latok”, — mondja a férfi, — ,csak
agy néznek ki, mint a jarkal6 fak.” Jézus ujra
meg kell dorzsolje az ember szemeit, ahhoz,
hogy teljesen meggydgyuljon. A mi helyzetiink
is ilyen: ha koriilnéziink, mozgo entitasokat 1a-
tunk, tobbé-kevésbé a miénkhez hasonlé vég-
tagokkal, de nem tugy fogjuk fel 6ket, mint gon-
dolkodé, 1élegzd, szeretd, sebezhets, 6ruls egyé-

neket; targyak és nem alanyok; mindegyikiik
egy IT, és nem egy THOU.

Nem tudjuk legy6zni ezt a tendenciat egy-
szerlien azzal, hogy szeretnénk, ha nem lenne.
Igazi erdfeszitést kell ezért tenniink, naponta,
akar 6ranként, még a leghétkoznapibb, és felii-
letesebb, ugyantgy, mint a legbizalmasabb ta-
lalkozasaink alkalméaval is arra, hogy a ,ma-
sik”-at THOU-ként tudatositsuk énmagunk-
ban. Es ebben azért sokkal t6bb van, mint egy-
szer(i udvariassag.

Minden este, miel6tt elaludnank, vissza kell
jatszanunk talalkozasainkat, és vizsgaljuk meg
Gket az IT és THOU kozotti kiilonbség fényé-
ben. Kérdezziik meg magunktol:

Ugy kezeltem-e XY-t mint egy személyt, vagy
mint egy funkciét? Megadtam-e a baratnémnek
ugyanazt a lehetGséget, hogy beszéljen, mint
amit magamnak természetesnek tartottam,
amikor hozza beszéltem? Hibaztattam-e ma va-
lakit olyasmiért, amit én magam is meg szok-
tam tenni? Megitéltem-e valakit, mert EN ép-
pen egy kategéridba helyeztem, és nem névvel,
és sajat torténettel rendelkez6 személyiségként
kezeltem?

Vagy egyszertien csak tegyiik f6] magunknak
azt a kérdést, mely Osszegezi az 6sszes tobbit:
Ma jarkal6 fakkal, vagy emberekkel talalkoz-
tam?

Tegyiik fol ezeket a kérdéseket, vagy inkabb
talaljunk ki mi magunk tjakat, és becsiiletesen
valaszoljuk is meg Gket. Az egyik legnehezebb
dolog, amellyel nekiink, embereknek szembe
kell nézniink az, hogy megtanuljuk a ,,masikat”
személynek, és nem targynak kezelni, és az
egyik legfontosabb szerepe egy ilyen vallasos
kozosségnek, mint a miénk is, éppen az, hogy
segitsen nekiink ebben. (Hogy segitsiik egy-
mdst ebben. Ford. megj.)

Bill Darlison
a dublini egyhazkozség lelkésze

(Az irds megjelent az Inquirer cimii folyéirat-
ban - az angol unitdrius egyhdz hivatalos lapja
- 20009. jan. 24. sz-ban, 7714 sz.)

Forditotta:
Kdszoni Jozsef
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Aggodalom 6, 27

Lk 12, 22-31; Jézus nem a tétlen csodavarast
ajanlotta, hanem 6v az 6nemészt6 kenyérharc-
tol.

6, 34.

Meg van a maga gondja, torddése, baja. Meg
volt az eltelt kétezer évben is. Nap-nap utan
telt el igy, hogy kett6s toré6dés nyoman két (ket-
t6) napba slirtisodott bele kétezer esztendd.
Mint ahogy meg vannak naponkénti tor6dése-
ink, s életiink vége felé nem hiaba tomitédnek
mély gondbarazdakba, 6szilé hajszalakba
azok, Ugy bizonyara Isten részér6l is meg van
irantunk az aggodalom.

Ajandékozas 2,11

Ez a torténet mar sokkal ismer6sebb. Ezen
ajandékozas els6 és nagyon lényeges mozzanata
volt, amikor a bolcsek tisztességet tettek, és
csak azutan tették le ajandékaikat. Ki kell
emelnem azt a tényt,
hogy a boélcsek sza-
mara a tisztességadas

volt az elsGdleges,
amit fontosabbnak

talaltak az aranynadl,
a témjénnél és mirha-
nal is.
Allhatatossig

24, 13

AKki szeretni akar, annak mindenek el6tt szi-
ve kell legyen. A sziv jelentése a Biblidban és a
modern nyelvekben mas és mas 6sszefliggése-
ket teremt. Fiziolégiai értelme természetesen
azonos. A mi széhasznalatunk szerint, a sziv
gyakran az érzelmi életet idézi. Nemcsak az ér-
zelmeket 6rzi magaban, hanem az emlékeket,
gondolatokat, terveket, elhatarozasokat is.

7,12

Ez azt jelenti, hogy csak olyan cselekedete-
ket kévethetiink el egymassal szemben, melye-
ket minden megjegyzés nélkiill magunkra nézve
is érvényeseknek talalunk.

Aranyszabadly

Unitarius

gondolatok az
Ujszovetséghez’

Maté evangéliuma’

Arulds 21,9

Olyan sokszor szembe allitottuk 6nmagaval
a jelenlevé tomeget, akik virdgvasarnapjan egy-
szer ELJENt kialtottak Jézus felé, majd nagy-
pénteken FESZITSD MEG-et!

Batorkodom feltenni a kérdést, miként for-
dulhat el6 ugyanazon egy emberrel, hogy egyik
nap boldog 6rommel ugrott valakinek a nyaka-
ba, és 6t nap mulva haldlosan gyfilolte 6t. Pedig.
akit el6bb nagyon szeretett, csak jot hozott sza-
mara. Semmi oka nem volt arra, hogy halalosan
meggylilolje az el6bb még szeretettet.

Létezik benniink egy nagyon szomoru felis-
merés, hogy nagypénteken Jézust keresztre fe-
szitették, ahol meghalt. De van benniink egy, a
halal f6lott is diadalmaskodni tudé hit: O él
benniink, szavaban, tanitasaban, Gdtmutatésai-
ban, tetteiben. Mi az 6rok é16 Jézus felé fordu-
lunk hitiinkkel ma is. Tudataban vagyunk an-
nak, hogy amennyiben kimegyiink — 1élekben —
a varos szélére és var-
juk a kézénk nemso-
kara  szamarhaton
megérkez6 Mestert,
két lehet6ség all el6t-
tink: 1. vagy még
idejében visszafordu-
lunk, vagy 2. igazan
ELJEN 6rvendezé ki-
altasok kozott fogad-
juk 6t és, ha kell, ak-
kor még ruhankat is levetjiik, és 1abai elé terit-
juk.

Batorsag 10, 28
Mk 4, 22; Lk 8, 17; 12, 2-9;
Beszéd 5, 37

Az unitariusoknak mindig gond volt az eskii.
Ez azonban nem jelenti azt, hogy nem élnénk a
»lehetdséggel”. Itt Jézus nem azt hangsulyoz-
za, hogy az eskil rossz, mint olyan, hanem érzé-
kelteti, hogy az olyan eskii nem all meg, mely a
bilinbdl, a hazugsagbdl, a gyanakvasbdl és alta-
laban a gonoszsagbol szarmazik. Id6k6zonként
tehat alkalmasnak is talalhatjuk az eskiit, és

! Fontosnak tartom a megjegyzésre, hogy tobbnyire az ,,I:Tjszbvetségi Szentiras”-t hasznalom, melyet a Katolikus Egy-
haz adott ki, s melyet gorog eredetib6l forditott P Békés Gellért bencés, és P. Dalos Patrik oratorianus — Kilencedik ki-

adés: Roma: 1982.

2 Maté a 12 tanitvany egyike volt, aki eredetileg vamszed6 mesterséget tizott (Mt 10, 3). Eletérsl nagyon keveset tu-
dunk. Attdl kezdve, hogy az apostolok szétoszlottak, egy ideig Judeaban miikodott.
Héber-aram, azaz zsidé nyelven megirta az evangéliumot. A hagyomany szerint Etiépidba, mésok szerint pedig Mace-
dénidba ment, vagy esetleg a perzsdkhoz, ahol vértantiként halt meg. 954-ben elhoztak egy holttestet, melyet allitéla-
gosan Maté testének tulajdonitottak, és amelyet Salernoban &ériznek.
Az evangélium szerkesztésében, de el6adasaban is nagyon hasonlit Mark evangéliumara, melyet minden valészint-
ség szerint ismert a megirasakor. Az is megéllapithat6, hogy nagyon sok olyan rész van benne, ami Marknal hidnyzik.
A m( elsé fele eltér a Mark evangéliumatél, a masodik fele viszont megegyezik. El6adasmaédjaban azonban nem fedez-

heté fel olyan elevenség, mint a Markéban.

Az irat keletkezési idejét illet6en megallapithatjuk, hogy minden bizonnyal Jeruzsalem pusztulésa el6tt (Kr. u. 70)
el6tt sziiletett (64). Az azonban teljes bizonyossaggal elmondhaté, hogy a kanonikus Maté evangéliumot a Kr. u. 2.

szdzadban méar ismerték.
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mint olyan, akar meg is engedhets. Eskiid6zés
helyett azonban arra kell térekedniink, hogy
beszédiink minél egyszertibb és vilagosabb le-
gyen.

Bizonyara szeretnénk megmaradni egymas
kegyében olyanoknak, akiknek beszéde idejé-
ben és megfelel6 médon hangzik el. Orvend-
junk tehat annak, hogy alkalmaink vannak ar-
ra, hogy egymassal elbeszélgessiink a szeretet
nyelvén. Ez a beszéd azonban mindig olyan le-
gyen, mint egy szivb6l fakad6 imadsag, és nem,
mint egy szitkoz6dd, meggondolatlan karom-
las.

Beszédiink legyen rovid és lényegre tord,
hogy senki ne tarthasson ,bolondnak”, még a
hatunk mogott, a pletykaban sem. Beszédiink
egyenessége sugarozza mindig az igazsagot,
hogy megmaradhassunk olyannak, mint ahogy
megismertek minket. Egyforman érezzen a szi-
viink és sz6ljon a szank, hogy beszédiink mar
onmagaban dicsérje és magasztalja a réolunk
gondoskodé és hozzank allandéan a szeretet
hangjan beszél6, mindenhat6 Atyat.

Bojt 6, 17-18

Bolcsesség 7,24

Lk 6,47-49; A bolcs elméje ismeri az id6t, és
belatja cselekvési lehetGségeinek moaodjat (Péld
8, 5). Ebbdl arra kovetkeztethetiink, hogy az
ilyen ember nem engedi szabadjara gondolata-
it, vagy érzéseit. Nyitott szemmel jar a vilag-
ban, s allandéan azt kutatja, hogy mire ,érett
meg az id6”. Ennek fiiggvényében hozza donté-
seit, s ha netalan tévedne, akkor soha nem okol-
ja Istent, vagy embertarsait, de foloslegesen
magat sem marasztalja el esetleges, hibasan
meghozott dontéseiért. Felméri az Gjabb lehe-
t6séget, s tgy néz a friss kihivasok elé, mint elG-
z6 kudarca el6tt.

Cselekedet 5, 16; 23, 3

Jézushoz, illetve tanitasaihoz és Isten akara-
tahoz hi tanitvanyok életvitele tigy ragyog a vi-
lagban, mint a fény.

Dicséret 21, 16

Parancsot kaptunk arra a Bibliaban, hogy
minden gonosz tartéztassa meg az 6 szajat (107.
Zsolt 42.), de vajon csak a gonoszokra vonatko-
zik ez a parancsolat? Ugy gondolom, hogy
mindannyiunknak szamtalan okunk van, és
még lehet ezutan is a bolcs hallgatasra, mialtal
nemcsak okosabbakka valnank, hanem f6leg
nem okoznank lelki fijjdalmat masoknak és ma-
gunknak.

Dontés 15, 2

Ez egyfajta szembehelyezkedést is jelent a
multbhan elfogadott gyakorlattal. Még abban az
esetben is, ha sok mindenben kedvezGtlen for-
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dulatot, kotelez6 életgyakorlatokat tartogatott
az emberek szamara. A megfogalmazott kérdés
mogott a korosztalyos nézetkiilonbségek feszii-
lését fedezhetjiik fel. Keményebben fogalmaz-
va: a gyermek dontési kisérletét, arra vonatko-
z6an, hogy megtartja-e, vagy elutasitja atyja,
nagyapja vezets tanacsait.

Ellenségeskedés 10, 35-36

Jézus kemény szabalyokat helyez kilatasba
azok szamara, akik kovetésére szanjak el magu-
kat. A keresztény embernek sokszor még azt is
véallalnia kell, hogy esetenként csaladtagjaival
is szakit, ami salyos aldozatvallalasnak szamit.
Erthetd, tehat, hogy a szolgalatokkal, lelkészi
feladatokkal megbizottaknak kiilonosképpen
gondot kell forditaniuk erre a jézusi felhivasra.
(Lk 12, 51-53; 14, 26-27).

Eskii 5, 34-35

Evangélium 7,6

A tanitas kézponti mondanivalédja az, misze-
rint Jézus arra figyelmezteti tanitvanyait, hogy
els6 sorban gondosan 6rizzék a rajuk bizott hit-
igazsagokat, masodsorban pedig nagyon 6vato-
sak legyenek, és ne tegyék ki annak a veszély-
nek a megismert tanitast, hogy adott emberek
gunyt tizzenek az isteni igazsagokbol.

Etkezés 4,4
Mk 1, 12.13; Lk 4, 1-13;

Felfogds 13, 51; 22, 32

J6 kérdés! Barmit is mondunk ezzel kapcso-
latosan, képtelenek vagyunk mell6zni az (jszo-
vetségi feltamadas-beallitottsagot. Ennek elle-
nére azonban van egy olyan lehetGség, melyet
az unitariusok megkeresnek ahhoz, hogy minél
kevesebbet beszéljenek a feltamadas és az ah-
hoz kapcsol6dé dolgokrdl. Van azonban egy na-
gyon nehéz kérdés is, amit nekiink is fel kell
tenniink: Vajon a feltamadas tigye kiragadha-
t6-e Isten mindenhat6sagabol? Nem mehetiink
el észrevétleniil e kérdés mellett!

22, 30; 22, 30
Gondviselés 6, 25-34.

Nem csak az jut el tudatunkig, hogy minden
napnak meg van a maga baja, hanem azt is felis-
merjiik, hogy semmiért nem kell félniink, mert
amig édes Atyank gondoskodik rélunk, addig
nyilvanval6, hogy mi az, amire igazan sziiksé-
glink van, és azt is megismerjiik lassan, hogy mi
fog torténni veliink a jovendGben.

Képtelenek vagyunk ésszel felfogni, hogy a
két kézzel rendelkez6 ember, ki 6nmagara, de
szeretteire is képes gondot viselni, egy adott pil-
lanatban tehetetlennek talalja magat arra,
hogy szeressen, hogy 6leljen, imadkozzon. Kép-
telen méas konnyét, de sajatjat is letoriilni, vagy

Feltamadas
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egy szal viragot helyezni valakinek a sirhantja-
ra. Ezek az emberek elveszitik 1labuk aldl a ta-
lajt, s nem latjak meg, hogy meg kell segiteniiik
HKirepiilni”, sajat életiiket élni akaré gyerme-
keiket.

Gonoszsag 12, 34

Pl. az, aki sokat utazik személygépkocsival,
a mai zsufolt kozlekedési viszonyok kozott em-
beri életeket sodorhat veszélybe. A balesetek el-
keriilése utan altalaban mély hallgatasba me-
ril a bizonyos jarmi utazé tarsasaga. Id6koz-
onként egy-egy ,,Haj” — séhaj érzékelteti, hogy
bizony veszélyes helyzetben volt résziink. Va-
gyunk néhanyan, akik nyomban koészonetet
mondunk Istennek, masok széban, vagy gondo-
latban megdicsérik a ratermett vezet6t. Vég-
eredményben mindez a megmenekiilés csak an-
nak volt koszonhetd, hogy belépett életiinkbe
az isteni gondviselés, segitségadas. Mas széval:
kérés nélkiil is tudomasunkra hozta Isten, hogy
megnyugtato, biztatd, segitékész szeretetével,
gondviselésével itt all mellettiink, mogottiink,
folottink. Az ilyen és hasonlé eseményekben
érvényesiil az a szemlélet is, hogy idejében kell
imadkoznunk, kérniink Istentdl a segitséget, és
nem csak akkor, amikor mar nyakig benne va-
gyunk a bajban. Amennyiben pedig szerencsé-
sen kikeriiltiink a kellemetlenségbdl, akkor is-
merjiik el, hogy régebb elmondott imadsagunk
meghallgatasra talalt, amiért j6 nekiink hala-
saknak maradnunk. A nehéz és kétségbe ejté
pillanatainkban, napjainkban egyediil csak ar-
ra gondoljunk, hogy minden lehetséges erénk
Istentdl johet és van. Eppen ezért, Ot kell kér-
niink arra, hogy megoldhatatlannak latszé
helyzeteinkben j6jjon segitségiinkre.

A Tékozl6 fia példazataban, meglatjuk, hogy
alapfokon a kisebbik fit nem volt gonosz, csak
meggondolatlan. Mondhatjuk, hogy ezért volt
részese ismét az atyai megkiillonboztetés alda-
saban, mert elérkezett arra a belatasra, amikor
szamara az atyja hazanal dolgozé béres legé-
nyek csekély vagyona jelentette azon aldasok
Osszességét, amit példaul az tud megadni az
embernek, ha otthon érzi magat ott, ahol él.
Lukacs (Tékozlé fia) Tudjuk, hogy a kisebbik
fit kikérte maganak az atyai 6rokségbél Gt
megillets részt. Ezzel aztan tavozott otthonrol.
Bizonyara, tobbnyire pénzben vitte magéval a
jusst. Ez egy komoly anyagi vonatkozasu aldas,
de ugyanakkor gondot is jelentett szamara. Itt
arra gondolok, hogy miként tudott vigyazni —
tolvaj ellen — a meglev6 pénzére?! Errél a kér-
désrdl nem szol a példazat, de azt mindannyian
tudjuk, hogy milyen komoly gondot okoz, ha
nagyobb 6sszeget kell megérizniink adott ideig
magunknal.

Azokon nem talalhaté meg Isten &ldasa,
akik gonoszak. A kijelentés természetesen bi-
zonyos magyarazatot igényel, hiszen elég nagy
kiilonbség van a gonosz ember és az id6legesen
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gonoszsagokat elkovet§ emberek kozott. Az a
meglatasom viszont, hogy az esetleges szépitge-
tés nem sokat valtoztat a dolok lényegén. A jé6
ember életét alland6 aldas kiséri. Ha mas nem,
akkor az a tudat, hogy 6 mindenképpen a jot
cselekszi. A gonosz ember pedig minden koril-
ményben gonosz marad. Még akkor is, ha id6-
kozonként kész jot tenni kozeli csaladtagjaival,
embertarsaival.

Gyermekek 18, 10
Gyiimdélcstermeés 3, 10.; 21, 18-20.

Nagyon faj e kissé tulzasnak szamito kijelen-
tés, mert egy az egyben latjuk azt a gytimoles-
fat, melyet ledont és eltiizel a favagé. Miért ne
értelmezhetnénk ma gy ezt a tanitast, mint,
ahogy azt a maga valdsagaban érteni is kell?
Miért tartana a gytimolcstermeld a tobbi kozott
azt az értéktelen fat? Ki az olyan értéktelen em-
ber ma, pl. egy hivatalban, akit megttirnek ott,
miko6zben semmit, senkinek nem hasznal?

Csak annyit flizok a példazathoz, hogy itt
nem Jézus atkan van a hangsuly, hanem azon,
hogy egy fa, egy ember, legyen gyiimoélcsot ter-
md!

Gyogyitas 13, 14-15

Mindenek el6tt Ezsaias figyelmeztetését ol-
vassuk a sorokbdl. Van itt egy komoly nehézsé-
glink, mai unitariusoknak, hiszen egyfajta biin-
tetést helyeznek kilatasba a megjegyzések azok
szamara, akik elutasitjak a szamukra felajan-
lott vilagossagot.

Hajlék 8, 20

Nem kellene-e halasak legylink Istennek
azért, hogy csakugyan van egy hajlék fejink f6-
16tt? Nagy ajandék tehat, ha valaki meg tudja
becsiilni kapott, vagy szerzett hajlékat, ahova
szerényen meghtizza magat, vagy gazdagon ar-
rol gondolkodik, hogy milyen sok embernek
lenne még helye ebben a hazban.

Hamisproféta 24,11
Hazassag 19, 6; 19, 12

A hazassagban a hazastarsak mar nem két
kiillonboz6 testet alkotnak, hanem ketten egy
testet. Ez a test azonban mind fizikai, mind
szellemi értelemben egységet képvisel. Csakis
ilyen koriilmények kozott allapithaté meg e tes-
ti-lelki kapcsolatrdl, hogy a tarsadalom 1j sejtje,
a csaladban nyer kifejezést.

Hazassagtorés 5, 28

Jézus hangsilyozza, hogy mar az is bilinds
gondolatnak, s6t hazassagtorésnek szamit, ha
gondolatainkkal cstingiink egy esedékes, beko-
vetkezhet6 szerelmi kapcsolaton. Ilyenképpen
tehat Jézus megkoveteli t6liink, hogy ne csak
érzéseinket, hanem gondolatainkat is tartsuk



meg a hdzassag sz6 szoros értelmében vett tisz-
tasagaban.

Helyreallitas 17, 12

Jézus megerésiti itt a zsidé felfogast Illés
visszatérésérsl (Mal 4,5). Ez a hit roviden azt
vetiti eld, hogy a vilag végén Illés lesz az, aki
helyre allitja Isten hitét, de ugyanakkor az er-
kélesi rendet is. Erdekes azonban az a megla-
tas, miszerint Jézus hangsilyozza, hogy Illés
eljott, akire nem hallgattak. Itt Illyést Keresz-
tel6 Janossal azonositotta. Ez azonban tovabbi
kérdéseket vethet fel benniink, hogy valéban a
zsid6 hit er6sodott-e meg, hiszen Keresztels Ja-
nos nem a vilag végi Isten-hitet és erkolcsi ren-
det allitotta vissza, hanem készitette Jézus sza-
mara az utat.

Hit 15, 28
Hit Jeézusban 14, 28-31

Aki nem hisz Jézusban, az elmeril a vesze-
delmek arjaban, mint a kishit{i Péter. Ez pedig
igy igaz, hiszen milyen sokszor kertil élethajonk
ilyen és hasonl6 veszélybe. Emberek életének
példait lehetne felsorolni, akik kezébe nem
akadt egyetlen kapaszkodé sem, aminek ko-
szonhetGen megmenthették volna életiiket.

Nem természeti katasztrofakra, vagy balese-
tekre gondolok, hanem egyszertien arra, ami-
kor egy-egy nagy gond megoldasara képtelenné
valtak embertarsaink. Amennyiben lett volna
benniik hit, bizalom Jézusban és az 6 tanitésai-
ban, akkor bizonyara felfedezték volna nem-
csak a lehetséges kiutat, hanem meglattak vol-
na életiik igazi értelmét is.

Hozsanna 21, 8

Ismerjiik Jézus jeruzsalemi utjat. A sokasag
széppé varazsolta az a rovid Gtszakaszt. El6tte
és utana azonban 6nmagat adta. Kettds szere-
pet jatszott: éltette innepeltjét, majd nem sok
id6 utan kovetelte halalat. A mi utunk is ilyen.
Ezért tudjuk, hogy a Jeruzsalembe vezets, ké-
nyelmesen jarhaté ut legtobbszor elenyészd
szakaszat jelenti megprobalt életiinknek. Ep-
pen ezért ugy viszonyuljunk a minket éltetd,
majd halalunkat kévetel6 tomeghez, hogy don-
téstinknek mindig a szeretet legyen meghataro-
z6 inditéka és eredménye. Ez tesz képessé arra,
hogy ratérhessiink a Jézus altal megjelolt Gtra.

Igazsag 23, 28

Az igazsag gondolatahoz szorosan kapcsolé-
dik az igazsdagossdg. Alapfokon ez a kifejezés
a jogrendet idézi, melyben a bir6 rendelkezik,
és érvényt szerez a szokasoknak, vagy éppen a
jognak. Amikor Istenre alkalmazzuk az igazsa-
gos jelz6t, akkor tapasztaljuk, hogy mennyire
korlatoltak vagyunk szoékincsiinket illetGen.
Gondoljunk csak arra, hogy Isten azzal mutat-

kozik meg igazsagosnak el6ttiink, hogy ¢ a .

feddhetetlenség mintaképe, melyet elsGsorban
a népek és egyének vezetésében gyakorolt igaz-
sagtevésében fedezhetiink fel, aki ugyanakkor
,megitéli életiinket és cselekedeteinket, a jot ju-
talmazza, és a rosszat megbiinteti” — olvassuk
tovabba a katénkban. Ez azonban csupan az
egyik irdny, mikor az igazsagossagot az itélet
fel6l nézzik.

4,10

Az 6rallé im4ja mindig csendes, s maradjon
az a miénk is. Ha életiink minden oldalabél
rank tamadnak is a veszedelmek, ha fejiink fo-
lott atcsapnak évek, évtizedek nehéz viharai,
akkor is, és mindig Jézus szava legyen a batori-
tas, a hit biztositsa a kitartast. Csendesen kell
fohaszkodnunk, hogy elkeriiljon a pillanatnyi
veszedelem, de akar éliink, akar megkoérnyékez
az elmulas konyortelensége, egyforman Isten
akaratara kell biznunk magunkat.

Imadas

Imadkozas 6,6;6,7
Imadsag 7, 7-8; 21, 22

Abban a tudatban fogalmazzuk meg iman-
kat, ahogyan azt annak idején megtanultuk, és
amiképpen tanitja a zsoltaros is: Isten tudja,
miel6tt szélnank neki, hogy mit is akarunk
mondani (139, 4.).

A radikalis gondolkodastuak régton azt mon-
danak, hogy akkor ebben az esetben nincs is
sziikség imadsagra. Mi pedig veliik szemben
valljuk, hogy igenis sziikség van azért, hogy
megnyugtassuk lelkiinket.

Nem azért soroljuk fel kivansagainkat, kéré-
seinket, mert Isten feledékeny és id6kozonként
figyelmeztetniink kell Ot, hanem azért, hogy is-
mételten bebizonyithassuk hangos szoval is:
amit imadsagunkban széltunk, azt azért tet-
tiuk, mert elmaradhatatlanul fontos nekiink.
Ezért tehat, amit és akiket felemlegetiink
imadsagainkban, azok szorosan hozzank tar-
toznak, s akkor lesziink teljességgel sz6lok,
amennyiben réluk is &allandéan megemléke-
ziink.

Megvillan el6ttiink az 1j lehetGség, egy
imadsag megfogalmazasara. Gyorsan lepereg-
nek az események, melyekbdl Isten segitsége
nyoman gy6zelmesekként kertltiink ki; elont a
felismerés, hogy szamunkra mar semmit sem
jelent a hatart szab6 idg; semmi méas nem érde-
kel, amihez eddig foggal-k6rommel ragaszkod-
tunk; csak egy: Még egyszer megtapasztalni
Isten segité szandékat! Ezért rovidre fogott
imank legtébbszor ennyib6l all: Istenem,
mentsd meg az én lelkemet!

Pap Gy. Ldszlo
(Folytatdsa kovetkezik.)
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David Ferenc életiitja

Kolozsvarott, a XVI. szazadi Erdély szellemi
centrumaban, a fele részben német (szész), fele
részben magyar varosban sziiletett. Sziiletési
datumat pontosan nem ismerjik. A korabbi
szakirodalom egy része 1510 tajara tette, Gjab-
ban a kutatok tobbsége 1520 tajardl beszél. Az
utébbit tarthatjuk valészintibbnek, mert sziilei
1565-1570 tajan még éltek, tehat szokatlanul
nagy kort kellett volna megérniiik ahhoz, hogy
mar 1510-ben gyermekiik sziilethessen. Erre
vallana az is, hogy egy kortarsa, Christian
Schaeseus 1555-0s fellépését egy disputaban
egy fiatalember sikereként méltatja.

Apja, David Hertel, szasz nemzetiségl pol-
gar volt, s fia a korabeli névadasnak megfelels-
en lett Franciscus Davidis, s ebbdl lett aztan a
Franz David, illet6leg Ddvid Ferenc alak a né-
metben és a magyarban. A Hertel csaladnév
azonban tovabbra is hasznalatban maradt, Da-
vid Ferenc fiait David és Johann Hertel vagy
latinizalt alakban Hertelius-ként emlegetik a
forrasok, de testvérei Peter, illet6leg Nicolaus
Hertel-ként jonnek el6 a forrasokban. Sok adat
van egy Gregor Hertel nevd polgarrdl is, aki
1579-ben tagja volt Kolozsvar varos tanacsa-
nak, a&m roéla nem bizonyithat6, hogy David Fe-
renc testvére volt. A magyar szakirodalom sze-
rette hangsulyozni, hogy név szerint nem is-
mert anyja magyar nemesasszony lehetett, ezt
azonban kizartnak tekinthetjik. Pirnat Antal
ugyanis meggy6z6en mutatta ki, hogy az anyja
szolgajat emlitd varosi tanacsi hatarozatot tel-
jesen alaptalanul értelmezték ugy, hogy egy ne-
mesasszonyrol lenne sz6. Mivel németiil és ma-
gyarul is kitlinGen irt és prédikalt, a magyar
torténetirok szivesen kovetkeztettek arra, hogy
vegyes hazassag sarja lehetett, am a magas
szintli nyelvtudast nem sziikséges foltétlen ez-
zel indokolni abban a varosban, amelyben a 16.
szazad derekara az egyhazi, vagy politikai élet-
ben valamilyen szerepet betolték a legtermé-
szetesebb mddon voltak kétnyelviiek. ( A ko-
lozsvari polgarok természetes kétnyelviiségére
egyébként roppant jellemz6, hogy David késGb-
bi apdésa a Bardt nevet hasznalta, s egy szép ma-
gyar nyelvi zsoltarparafrazis is rank maradt
t6le, jollehet a varoson beliil élete végéig a szasz
k6z0sséghez — szasz nemzet- tartozott, am a fia
jobban szerette a német nevét, s igy Peter
Munch-ként szerepel a dokumentumokban.),

A névhasznalatboél és egyéb adatokbdl meg-
allapithaté apjanak foglalkozasa is. Az 1560-as
években keletkezett hitvitazé iratokban gyak-
ran nevezik 6t ellenfelei Franciscus Sutoris-
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nak, magyarul Varga Ferencnek, vagy Varga
Dadvid fianak. Ez 6sszefiigg azzal, hogy az erdé-
lyi szész csaladneveket a 15-16. szazadban ma-
gyarra forditott alakban is hasznaltak, vagy a
szész csaladnév mellé az illet6 foglalkozasa ne-
vének magyar formajat is odaillesztették. Igy
torténhetett ez David Hertel esetében is, s igy
aztan az elnevezés tovabb hagyomanyozédott
fiara. Az utébbi idében a gazdasagtorténeti
szakirodalom azt is megallapitotta, hogy
Sutor-nak, vagy Varganak nem csupan a csiz-
madiakat nevezték, hanem a timarokat is. Mi-
vel a Hertelek kozott tobben ezt a foglalkozast
lzték, s az emlitett Gregor Hertel is a Ledrer
Zechen zu Clausenburg tagja volt, valészintinek
tarthatjuk, hogy David Hertel-nek is ez volt a
foglalkozasa. Ez 6sszhangba hozhat6é azzal,
hogy egy kolozsvari adgjegyzék David Hertel
kiilvarosi allédiumardl tesz emlitést. A bér fel-
dolgozasahoz elengedhetetleniil sziitkség volt
arra, hogy a timarok a viz melletti kiilvarosi
majorokkal is rendelkezzenek. Mindez azt je-
lenti, hogy David Ferenc Kolozsvar varosanak
modos, de nem a leggazdagabb rétegébdl keriilt
ki. A kizardlag szasz nemzetiségtiekbdl allo ti-
mar céh fontos szerepet jatszott ugyan a varos
életében, képviseltette magat a varosi tanacs-
ban is, de nem vehette f6l a versenyt a legbefo-
lyasosabb, a varos els6 szamu vezet6it ad6 6tvo-
sok és szabok céhével.

Apja nem tartozott ugyan a varos legmodo-
sabb polgarai k6zé, harom fia koziil legalabb az
egyik iskolaztatasara mégis vallalkozhatott. Ez
nyilvanval6an a varosban kezd6dott, am a to-
vabbi esetleges helyszinekrdl mar bizonytala-
nok ismereteink. Kés6bbi forrasok és 6sszefog-
lalasok a gyulafehérvari kaptalani iskolaban
folytatott tanulmanyok mellett a Brass6i Gim-
naziumroél, majd a wittenbergi egyetemrdl be-
szélnek, A&m az adataink rendkiviil hézagosak, s
alyukakat kénytelenek vagyunk hipotézisekkel
kit6lteni. A bizonytalansagot a névhasznalat
kialakulatlansaga is okozza. Bizonyosan beirat-
kozott ugyanis a wittenbergi egyetemre 1545
oktéberében egy bizonyos Franciscus Literatus
Klausenburgensis Ungarus, tovabba 1548 janu-
arjadban egy bizonyos Franciscus Literatus
Transylvanus. A szakirodalom hol az egyiket,
hol a masikat azonositja David Ferenccel, s en-
nek megfelelGen alkot aztan elképzelést az élet-
utnak ezt megel6z6 és ezt kovets szakaszarol is.
Mivel az alabb részletezend6 adatok arra utal-
nak, hogy David megfordult az erdélyi szaszsag
nagyon fontos varosaban, Brasséban is, mi azt



tartjuk valészintibbnek, hogy 1548-ban kezdte
meg wittenbergi tanulmanyit. Ebben az eset-
ben nem lenne akadalya ugyanis annak, hogy 6t
lassuk abban a Franciscus Coloswarinusban,
akit 1545-ben iratkozott be a brasséi gimnazi-
umba. Ez 6sszhangban hozhaté lenne egy to-
vabbi adattal is, amely az eddigiekben elkeriilte
a kutatok figyelmét. A brassoi érdekeltségi un.
Album Oltardianumban ugyanis a kovetkezs-
ket olvassuk: 1548 Eodem Anno ist Franciscus
Clausenburger nach der Wittenberg vereyset,
und hat von Wien auss Brief geschrieben die 11.
Augusti und geschickt: ,Der Rom. Kays.
Erklirung, wie es der Religion halben im heil.
Reich bis zu Auftrag des gemeinen Concilii
gehalten werden soll, publiciert auf dem
Reychstag zu Augsburg den 15. Mai.” Auch hat
Clausenburger uns bemeldet, wie dem Legato zu
Constantinopel durch Rém. Kays. Majestdt, als
auch durch Khunig Ferdinando anbefohlen
worden, zur Befreiung des Stephani Maylad
alles zu thun. Haec nova, non magna
nostratibus causarunt gaudia.

Ennek a bejegyzésnek egyéb vonatkozasaira
még visszatériink, most csupan azt hangsulyoz-
zuk, hogy brasséi és a wittenbergi matrikula
névhasznalata is abban az esetben keriil kozel
egymashoz, ha 1548-ra tessziik David witten-
bergi beiratkozasat, hiszen etnikai értelemben
David nem volt Ungarus, s szinte kizartnak is
tekinthetjiik, hogy ilyenként tiintesse fel ma-
gat. De emellett szélna az 1550-ben Witten-
bergbdl hazakiildott kolteménye is, amelyben
tovabbi tamogatasért folyamodik mecénasa-
hoz, Medgyesi Ferenc gyulafehérvari piispok
helyetteshez. Amennyire logikus ugyanis egy
ilyen hosszabbitasi kérelem két esztendd utan,
annyira rendhagyo, s a korabeli gyakorlattol el-
térd lenne, hogy 6t esztendd eltelte utan fogal-
maz6djék meg.

Ugy ttinik tehat, hogy David Ferenc kozvet-
leniil a brasséi iskoldbél, de a gyulafehérvari
puspoki vikarius tamogatasat élvezve ment
Wittenbergbe tanulni 1548-ben. Az eddigi élet-
rajzok nem figyeltek fel erre a kettGsségre, s
ezért nem tarulhatott fel rendkiviili eszmetor-
téneti érdekessége sem. A Gyulafehérvarhoz
kapcsolodas hatterét keresve szinte lehetetlen
figyelmen kiviil hagyni, hogy Medgyesi piispoki
helynok elédje az a Hadrian Wolphard (Ad-
rianus Wolphardus) volt, aki ezt megel6z6en
egyszerre volt gyulafehérvari kanonok és ko-
lozsvari plébanos, s aki a latin nyelvi erdélyi
humanista irodalom sokoldalt és termékeny
alakjaként 1522-ben kiadta Janus Pannonius
verseit, am ugyanakkor Erasmusnak is nagy ol-
vasdja volt. Nem latszik nagy merészségnek ar-
ra gondolni, hogy ¢ karolta fel el6szor az elemi
iskolait még bizonyara a sziill6varosaban végza,

s nyilvan rendkiviili tehetségnek latsz6 fiatal-
embert. Igy keriilhetett ez a kolozsvari ifju egy
olyan kozosség, a gyulafehérvari kaptalan lato-
korében, amely meghatarozé szerepet jatszott
Erdély szellemi életében a 16. szazad harmadik
és negyedik évtizedében. A kaptalan tagjai ko-
ziil j6 néhanyan vilagi palyara léptek, vagy a re-
formacié hivei lettek. Csak e legismertebbeket
emlitjik meg: Csaky Mihaly egyhazi allasarol
lemondva élete végén Janos Zsigmond fejede-
lem kancellarja és az unitariusok tamogatéja
lett, Kalmancsehi Boldi Sebestyént 1555-ben
evangélikus szuperintendensként emlitik a for-
rasok, mig Kalmancsehi Santa Marton a refor-
macié helvét iranyzatanak lett a legnagyobb
hatasu terjesztgje az 1550-es évek derekan. Ha-
gyomanyosan valamiképpen besoroljak ebbe a
névsorba Hadrian Wolphardot is, mivel egy
Heltai Gaspar altal megorokitett torténet sze-
rint mar a 30-as évek végén legalabbis hozzaja-
rult ahhoz, hogy a reformacié egyik terjesztdje
elkeriilje a bebortonozést. Mindezek fényében
kiillonosen a magyar nyelvi szakirodalom hajla-
mos arra, hogy kizarélag a reformaci6é kés6bbi
jelenségei fel6l értékelje a gyulafehérvari kap-
talan tevékenységét, s a reformacio el6futarait
keresse kozottiik. Megerdsitette ezt az elképze-
lést, hogy kimutathat6 volt: e kaptalan tagjai-
nak zome kapcsolatban allott Johann Hon-
terus-szal, akiben a protestans egyhaztorténeti
hagyomany az el6szor Brassoban attorni tudo
erdélyi reformaécio elsé jelentékeny képviselgjét
unnepelte.

Az utébbi évek kutatasi eredményei azon-
ban jelent6sen moddositottak ezt a képet.
Csepregi Zoltan arnyalt elemzéssel mutatta ki,
hogy Honter Reformatio ecclesiae Coronensis
ac totius Barcensis provincae c. 1543-ban meg-
jelent munkéja teljesen j megvilagitasba he-
lyezhetd, ha nem csupan a forrasait tesszik
vizsgalat targyava, hanem korabeli jelentését
is. Csepregi hajlik arra, hogy a forraskérdések-
rol vitatkozok kozil annak az Erich Rothnak
adjon igazat, aki szerint Honter miivének fon-
tos forrdsa volt a niirnbergi Lazar Sprengler
Verzaichnis der geeenderten misspreuch und
ceremonien c. mive, s természetesen nem ta-
gadja annak jelent6ségét sem, hogy a mi eleje
és vége a wittenbergi rendtartasra hivatkozik,
am joval fontosabbnak véli, hogy a mii az euré-
pai és a magyarorszagi egyhazpolitikai fejlemé-
nyek egészében akarja elhelyezni mindazt, ami
Brasséban tortént. Ez az irat tehat szerinte az-
zal az igénnyel szamol be a lezajlott reformok-
rol, hogy bizonyitsa: mindez 6sszhangban van
azokkal a reformtorekvésekkel, amelyeket ek-
kor még III. Pal papa kérnyezetében is tobben
igényeltek. A mi tehat egészében azoknak a
mérsékelt reformereknek a nyelvén beszél,
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akik szamara az egyetemes egyhaz és az evan-
géliumi igazsag képviselete 6sszhangba hozha-
t6 volt, s akik programjuk centralis elemének
éppen ennek az 6sszhangnak a megteremtését
tartottak. Ez az Erasmust6l és mas humanis-
taktol szarmazo elemeket is felolelé koncepcio
all Honterus tevékenységének a kozéppontja-
ban akkor is, amikor a brasséi iskolat a huma-
nistak mintajara ludus litterarius-sza formalja
at. Errdl éppen az a Pesti Gaspar az egyik leg-
fontosabb forrasunk, akit az 1550-ben megje-
lent Elégia el6szavaban koszont majd David Fe-
renc Wittenbergbdl, s aki az 1541-ben Brasso-
ban megjelentett Adagia-valogatasban ( RMNY
43) felsorolja azokat a nyomtatvanyokat, ame-
lyeket Honterus az Gj szemléletfi iskola szolga-
latdban Brassoban kiadott. Ennek a gyulafe-
hérvari iskolaban tanult Pestinek a palyaképe
is jelzi ugyanakkor a brass6i Honter és kornye-
zete, tovabba a gyulafehérvari kaptalan szoros
és anagypolitika mindennapjaiba is beagyazott
kapcsolatat. A tanulmanyait a gyulafehérvari
kaptalani iskolaban befejezett Pesti ugyanis a
kanonok koziil a legintenzivebb kapcsolatot
Veransics Antallal tartva hamarosan vilagi pa-
lyara lépett, el6bb Majlath Istvan erdélyi vajda
szolgalataba allt, majd 1. (Szapolyai) Janos ki-
raly titkara lett, hogy aztan a kiraly halala utan
rovid brasséi megtelepedést kovetGen ismét a
legmagasabb szinten, Martinuzzi Frater
Gyorgy, az erdélyi politika els6 szamu formalo-
ja mellett teljesitsen titkari szolgalatot egészen
ennek halalaig.

Ezek az adatok lehet6vé teszik tehat, hogy
az Album Oltardianumban leirtak altal is meg-
tamogatva tugy képzeljik el, hogy David
1548-ban brass6i tanulmanyok utan iratkozott
be Wittenbergbe, ahova tehat semmiképpen
sem protestansként érkezhetett, hanem annak
a fentiekben korvonalazott reform-elképzelés-
nek a hiveként, amely Wittenbergben torténte-
ket a megvaldsulas egyik moédozataként kezel-
te. Ha figyelembe vessziik, hogy milyen magas
helyekr6l tamogattak (a helytarté titkara, a
gyulafehérvari ptispoki vikarius) talan azt sem
tarthatjuk kizartnak, hogy kikiildetésének nem
csupan a tanulas volt az egyetlen célja, hanem
legalabbis kiegészit6é feladata lehetett az euro-
pai egyhazpolitikai mozgasok figyelemmel kisé-
rése. Az Albumban rogzitettek ezt latszanak
igazolni, hiszen az 1548 januarjaban Witten-
bergbe beiratkozott fiatalember ugyanennek az
évnek az augusztusaban Bécsben tiinik fel, s
nem is akarmit kiild meg Brasséba. Az Album-
ban pontos cim szerint leirt dokumentum
ugyanis nem mas, mint az 1548 majusaban az
augsburgi birodalmi gytilésre erdltetett csasza-
ri elképzelés a vallasi tgyek rendezésére,

amelyben a csaszar immar a megel6z6 idGszak .
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hadi sikereire is tamaszkodva a korabbiaknal
joval keményebb, a protestansoknak immar ke-
ményen diktalé intézkedéseket fogalmaz meg
az egység helyreallitasara. (A dokumentum la-
tin és német nyelven is megjelent. David latha-
téan a németet kiildte haza Brasséba. Példany
hidanyaban azt nem tudtuk megallapitani, hogy
a két német kiadas kozil melyik lehetett ez: a
rovidebb és a latinnal teljesen megegyezd,
amely Augsburgban jelent meg, vagy a terjedel-
mesebb, egy Vermanung an die umbsstehenden
bey dem heiligen Ampt der Messe c. részt is tar-
talmaz6, amely Frankfurtban latta meg a nap-
vilagot.) De ugy latszik legalabbis feladatanak
tekintette, hogy az Erdély szempontjabdl fon-
tos vilagi politikai eseményekrdl is beszamol-
jon. Ezért irta meg azt a fontos (mint késdébb ki-
derilt 1égbdl kapott) hirt, hogy a csaszar és a
magyar kiraly a siker reményében lép fel
Majlath Istvan, az akkor mar tobb éve a torok
fogsagaban €16, egykori vajda kiszabaditasa vé-
gett, aki — mint emlitettitk — egy id6ben a Da-
viddal j6 kapcsolatban 1év6 Pesti Gaspar patro-
nusa volt. A Wittenbergbdl hazakiildott Elégia
és kisérGszovege alatamasztja ezt az elképze-
lést. Ugy vélem ugyanis, hogy a Pestiben meg-
alapozatlanul protestans patrénust latni akaré
magyar életrajzirokkal szemben Gustav Giin-
disch joggal hangstlyozta, hogy a David altal le-
irtak nem engedik meg ezt az értelmezést. A
Pestihez irott levél az igaz vallas mellett ez er-
délyi egyhazak kivanatos 6sszhangjarol beszél,
s egyaltalan nem kapnak benne hangsulyt ki-
fejezetten protestans eszmények, s hasonld
mondhaté el a haza sorsa miatt agg6do és a ke-
gyes gyilekezetek (pios coetus) tamogatasat,
vagy a vallas becsiiletének (honor religionis)
helyreallitasat szorgalmazé Medgyesihez inté-
zett disztichonokrél is. Emlitésre méltonak
tarthatjuk tovabba, hogy a disztichonok szerz6-
je ékes szavakkal emlékezik meg azokrél a dip-
lomaciai eréfeszitésekr6l, amelyeknek Med-
gyesi Martinuzzi Frater Gyorgy mellett részese
volt, ami nyilvanvaléan az altaluk képviselt po-
litika melletti lojalitas kinyilvanitasanak is te-
kinthetd.

Hogy mikor és miképpen, milyen dtmeneti
formakon keresztiil alakult at ez a felfogas a lu-
theri reformaci6 igenlésévé, arrol csak talalgat-
hatunk. Bizonyos, hogy a Wittenberghdl jol be-
lathaté eurdpai egyhaztorténeti fejlemények-
nek is nagy szerepiik lehetett ebben, hiszen
még az egyik 1558-ben irott mtivében (Defensio
ortodoxae sententiae) sem csupan Melanch-
thon, a legszeretettebb tanitémester (aman-
tissimus praeceptor noster) dicséretét olvas-
suk, hanem hivatkozik arra a hitvallasra (
Confessio doctrinae Saxonicarum ecclesiarum)
is, amelyet a szdsz egyhazak nevében 1551-ben
a tridenti zsinat elé terjesztettek. Sajnos azon-



ban azt sem tudjuk, hogy ebben az id6pontban
még Németorszagban tartézkodott-e. A késébb,
1555-ben irott Dialysis scripti Stancari c. mun-
kajaban minden esetre ontudatosan emlegeti,
hogy tud olyan erdélyirél, aki az emlitett hitval-
las Osszeallitasa idején Wittenbergben tartéz-
kodott, s ez a megjegyzés talan 6nmagara vo-
natkozik. Egy régi kéziratra hivatkozoé, de na-
gyon kés6i, 1771-b6l szarmazoé osszeallitasban
ugyanakkor azt olvashatjuk, hogy 1551-ben a
besztercei iskola igazgatdja volt, s a lista éppen
néla fejezi be azok felsorolasat, akik még a pa-
pistasag koraban vezették az intézményt. Egy
masik lista azokat a papokat sorolja fel, akik
1550 utan, vagyis a reformacié kibontakozasat
kovet6en teljesitettek Beszterce kornyékén
szolgalatot. Ebben egy 1660-bdl és egy tovabbi
1710-b6l szarmazé bejegyzés is azt mondja,
hogy Péterfalvan volt plébanos, s az egyik eset-
ben az olvashaté megjegyzés gyanant, hogy fé-
lelembdl Szebenbe menekiilt, mig a masik is
menekiilésr6l beszél, de itt az irany Kolozsvar.
Biztosabb, s az eddigi életrajzok tobbségében fi-
gyelmen kiviil hagyott adatunk van ugyanak-
kor kolozsvari tevékenységének kezd6 idépont-
jarol. Az egyik Jakab Nyvelt kolozsvari jegyzd
levele, aki azt irja 1553 januarjaban, hogy a ko-
lozsvari iskolaban Vizaknay Gergely praecep-
tor megbetegedett, s helyette David Ferenc vég-
zi el ezt a munkat. Osszegezhetjiik tgy az ada-
tokat, hogy minden valészintiség szerint 1551
masodik felében térhetett haza Wittenberghdl,
hogy aztan a rovid kitérd utan 1552 vége tajatol
mar Kolozsvarott tevékenykedjék iskolames-
terként. Egy késébbi adat alapjan arra is gon-
dolhatnank, hogy mindjart a varos vezetd lelké-
szének hivtak meg. Abban a német nyelvi em-
lékiratban ugyanis, amely a kolozsvari szaszok

és magyarok kés6bb még emlitendd 1568-as vi-
taja soran keletkezett egy helyiitt azt olvashat-
juk, hogy nincs még 16 esztendeje, hogy David
Ferenc betolti ezt a tisztséget (Der Herr
Franciscus ist auch noch nicht 16 Jahr im
Ampt). Ezek szerint tehat mar 1552-ben a va-
ros plébanosa lett volna. Méasfel6l azonban Da-
vid a szebeni varosi tanacshoz 1555. szeptem-
ber 24-én irott levelében friss Gjdonsagként be-
szél arrél, hogy Kolozsvarott megvalasztottak
plébanosnak. Ugy gondolom, helyesebb ez
utébbi datumot elfogadnunk, hiszen kénnyen
lehet, hogy 1568-ben mar nem emlékeztek a
pontos datumra, vagy osszekeverték plébanos-
saganak kezdGid6pontjat a varosba érkezésé-
vel.

Barhogyan is tortént, mar otthoni tevékeny-
ségének els6 idszakaban is dramai események-
kel kellett szembenéznie. J6l ismert, hogy folte-
hetéen megalapozatlan gyanakvasbé6l Ferdi-
nand kiraly emberei 1551 decemberében meg-
gyilkoltattak azt a Martinuzzi Frater Gyorgyot,
aki a torok kicselezésével atadta neki az Erdély
és Kelet-Magyarorszag feletti uralmat. Bizo-
nyos, hogy a nagy politikanak ez az eseménye
David Ferenc életére is dont6 kovetkezmények-
kel jart. Egyfel6l mondhatjuk, hogy az a térok
tamogatasat elfogadni nem akaré politikai kon-
cepcié gydzedelmeskedett, amelyet patrénusai
képviseltek, s amelyet 6 maga is helyeselt. Am
az események maguk ala temették tamogatoit,
masfeldl pedig meg kellet tapasztalnia, hogy a
németorszagi fejlemények kovetkeztében is le-
keriilt a napirendrdl az az egyhazpolitikai kon-
cepcid, amely 6t katolikus emberként Witten-
bergbe vitte.

(Folytatdsa kévetkezik.)

Unitariusok a magyar irodalomban (II. rész)

A XVIII. sz. - XIX. sz. elso fele

A XVIII. szazadban az unitarizmus képvise-
16i is a nemzeti 1ét kultarijanak és irodalméanak
fenntartasaért folytatnak kiizdelmet a Habs-
burg uralkodék elnyomoé politikajaval szemben.

A szazad torténéseire a kuruc-labanc habo-
ruk nyomjak ra bélyegiiket, az irodalomra pe-
dig az a barokk, mely a foldi valésag helyett a
természetfolotti vilagot helyezi elGtérbe. Egy-
hazi téren meger6sodik a romai katolikus egy-
haz, mely a jezsuitakkal, a romai katolikus f6-
urakkal és a cenzira bevezetésével valik az iro-
dalmi élet iranyitéjava.

Az irodalomban a latin, a francia és a német
nyelv el6retorésével hattérbe szorul a magyar
nyelv.

Az unitarius irodalom a teolégiai irodalomra
szoritkozik, de jelen van a vallasos targyu ver-
sek, verses komédidk, szindarab és a mezbgaz-
dasagi irodalom teriiletén is.

A teologiai irodalom mtivel6i: Csikfalvi Mdar-
kos Gyorgy (1760-1813), kinek ismert kéziratos
munkaja ,Az 6-testamentumi ecclak histéria-
ja”. Megirja a ,, Keresztény dogmatika teolégia,
avagy hittudomany az unitariusok értelme sze-
rint” c¢. munkat és ir egy ,Egyhazi ékesszo-
las”-sal foglalkoz6 konyvet is. Szentdbrahdami
Lombard Mihdly (1683-1758) ,,Az egyetemes
keresztény hittudomany rendszere” (1787) ci-
men ir teol6giai munkat. A 144 imat tartalmazo
konyve: ,,Sokféle sziikségeinkhez alkalmazott
konyorgések” cimet viseli. Vdrfalvi Pdlfi Zsig-
mond (1673-1737) egy , Teolégiai kézikonyv”-
et ir, de foglalkozik , Etkezési szabalyok” irasa-
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val is. Kolozsvdri Dimén Pdl (1655-1720) orvosi
témaju iréként: ,,A nemzedékek novekedésérdl
és csokkenésérsl” ir. Horvdth Ferenc (1732-
1804) ,Apolégia, azaz, az unitarius afiaknak
mentségére rendelt” irassal jelentkezik.

Szindarabiré: Derzsi Simé Istvdn (1680-
1719), aki ,Kiralyi férfia” cim@ szindarabbal
van jelen a kor irodalmaban.

Egyhaztorténelem-irassal Kénosi Tézsér Ja-
nos (1708-1771) és Uzoni Foszto Istvan
(1729-1778) foglalkozik, 6k megirjak az , Uni-
tarius Egyhaz torténete” cim{i munkat.

Szindarabok forditgja: Kozma Gergely
(1775-1840). Ismert forditasa: Kleist Chris-
tiantol: ,,Seneca”, Kotzebuétdl: ,,Szerecsen ra-
bok”, Lisaratol: ,,Abessziniai amazon” cim da-
rab.

Kozgazdasagi ir6; Kelemen Benjamin
(1792-1885), aki a ,,Juhok meleg vizzeli mosa-
sa” c. tanulmanyaval iratkozik fel az unitarius
irodalmarok soraba.

Szinhaztorténeti ir6: Kaali Nagy Ldzdr
(1772-1837). Munkaja: ,,Az erdélyi nemzeti ja-
tékszinnek, magyar jatszo tarsasagnak eredete,
fennallasanak visszassagainak mai idGkig, le-
irasa.” (1821)

Pedagogiai ir6: Molnos Ddvid (1778-1836).
Munkgja: ,Legsziikségesebb dolog a nevelés”
cimet viseli. Kozma Gergely (1774-1849) ,Uj
kertecske” cim@i munka és egy ,,ABC-és konyv”
irgja.

Forditassal Kiss Mihdly (1781-1837) foglal-
kozik, aki Helvetius ,,A természet rendszeré-
nek igaz értelme” c. munkajat ulteti at magyar
nyelvre.

Napléiré: Horvdth Boldizsdr (1714-1778),
aki az 1725-1773-ig zajlé eseményeket 6rokiti
meg.

Filozéfiai ir6: Ldzdr Istvdn (1742-1804) ir
egy ,,Kisérlet a filozéfia szazadanak kiilonbo6zé
filoz6fiai aramlatanak ledontésére” (1782) ci-
mi és egy ,,Metafizika” cim{ munkat.

A XIX. szazad masodik fele
a XX. szazad kozepéig

A fent jelzett kor magyar irodalmara a felvi-
lagosodés nyomja ra bélyegét.

Politikai vonatkozasban a nemesség szembe-
fordul az elnémetesedé magyar arisztokracia-
val s a francia felvilagosodas sziilte munkak el-
terjedésével és a bécsi nemesi magyar testorség
fellépésével megveti alapjat a hazai irodalom
felvilagosodast tiikrozé jellegének.

Az unitarius irodalom képviseldi jelen van-
nak a jelzett kor irodalmanak minden agazata-
ban. Annak 23 teriiletén képviseltetik magu-
kat, bizonyitva, hogy a hit és a tudas a kedvezd
viszonyok mellett elGsegiti a kulturalis élet ala-
kulasat.
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Az egyhazi, illetve a teolégiai irodalom e széa-
zadi képvisel6i: Aranyosrdkosi Székely Sandor
(1797-1852) ,, Az unitaria vallas torténetei’ Er-
délyben” (1839) cimli munkajaval. Kiss Mihdly
(1809-1889) ,,Bolcsesség gyongye” (1846) és a
,ozentiras gyongye” (1847). Simén Domokos
(1836-1878) ,,A szentharomsag eredetének és
kifejl6désének torténete” (1871), ,,Evangéliumi
csodak” (1875). Boros Gyorgy (1855-1941)
»Szivemet hozzad emelem” (1899). Jézan Mik-
l6s (1869-1946) , Aratas” (1943) és ,,Szemt6l
szembe.” (1944).

Egyhaztorténelem-irék: Kanyaré Ferenc
(1869-1910) , Unitariusok Magyarorszagon”
(1891), ,Az unitéarius torténetiras és a Kalvin
ortodoxia” (1895).

Tantigyi irék: Kozma Ferenc (1844-1920)
,Népiskolakrol”, a ,Gimnaziumi nevelés”,
,2Népnevelés”. Kozma Gyula (1850-1910)
,Foldrajz konyv”, ,, Torténelem konyv”, ,,Csil-
lagaszati konyv”. Orbok Mor (1853-1930) ,, Tré-
fas szamtani feladvanyok”, , Tréfas mértani fel-
advanyok”, ,Tréfas szavalmanyok”, ,,Szamolo
konyv”, ,Pedagégiai Plutarch”. Perédi Jozsef
(1862-1902) ,Iparosaink és az iparoktatas”.
Borbély Sdndor (1866-1932) ,, A siketnémak
megszoélaltatasa”, ,A magyar siketnéma okta-
tas bibliografidja és adatgytjteménye 1920 vé-
géig” (1924), ,,Olvasékonyv a siketnémak II-ik
és IV-ik, valamint V-ik és fels6bb osztalyai sza-
mara” (1904), ,,Vezérkonyv a siketnémak tani-
tasahoz” (1911).

Torténetirok: Nagyajtai Kovdcs Istvdn
(1799-1882) , A székely nemzet alkotmany”,
,2Erdélyorszag torténeteinek tara” (1837),
,Banfi Dénes tragédigja”, ,,Adam Janos 1606
belsiralmas éneke”, ,,Vandorlasok Kolozsvar-
ban és Kolozsmonostoron”, ,,Az erdélyi Magyar
Nemzeti Mizeum”. Kévdry Ldszl6 (1819-1907)
,Erdély régiségei” (1852), ,A szabadsagharc
torténete”, ,,Szaz torténelmi rege”, ,, Torténel-
mi adomak”, , Erdély nevezetesebb csaladai”,
,, Visszaemlékezések a forradalom deriltebb
napjaira”. Kozma Ferenc (1844-1920) ,A fran-
cia forradalom és az egyhaz”. Jakab Elek (1820
-1890) ,,Kévar torténete” (1870), , Kiralyfoldi
viszonyok ismertetése 1871-1876 ig”, ,,Levélta-
rakrél” (1877), ,,Szabadsagharcunk torténeté-
hez (1881), , Erdélyi hirlapirodalom térténete
1849-ig” (1882), ,,A M. T. Akadémia kéziratta-
ranak ismertetése” (1892). Kdddr Jézsef (1850—
1939) ,,A pérlazadas megyénkben Zsigmond ki-
raly alatt” (1884), ,Szamosujvar torténete”,
»Szolnok-doboka vm. torténete 1848/49”
(1890). Jézan Miklés (1860-1846) , Fejedelem
és papja” (1940). Varady Aurél (1868-1931) A
48.-ik év eseményei Krassé varmegyében”
(1928), ,,Az 1848-ik évi XX. torvénycikk végre-
hajtasa (1918). Gdl Kelemen (1869-1945) , A
kolozsvari unitarius kollégium torténete”
(1935), ,,Kilyéni Ferencz Jézsef unitarius piis-
pok élete és kora” (1936). Gdl Kdlmdn (1857—



1917) ,,A szekszardi olvasé és dalkor torténete”
(1887). Bdlint Gdbor (1844-1913) ,,A mongol
csaszarsag torténete”.

Foldrajzi irok: Borbély Samu (1842-1915)
Szilagy megye foldrajza” (1883), ,,Szilagy me-
gye térképe” (1884), ,, Naprendszeriink”.

Néprajzi ir6 Kriza Jdnos (1811-1871) ,,Vad-
rozsak” (1843).

Politikai ir6: Szentivdni Mihdly (1813-1842)
,Kozlemények Erdélybdl”, ,Mit akarnak a sza-
szok”. Musnai Urméssy Lajos (1851-1915)
,Erdélyi nemzetiségek” (1886), ,Tizenhét év
Erdély torténelmébdl” (1894), ,Egységes ma-
gyar birodalom”.

Hargita andezites kézeteir6l” (1895), ,,Felvincz
kornyékének felsGkrétakori rétegei” (1902),
»Az Erdélyi Erchegység banyainak foldtani vi-
szonyai és érctelérei” (1911), ,Magyarorszag
arany-eziist banyainak geolédgiai viszonyai és
érctelérei” (1911). )

Meteorolégiai ir6: Berde Aron (1819-1892)
,Légtineménytan”, ,Két magyarhon éghajlat-
viszonyai és ezek befolyasa a novényekre és az
allatokra”. )

Vegyészeti irok: Berde Aron (1819-1892)
,Vegytan iskoldja”. Nyiredi Géza (1861-1914)
LA keményit6k” (1892), ,Gydégyszerisme”
(1895).

Filozéfiai ir6: Gdl Kelemen (1869-1945)
»Trendelenberg bolcseleti rendszere tekintet-
tel Kantra” (1895), ,,Schiller kritikai és kolté-
szettani munkai”, ,Brassai, mint filoz6fus”
(1899).

Eletrajzirok: Kiss Erné (1868-1931) , Mik-
szath Kalman” (1910), ,,David Ferenc” (1910), ,,
Szemere Bertalan” (1912), ,,B6loni Farkas San-
dor”. Vdarady Aurél (1868-1931) ,,Arkosy Gyu-
la” (1922), ,Varfalvi Nagy Janos” (1927). Gdl
Kelemen (1869-1945) ,Kilyéni Ferencz Jézsef
unitarius puspok élete és kora” (1936), ,,Jakab
Elek élet és jellemrajza” (1938). Pdlffy Jdnos
(1804-1857) ,,Magyarorszagi és erdélyi urak”,
,Eszmetoredékek”, ,Zsadanyi csalad”, ,Tiha-
mér”, ,Kendi Ferenc”. Baldzs Ferenc (1901-
1937) ,Rog alatt” (1936).

Nyelvészet irok: Gyergyai Ferenc (1799-
1874) ,,A magyar nyelv sajatossagai” (1856),
,2Magyarosan” (1870). Bdlint Gdbor (1844-
1913) ,,Jelentések Oroszorszag és Azsiaban tett
utazasarél és nyelvészeti tanulméanyairdl”,
,Kazari tatar nyelvtanulmanyok”, ,Kabard
nyelvszotar”, , Térok nyelvtan.”

Utleirék: B¢lont Farkas Sdndor (1795-
1842) , Utazas Eszak-Amerikaban” (1834). Ba-
ldzs Ferenc (1901-1937) ,Bejarom a kerek vila-
got” (1929). Orbdn Baldzs (1829 -1890) ,,A Szé-
kelyfold leirasa torténelmi, régészeti, termé-
szetrajzi és népesedési szempontbdl”, , Torda
varos és kornyéke” (1889), ,, Tovis és kornyé-
ke”, ,Kelet tundérvilaga”. Borbély Gyorgy

(1860-1930) ,Kerékparon Keletre” (1895).
Borbély Sandor (1966-1932) ,,Uti karcolatok”
(1905).

Kozgazdasagi ir6: Kozma Ferenc (1844-
1920) ,,A Székelyfold kozgazdasagi és kozmiive-
16dési allapota”.

Régiség ir6: Borbély Samu (1842-1915) LA
felori pénzleletek” (1882).

Regényirok: Sebesi Samu (1860-1930) ,, Fak-
lya gytil az éjben”, ,Rica” (1930). Baldzs Ferenc
(1901-1937) ,,Z6ld arviz” (1936). Sdnta Ferenc
(1927-2008) ,,Husz 6ra” (1964).

Ujsagir6: Musnai Urmdéssy Lajos (1851-
1915) ,,Erdély iranyadé lapja az 1830-as, 1840-
-es években”.

Szindarabird: Sebesi Samu (1860-1930)
,Blnhddés”, ,Kocsmarosné lanya”, ,Makvi-
rag”, ,,Beddi foldje”.

Kolték: Tiboldi Istvdn (1793-1880) ,Bac-
chus utazasa Szentgericén” (1841). Aranyos-
rakosi Székely Sandor (1797-1852) , Dierniasz”
(1820), ,,Pan és a juhasz” (1814), ,,A szerencse
alhatatlansaga” (1814), ,Az ember” (1816),
,Kenyérmezei harc” (1817), ,,Balvanyozé sze-
relem” (1818), ,,Mezei csend” (1818), ,,Patak”
(1818), ,,Székelyek Erdélyben” (1823). Kriza
Jdnos  (1811-1875) ,Vadrézsdk” (1843).
Szentivany Mihaly (1813-1842) ,Nyarad mellé-
ki”, ,Bekecs alatt”, ,Marosszéki piros paris”.
Rédiger Géza (1845-1905) ,dJoslat” (1975),
,Ko6ltemények” (1875), , Kincses Jancsi és a ju-
haszbojtar meséje” (1886), ,, Trombitas Janos
szomoru historigja”. Végh Mdtyds (1852-1900)
,Jézus és a keresztcs6ri madar” (1888),
,Krisztus és a galamb” (1889), ,,Péter Isten vol-
ta” (1889), ,,Krisztus és a felh6” (1894), , Krisz-
tus és a kovacsmester” (1894), ,,Krisztus és a fe-
ny6fa” (1895), ,,Krisztus és a satan”(1902).

Novellairok: Szentivany Mihdly (1810-1842)
,» A rossz kozérzet”, ,Libafalvi iskolamester”,
, Vig tarsak”, , Etelvivg leany”, ,,Megbtintetem
az atyak vétkét”, ,Mindeniitt rossz, de leg-
rosszabb otthon”. Sebesi Samu (1860-1930) ,, A
toll” (1889), ,Kocsmarosné lanya” (1892),
»Asszonyok” (1893), ,,Voros napernyd” (1927).
Sdnta Ferenc (1927-2008) , Farkasok a kiiszo-
bon” (1961), ,, Téli viragzas” (1956).

Zeneszerz6k: Barték Béla (1881-1945) LA
Duna folyasa”, ,, Fabdl faragott kiralyfi” (1917),
,Kékszakalla herceg vara” (1917), ,,Csodalatos
mandarin” (1919).

Miivészettorténeti
(1877-1963)
nyok” (2006).

Ennyit az unitarius irodalmarok XIX. sza-
zad méasodik felét6l és a XX. szazad kozepéig va-
16 jelenlétérdl!

ir6: Kelemen Lajos
,Mivel6déstorténeti tanulma-

Kelemen Miklés
(Folytatdsa kovetkezik.)
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Fiuleanysag - a székely orokosodési
torvény rovassal

A székelység legrégebbi orokosodési tor-
vénye taldalhato meg a Patakfalvi Samuel
altal 6rzott Bibliaban. Két teljes oldalt rott
tele iréja a fiulednysdg intézményérol.
Székely-magyar rovdssal papirra rétt jogi
szoveg ez, amelyet ,székelyfoldi constitu-
ci6’-nak nevez rovgja.

Az Unitarius Elet-ben jelent meg hiradas Pa-
mutatasra kerilt két rovasos oldal is. Erre a
kincsre ifj. Forrai Marton hivta fel a figyelmet, s
tobb rovaskutaté egytittmiikodésével hasonlo
olvasatra jutottunk. Ugyanis minél hosszabb
egy szoveg, annal egyértelmiibb a megfejtése is.

Az els6 atirasi kisérletben hozzatettiik a mai
hasznalata koézpontozast is, ezzel jol érthet6
szoveg bukkant eld:

A székelyfoldi joszdg a constitucié sze-
rint valameddig fijok vagynak, lednyt
nem illet.

Ha egy embernek apja holta utdn két
ferfii gyermeke marad s az ediknek tsak
fija, a mdsiknak tsak lednya lesz, a ledny
olyan o6rokos a maga apjaiban mint a fiti a
maga apjaéban.

Ha pedig 2 lednya van, fija nintsen, a
két ledny megosztja a joszdagot. A kisebbik
a lakohelyben vdlszthat. Ha a nagyobbik
hasonlét nem tudna, akkor a lakéhelyet
kétfelé osztjdk.

Madr ha ezen két lednyok edgyiknek fia
és lednya is lesz a fiu egyediil fogja jészd-
got birni a lednyt kihdzasitvan.

Dr. Pasztuha Tocsek Zéno szerint a szoveg a
magyar nemességtil és jobbagysagtol eltéré
székely oroklési jog rendelkezéseit tartalmazza,
az 1555. aprilis 24-én Marosvasarhelyt tartott
székely nemzetgytilésen kodifikalt rendelkezé-
sek egyike.

Most lassuk, ez a ludtollal rétt iras hogy sze-
repel a székely torvényekben:

,»Az 6rokosodés gy tortént, hogy ha valaki-
nek fia s leanya volt, a birtok a fitt illette, de a
fit a leanyt tartozott »a maga székének torveé-
nye szerént« kihazasitani. Ha a székelynek
csak leanya maradt, birtokat ez 6rokolte s az
ilyet fidleanynak nevezték. Ha két leanya ma-
radt, egyarant osztoztak, ti. mind a kettd fia-
leanynya lett. Magyarorszagon a fiorokos nél-
kiil elhalt magyar nemes birtoka a koronat il-
lette s csak a kiraly tehette oOrokossé a leany
utédot: a Székelyfoldon maga a székely jog tette
0rokossé a leanyt. Ez volt a fitilednysdg. Egye-
nes 6rokos hijan az oldalagi rokonokra szallott
a joszag.” (Forras: A székelyek torténelmi in-
tézményeirsl — Masodik kozlemény). Kallay Fe-
renc: Az Gs székely nemzet eredete c. munkaja-
ban irja: ,Hunyadi Janos kormanyzésaga ma-

radando6bb emléket is hagyott maga utan: a szé-
kely 6rokosodésrdl szo616 torvényes intézkedést,
mely legrégibb irasban fennmaradt constitu-
tioja a székelyeknek.”

A Patakfalvi Bibliaban ez a legrégibb irasban
fennmaradt térvény talalhaté meg, rovassal. A
rovasemlék sok érdekességet tartalmaz.

A nyomtatott Biblia 1776-ban késziilt. A be-
iras tehat csak ezutan torténhetett. A Biblia ha-
tuljan 1év6 ures lapok a konyv védelmén kiviil
altaldban jegyzetelésre is szolgalnak, igy volt ez
a Patakfalvi csalad esetében is. Ezeket az iires
lapokat el6szor a rovasirasos szoveggel toltot-
ték meg, ami sajnos nincs datumozva, de a ko-
vetkez6 mar latin bet{is bejegyzés 1785. szep-
tember 7-ei. Ezért valészintsithetd, hogy a ro-
vott szoveg keletkezése 1776 és 1785 kozé esik.
Az iras iranya jobbrol balra és alulrél felfelé ha-
ladé6, ami kiillonosen érdekessé teszi.

A ,CS” mindig TS-sel van irva az eredeti
szovegben, ami a latin betiis hatast mutatja.

A 2-es szam rovas szamjegyekkel van irva, ez
az els6 emlék a székely rovasiras és a székely ro-
vasszamok egytittes alkalmazasara. Természe-
tesen azt sem lehet kizarni, hogy nem rovassal,
hanem rémai szammal van leirva. Az i betd
alakja tijabb fordulatot jelent az 6-i1 vitaban, hi-
szen ez az emlék nem utélagos értelmezés alap-
jan keletkezett és a szilvamag-alaku -t hasz-
nalja. Hasonléan az 6 betli pedig kovetkezete-
sen a ,,zollstok”-alaku 6 bet.
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Koszta Péter megfogalmazasaban az ’a’ a
taaviiroo logikajat koveti. (A=aa).

A szoveg tartalmat tekintve egy jogszabaly
leirasa, igy jogtorténeti érdekessége is van. A
,constitucié” latin sz6 is rovassal rott, Consti-
tutio latin sz6 jelentése Alkotmany (Pallas
Nagylexikon). Székelyfold nevének leirasa az
elsd sz6 a szovegben.

A kézi mikroszképos vizsgalat egyértelmiien
kimutatta, hogy a rovasirasos széveg vagy egy
ergsen kopott, vagy nem tal finomra faragott
ladtollal irédott. A szoveg vonalvezetése és a
bettik rajzolata arra utal, hogy a kézirat vagy
nagyon id6s megfaradt ember miive, vagy ép-
pen ellenkezdleg, egy bizonytalan gyermeki kéz
munkgja. Véleményiink szerint a Patakfalvi
csalad Biblidgjanak eredetiségéhez nem fér sem-
mi kétség. Ezt a bejegyzések idérendjének meg-
felel6 irasképi valtozasok mutatjak meg legin-
kabb.

Felfedez6k: énlakai Patakfalvi Samuel, Alb-
recht Gyula, ifj. Forrai Mdrton. Megfejték: Ti-
sza Andrds és Rumi Tamds. Tovdbbi fiiggetlen
megfejték: Solyom Ferenc, Koszta Péter. Tovdbbi
kozremiikodok: Kormos Krisztian, Dr. Hosszi
Gabor, Dr. Pasztuha Tocsek Zéné, Vér Sdandor,
Szakdcsné Friedrich Kldra.

Tisza Andrds — Rumi Tamds



Dr. Kaplayné dr. Shey Illona bucsuztatasara

Draga Ili néni!
Sokféle gondolat fogalmazoédott meg ben-
nem, hogyan is bticstizhatnék ezen a napon.

Atnéztem irasaidat, megemlékezéseidet: Te
az Emberrdl mindig szubjektive fogalmaztal.

Engedd meg, hogy ezt tegyem én is.

Csaknem htisz éve ismertelek meg az unita-
rius kényvtarban olvaséként, Te mar a nyolcva-
nat bet6ltotted, rendkiviili testi, szellemi fris-
sességben.

Szerencsém volt, hogy sokat tudtal nekem
mesélni. Meséltél magadrél, emlékeidrél. Az
emlékmozaikokbél  kirajzolédott  életutad,
melyben megéltél nagyon nehéz és nagyon szép
id6szakokat, ezeket nem egymas utan, hanem
agy, hogy a legrosszabb dologban is talaltal va-
lami szépet, dertiset. Humorod és finom 6niré-
niad atszétte vilaglatasodat, segitett feliillemel-
kedni a hétkéznapokon.

Miivészettorténész lettél, és évtizedeken 4t
mégis konyvtarosként dolgoztal. Az 6tvosmi-
vészet volt a kutatési teriileted, és sokat tettél
az unitarius serlegek torténetének megorokité-
séért. A gotika volt kedvenc stilusod. Két kiilon-
leges épiiletben tevékenykedtél: a Foldtani In-
tézet szecesszids és az unitarius templom neo-
gotikus falai kozott.

A Foldtani Intézetben nagyon szerettek
munkatarsaid, ha valahol talalkoztam velik,
legendakat meséltek Rolad.

Fiatal korod 6ta aktiv részt vallaltal a buda-
pesti egyhazkozség életében, épiiletében.

A 1II. vilaghaboru alatt elveszett idilli ottho-
nod és Te otthont talaltdl magadnak, és ott-
hont, menedéket teremtettél a Kohary utcai
épiiletben az akkori lelkészekkel: Szent-Ivanyi
Sandorral, Kereki Gaborral.

16jat.

Ferencz Joézsef plispoksége idején rendbe
tetted a romos konyvtarat, megirtad a 100 éves
épllet torténetét. A haboru alatt megsemmi-
stult templomablakokat pétlandé két szimboli-
kus 6lomiivegablakot adomanyoztal a gyiileke-
zetnek. Erdemeid felsorolasa hossz id6t venne
igénybe. )

Utolsé, az Unitarius Eletben megjelent ira-
sodbél idézek most, hogy mi biicstizok erét me-
rithessiink, hogy harmonikus lényed emlékét
vigasztalasul magunkkal vihessiik:

»Azt kérdezed télem, hogy mi volt a legna-
gyobb boldogsdg életemben?

Az elsé onkéntelen vdlaszom nyomban az
volt, hogy a legboldogabb gyermekkoromban le-
hettem, amikor még nem is tudtam, hogy boldog
vagyok. Csupdn végtelen szeretetet éreztem ma-
gam koriil...

Ifjikorom dta, itt a Kdrpdt-medencében meg-
tanultam az apré orémoket megbecsiilni. Igy
hdt nagyon sokszor éreztem életemben orémet.
Persze tigy vélem, az 6rom és boldogsdg: az kettd.
Aboldogsdg ugyanis egy magasabb rendii 6rom,
amolyan »égi« orom.

Ilyen égi orom lehet pl. egy anydnak gyerme-
ket vildgra hozni, vagy egy tudésnak, miivész-
nek tjat teremteni. Egyszoval a »teremtésben«
részt venni!

Hat bizony az els6ként emlitett teremtésben
nem részestilhettem. Mégis 1igy érzem , valame-
lyik mds égi 6rombél nekem is jutott, ami énfe-
ledten boldoggd tudott tenni.

A tapasztalatokban gazdag, tgynevezett
oregkor idején, a mai napig is elkisér a szeretet
megnyilvdnulds minden szikrdja, mely engem
ért, és melyb6l magam is adhatok!”

Nyugodj békében, Ili néni!

Muszka Ibolya

EMLEKBESZED

»@ miivészettorténetbe oltott konyvtaros”

A Magyar Allami Féldtani Intézet munkatérsai, a Konyvtar
dolgozéi nevében buicstizom Kaplayné dr. Schey Ilonatol, aki
megtisztelt benniinket azzal, hogy Ilikének szélithattuk. Egy
évszazadnyi élet, kozel 50 év munkakapcsolat szeretett Konyv-
taraval, kollégak tjabb és tjabb nemzedékével. A munkatar-
sak valtoztak, a Konyvtar maradt, gyarapodott, és maig magan
viseli kezének nyomait. Néhany éve még, amikor egészsége
megengedte, ellatogatott az Intézetbe, ahol egykori munkatar-
sai és fiatal kollégai korében anekdotazva, emlékeket idézve
koszontottiitk a hosszt intézeti palyafutas kezdetének évfordu-
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Schey Ilona, Ilike, iskolait Budapesten vé-
gezte, az els6 négy osztaly utan a Fehérvari ati
allami polgari iskolaba jart, utana a Veres Palné
allami lednygimnaziumban folytatta kozépis-
kolai tanulmanyait. Az érettségi vizsga letétele
utan a budapesti egyetem bolcsész karara irat-
kozott be, ahol 1935-ben cum laude ered-
ménnyel ledoktoralt miivészettorténet és ar-
cheoldgiabdl. Didkévei alatt sokat utazott kiil-
foldon, mint cserediak, ahol nyelveket, mtuzeu-
mokat és konyvtarakat tanulmanyozott. Jart
Franciaorszagban, Németorszagban, Olaszor-
szagban, Ausztridban, Anglidban. Mint meghi-
vott didk professzoraval és diaktarsaival kozos
aton Svédorszagban, Gorogorszagban. Anya-
nyelvén kiviil németiil, franciaul és angolul be-
szélt. A diploma megszerzése utan mivészet-
torténeti tanulmanyok irasaval, tanitassal, és
didkok vizsgara valé el6készitésével foglalko-
zott.

Kozvetlenul a habort utéan, 1945-ben a Mii-
szaki Egyetem Mechanikai Technoldgiai inté-
zete alkalmazta 6t miiszaki konyvtarosnak. Az
egyetemen a hébora altal feldalt konyvtarat
kellett rendeznie és Gjbal felallitani. Itt dolgo-
zott egészen 1949. februar 15-ig, amikor ,,elG-
szor lépte at az Intézet kiiszobét", mivel felvet-
ték konyvtarosnak a Foldtani Intézet Konyvta-
raba. Az Intézetben eleinte ugyancsak a habo-
rus allapot helyrehozésa volt a feladat, kés6bb a
Konyvtar fejlesztése, raktarozasi gondjainak
megoldasa, a zavartalan miikodés biztositasa.
A munka mellett tudomanyos konyvtarosi,
majd miiszaki konyvtarosi képesitést szerzett.
Korszertisitette a Konyvtar katalogus rendsze-
rét, bibliografiai feldolgozasokat készitett.

1965-ben, a Foldtani Kutatas Kivalé Dolgo-
z6ja Kkitlintetés elnyerésének indoklasaban a
konyvtari munka kivalé ismergjeként minGsi-
tik, aki a Konyvtar egyre novekvs feladatait he-
lyes szervezéssel, kellg szakmai tudassal és kor-
szerd moédszerekkel iranyitja és végzi.

Egy 1967-ben kelt, az Intézet vezet6i altal
készitett mindsités igy jellemzi: ,,Bar a nyugdij
korhatart mar 2 évvel talhaladta, munkabira-
saban és munkatempdjaban semmi csokkenés
nem tapasztalhaté (megjegyzendd, hogy akko-
riban a n6k szamara 55 év volt a nyugdij korha-
tar). Tekintettel j6 egészségére és munkakedvé-
re, minimalisan az Intézet centenariumaig el-
lathatja még a Konyvtar vezetését."

Igy is tortént, aktiv részese volt az Intézet
100 éves évforduléjat tinneplé rendezvények-
nek 1969-ben, és ezt kovetden, évekkel késGbb,
1974. december 31-én ment nyugdijba.

Nem csak szakmai hozzéértése, munkasze-
retete, szorgalma volt legendas, hanem az is,

hogy lényét athatotta az intellektualis humor, a .
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visszafogott, nem tolakod6, nem harsany hu-
mor, amely csipetnyi 6niréniaval parosulva mu-
tatta az életrdl, a munkarol, a kollégakrol és 6n-
magaré6l formalt véleményét. Ennek illusztra-
lasara szeretném felolvasni 6néletrajzi eleme-
ket tartalmazo irasat, melyet 90. évéhez koze-
ledve, 1998. aprilis 21-én jegyzett fel:

Ki bevallja, ki nem tudta, hogy mi az a
paleontologia

A torténethez hozzdtartozik, hogy Gszintén be
kell valljam, hogy ma megszégyeniiltem, ami-
kor a MAFI folyosgjan osszetaldlkoztam egy
csapat apro gyerekkel és vezetdikkel. Ezek az ap-
résdagok vajon mit keresnek a mi Geolégiai Inté-
zetiinkben? Meg is kérdeztem az egyik felnétt ve-
zetot.

— Hany évesek ezek a kicsik és miért jottek el
ebbe a tudomdnyos intézetbe?

— Ezek 6 évesek és ovoddsok! —vdlaszolta. Ma
van a Fold napja, ez vezette ket ide! Ok ugyanis
mdr gyijtik a ,kéveket”, és tudjdk, hogy sok
millié éves dllatok maradvdnyat vannak itt ki-
dllitva. Ezekkel ismerkednek.

Most kovetkezett be a szégyenérzésem!

Még a haboru elbtt elvégeztem az egyetemet és
miivészettorténész lettem. A fiatal un. tdrsasd-
gom csupa miivész és miivészettorténészbol dallt
akkoriban.

Egy alkalommal azonban két idegen vendég
kertilt a tarsasdgba. Kérdeztiik toliik: — Maguk
is miivészek? — Nem, mi geologusok, azaz pale-
ontologusok vagyunk.

Amulva néztiink rdjuk. Geologusok, azaz
foldtorténészek, de vajon mi a csuda az a pale-
ontologia? Késébb megtudtuk, hogy az egyik
Kretzot Miklos a mdsik Szorényi Erzsébet volt,
mdr akkor kivdlé szakemberek a Foldtani Inté-
zetbol.

Kretzoi elmagyardzta az dslénytan szakmai
és gyakorlati jelentdségét. Latvan érdeklédéstin-
ket felajdanlotta, hogy elvezet benniinket a Nem-
zett Muzeum Oslénytdrdba, igy hdt én is megis-
merkedtem evvel a titokzatos és csoddlatos tudo-
mdnydggal!

Néhdny év mulva mdr a habori utin az élet
tarkasdga révén bekertiltem a MAFI Konyvtdrd-
ba, mint konyvtdros, ahol bizony mdr 49 éve mii-
kodom.

fgy szégyenitettek meg tegnap a MAFT folyo-
sgjdn engem ezek az apré 6voddsok, akik bizony
mdr tudjdk, hogy mi az a paleontolégia...!!!

Kedves Ilike! Bacstizunk téled, egykori mun-
katarsunktol, a ,miivészettorténetbe oltott
konyvtaros”-t6l, ahogy sajat magadat nevezted,
de igérjuk, hogy emlékedet megérizziik! Isten
veled! Nyugodjal békében!

Brezsnyanszky Kdroly



Egyhazkozségeink életebo

Bartok Béla Unitarius Egyhazkozség

Egyhazkozségiink élete az elmult idGszak-
ban is'gazdag volt eseményekben és szertarta-
sokban.

Februar 17-én utols6 utjara kisértiik és el-
temettitk Radics Gyuldné 94 évet élt testvérin-
ket.

Marcius 6-an eltemettuk Sdndor Gdbor 85
évet élt homorddalmasi sziiletési testvérunket.

Marcius 29-én megemlékeztink Patakfalvi
Sdmuelné, sziiletett Csiki Klara testvériinkr6l,
aki 10 éve tavozott az 616k sorabél. Edesapja dr
Csiki Gdbor unitarius pispoki helynok volt, a
Missziohaz megalapitéja. Egészen haléléig,
1965-ig volt e templom lelkésze. Lanya, Csiki
Klara 1924-ben sziletett Budapesten. Tanul-
manyait itt kezdte, majd Londonban folytatta
és fejezte be angol-német tanari képesitést sze-
rezve. 1944-ben, Budapest ostroma utan férjé-
vel Erdélybe koltoztek. Negyven éven keresztiil
Marosvasarhelyen élt és tanitott. Patakfalvy
Samuellel kotott hazassagabol két gyerekitk
sziiletett: Péter és Judit. Elete legboldogabb
éveit , Utkeres§ szerelmes levelek” cimen férjé-
vel irt konyvében orokitette meg. Csiki Klara
boldog hazassaganak 55. évében, 1999 marciu-
saban tavozott e foldi 1étbdl. Emlékét 6rzi férje,
Patakfalvi Samuel. Emléke legyen aldott!

Aprilis 4-én, szombaton 18 6ratél a Régi-
zene Egylittes Buxtehude mtiveket adott elg.

Aprilis 5-én, virdgvasdrnapjan iinnepi is-
tentiszteletet tartottunk.

Aprilis 7-én bucstztunk az Obudai temets-
b6l Herczeg Miklésnétol, sziil. Téth Zsuzsanna-
tol, aki 88 évet élt, vadadi sziiletési volt.

A Nészovetség tagjai, Gergely Eva vezetésé-
vel minden masodik héten kézimunkakort szer-

veztek, és husvét el6tti alkalommal tinnepi ké-
peslapokat és diszeket készitettek eladasra.
Aprilis 7-én, kedden 18 6ratél az ,Enekel-
juk végig unitarius énekeinket és beszélges-
stink unitarius nagyjainkro6l” sorozat keretében
Gergely Felician ismertette az eddig elhangzott
unitarius lelkészeink hiisvéti felfogasat.

Aprilis 10-én, nagypéntek alkalmaval 18
6ratol istentiszteletet tartottunk a templo-
munkban.

Aprilis 12-13-an, husvét iinnepe alkalma-
bdl Grvacsorat osztottunk. Az Girvacsorai kenye-
ret és bort a Benczédi testvérek adomanyoztak
halottaik, szeretteik emlékére. Emlékeztek a 30
éve elhunyt Benczédi Domokos unitarius lel-
készre és a fiatalon, 2009 januarjaban, 31 éves
koraban elhunyt unokara, Benczédi Sdndorra.

Gal Jenoné, férjére Gdl Jend unitarius lel-
kész-esperesre emlékezett, aki 11 évvel ezel6tt

htisvét els6 napjan 1 6rakor tavozott e foldi 1ét-
bél.

Unnep masodnapjan Horvdth Baldzs 26 éves
ifjat kereszteltiik meg, aki tudatosan valasztot-
ta hitiinket, gytulekezetiinket. Majd a Vox
Insana korus, husvéti témajua kérusmiveket
adott elG.

Aprilis 16-an, csiitértokén 6rok nyugalom-
ra helyeztiik az érdi temet6ben Szabé Istvdn 34
évet élt sepsiszentgyorgyi sziiletési testvérin-
ket.

Aprilis 17-én, pénteken 6rok nyugalomra
helyeztiik a maglédi temetSben Wekerle Jozsef
69 évet élt tordaturi sziiletési testvériinket.

Aprilis 19-én, a vasarnapi istentiszteletet a
Kossuth Radié egyenes adasban kozvetitette
templomunkbdl. Istentisztelet utan megkeresz-
teltiik Bakonyi Gdbor és Abrudbanyal Timea,
Gdbor Marton nevi kisfiat és Abrudbanyal Or—
kény és Kovdcs Néra, Orkény nevii kisfiat.

Aprilis 24-én, pénteken a Zeneakadémia
III. évfolyamanak hallgatéi vizsgakoncertjiiket
tartottak templomunkban.

Majus 24-én az istentisztelet keretében ha-
rom konfirmal6 novendék tesz vallast hitérdl
unnepélyes keretek kozott.

Nagy szeretettel varjuk kedves hiveinket és
az érdeklddGket plinkdsd tinnepe alkalmabél
templomunkba.

Léta Sandor
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Beregi jelen

A beregi unitarius szoérvany tavaszi sereg-
szemléjén a presbitérium megelégedéssel nyug-
tazta, hogy megélénkiilt a gylilekezeti élet.

Nagy felbuzdulassal késziilnek a III. beregi
unitarius btcstra, hisz most egy hozzajuk ko-
zelall6 cigany forradalmarrél emlékeznek meg,
Dandos Gyuldrol, aki torockéi sziiletésti unita-
rius cigany fiatal volt. Szavalatokkal, éneksza-
mokkal és szeretetvendégséggel késziilnek a
punkosdi iinnepre. Tartalmas miisornak igér-
kezik : lesz helyi faragasi emléktabla-avatas és
kiallitas, s6t poszthumusz hadnaggya avatjak
Dandos Gyulat az tiinnepség keretében.

A husvéti istentiszteleten a beregi hivek szép
szammal jelentek meg. A fiatalok ujjaalakitot-
tak ifjusagi egyestiletiiket a REIUSZ-t.

Két 4j vezetst valasztottak a szervezetiik élé-
re: Lakatos Zsoltot és Baranyi Ivdnt.

A hitélet terén is pezsgés tapasztalhat6 a be-
regi fiatalsag korében. Tiz fiatal kivan konfir-
maciét tenni, ami nagy feladat elé allitja a szor-
vanygyilekezetet.

A fiatalok felkészitésében Nyitrai Levente
lelkész Gr mellett segit a gylilekezetnek Felhds
Szabolcs tb. beregi szérvanygondnok és Dedk
Jozsef tiszteletbeli presbiter atyankfia is.

Joni Jend gondnok ur segitségével megold-
jak a kiscsoportosok hitoktatasat is, amire szin-
tén nagy igény jelentkezik.

A varosi szorvanygyilekezet mellett a beregi
szorvany koltd csoportja is komolyan késziil a
I1I. beregi unitarius bucsura.

Tragikus hirtelenséggel elhunyt a beregi
unitarius szérvany egyik aktiv tagja, Magyarosi

Arpdd Fitika, aki az unitarius bacstban fontos
szerepet toltott be: énekelt, gitarozott, szavalt,
tartotta a lelket az atyafiakban.

Aprilis 19-én Kocsordon istentisztelet kere-
tében emlékeztiink tragikus koriilmények kozt
elhunyt testvériinkre. A beregi unitarius gyiile-
kezeti teremben pedig gyertyat gyuajtottunk
emlékére, zsoltarokat énekeltiink és imadkoz-
tunk. A beregi sz6rvany ko6lt6 csoportja elhata-
rozta, hogy emlék miisor keretében tiszteleg-
nek elhunyt testvériik el6tt.

Megtjult a beregi unitarius szérvany kebelé-
ben tevékenyked6 Balazs Ferenc Beregi Népf6-
iskola is. Eurépalyazat segitségével szeretnék
rendbe tenni a gylilekezeti teremnek is helyt
ado Eotvos-kuria kiilsejét, a parkot, szoborava-
tassal és kiallitassal egybekotve (az Eotvos-csa-
l1ad itteni jeles képvisel6i mellett szobrot emel-
nének a népfdiskola névaddjanak és példakép-
ének Balazs Ferencnek is).

beregi

Magyarosi Arpdd Fiika

Halk dallam siivit el fiilem mellett,

Allok egy kopdr hegyen...

Most még csend lakozik mindenditt,

De majd jonni fog az idegen...

Jonni fog csortetve, zakatolva,

S pogdany modra meggyaldzza
hegyem... )

Az én hegyem, ... Erted?

Melyet Isten adott nekem!

Konny csordul ki rémiilt szemembdél

Térdem koppan a hegyen...

HIMNUS CSEREPESKOERT

Mit tegyek? ... mitévd legyek?...

Hogy minden kavics itt maradjon
nekem?

Hangosabban siivit fiilembe a dallam,

Porral s homokkal telik meg szemem,

Fél minden itt, s faj mdr nékik is,

Ugyaniigy, mint nekem!

Hallom... egyre csak hallom,

Kozeledik mdr az idegen...

Oh Istenem... ha el is jon a vég...

Nem hagyom, hogy bantsdk a hegyem!
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Fuzesgyarmat

és'a Gyula és Kornyéke Szorvanygyiilekezet

A tavasz- és innepvarast is a lelkes és lelkiis-
meretes munka jellemezte gyiilekezetiink életé-
ben. Nehezen jott a kikelet itt az Alf6ldon, de ez
nem szegte senkinek kedvét, mert a tennivalé-
kat el kellett végezni. Az el6z6 hiradasunk ide-
jén még nem tudtunk egyik-masik torténésrol,
illetve csak jelezhettiink elére néhany tervezett
eseményt.

Marcius 3-an az MTV a Piispoki Hivatal-
ban felvette, majd mindkét csatornijan miso-
rara tlizte a Vilagvallasok Egyeztet6 Foruma
tagegyhazai 6t képviselGjének beszélgetését.
Egyhazunk nevében engem szdlaltattak meg a
ko6z0s, éppen aktualis tennivalénk targyaban, a
kisegyhazak allami tamogatasarél. Egyébként a
forum allando lelkes képviselGje és kapcsolat-
tartdja Léta Sandor lelkésztarsunk.

Marcius 4-én a Pet6fi Irodalmi Muzeum
Lotz termében a PEN Club meghivasara az
Unitarius Alkotok Tarsasaga szerepelt miisora-
val. A miisorban feleségemmel elGadtuk Wass
Albert ,Dalol a honvagy” és Juhasz Gyula
, Testamentom” cimi versét zenés valtozatban.
Az egész est az UART dtjabb sikere volt. A
Bencze Mdrton vezette unitarius vallasos szer-
kesztGség felvette a miisort, amibG6l aprilis
26-an az Unitarius Magazin délel6tti IMTV1) és
délutani (MTV2) adasaban lathattunk részlete-
ket.

Marcius hoénapban levelezést folytattunk
Lezsdk Sdndorral, a Parlament alelnokével egy,
a székely unitarius vértand, Moyses Marton
emlékére készitett marvanytabla felavatasarol.
Az unitariusok nagy baratja minden segitséget
felajanlott, hogy ezt a terviinket kivitelezhes-
stik. Marcius végén Gergely Felicidnnal, a Bar-
tok Béla Egyhazkozség gondnokaval megkeres-
tik a Nemzeti Muizeumnal Bauer Sandor, egy
masik vértanink emléktablajat, és kinéztiik a
helyet, ahol majd felavathatjuk a Moyses Mar-
tonét, hiszen mindketten a kommunista dikta-
tara elleni tiltakozasul gydjtottak fel magukat a
cseh Jan Palach-hoz hasonléan. A Lezsak San-
dorral val6 targyalas utan elkiildtiik a leendd
tamogatokhoz leveliinket, akiket megnevezett
a VII. keriilet vezet6ségébdl. (Az egyik alpolgar-
mester és barati kore segit majd az engedélye-
ket beszerezni, és, ha nem megy, akkor Lezsak
Sandor is besegit majd.)

Marcius 12-én klubunk dalardajaval Gyo-
maendrddon szerepeltiink az eltelt nénap és a
kozelgé nemzeti tinnep alkalméara tartott ren-
dezvényen. A miisorunk nagy tetszést aratott a
hallgatésag korében.

Marcius 13-an volt a bejelentett MTV felvé-
tel, amikor nyolc hittanosunkkal ,szinre vit-
tiuk” a Tékozl6 leany példazatat. Marcius 29-én
sugarozta a Tv. Nagyon sok elismer6 visszajel-
zést kapott az adas.

Marcius 15-én a kozponti tinnepség utan
(ahol az egyhazkozség gondnokaval koszoruz-
tunk) a templomunkban istentiszteletet tartot-
tunk, és a szoborparkunkban az aradi 13 emlék-
mivénél viragoztunk.

Marcius 18-an az Elnokség iilést tartott,
amelyen Kkittiztiik az Egyhazi Képvisel6 Tanacs
ulését aprilis 4-re és elhataroztuk a masodik lel-
készi értekezlet 6sszehivasat az azt megel6z6
napra.

Marcius kozepe tajan megkezdtilk a Pas-
si6-probakat, a Hagyomany6rzé Népdalkorrel
minden szerdan este, a klub dalardajaval min-
den csutortok este gytiltiink 6ssze a Mivel6dési
Hazban.

Marcius 27-én a Hegyesi Janos Varosi
Konyvtarban sikeres irodalmi estet tartottunk
,,Husvét a magyar koltészetben” cimmel, amit a
helyi és a Korosladanyi Tv nagyhéten és az iin-
nepen mutatott be. A verseket presbitereink,
hittanosaink, két képviseld és két, a verseket
kedvel§ testvériink olvasta fel.

Marcius 28-an, szombaton Domokos Ldszl6
megyei elnok Osszehivta Békéscsabara az egy-
hazak legmagasabb beosztast képviselGit meg-
targyalni a valsaghelyzettel kapcsolatos egyha-
zi ugyeket.

Marcius 29-én unnepre elGkészitd isten-
tiszteletet tartottunk a Hajnal Istvan Idések
Otthonaban.

Aprilis 5-én, viragvasarnap délutan fogad-
tuk a Békéscsabai Varosvédé Egylet 60 tagu
killdottségét, akik a megyei értékek felkutata-
sat és felkeresését, meglatogatasat tlizték ki cé-
lul. Igy szereztek tudomast az Gjsagokbol, a Tv
és radio adasaibdl arrdl, hogy egy unitarius egy-
hazkozség is miikodik er6s gyulai szérvannyal a
megyében. Bemutattuk templomunkat és kor-
nyékét, ismertettiik nem csak a gytilekezet, ha-
nem az egyhazunk, vallasunk torténetét is.
Rengeteg sok kérdést kellett megvalaszolni.

Aprilis 6-an a Hegyesi Janos Varosi Kényv-
tarban, a Koltészet Napja (4prilis 11-e hasvét
masodnapja!) alkalmara rendezett irodalmi es-
ten vettink részt egy Gjsagir6-kolto és egy gita-
ros tarsasagaban.

Aprilis 9-én utols6 utjara kisértik és elte-
mettliik Darvason Szabé Ddnielné Sdfidan Juli-

Unitarius Elet 23



anna 82 évet élt test-
vériinket. Az egykori,
altalunk vezetett da-
larda hiiséges énekese
és citerasa volt. Temp-
lomi misorainkon és
rendezvényeinken is
részt vett. Egy erdélyi
kirandulasra is eljott
a testvéregyhazkozsé-
giinkbe.

Aprilis 10-én szép
szamu érdekl6dé el6tt
énekeltiik el a Péterffy
Gyula-féle unitarius

Majus 3-an a gyer-
mekek, felnGttek és
dalardistak szebbnél
szebb verseivel, éneke-
ivel koszontottik az
édesanyakat, és emlé-
keztiink az orokkéva-
losagba koltozottekre.
Mintegy harom tucat
vers és ének hangzott
el. A lelkész egy-egy
szal kalaval ajandéko-
zott meg koézel negy-
ven jelenlévd édes-
anyat, nagymamat és

Passi6t. Utana a hivek ado-
manyabol szeretetvendégsé-
get tartottunk, innepet ko-
szontve egymasnak.

Aprilis 12-én a harom
helyen (itthon, a Hajnal Ist-
van Id6sek Otthondban és
gyulai szoérvanyunkban) 72
testvériinknek adtunk arva-
csorat. Ez a gyiilekezetiink
Osszlétszamanak felét teszi
ki. Igaz, hogy voltak 1j ér-
dekléddk, elkisérS rokonok,
vendégek is, akik még nem
tagjaink, csak szimpatizan-
sok.

Aprilis 13-an  hasvét
masodnapjan is tartottunk
itthon tinnepzard istentisz-
teletet.

Aprilis 23-an Békéscsaban, a megyei elnok
meghivasara részt vettem az IdGstigyi Tanéacs
soros iilésén.

Aprilis 24-én Benedek Elek sziiletésének
150. és halalanak 80. évforduldja alkalmabdl a
Hegyesi Janos Varosi Konyvtarban irodalmi es-
tet tartottunk, amit a Varosi Tv felvett, és a két
varosban bemutatott. Egy kovetkezs lapsza-
munkban a nagy mesemondé életérdl és mun-
kassagarol szol6 irast kozlunk.

Aprilis 26-an Mariapocson prédikaltam
egyediili lelkészként és megaldottam a Nemzet-
kozi Szent Gyorgy Vitézei Lovag-rend Gjonnan
felavatott aprédjait, aprédkisasszonyait, vala-
mint damait és lovagjait. Ezen a bensGséges iin-
nepen Baldzsi Alpar Lehel és Baldzst Mdria is a
Lovagrend tagjai lettek.
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dédimamat, valamint leendd
édesanyat. Meghat6 tinnepe
volt ez gylulekezetiinknek,
sok résztvevivel.

A tavasz vége és a nyar
eleje sok tennivalot igér. Még
lesz néhany anyak napi in-
nepség, majd jon a piunkosd
innepe, annak szombatjan a
vasarosnaményi bucsud, aho-
va prédikalni hivtak.

Megkaptuk méar a meghi-
vét a zebegényi nemzeti za-
randoklatra, ahol Rdzmdny
Csaba piispok mellett engem
is feleségemmel egyiitt fel-
kértek kozremiikodni.

Az itthoni trianoni meg-
emlékezés (junius 4.) és hit-
tanos évzaré (jinius 15.)
utan készulédink a Verdcei Erdélyi Talalkozoé-
ra, ami julius els6 hétvégéjén, pénteken, szom-
baton és vasarnap lesz. Mindharom nap szolga-
latunk, eladasunk, miisorunk lesz feleségem-
mel.

Julius masodik vasarnapjan pedig az Alfoldi
Bucsu keretében (baré Orban Balazsra emléke-
zink) konfirmalas is lesz, valamint megemléke-
ziink arrdl, hogy 20 éve vandoroltunk ki és szol-
galunk a flizesgyarmati gyiilekezetben. Majd
pedig készuliink az erdélyi kirandulasra, a
szejkei talalkozora.

Hissziik, hogy faradozasunkat megaldja az

Isten, és a hiiséges, lelkiismeretes hiveink is se-
gitenek.

b.l.



A kocsordi gyiilekezet életébol

Minden hoénap masodik vasarnapjan Va-
sarosnaményban, a harmadikon Nyiregyh4zan
is tartunk istentiszteletet. Egyiket altalaban
du. 3, méasikat du. 5 6rai kezdettel a de. 11 6rai
kocsordi istentisztelet utan. Ez marciusban is
igy volt. Nyolcadikan koszontottem a néket,
akik a templomi gytiilekezet tobbségét alkotjak.
Tizenotodikén megemlékeztem nemzeti tinne-
piinkrdl, melyet elérdektelened6 vilagunkban
kiilonosen fontos megiinnepelniink.

Marcius 23-an, hétfon gyaszszertartast vé-
geztem Nyiregyhazan Széplaki Jdnosné maros-
vasarhelyi sziiletésti atyankfia f6l6tt, akinek 92
életévet ajandékozott a teremtd. Isten adjon fa-
radt testének nyugodalmat, lelkének tidvossé-
get az orokéletben, hatra maradottainak vi-
gasztalast.

Marcius 29-én lélekemel6 tinnepségen vet-
tem részt a nyikomenti Kobatfalvan. Testvé-
rem, Nyitrai Németh Csongor lelkész nyuga-
lomba vonulasa volt az iinnepség targya. A
templom tele volt kozonséggel és lelkészekkel.
Jelen volt Bdlint Benczédi Ferenc Gjonnan va-
lasztott erdélyi piispok is. A kibtcsazoé beszédet
bucstuztato beszédek és miisorszamok kovették.
Szavalatot adott el6 a tiszteletes tur néhany régi
tanitvanya, korusszamokkal szerepelt a helybe-
li énekkar, melyet a tiszteletes tur létesitett. A
gyllekezet a Viharvert székely feny6ro6l késziilt
festményt ajandékozott a lelkészi parnak szol-
galatuk emlékére. Vilma tiszteletes asszony sok
érdemet szerzett a tiszteletes tur jobb kezeként
és a gylilekezet é16 sziveként. Az iinnepség és a
kozebéd szervezésében, a vendégek fogadasa-
ban oroszlanrésze volt.

A kibticsiz6 beszéd a J6 Pasztor kovetésérol
sz6lt és a kibucsuzé életutjat foglalta Gssze. A
bucstztato beszédek a tiszteletes tr egyhazépi-
t6 palyafutasat méltattak, melynek rendjén
Csokfalvan torony- és papilak-feldjitast végzett,
két szérvany gylilekezetet leany egyhazkozség-
gé szervezett, Adamoson templomot orgonat és
papi lakot javitott, Kobatfalvan 4j tornyot épi-
tett, két Gj harangot oOntetett, feldjittatta a
templomot, melynek rendjén alomszép székely
viragmintakkal festette ki a mennyezetet és a
butorzatot, a papi lak atalakitasat pedig kevés-
sel a befejezés el6tt adja at.

A lelkészi par nem koltozott messze, utédjaik
rendelkezésére allnak helyettesité szolgalatok-
kal. Ezt maga a gytilekezet és a lelkész kollegak
is kérték. A rovid kialtasnyira levé Nagykadacs-
ban vasaroltak faragott tornacos hazat, amit
feltjitottak és hozzaépitettek sajat erdbol. Itt
gondozzak a tiszteletes asszony elaggott édes-
anyjat, apoljak nemes hagyomanyaikat és emlé-
keiket.

Aprilis 10-én, nagypénteken a szokottnal
nagyobb ko6zonség el6tt elénekeltem az unitari-
us passiét. Harmad- és negyednapon megiinne-
peltiik mindharom gyiilekezetiinkben a hiisvé-
tot, és kiosztottam az irvacsorat. Kocsordon és
Vasarosnaményban keresztelést is végeztem.
Az urvacsorai jegyek adomanyozoi Kiss Istvdn
és csaladja, akiknek adjon Isten vigasztalast,
halottjuknak nyugodalmat és tidvosséget.

A husvétot kovetd vasarnap a negyedévi
presbiteri gytilés napja. A hatarozatképesség
mar évek 6ta csak tgy valésul meg, ha egy o6ra-
val kés6bbi idGpontra Gjabb gytilést hivunk, ami
ajelenlevik szamaval hatarozatképes a torvény
szerint. Jakab Ferenc gondnok elnok ar vélemé-
nye szerint viszont a méltanyossag azt is megki-
vanja, hogy a hozott hatarozatokrdl irasban ta-
jékoztassuk a hianyzoékat.

Hatarozataink a tamogatasok megszerzésé-
16l és felhasznalasarol, a sajat bevételek sorsa-
rol, meg a gytilekezeti élet alakulasarol, esemé-
nyeir6l szélnak. Koszonettel tartozunk a kana-
dai testvérgyiilekezetnek, melyben Camille van
Daele hittestvériink és kedves felesége, Claire
asszony faradozott, hogy karacsonyra 200 000
Ft-nak megfelel6 6sszeget ajandékozzanak. Ko-
szonettel tartozunk az Unitarius Alapitvany-
nak, melytdl tavaly két izben is nyertiink palya-
zati tamogatast. Koszonettel tartozunk a Heltai
Géaspar Unitarius Kivitelez6 Kft-nek, személy
szerint Kelemen Attila igazgaté Grnak, aki sze-
mélyesen faradozik toronysisakunk és harang-
bakunk felGjitasaért. Végiil, de nem utolsé sor-
ban koszonettel tartozunk hiveinknek, akik
adomaéanyaib6l és hozzajarulasaibél nemcsak
miikodésre telik, hanem karbantartasra, sot
nagyobb dologi kiadasokra is.

Nekem eszembe jutott a gytilésen megemli-
teni, hogy fizetésemet a kozponti koltségvetés-
b6l kapom minden mas juttatassal egyttt. Eh-
hez kiegészitést is kapok a gyiilekezett6l. Jakab
Ferenc gondnok tr vallalta magéara, hogy a gyii-
lekezetnek elmondja készonetinket, valamint
felkérje a hatralékosokat, hogy befizetésiikkel
vegyék ki résziiket a teherviselésbdél.

Utolsénak hagyom a Zoltan Csaba féle egy-
hazkozség felajanlasanak elfogadésat, amelyre
a gytilés felhatalmazott a t6bbi unitarius gytile-
kezet példajara. Errél az a véleményiink, hogy a
kiegészit6 allami tamogatas felhasznalasarol is
elszamolast varunk, mert hiszen azt is a mi
koltségvetésiinktdl vonta el.

Isten adja aldasat David Ferenc minden ko-
vet@jére, aki Déva varabdl zarandokol a Golgo-
tahoz és a Jézus Evangéliuméabdl sarjadé unita-
rius hitvallast tartja sajatjanak!

Nyitrai Levente
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UART-hirek

Megalakult az UART beregi csoportjanak
beregszaszi tagozata aprilis 8-4n a beregszaszi
Magyar Hazban jelenleg 6 f6 részvételével. A
csoport célja a karpataljai magyar kultara sza-
badgondolkodéast alkotéinak 6sszefogasa. Veze-
tGjévé Lorincz P Gabriella beregszaszi kolt6t
valasztottak. A budapesti 6sszek6té Lengyel
Jdnos 1jsagiré, a Partium folyéirat allando
munkatarsa lett. Az alakul6 iilésen az UART
részérdl Felhds Szabolcs alelnok és Bakos Kiss
Karoly beregszaszi kolt6 vettek részt.

A nyiregyhazi Moéricz Zsigmond Megyei és
Varosi Konyvtar kamaratermében az UART pé-
csi csoportjanak tagjai szerepeltek marcius
24-aprilis 04. Vernes Valéria ,,K6t6déseim” ci-
mi képzémiivészeti kiallitasat dr. Siké Agnes a
pécsi csoport vezetdje nyitotta meg.

A Moricz Zsigmond Megyei és Varosi Konyv-
tar kamaratermében februar 3-an Budahdzi
Istvdan nyiregyhazi kolt6 ,Jarok a tajon” cimid
verseskotetét mutatta be dr. Karddi Zsolt iro-
dalomtorténész. A bemutaton kozremiikodtek:
Illyés Péter el6adomiivész, Pregitzer Fruzsina
szinmiivészn6 és Vannai Ldszl6 énekmondd,
akik a kolt6 atyankfia verseit adtak eld.

Az UART az aprilis havi vezetGségi tilését
24-én tartotta a Bartok Béla Unitarius Egyhaz-
kozség lelkészi iroddajaban Budapesten. Az tilés
nyitdnyaként Gergely Felicidn megemlékezett
Magyarosi Arpdd Fitka tagtarsunk tragikus

halalarél és felolvasott a Partium foly6iratban
megjelent verseibdl, majd idézett legutolsé ira-
saib6l a hatrahagyott napldjegyzetébi6l. A meg-
emlékezést a Hozzad megyek Uram... kezdetl
ének kozos eléneklésével fejezték be.

Ezt kovet6en dr. Karner Otté elnok Gr meg-
tartotta pénziigyi és konyvelési beszamolojat. A
vezetGség tagjai megvitattak a pénziigyi helyze-
tet és elfogadtak az elGterjesztést. Mdtyus Atti-
la titkar Gr a tagdijak tigyében szélalt fel. Sziik-
ségesnek tartja a tapintatos megsz6lit6 levelek
kikiildését, de sziikségesnek tartja a befizetési
csekkek csatolasat is a felszolité levelekhez.
Megallapodtak a vezeték abban is, hogy az
UART 2009-es évi programjat kozzéteszik az
Unitarius Eletben. FelhGs Szabolcs alelnok tur
javaslatot tett az unitarius emlékhelyek kiépi-
tésére. A debreceni és nagyvaradi disputa emlé-
kére allitott emléktablak hagyomanyat folytat-
va fontosnak tartja, hogy Szegeden Basilius Ist-
vdnnak, Temesvarott Karddi Pdl alfoldi unita-
rius plspoknek, a Dunakanyarban Trombitds
Jdnosnak és Egri Lukdcsnak Kassan, vagy
Ungvaron tervezhetnénk az elkovetkezendd
években emléktablat, vagy dombormitivet. Be-
regben a Balazs Ferenc Beregi NépfGiskola az
UART segitségével névaddjanak szeretne egy
mellszobrot allitani. Erre mar palyazatot is ad-
tak be.

Felhés Szabolcs

Szivemben a Hazam

Avagy elmélkedés a sziilofoldrol, hazaszeretetrol egy erdélyi kirandulas
liriigyén

Nyar derekén egy palyazati felhivast olvas-
tam. Arra buzditott, irjunk dolgozatot ,Haza
ott, ahol a sziv lakik” jeligére, sziil6foldiinkrél,
egy itthoni kirandulasrél, vagy arrél, miért ma-
radtunk idehaza. Témam kozel allt, a felhivas-
ban irtakhoz, annak tartalmi megkotéséhez
mégsem illeszkedett eléggé. Latolgattam, mit is
jelent a megadott jelige. Igy jutottam sajat val-
tozatomhoz: Szivemben a Hazam. Igy mar bele-
fér az én mondanivalém is.

Idén megint &tmentem a ,,szomszédba” - igy
utélag latom — taplalni a magyarsagomat. Juli-
usban jartam Hargita megyében, de szivem
még tele van az ottani élményekkel. Hazaérke-
zésem utan napokig minden gondolatom az ott
toltott napok eseménye koril forgott. Itthon
sem tettem mast, mint Gjra és Gjra atéltem él-
ményeimet, olvasgattam a hazahozott folyéira-
tokat, tanulmanyoztam Erdély térképét, ver-
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seskoteteket titottem fel. Kétség nem fér hozza,
szivembe zartam a csiki székelyeket. Persze ez
igy tal tag, s ennélfogva, talan semmitmondé
megfogalmazas, igy pontositanom kell. Szivem-
be zartam csiki székely barataimat, s ennél fog-
va otthon éreztem magamat a Hargita vidékén.

Otthon, otthon, mi az manapsag? Mi az itt a
Karpat medencében, Eurépaban? ,Azért va-
gyunk a vilagon, hogy valahol otthon legyiink
benne” - idézgetjiik manapsag mind gyakrab-
ban Tamaési Aron gyonyord mondatat. Elgon-
dolkodtaté azonban, hogy Abelnek, aki akkor
éppen Amerikaban kutatta élete értelmét, egy
néger fitt mondta e bolesességet. Ki tudja, hol
hagyta ez a fia a gyokereit? Megtalalta-e ottho-
nat Amerikaban, vagy az igazi otthon utani va-
gyakozasat fogalmazta meg?

Otthon az, ahol a helyemet megtalaltam. Ez
Tamasi Aron igaz, 6rok érvényl mondanival6-



ja. Manapsag milyen sokan keressiik helytinket
a vilagban! Szerencsés az, aki élete értelmét,
boldogulasat szi1l6foldjén lelte meg. Szazadvégi
népvandorlasunk kozepette azonban sok em-
ber hagyta el kényszertiségbol vagy onként szi-
kebb hazijat. Elhagytuk a sziiléfalut, ahova
ipari szakmat kitanulva vagy értelmiségiként
mar csak latogatéba térink haza. Masok el-
hagytak az orszagot, ahol a megélhetést csalad-
juk szaméara nem tudjak biztositani, vagy Kki-
sebbségi nemzethez tartozoként nem lelik he-
lytiket.

Hazankban, mai magyarok nemzeti hova-
tartozasunkkal nem sokat foglalkozunk. Az
ember, ami magatél értet6d6 és természetesen
adott, azt nem értékeli, nem latolgatja, mit is je-
lent szamara. Nagyon ritkan jut esziinkbe el-
gondolkodni azon, hogy e kicsiny nép hogyan
maradhatott fenn s 6rizhette meg 6nmagat. Be-
legondolva latom, érzem és tudom, a magyarsag
Onbecsiilése, a hovatartozas biiszke dntudatos-
saga, a torténelmi vészhelyzetekben felerdso-
dott 6sszetartozas tarthatta meg nemzetiinket.
Szemezgetek Pet6fi gyonyord versébol:

»Ez a nemzet mégis drva,
Meégis rongyos, mégis éhes,
Kozel dll az elveszéshez

Csak a magyar biiszkeséget,
Csak azt ne emlegessétek
Ezer éve, hogy e nemzet

Itt magdnak hazdt szerzett
Es ha jéne most haldla,

A jovendd mit taldlna?

S a vilagtorténet konyve

Ott sem lennénk foljegyezve..”

Kellett ez az aggddas, s kellettek Ady ostoro-
z6 szavai is: ,Ha van Isten, ne konyoriljon raj-
ta, veréshez szokott fajta..” Es kellett a megbo-
csato szeretet Jozsef Attilatol: ,,Mégis magyar-
nak szamkivetve, lelkem sikoltva megriad.
Edes Hazam! Fogadj szivedbe, hadd legyek hii-
séges fiad!”

Hazankban ritkan jut esziinkbe elgondol-
kodni azon, mit jelent egy masik orszaghban ma-
gyarnak lenni. Hogyan lehet a magyarsagat
meg0rizni kisebbségi nemzethez tartozoként?
Atérezni nem tudom, hiszen nem éltem at, nem
prébaltam meg. Csak sejtem, hogy valami kiilo-
nos kettGsség lehet ez, melyet a sziil6fold szere-
tete és a nemzeti tudatbol fakadé vagyodas jel-
lemez. Vagyddas oda, ahol nemzetem tobbsége
él és kotddés a sziil6foldhoz.

En azt hiszem, ez a két ellenhat6 érzés egy-
mast erdsiti. Talan ett6l lesznek magyarabbak
a kiilhoni magyarok tdliink, itthoniaktél. Leg-
alabbis Székelyfoldon én igy lattam.

. Kik azok a székelyek? A batyam Tamaési
Aront idézve igy szolt: ,,a székely olyan, mint a
magyar, csak egy kicsit jobb.” Ezen j6iziit ne-

vettiink, s idéztik Petdfit is: ,,Csak nem fajult
el még a székely vér, minden Kkis cseppje draga-
gyongyot ér” Mert meleg szeretettel érzékel-
tik, a székelyek biiszkék magyarsagukra de
még biiszkébbek székelységiikre. Belatom, van
is mire. Hagyomanyapolasuk, szorgalmuk, ki-
tartasuk, természetszeretetiik példamutato, te-
hetségiik miivészi hajlamuk irigylésre mélto.

Mint mar mondtam, otthon éreztem magam
Csikszeredaban, mert élveztiik barataink, j6 is-
merdseink vendégszeretetét. Mikor par éve el6-
szor jartunk Erdélyben, meglepett, hogy par-
szaz kilométer utan, kis Magyarorszagba 1ép-
tink be ismét. Most, utunk céljahoz kozeledve
mindinkabb az otthon melegének érzése hatott
at. Barataink vendéglatasa afféle viszonzas volt
cserébe azért, amit idelatogatasukkor nytjtani
tudtunk. Csekélyke szivességeinket halmozot-
tan, egymast is tilszarnyalva viszonoztak.

Ot nap, 0t csodalatos kiranduléas! Csik-
somly6, Hargita firdd és a csikszentimrei Bii-
dos fiirds, Gyilkos t6, Békas szoros, a gyimesi
taj és az ,Ezer éves hatar”, Korond, Parajd,
Farkaslaka, Maréfalva csodas székely kapui, a
szarhegyi Lazar kastély, de nem lehet minden
latvanyossagot leltarszertien felsorolni. A titok-
zatos mofetak kiprébalasa, a vasas, kénes, sés
borvizek késtolgatéasa, a tisztason valytba cso-
bogé forrasviz szamunkra mind kulonos él-
mény. Flekkenezések a csobogé pataktél né-
hany méterre, a fenyvesekkel odlelt kis hétvégi
fahazakban, amik a székely ember, a sziiletett
fafaragd miivészek keze nyomat dicsérik. A pu-
liszka, pityoka, toltott kaposzta, toltott barany
és rantott ,novendék” sajatos, erdélyi izei,
,Kkintr6l” hozott fliszerkeverékkel és sajat gyj-
tést zoldfliszerekkel. Bir6 néni csodalatos sz6t-
tesei. Az esti énekelgetések, Irma néni ismeret-
len haborts nétéja, s a Székely Himnusz és a
székely nép szomoru sorsat siraté tjkori keser-
gbk. Aztan a székely viccek tomkelege. Bizako-
das és cstiggedés, a jovo kilatasainak latolgata-
sa. Merre megy Romania, mi lesz Erdély sorsa?
Jonnek-e a nyugati befektet6k? Fejlett Europa,
vagy elmaradott Balkan? Var-e rajuk is hala-
das? S a gyerekek? Ha Magyarorszagra jon fel-
s6bb iskolaba, vajon visszatér-e sziil6foldjére?

Hétkoznapi és sorskérdések, mind fontos
megbeszélni valé. Csak abba lehet hagyni, hogy
legkozelebb folytathassuk. Ott, vagy itt. Gy(j-
teni a tapasztalatot, ellesni egymas szokasait,
tanulni egymastol. Telefon, szamitogép, inter-
net itt is, ott is adott, segit a kapcsolat apolasa-
ban. Tapasztaltuk, az utakat is épitik, javitjak.

En mar tanultam. Hazaszeretetemet Gjrafo-
galmaztam. Haza, ahol a sziv lakik, vagy szi-
vemben a Hazam. Hogy is van ez? En ez utébbit
érzem, de ezt is halkan mondom, nehogy elkop-
tassam a szo6t. Vigyazok ra, mint ahogy vigyaz
az ember tinnepl6 ruh4jara.

Dr. Oszko6 Aniké
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Gyerekeknek

Otto bacsi meséi: Panelhazi Panelka

Noémi és Zso6fi egy hazban laktak, de nem
egy osztalyba jartak. Reggel az iskola kapuja-
ban Zs6fi igy koszontotte Noémit:

— Szia, Noémi! Te, képzeld... — azzal megfog-
ta baratngje kezét. — Majd mondok valamit a
masodik sziinetben, a rajzteremnél. Irté izgi.

Noémi alig varta a masodik sziinetet.
— Tudsz titkot tartani? — kezdte Zsofi.
— Igen — mondta gyorsan Noémi.

— Ha hiszed, ha nem, tegnap talalkoztam
egy... de komolyan nem mondod el senkinek?

— Igérem, becsszé.

— Széval talalkoztam Panelka tiindérrel. —
Noéminak felragyogott a szeme.

— dJuj de jo! Hivd fel gyorsan, én is ismerem.

— De nem tudom felhivni, mert nincs meg a
szama.

- Varj! - mondta Zs6fi, azzal el6kapta mobil-
jat, és potyogtette a gombokat.
Am ekkor kérdére

— Micsoda?! Hivom az igazgatot, ezt a szem-
telenséget? — azzal gondnok Laci béacsi eltrap-
polt az igazgatdéi iroda iranyaba.

— Hahaha! — nevetett a vékony hang, vagyis
Panelka. Egy villanas, egy csillanas, és ott allt
el6ttiik Panelka. — Csak nem fekete pontot kap-
tatok? — nézett a megszeppent kislanyokra.

— Most mi lesz? — vacogott Noémi — Jon az
igazgatd néni, és behivja a mamukamat! — t6-
rott el a mécesese, utana meg a Zs6fié. Pityereg-
tek mindketten.

— A csudaba, még mit nem! Iszkiri vissza az
osztalyba, a tobbit bizzatok ram! De megjegyez-
ni, priicskok, engem csak fontos tigyben hivja-
tok! Kapaszkodjatok, szemeket becsukni!

A két kislanyt felkapta egy szell§, és mire ki-
nyitottak a szemiiket, bent iiltek az osztalyban,
ahol nem vett észre senki semmit. Se a tanité
néni, sem a padszomszéd, se az osztaly. Kint a
folyos6n azonban még tortént egy és mas.

Gondnok Laci bacsi

vonta 6ket a portas né-
ni férje, gondnok Laci
bacsi.

- Hat ti mit keres-
tek itt, adta teremtet-
te?! Mar becsongettek,
ti meg itt?!

— Tessék békén
hagyni 6ket, velem
akarnak beszélni, ki-
birja az iskola azt a par
percet! — szolt kozbe
egy vékony hang.

— Panelka! — ajuldo-
zott a két lany.

— Velem ne viccelje-
tek, hé! Ki sz6lt, te vol-
tal? — nézett gondnok
Laci bacsi villaml6 sze-
mekkel Zsoéfira.

— Nem kell kiabalni,
oreg krampusz! Szé-
pen menjen a kuckéja-
ba, és Grizze a kaput! -
mondta megint a vé-
kony hang.
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Léta Noémi (10 éves) képe

és Zsuzsa néni, az igaz-
gaté a rajzteremhez ér-
tek. Zsuzsa néni kérdd-
en nézett

- Ebugatta, krétale-
ves — dinnyogott Laci
bacsi -, elszalltak a
madarkak. Nem is tu-
dom, két fia vagy kis-
lany volt?

— Leesett a vérnyo-
masa Laci bacsinak.
Maskor jobban figyel-
jen! — ingatta a fejét
rosszalléan Zsuzsa né-
ni, és visszament az
irodaba.

— Hihihi - hallat-
szott valahonnan.

Gondnok Laci béacsi
bGsan elment kavét
f6zni, egyébként min-
denki vidam volt, kiilo-
nosen a két csintalan
kislany.

(A kovetkezé szdm-
ban folytatjuk.)
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Testamentom

Szeretnék néha visszajonni még, Csak meghallgatnim, sir-e a szegény,
Ha innen majd a fold ald megyek, Vildg drvijat sorsa veri még?
Feledni nem konny a fold izét, Van-e még konny a nefelejes szemén?
A csillagot fonn és a felleget. Szeretnék néha visszajonni mégl
Feledni oly nehéz, hogy volt hazank, Es nézni fajon, Lévan, Szigeten,
Konnyek vizét és a Tisza vizét, Szakolcdn és Makdn a hold alatt,
Kiltdk daldt és esték banatit: Vén hirs alatt az ifji szerelem
Szeretnék néha visszajonni még. Még mindig boldog-e és balgatag?

0, én senkit se haboritanék, Es nézni: édesanya alszik e

Szelid kisértet volnék én nagyon, 5 dlmaban megcsdkolni a szivét
Csak megnézném, hogy kék-e még az éq 5 érezni, most is ram gondol szive:
Es van-e még magyar dal Vdradon? Szeretnék néha visszajdnni még!

Juhdsz Gyula 1923

W mer——
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Szerelem?

En nem tudom, mi ez, de j6 nagyon, En nem tudom, mi ez, de érezem,
Elrévedezni némely don, Hogy megszépiilt megint az életem,
Mint alkonyéq felhdjén, mely ragyog Szavaid selyme sziven simogat,

Es rajta til derengé csillagok. Mint mérciusi szél a sirokat!

Ennem tudom, mi ez, de édes ez, En nem tudom, mi ez, de 6 nagyon,
Egy pillantdsod hogyha megkeres, Féjdsa édes, hadd f4jjon, hagyom.
Mint napsugér ha villan a tetdn, Ha balgasdg, ha tévedés, legyen,
Holott borongdn mir az este jon. Ha szerelem, bocsdsd ezt meg nekem!

Juhdsz Gyula 1919
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