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Valaki a Szejkén, Orban Balazs f61djén a kezembe nyo- : munka megment6nk lesz, az ¢let var fajunkra!” De mi is
mott egy darabka papirt, rajta egy verssel. ,,Csaki Julia, | tortént a Csonkaorszag unitariusai életében? A tavaszi be-
Székelyudvarhely” van a vers ald irva. Nem ismerem a | kovetkezett tdrsadalmi valtozas a nemzetegyesités jelsza-
szerz6t, melyik korosztalyhoz tartozik, de a ,,Szejkefiird6 | vaval a zaszldjan szinte kikdvetelte, hogy az erészakosan
2010” cimet viseld irds 6szinte gondolatokat fogalmaz : szétszakitott egyhazunknak is 1épni kell. Egy kicsit korab-
meg, jovobe mutatd, Osszetartasra, békességre 0sztonzo ; ban kezdtiik a tdrsadalmi valtozasnal. Most szeptemberben
sorokat: ,,Esztenddk jonnek, esztend6k muilnak, / a Szejke- 1 egy éve, hogy Kolozsvaron egy nemzetkdzi konferencia
patak partjan / a flizfak ugyantigy tizennek. / Itt jart mar sok ! sziinetében ad-hoc leiiltiink Elekes Botond fégondnok-
nemzedék fia, lednya, / békességet hirdetni jottek el e tajra. " tarsammal az erdélyi egyhazvezetéssel beszélni kozos jo-
/ 1gy add tovabb te is, idds vagy fiatal, / koszonve, imaba ; vendénkrdl. Aztan az anyaorszagban jottek lelkészi érte-
foglalva / Orban Balazs nevét, / hogy orokségiil hagyta i kezletek, megbeszélések, Egyhazi Képviselé Tanacsok,
rank a foldjét. / Imadkozva kériink, Isteniink, / 41dd meg ! két sikertelen zsinat, de egy sikeres harmadik is, amelyik
6sszejoveteliink. / Orom dnmagunknak, / ha masoknak jot : most mar végérvényesen beirodik az egyetemes unitarius
tehetiink, / kériink, tartsd meg a békét kozottiink.” | egyhaz torténetébe a legfobb hatarozataval, amit itt is idéz-

E szép lizenet, k6z0s Ohaj, kivansag mellé szeretném | nék: ,, Tekintettel a 2011. évirendes és teljes tisztljitas ko-
odahelyezni azokat a gondolatokat, amelyeket tolmacsol- ! zeli iddpontjara, valamint az Erdélyi Unitarius Egyhazzal
tam a nem nagyon tavoli jovében megsziiletendé egyesii- | tervezett és a 2009. november 7-i Egyhazi Képviselé Ta-
1és kapcsan: nacs altal javasolt egyesiilési folyamat

Kedves testvérek! David Ferenc 6ré- Ked ves elinditasara, a testiilet nem tart rendkivii-
kosei! Tisztelt egybegyiiltek! S . li piispokvalaszto zsinati iilést és nem va-

A meg Magyarorszégi Unitarius Egy_ O l v aso l n k .' laszt 1:1_] puspokot A Zsinat az EgyhéZl
haz fégondnoka, Elekes Botond, vala- | : KépV1.se16.Tar.1écs hatarozatat megerdsiti
mint az Elnokség és hiveink nevében tisztelettel és szere- | €s tdmogatja az Erdélyi Unitarius Egyhaz és a Magyaror-
tettel koszontom Mindannyiukat e felemeld talalkozon. : Szigi Unditair'ius igyhéz e%\ZI eAsge;{SZIe{ g}t{t Sj;‘gg}l?t%ﬁ?%X'

Tobbszords tinnep, emlékezés lehet ez a nap. Egyhaz- | Dek eredmenyekent A MAG] -
alapitonk, a radikalis reformacié vértantja, David Ferenc | RIUS_KOZOSSEG ONALLO, TELJES VAGYONI,
hagyomanyosan elfogadott 500. sziiletési évforduloja, Or- | GAZDASAGL PENZUGYT AUTONOMIAVAL rendel-
ban Balazs, a ,,legnagyobb székely” halalanak 120. évfor- ! kezo szervezetl egys’egkeglt integralodik az egységes Ma-
duloja, és tarsadalmi kitekintéssel — hiszen mindig is a leg- : gyar Unitarius Egyhazba™.
magyarabb egyhdz voltunk — a gyaszos trianoni diktitum 1 Gorongyds volt az ut idaig, tovabbra sem lesz sima, de a
90. ¢vforduloja, amely megsziintette az egykori Magyar | hivek, hol vezetdikkel, hol azok nélkiil 75-80%-ban kinyil-
Unitérius Egyhdz egységét. Ez utdbbiba kapaszkodva, | vanitottak akaratukat az egyesiilés mellett, ahogy kiildotte-
hadd mondjuk el, hogy 90 év utan — leszamitva azt az alig | ik a 2010. junius 19-én tartott zsinati iilésen elfogadtak.
t6bb mint négyevnyi ,,magyar vilagot” — elérhetd kozel- 1 jgjjenck most a torténészek, a jogaszok, fogalmazok, szak-
ségbe kerilt ismét egyhazunk egységének helyreallitasa. | mabeliek, egyhaziak, vilagiak és mas hozzaérték, hogy al-

Hol is lehetne emelkedettebb alkalom és hely bejelente- | kossak meg az egységes Magyar Unitarius Egyhazat. Mi,
ni a kolozsvari egyhdzvezetéssel mar korabban hivatalo- | mar lassan a visszavonulds, a nyugdij felé haladok megtet-
san kozolt torténelmi tényt — mert ez az, nem csak egyha- | tiikk az els, a legnehezebb 1épéseket felhagyva, feladva le-
zunkban, hanem zivataros magyar térténelmiinkben is —ha ! hetséges karrierjeinket, szerezve jo néhany ellenséget. Az
nem itt, ahova immar 12 esztendé ota 6sszesereglik David | Onok, a Ti, a kdzépkort és fiatalabb nemzedék lelkészei-
Ferenc népe az itthoni tdjakrol, hogy megpecsételjék talal- | nek, egyhazi vezetSinek lesz a felelds torténelmi kiildeté-
kozésukkal az egyiivé tartozast, mint ahogy miis 12 év ota | se, hogy olyan egység jojjon létre, sziilessen meg, amely
itt vagyunk az anyaorszagi Fiizesgyarmatrol és néha a : atolel és kielégit minden unitariust Soprontol Kisador-
CSOD.kaOI‘SZE’lg mas részébdl. Hol is lehetne magasztosabb I _]él’llg, Vésérosnaményté] Brass(’)ig’ Budapestté] Kolozsva-
megosztani a ,.hazateres” felett erzett orémet, boldogsa- | rig, Fiizesgyarmattél Szentharomséagig, és amelyik igazol-
got, lelkesedést, ha nem itt, a sz¢kelység szivében, Szej- | ja Orban Balazs megjegyzését, miszerint az unitariusokat
keén, amelyik Kolozsvir, Torda, Déva, s Székelyfold mas | ‘arrol lehet megismerni, hogy szeretik egymast és Ssszetar-
tajai mellett az unitarius hit védelmez6 bastyajava hivatott | tanak, valamint azt a szent szandékot, hogy valdban test-
lenni. Hiszen a még két egyhazunkban egy egész ¢vben | vérnek érezhesse magat az itthoniakkal a Csonkaorszag-

Osszesen annyian nem jelennek meg, mint itt, az Orban Ba- | ban sziiletett, vagy kitantorgott, vagy attért unitarius.
lazs sirjat, nyugalmat feliilvigyazo dombok és székely- !

kapuk Olelésében augusztus masodik szombatjan, ahol : E torténelmi oraban adjunk halat a térténe'lem Uranak
hallhatjuk hivé szavat, miszerint ,,népiink legyen multja- | 87 altala irdnyitott torténésekért: Egy az Isten! Egy a Ma-
hoz, magéhoz mélto tovabb is!” | gyar Unitdrius Egyhaz! Mondjuk egyiitt: Egy az Isten! Egy
itari 47! !
»Kovessiik hat! — szo6lit meg Tompa Laszlo, Székely- : a Magyar Unitdrius Egyhaz! Ugy legyen! Amen.

udvarhely és e vidék legnagyobb koltdje — S a hiiség és a i Balazsi Laszlo puspokhelyettes
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MEGNYITO GONDOIATOK
SZEJKEN

KEDEI MOZES

,Ma, g/lz. Unitarius Te.t_lal!.io- lelkész-esperes lasszabac}sagnak is tant,01f1tha-
z6 napjan szeretettel koszon- tatlan hive volt. Ezt irja az
tom mindazokat, akik eljottek, hogy egyiitt le- 1 1568-ban Tordan kimondott lelkiismereti és
hessiink. Mindenkit vartunk, aki a szeretet ér- | vallasszabadsag torvényér6l: ,Arany szavak,
zésével, a békesség szandékaval és a talalkozas | amelyek nem csak az unitarius eszmék terjedé-
oromével jott Székelyudvarhelyre, Szejke- |, sét konnyiték meg, hanem a teljes lelkiismereti
furdére. Tavaly, augusztus 8-an 52 egyhazkoz- | szabadsag alapjat is megveték sokkal elGbb,
ség kiuldottsége jott el a talalkozonkra. Valla- | mint mas allamokban.” A vallasszabadsag tor-
sunk lényege: kozosség Istennel, k6z6sség em- | vényének kimondasaban eléviilhetetlen érde-
bertarsainkkal. Ennek a taldlkozasnak az a cél- | meket szerzett Janos Zsigmondot olyan fejede-
ja, hogy megtartsa, megerGsitse és szolgalja ko- | lemnek tartja, aki kiemelkedett koranak ural-
zOsséglinket. kodoéi kozil, David Ferenc reformatorroél pedig
azt mondja, hogy Galileit is felillmulé lelkier6t
tanusitott martiromsagéban.

Nekiink, unitariusoknak Jézus az utmuta-
tonk: példat adott nekiink az Isten- és ember-
szeretet megélésében, a josag mindennapi gya-
korlasaban, a hitben val6 rendithetetlen megal-
lasban. Joggal mondhatta: ,,Példat adtam nék-
tek, hogy amiképpen én cselekedtem veletek, ti
is aképpen cselekedjetek.” Az ember lelkiileté-
rél, személyiségérol sokat elarul az, hogy kiket
tart eszményképeinek.

Orban Balazs legnagyobb érdeme az, hogy
felleltarozta a székelység szellemi, anyagi, ko-
z0sségi és torténelmi értékeit a ,,Székelyfold le-
irasa” cimt, parjat ritkité6 mdvében. Tudos tar-
sasagoknak is évekre lett volna sziiksége, hogy
ezt a hatalmas munkat elvégezzék. Egy nagy
ember fényes lelke, népe és nemzete iranti sze-

Orbén Baldzs, a legnagyobb székely példake- | retete ragyog &t a sorokon.

pei azok voltak, akik a magyar nemzet felszaba-
ditasaért és fiiggetlenségéért aldoztak életiiket:
II. Rakoczi Ferenc, Thokoly Imre és Kossuth
Lajos. Amikor a nemzet torténelmének e Kki-
emelkedd személyiségeire gondol, lelkesen kialt
fel: ,,Oh, hanyszor szallt fel szellemetek hoz-
zank, hii tanitvanyaitokhoz! Oh, hanyszor okul-
tunk dics6 példatokon! Oh, hanyszor hoztatok
dertit, amikor elborult lelkiink lathatara!” A | iranyra, amelyet kovettek. Vigyazzatok maga-
sz6 és az iras fegyvereivel harcolt a fiiggetlen, ! tokra, tartsatok Ossze, s szeressétek egymast,
6nall6 nemzeti in- _ __ _ ahogy az unitariu-
tézményekért. Po- s e o] B <ok tették torté-
litikai  hitvalld- nelmiik folyaman.
sunk ciml irasa-
ban jegyzi meg
tobbek kozott:

Ma, itt Szejkén az az érzésem, mintha Orban
Balazs Székelyudvarhely f6terérél kijott volna
kozénk, hogy koszontson minket. Mintha dél-
ceg alakjaval elénkbe allna és mosolyogva tidvo-
z6lne: Orvendek, hogy veletek lehetek itt, a
Szejke szabadtéri templomaban. Vigyazzatok
magatokra, mert a s6tétség nem oszlott el telje-
sen, vigyazzatok az tutra, amelyen jartok, s az

Unneplé Test-
véreim!

SKivanjuk az ez- | SSESNERES B ERRRE = rigiusoK TALALKO A Székelyud-
redéves székely [ il 75 szeve rone g varhelyi Belvarosi
szabadsag vissza- [ : Egyhazkozség hi-
szerzését!” veinek, vezetdi-

nek és a Szervezd
Bizottsag nevében
koszontelek tite-
ket, testvéri sze-
retettel mondom:
Isten hozott a
Szejkére!

Orban Balazs
unitarius egyha-
zunk egyik legna-
gyobb személyisé-
ge. O nem csak a
nemzeti, de a val-
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Szent helyeinkrol

Egyszer elmenvén elmentek a fak, hogy kirdlyt vilasszanak magoknak, és monddnak az olaj-
fanak: Uralkodjdl felettiink! De az olajfa igy felelt nékik: Elhagyjam az én kovérségemet, a
mellyel tisztelnek Istent és embereket, és elmenjek, hogy ingadozzam a fdk felett? Akkor a fiigefd-
nak szélottak a fak: Jer el te, és uralkodjdl rajtunk. De a fiigefa is azt mondta nékik: Elhagy-
Jjam-e édességemet és jo gyiimdlcseimet, és elmenjek, hogy ingadozzam a fak felett? Azutdan a sz6-
l6tének monddk a fak: Jer el te, uralkodjdl rajtunk. Azonban a sz6l6t6 is azt mondta nékik: El-
hagyjam-e mustomat, a mely isteneket és embereket vidamit, és elmenjek, hogy ingadozzam a
fak felett? Monddnak végre a fak mindnydjan a galagonyabokornak: Jer el te, uralkodjal mi
rajtunk. Es monda a galagonyabokor a faknak: Ha igazdn kirdllyd kentek engem magatok fe-
lett, jojjetek el, nyugodjatok az én drnyékomban: de hogyha nem, jojjon tiiz ki a galagonyabokor-
bél, és égesse meg a Libanonnak cédrusait. (Birak 9, 8-15)

Unnepl§ gyiilekezet, kedves testvéreim!

Ma a hely szentségérdl, a szent hely gondolata-
rol szb6lok hozzatok. S teszem mindezt azzal a
céllal, hogy tarsadalmunk valtozéasaiba kapasz-
kodni akaré egyhazunk megajulasat szolgald
gondolatokhoz jussak el beszédem végére.

A fak fontosak nekiink. Nemcsak a falusi, de
a varosi embernek is. Megallni egy fa arnyéka-
ban, hozzadorgol6dzni torzséhez nemcsak meg-
nyugtaté, hanem erét ado6 tapasztalat is. Még az
erd6n €16 embernek is az, aki pedig minden nap
latja a fakat, s6t kivalasztja kedvencét a renge-
tegbdl. Olvasni is tudunk a fakrél: bicska-rova-
sokat nevekrsl, évszamokrol.

A fak oriasokka néttek kultarankban. Ami-
kor ilyen tinnepi kézegben, szent helyen allunk,
akkor legalabbis orias 1étiik megkérddjelezhe-
tetlen, még annak is, aki amigy masképpen a
fat fizetGeszkoznek, vagy tizleti targynak tekin-
ti. A mi kultarankban, tudatunkban a hely
szentségéhez kell a f6ld s a fa is, mert egyszer(-
en ilyenek vagyunk. Az Oszovetségben is na-
gyon fontos szerepe volt a fanak, habar szent
helyeiket talan nem o6vezte az erd6k ennyire
dus, zold salja, mint a mi tajainkét.

A fakrol még sok mindent el lehetne monda-
ni, de most itt megéallok a gondolatnal, hogy a fa
szent tertink egyik elengedhetetlen kelléke. So-
kat el tudnanak mondani a fak is rélunk embe-
rekrél, s talan azok, akik halljak és értik a fak
szavat, azok sejtik, hogy mi mindent suttognak
afak az erd6k mély csendjében egy csutakon i1l
piros hata bogarnak.

Erdekes ez a felolvasott rész a Birak konyvé-
b6l. A fak is kiralyt akarnak valasztani maguk-
nak. Hogy van akkor, hogy az 6riasok, a szent
terek lakéi is vezetdket akarnak? Kozottik is
megvan akkor a versengés a hatalomért? Van-
nak els6bbek az els6k k6zott? Az olajfa nem val-
lalja, a fiigefa sem véllalja, s a sz616t6 azt mond-
ja, hogy elhagyja-e 6 talan a mustjat, ami istene-
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ket és embereket vidamit, és elmenjen-e inga-
dozni a fak felett? Végiil a galagonyabokor val-
lalja, azzal a feltétellel, hogy azok, akik kirallya
megvéalasztjak — tehat a nemesebbek, s gazda-
gabbak, az els6bbek az els6k kozott — azok nyu-
godjanak meg az § arnyékaban. Ezt mar neve-
zem csapatmunkanak, csapatban valé gondol-
kodésnak!

Kétségtelen, hogy barmennyire is valtozik a
vilag, valtozik az emberekhez, fakhoz, foldhoz
val6 viszonyunk, sziikségiink van szent terekre.
Igaz, hogy a varosiasodas és informaécid-alapa
tarsadalom hallatlan elGretorése a szent terek-
hez val6 viszonyunk megvaltoztatasat eredmé-
nyezte. A szent tér masik alkotéeleme — a fak
mellett — a kultikus gytilekezet. A szent tér ereje
és varazsa annyiban érezhets, annyiban {izen
valamit, amennyiben egy kultikus tomeget ma-
gahoz tud vonzani, és maganal tud tartani.

Kérdem én akkor - itt és mostani egyhazi
rendezvényiinkén — vajon mi a helye a papsag-
nak, egyhazunk fainak, és altalaban az egyhaz-
nak, mint a gyiilekezetek kozosségének e szent
tér gondozasaban? A szent hely van értink
vagy mi vagyunk a szent helyért? Mi valasztjuk
meg szent helyeinket, vagy a hely szentsége
érint meg benniinket, mint kultikus gytiilekeze-
tet? Kérdések ezek, amelyek valaszra varnak
annal is inkabb, mert benne van 21. szazad eleji
unitarius 6nazonossagunk kérdése egy olyan
tarsadalomban, amikor a szent tér a szélekre
sodrédott.

Az unitarius egyhaz mindig sajatosan viszo-
nyult a szent tér gondozasahoz. Szekularizalt
népegyhazként mi magunk valasztottuk meg
szent helyeinket. Mert eleink tudtak, hogy az
egyhaz nem minden esetben fedi le, karolja ma-
gaba és elégiti ki a szent teljes mélységét, mert
maga az egyhaz sem szent. A mi szabadelvii fel-
fogasunkban a hely szentsége nem feltétlen az
egyhaz altal meghatarozott vallasossag mentén
foglalt helyet. A szentség fogalma a radikalis



protestans teolégiai értelmezéshez képest sze-
kularizalédott mar a 16. szazadban. A hely
szentsége meghaladta a papok tudasat, viszaly-
kodasat, hatalmi és anyagi érdekeit, amikért
sokszor egymast ragalmaztak, lesték és feljelen-
tették. S ez ma sincs masképp.

De ez a gondolat talan egész magyar 6ntuda-
tunkra érvényes olyan értelemben, hogy a
Szent Istvan utani magyarsag lelkiiletében — a
latin hitre tért nemzetben — még mindig nem
talalkozott a vallasi és nemzeti ontudat. Ne-
kiilnk nem azért kellenek a szent helyek, és
szent gyiilekezések hogy megmondjak a kira-
lyok — mindegy, hogy azok hogy voltak megva-
lasztva, hogy a legjavabdl valdk-e, fiige, olajfa
vagy sz010 kiralyok-e — hogy mit kell tenni, vagy
merre kell menni.

Ennél a gondolatnal érdemes elid6zni, mert a
hatalom és onazonossdg, vagy identitas kérdé-
sérél szol. Kik is vagyunk mi unitariusok, mint
népegyhaz, és hogyan vizsgalhaté meg a mi 6n-
azonossagunk szent tereink, szent gyiilekezése-
ink ablakain keresztiil?

Az unitariusoknak t6bb szent tere volt, de ta-
lan soha és sehol nem kérdezték meg, hogy ki
mit hisz, milyen lelkiilettel vagy miért jott el
ezekre az alkalmakra. Legaldbbis nem a mult-
ban. Es ma is talalkoznak az unitariusok Ha-
romszéken, vagy a B6zodi tonal. Ezek a talalko-
zasok nem kérik maguknak a vilagtalalkozé
megnevezést. S azt hiszem, hogy igen nehéz
lenne barmilyen egységesits teologia mellé fel-
zarkéztatni ezen taldlkozasok lényegét.

De érdemes megnézni azt is, hogy vajon ma-
sok hogyan néznek minket kiviilr6l? Mondjuk
Csiksomlyo6rol, amit Gjabban Ugy neveznek,
hogy a magyarsag legnagyobb zarandokhelye.
Az egyhaz sokat hadakozott, sok nyilatkozatot
irt, hiszen minden évben elhangzik kint a nye-
regben, hogy a bucsu lényege az unitarius téri-
t6kkel szembeni hésies kidllasban gyokerezik.

Minden esztenddben jelen vagyunk Csiksom-
lyén a beszédekben. Elgondoltam magamban,
hogy vajon az a tobb szazezresre becsiilt tomeg
mit gondolhat az unitariusokroél, hogy itt mi mi-
lyen sokan vagyunk, hat akkor kik lehetnek
azok az unitariusok, akik olyan fontosak, hogy
minden évben benne vannak a szentbeszédek-
ben, s akiknek az allitélagos legy6zése ilyen fon-
tos eseménnyé nétte ki magat, hogy a poszt-
kommunista Kozép-Kelet Eurépa magyarsaga-
nak legnagyobb zarandoklata lett. Masrészt,
vajon egy ausztral, amerikai vagy brit hogy lat-
ja, egyazon nép, egyazon kiraly és kiilonbozé
szent helyeken azért gytil-e 6ssze, hogy az egy-
mas elleni viszalykodas gy6zelmét megiinnepel-
je?

A Szejkei talalkozas szentségének kérdése
abban 4ll véleményem szerint, hogy vajon a
Homordédi unitarius btucsa hangulatat sike-
riilt-e ide athozni. Hadd szélaljon meg Janos-
falvi Sandor Istvan: (Homorédkeményfalvan)
Hfeltil és mellett van még egy kedves kis térség,
melyik is faluban laké nehdny jé gazddnak leg-
kedvesebb kanadni hatdrocskdja, azon felytil pe-
dig mdr csak 6sszébb szorul, de igen kellemes
szénatermd volgyen és a rajta kigy6z6 homokos
és kovecses tiszta Homorédon keresztiil-kasul
mend kevés néptol jdrtatott uton ér az ember
mint egy ordnyira a fenyvessé vdlt erdénkon lévs
forészmalmok mellett fel, éppen a fejben, csak-
nem a Hargita alatt lév6 Homorodi borvizhez,
hova nemcsak mds idegenek mennek fel
nydranként az orszdagnak minden részeibél, ha-
nem kiilonoson az abdsfalviak és keményfalviak
s csaknem mindnydjan egyszerre fel szoktak
menni a nydri takarodds utdn egy vasdrnapra,
amikor ott szép érzésti papjatk vannak azokkal
egyiitt, s ott isteni tiszteletet tartvdn, estig viga-
lommal s azzal a hiivos s néha holdvildgos csen-
des estvén, hasonlo édes tdarsalgdsok, éneklések
és vigaszsdgok kozt haza eregélnek honnhagyott
oregeikhez.1

A szejkei talalkozo az unitariusok vilagtalal-
kozoja igényével immar t6bb mint egy évtizedes
maultra tekint vissza. Szamomra Janosfalvi idé-
zetében rejlik az unitariusok taldlkozdjanak a
lényege, s ki merem azt is jelenteni, hogy ebben
a probalkozasban, hogy vilagtalalkozot szervez-
zink, mesterséges szent teret, kultikus gytile-
kezést szervezziink, benne van egész egyhazi
életiink jelene. Természetesen sokféle megne-
vezése van ennek a talalkozonak. Van, aki az
udvarhelyiek helyi kezdeményezésének, de so-
kan vannak, akik a forradalom utani egyetemes
egyhazi életiink legnagyobb megvalésitasanak
tartja. Tegyem hozza gyorsan, hogy egy olyan
talalkozas, ami népegyhazi létiinket legnyilvan-
val6bban tikrozi.

Kinek van szent helyeink folott feliigyeleti jo-
ga, és ki felel azért, hogy egy egy ilyen talalko-
zas a lelki meguajulas és toltekezés, az igazi ta-
lalkozas eseménye legyen? Azt hiszem, hogy
amikor ilyen kérdéseket feszegetiink, akkor ar-
rél beszéliink, hogy a fak elmentek kiralyt va-
lasztani. Ugy van ez talan, mint ahogy Hofi Gé-
za, a nagy nevettetd mondta: ,Mama, a haran-
gok Romaba mentek, de a csillagok maradtak”.
Nagypéntekre hazajonnek a harangok is...de
csak nagypéntekre, s akkor mar késé.

Jézus miikodésének idején Pilatus, a prefek-
tus sajat akaratat a jeruzsalemi templom koril
székel6 f6papi arisztokracian keresztiil érvé-

! Janosfalvi S. Istvan: Székelyhoni Utazds a Két Homordd mel-

« lett, I-11. kotet, Minerva Kiad6 Kolozsvar, 1942, 33. old.
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nyesitette. A jeruzsalemi templom a zsidé valla-
si és szellemi élet k6zpontja volt, a szent tere.
Identitasuk meg6rzéséért nem voltak hajlan-
dék engedni a hellenista és romai asszimilaciés
torekvéseknek. A nagy satoros és zarandokiin-
nepek iranyitasa és feliigyelete az 6 keziikben
volt. Annak a zsidé f6papsidgnak a kezében,
amelyik egyfeldl j6 viszonyt 4polt a rémai biro-
dalommal, masfel6l sajat legitimitasa abban
allt, ahogy népe és hagyoményai érdekeit védte.
De mi tortént akkor, amikor valaki be akart
menni szent teriikkbe, a Szentek Szentjébe,
mondjuk, amikor Gaius oda sajat szobranak a
felallitasat rendelte el? A nép akkor azt érezte,
hogy a fépapsag nem képes sajat népének érde-
keit képviselni, és ezért ellenéllast robbantott
ki. Aki pedig a templom, a szent tér ellen pro6fé-
talt, az tudta, hogy a hatalom vélasza nem fog
késni.

Nos, kedves szejkei zarandokok, mi lesz, ha
valaki be akar 1épni szent teriinkbe, az unitari-
usok szent terébe, és magaval akarja hozni sajat
képére és hasonlatossagara a szobrokat? Az én
gyulekezetem valasza a tiltakozas volt, mint
ahogy sok més hiviinké és vezetdiké.

Valami alapja csak van a szent tereknek.
Csiksomlyon a Napkultusz, a homorodi bucst-
nak pedig ott volt a betakarodas utani 6rém, vi-
gassag egy olyan helyen, ahol gyonyort a taj,
sok a s6 és a borviz.

Hogyan kapcsolhat6 tehat a mai szejkei talal-
koz6 {izenete a meguijulashoz, az énmagunkra
talalashoz? Amig a fak kiralyt valasztanak ma-

guknak, s osztoznak a koncon, addig a nép kell
hogy dolgozzon. Vagy nehogy amig a fak a ki-
ralyvalasztassal vannak elfoglalva, a nép szét-
széledjen, s azt mondja, hogy nekiink ebbdl a
fajta jatszmakbdol nem kell. Gyllekezeteink
megtartasat latom a szejkei talalkozéban. Nem
biztos, hogy a sok latvanyos Gjitassal, stratégi-
akkal tartjuk meg szent helyeinket. Nekiink
minden gyilekezetiink, templomunk, temp-
lomkertiink egy kultikus hely. A kintrél hozott,
mesterséges f6komasag nem biztos, hogy tidvos.
A szolgalat a hivatasunk. A sokszor lathatatlan,
ajsagoktol, és szenzacidhajhéaszastol tavol esd
munka. A kicsi falvakban, vagy a nagy gytileke-
zetekben gy szolgalni, mint azok a névtelen
szénacsinaldk, akik sajat parcellajukon dolgoz-
tak, s tudtak, hogy mit és hogy tesznek. S 6ssze-
gytliltek azért, hogy egyéni 6romiiket a maguk
moédjan megiinnepeljék. Ezért kell eljonni ide.

Csendes, sziirke szolgalat ez Isten és az em-
ber tigyében, s akkor tényleg jol esik eljonni s
talalkozni egy évben egyszer mas vidékek uni-
tariusaival.

Tartsuk meg egyetemes taldlkozasnak a
Szejkét. Olyan iddket élink, amely a kiralyok
valasztasardl, stratégiakrol, ideolégiak harca-
rél, itkozésekrdl, eszmék menti baratsagokrol
szol.

Ha a fak kiralyvalasztassal is vannak elfog-
lalva, azért a nép marad, a gylilekezetek, hive-
ink maradnak. Amen.

Todor Csaba

Fogondnoki koszonto beszéd
a Szejkefirdoi Unitarius Talalkozora
2010. augusztus 14.

Kedves Unitdrius Testvéreim! Tisztelt Gylile-
kezet!

Mély tisztelettel koszontom az Egyetemes
Egyhaz Féhatosaganak részérél Orban Balazs
foldjén unitarius egyhazunk tagjait, de azon
mas felekezetli hittestvéreinket is, akik kozel-
rol és tavolrol érkeztek ma ide a Szejkére. Min-
den évben van egy nap, amikor Erdély foldjén,
itt a székely anyavaros: Székelyudvarhely mel-
letti Szejkefiirdé hazavar minket. Hiv minden
évben Orban Balazs szelleme, az egyhazunkért
hozott aldozata, hiv az embersége, aldzata és
kotelességérzete. Es hiv a mi egy Isteniink,
hogy a legnagyobb Unitarius Talalkozén meg-
mutassuk magunkat e vilagnak, hogy vagyunk,
lesziink és élni akarunk. Legyen héla Istennek,
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hogy sokan meghallottuk e hivé sz6t még akkor
is, ha az élet zsongasaban, s néha torzsalkoda-
saban nehéz volt kivenni, hogy melyik is az iste-
ni hivé sz0, ha a gyarlé emberi szavak néha tual-
uvoltotték a belss, csendes hangokat, ha az épi-
tés helyett a rombolast valasztottuk.

Koszonjiik Istennek ezt az Unitarius Talal-
kozét, mert hivnak a patak medrében lev ko-
vek k6zott megtisztulod vizeseppek, a fliszalakon
megcsillané harmatcseppekben levd fénysuga-
rak, és nem utolsé sorban a Szejkét koriilolels
fak susogasa. Ezek a fak ma beszélnek, arnyé-
kukkal otthont biztositanak, leveleikkel megsi-
mogatnak.

Ko6szonom a szervezéknek, hogy miként az
elmult években, gy az idén is megszervezték



ezt az unitarius talalkozé6t mindenféle nehézség
ellenére. Valtoz6 korban élunk, amikor az Gse-
inkt6l kapott értékeket néha veszni hagyjuk.
Elfeledjiik mindazt, amit valamikor mélyen a
sziviinkbe véstek. Unitarius értékeink szabad-
elvli szellemiségével nem tudunk kell6en gaz-
dalkodni. A mindennapok gondjaival, bajaival
vagyunk elfoglalva, s néha nem latjuk meg a fa-
tol az erd6t. Ma nemcsak az itt elhangz6 sza-
vaknak van stlya, hanem az itt elt61t6tt néhany
6ranak is van mondanivaléja. ElsGsorban Onok
beszélnek jelenlétiikkel a Jelenben de f6ként a
jovének. Az Elet Vizének apro cseppjeit hoztuk
el ma ide, hogy megaradt folyama legyen az
imédkozésnak és a munka utani eredménynek.
Ezért a hala szélal meg ma bennem még akkor
is, ha ez az év kuillonosképpen préobara tette uni-
tarius kozosségeinket. Az arvizek arra tanitot-
tak meg és nevelnek minket, hogy miként lehet
osszefogni kisebb és nagyobb kozosségeinkben.
El tudunk-e menni szomszédainkhoz, barata-
inkhoz, falustarsainkhoz s a nélkiil6zés 6raja-
ban veliik egylitt sirni, vagy éppen nyomoruisa-
gunk ellenére egyiitt nevetni?

Orban Balazs szellemi, lelki és fizikai nagysa-
gat szeretném ma 1jbdl feleleveniteni. Annak
az embernek, unitariusnak kit sokszor sem
nemzete, sem kortarsai, s még unitarius hittar-
sai sem értettek meg igazan.

1. Iréi nagysagahoz nem fér kétség. Szellemi
vilagossagat O nem a maga hasznéara forditotta,
mint esetleg azt sokan masok tették volna. Be-
jarta Erdélyt és a Székelyfold leirdsaban a tele-
pulések alapvet6 ismereteit tarta az olvaséko-
z6nség elé.

Minket, unitariusokat arra int és tanit, hogy
foglalkozzunk szellemi kérdéseinkkel. Ne zar-
juk véka ala a tehetségeinket. Es lehetéleg a ko-
z0sség, a tarsadalom szolgalataba allitsuk azt.

2. Orban Balazs mély vallasos életet élt. Sza-
mara az egyhaz egy foldi intézmény volt, annak
minden erényével és hibaival. Amikor azt ta-
pasztalta meg, hogy az egyhazi hatalmassagok
nem az Istent és a népet szolgaltak szakitott az-
zal az egyhazzal, melyhez életét addig hozzako-
totte.

Amikor vallasat megvaltoztatta, arra a kér-
désre, hogy miért tette azt, ez volt a felelete,
idézem: ,,Oh, én nem akartam oly hazafiatlan
puspok fennhatésaga al4d tartozni - értvén
Fogarasit — ki a szebeni gytilésen részt vett. De
kiilonben is a keresztény felekezetek kozott leg-
szabadelvlibb — az unitarius vallas. Ez legin-
kabb megegyezik az én meggy6zddésemmel”.

Benne soha sem égett a gytilolet langja. Volt
sajat vallasos meggy6zGdése, s volt batorsaga
kimondani a dolgokat, egyenesen, Ggy ahogy
latta és tapasztalta.

Kilonben is az Orban Balazs nemes, j6 szivé-
hez alig férhetett harag és neheztelés. Legfé-
nyesebb példaja ennek az, hogy bar az unitariu-
sok ejtették ki a székelykereszturi képvisel6ség-
b6l, az iskolat mindig is tamogatta. Vallasos
missziét is gyakorolt. Tébben altala ismerked-
tek meg az unitérius vallassal s 1éptek is be az
egyhazba.

Amit Orban Balazs szeretett, azért lelkesiilni
tudott a rajongasig. Az unitarius egyhazhoz szi-
vosan ragaszkodott, ha Kolozsvarra ment nem
mulasztotta el, hogy latogatast tegyen egyhaza
fejénél, a plispoknél. Amikor ezt egy tarsasag-
ban tréfasan megemlitették neki a kovetkezs-
ket mondta: ,,Ha politikai partallasomnal fogva
nem vagyok hivatalos az egyik Ferencz Jo6zsef-
hez, politikai partallasom ellenére is 6rvendek,
ha a masikkal érintkezhetem.”

3. Orban Balazs életében a politikai palya
1871-ben kezdddott, s tartott élete utolséd
lehelletéig. Nem a pénzért és az ismertségért,
hanem a haza és a nép szolgalataért ment oda.
KépviselGje volt Marosvasarhelynek, azutan
Udvarhelyszék kereszturi keriiletének és a két
utolsé ciklusban Berettyéujfalunak.

Minthogy Orban Balazst egész életén at tisz-
ta meggy6z06dés vezette, az ellenpartiak becsii-
lését nemcsak kivivta, hanem meg is tartotta.
Ellenfele volt, de ellensége nem. Mindenki be-
csiilte benne a székelység iranti szeretetét, a ta-
karékossagat, munkassagat.

En tgy, mint az egyhédz fégondnoka, aki a
koézigazgatasban dolgozom, Orban Balazs poli-
tikusi munkassagabdl négy fontos dolgot sze-
retnék ma itt kiemelni Onoknek:

a. 1871. november 7-én interpellaciét nyuj-
tott be a belugymlmszter tarhoz, melyben a ko-
vetkezéket irja: ,En az alkotmanyossag legels6
és legf6bb alapelvéiil azt tartom, hogy a torvé-
nyek szentek és sérthetetlenek legyenek tugy
fenn, mint lenn, mert az alkotmanyossag vara
csak addig megvitathatatlan, mig azon az els6
barmi csekély rész nem toretik.”

b. A Kkoltségvetés altalanos targyalasakor
mondott beszédében eléggé élesen biralja 1871.
december 4-én az Ausztridhoz f(iz6d6 érdeke-
ket.

c. Erdély kicsinységéhez képest nagy és dics6
szerepet jatszott a multban, mert Erdély a ma-
gyar szabadsag, miveltség, tudomanyossag és
nemzetiség fellegvara.

d. 1872. marcius 14-én mondott beszédében a
székelység kivandorlasat elemzi. Mar azokban
az években 1500-1600 volt a kivandorl6 széke-
. lyek szama.
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Tisztelt Egybegyitiltek, Kedves Unitdrius Test-
véreim!

1. Ez a négy pont ma is megallja a helyét és
Orban Balazs minket is tanit.

2. Torvényesség kint és bent, fent és lent.

3. Tiszta gazdasagi élet, atlathat6 pénzigyvi-
tel.

| 4. Hivatasunk megtalalasa és gyakorlasa
I tiszta lelkiismerettel. Unitarius Egyhazunk
| o . . 27 .

, tagjai, de minden magyar ember talalja meg itt-
I hon élete kibontakozési lehetgségeit és legyiink
| boldogok ezen a f6ldén, mely ma itt Orban Ba-
I lazs foldje.

|
: Isten segitsen ebben az igyekezetiinkben!
[ Csaka Jozsef

Emlékezteto
az Erdélyi és a Magyarorszagi Unitarius Egyhaz
egyesitési folyamatanak 2010. augusztus 7-én,
Kolozsvaron tartott elso tilésérol

Az iilésen az Erdélyi Unitarius Egyhaz részé-
rol Ft. Balint Benczédi Ferenc, Nt. Nagy Laszlo,
Andrasi Benedek, Gyerd David, dr. Kovacs San-
dor, Nagy Zsigmond, Szab6 Laszl6, a Magyaror-
szagi Unitarius Egyhaz részérdl dr. Barabassy
Sandor, dr. Hatfaludy Zsoéfia, Kaszoni Jozsef és
Lakatos Csilla voltak jelen.

Az EUE részérol Szabé Laszlo, a MUE részé-
rol dr. Barabassy Sandor ismertették az egysé-
gesitésre vonatkozé elképzeléseket, jovGképet,
alapelveket, f6bb csapasvonalakat.

A jelenlévok tudomaésul vették a korabban, il-
letve az ilésen megismert iranyelveket, majd az
el6terjesztések tartalmat illetGen beszélgettek,
kérdéseket tettek fel és Gj szempontokat fogal-
maztak meg. A bizottsagi tagok az elGterjeszté-
sek tartalmat illetGen bizakodésukat fogalmaz-
tak meg. A jelenlegi elképzelések kozelitését és
végil az egységes iranyelvek, stratégiak kiala-
kitasat lehetségesnek tartottak.

A jelenlévdk egyetértettek abban, hogy fon-
tos egy olyan megallapodas 1étrejotte, mely az
egységes egyhazszervezet létrehozasaig, illetve
a kozos alaptorvény kidolgozasaig és elfogada-
saig rogzitené a két egyhaz egyiittmiikodési te-
rilleteit, mikéntjét, a k6z0s célokat, az azok el-
éréséhez vezetd utat, illetve a hataridéket.

Az egységesitett intézmény létrehozasa el6tt
fontos lenne, hogy mostantél mindkét egyhaz
vezet6i tanacskozasi joggal kolesonosen jelen le-
gyenek az Egyhazi Képviseld Tanacs tilésein.

Az egyhaztarsadalmi szervezetek egylittmi-
kodése mar most elkezdGdhet (pl. lelkészszovet-
ség, nOszovetség, ifjisagi egylet, segélyszerve-
zet, stratégiai bizottsag). A majdani kozos alap-
torvény létrehozasahoz fontos egy alaptérvényt
modositd bizottsag alakitasa, melyben mindkét
egyhaz képviseldi jelen lesznek.
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A kovetkezo tlésig a két dllam vallastigyi tor-
vényének, illetve a jelenlegi allamhatarokon at-
ivel6 mas egyhazak alaptorvényének, mtikodési
kereteinek attekintése elengedhetetleniil fon-
tos. Erre a feladatra Nagy Zsigmond, Gyer6 Da-
vid, Szabé Laszl6 vallalkozott, illetve a bizott-
sag szamit Elekes Botond segitségére is.

A személyes talalkozasok kozott a bizottsagi
tagok vallaltak, hogy folyamatos kapcsolatban
maradnak és tajékoztatjdk egymast minden
olyan eseményrdl, amely az egyesitési tigyhoz
tartozik. Tovabba megfogalmazddott annak
igénye, hogy a kozos bizottsagi iilések elott le-
hetGség szerint a két bizottsag onalléan is tilé-
sezzen, lehetGséget adva a bizottsagokon beliili
kozos szempontok megbeszélésére, kialakitasa-
ra.

A bizottsag Kkifejezetten fontosnak tartja,
hogy a tovabbiakban a bizottsagi tagok hianyta-
lanul jelenjenek meg az tiléseken, ezzel segitve
a munkalatokat, illetve eleget téve annak a
megbizatasuknak, melyet bizottsagi tagga va-
lasztasukkor vallaltak.

A jelenlévék megallapodtak a kovetkezd két
ulés idGpontjanak és helyszinének tekinteté-
ben: szeptember 19-én délutan, 20-an délel6tt
Kolozsvaron, november 11-én délutan és 12-én
délel6tt Budapesten. Egy esetleges decemberi
id6pont kijel6lésére a késébbiekben kertiil sor.

Dr. Barabassy Sandor kiegészitése: Arrol is
megallapodtunk, hogy a ko6zésen kidolgozott,
egyhazegyesitési elveket és ezek megvalésitasa-
mentumot Ggy készitjik el6 az év végéig, hogy
az a november végi, vagy a december eleji ko-
lozsvari, illetve budapesti Képvisel6 Tanacs elé
terjeszthetd legyen elfogadasra, mint olyan do-
kumentum, amit a zsinat illetve a f6tanacs altal
valasztott bizottsagok javasolnak.
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Népi koltok versei David Ferencrol
és unitarius vallasunkrol...

Konyvtarunk becses darabjainak tartom a
két vilaghabora kozott és a masodik vilagégés
idején megjelent unitarius konyvnaptarakat.
Olvasmanyosak, mindenféle igényd olvasét ki-
elégitett. Szeretem az agynevezett népi kolt6k
irasait, mert agy fogalmaztak meg mondaniva-
l6jukat, hogy a legegyszeriibb, magasabb isko-
lat nem végzett falusi ember, varosi munkas is
megérthesse.

Most, a David Ferenc-évben olyan irasokat
valasztottam, kerestem elG, amelyek reformato-
runkroél, egyhazalapitonkroél, vallasunkrdl szol-
nak. Egyébként a mult szazad végén, Keszeg
Vilmos Kicsiny dalaim. Népi kolt6k antologid-
jal cimi, tartalmas tanulmannyal kezd6d6
Osszeallitasaban is szerepeltet tobb unitarius
népi koltst.

Az idei szejkei talalkozon konyvet kaptam
ajandékba egy kedves hiviinktdl, egy népi k6lts-
t6l. Mindjart ra is akadtam egy David Ferencrél
sz016 versre benne. De vegyiik sorra az altalam
kivalasztott harom idézend6 kolts irasait.

Baro Jozsef sziil6foldem, a Nagy-Homordd-
mente hires unitarius lelkésze volt. Varosfalvan
sziiletett 1892-ben, 1980-ban halt meg. Elete
végéig végezte a lelkészi szolgalatot. Az emlitett
régi naptarakban valtozatos téméju versekkel
szerepel. Ir 6esztendére, Gjesztendére, bibliai
témakat dolgoz fel, székelyek humoros torténe-
teit verseli meg, lelkészi bekoszontdket, kibu-
cstzokat fogalmaz rimekbe, torténelmi nagyja-
inkat orokiti meg, stb. A Ddvid Ferenc, Kolozs-
vdr 1510.-1579. nov. 15. Dévai vdr cimit t6bb-
szOr szavaltam kozépiskolas és teologus korom-
ban, majd kés6bb szavaltattam hittanosainkkal
sajat gylilekezetem tnnepein, f6ként a dévai
martir halalanak emléknapjan:

Fellegekbe nytilo magas Déva vdra,

David Ferenc egykor oda volt bezdruva,

Valahol a varban el is van temetuve,

De préfécidja fennmarad orékre,

fennmarad érokre!

Egész vilag tudja, semmi biine nincsen,

Mint Jézus, lélekben imddta az Istent!

Inkdbb vdllalta a borton szenvedését,

Csakhogy megdrizze lelki békességét,

lelki békességét.

Megelbzte kordt, s a miivelt vilagot,

Mikor kimondta a Valldsszabadsdgot.

Ne szidalmaztassék senkinek valldsa,

Mert a hit: drdga kincs: Isten ajandéka!

Isten ajandékal

! Erdélyi Gondolat Kényvkiado, Székelyudvarhely, 1999.

Kovette a Mestert, a Golgotdt jarta,
Sok kisértés kozott a probadt kidllta.
Leddltek elétte: dogmadk és balvanyok,
Profétai lelke: egy Istent imddott.

Egy Istent imddott.

A hit kemény harcdt hés lélekkel vivta,

A vadr falaira e sorokat irta:

Zsarnoksdg, sotétség, borton, haldlképpen,

Nem fél mar téletek Ddvid Ferenc népe!
David Ferenc népe!

Azt hittem, mit érzek, és amit éreztem,
Rendiiletlen hittel igazdn hirdettem.
Meg vagyok gybzéduve: nincs hatalom, s dtok,
M: foltartéztatnd e szent igazsdagot!

Orék igazsagot!

A nagy vildg halad, s jon megértébb szdzad,

Hosszu sotét éjre vildgossdg tamad.

Ami igaz érték, az fenn fog maradni,

De mi hamis, az mind 0ssze fog omlani!

Ossze fog omlani!

Omladozik lassan magas Déva vdra,

Raborul majd egykor az éjnek homdlya,

De Ddvid szelleme, mint fénylé Nap ragyog,

Idétlen id6kig 6rokké élni fog!

Orokké élni fog!

Tordai Maty6, aki 1925-ben sziiletett
Tordan (1998-ban halt meg) nem végzett fel-
s6bb tanulmanyokat, altalanos iskolai végzett-
ségével és harom kereskedelmi osztéalyaval kii-
16nb6z6 helyeken dolgozott, kereste kenyerét.
Egy az Isten cimi versében vallasunkroél, hi-
tink szépségérdl ir lelkesen:

Szeretem a valldsomat,

mert egyszeri, tiszta...
Eszméjét a Bibliabél

David Ferenc irta.

Ugy érzem, a legszebb vallds,
melynek pdrja nincsen.

Hdrom sz6bol mindent elmond,
s ugy zeng: Egy az Isten!

Ezt hirdeti harangunk is
a toronybél kongva,
Valahdnyszor hitre ébreszt,
s hiv a templomunkba.

Szerény a mi kis templomunk,
de szertartdsa ékes,

Mert j6 utra int pdsztorunk,
szava gyogyit, édes.

Hitiink hogyha néha lankad,
bensd erénk elvész,

Uj reményt ont a kebliinkbe
sz0szeékrol a lelkész.
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Szeretem a dalainkat,
az orgonaszo-foszldst,
Szeretem az tlinnepeket
s az urvacsora-osztdst.

Szeretem a Hiszekegyet,
melyben lelkem részes,
Minden szava egy vallomds,
eskiiszerii, készes.

Ezt kévetem, amig élek,

s szivem ver dobogua,

Urban valé bizalommal,
eleitél fogua.

Szeretem a valldsomat,

mert egyszerii, tiszta,
Eszméjét a Bibliabol

Dadvid Ferenc irta.

Ugy érzem, a legszebb vallds,
melynek pdrja nincsen,
Hdrom sz6bél mindent elmond,
s ugy zeng : Egy az Isten!

Demeter Andras volt az a hiviink, akit6l
Szejkén az ajandékkonyvet kaptam, s akirdl
Benczé Dénes, Homor6dalmas hires papja ezt
irja: ,Szamomra ezek a versek a Kis-Homoraéd
volgyének fényét sugarozzak, a folydcska, a pa-
tak csobogasat idézik, a fenyvesek susogasat
hallatjak. Megmozdul, feltamad bennem is egy
elsziirkiilg vilag, mert latom, hogy nem csak ne-

kem a ,vilag kozepe” Almas, hanem vannak
még masok is, akik tgy latjak, értékelik azt a vi-
lagot, mint én.” Az Alkalmi versek kotetbdl az
Emlékeziink cimi illik ide:

November derekdn arra emlékeziink,

Kinek koszonhetjiik szent vallasunk-hitiink.
Szegény cipész hdzbol indult Kolozsvdrrol.
Megjarta Nyugatot, érvelt hitvitdkon.
Kereste, kutatta, s hitte az egy Istent,

Es kitartott végig meggybz6désében.

A hatalom akkor sem tiirte a mdssdgot,
Ezért szabott red nehéz vdarfogsdgot.

Magas hegytetén dll erés Déva vdra,

Elsé szent piispokiink oda volt bezdrva.
November tizendt, a haldldnak napja,
Gytjtsunk egy szdl gyertydt, éred gondolva.
Gydsziinnep ez nekiink? Kérdezem téletek.
S a kérdésre a vdlasz: egy hatdrozott NEM!
A lelke nem halt meg, s tovdbb él az eszme,
Amit & hirdetett, s a bizonysdg erre:

Szerte a vildgon terjed a valldsunk,

Atlép hatdrokat, s egyre tovabb tdagul.

Adja a Joisten, hogy kicsi seregiink

Sokdig hirdesse unitdrius hitiink.

U’gy gondolom, hogy ez a kis 6sszeallitas is
szinesiti a David Ferenc-év kapcsan megsziile-
tett irasok csokrat.

Baladzsi Laszlo

lgazsag, szabadsag, [elek

Reményik Sandor:

KEGYELEM

Akkor megnyilik magdtél az ég,

S egy pici csillag sétdl szembe véled,
S olyan kézel jon, szépen mosolyogva,
Hogy azt hiszed: a tenyeredbe hull.

ElGszor sirsz.

Azutdn dtkozodsz.

Aztdan imddkozol.

Aztdn megfeszited

Koromszakadtig maradék-eréd.

Akarsz, egetostromlo akarattal —

S a lehetetlenség konok faldn

Ziizod véresre koponydd.

Azutdn elalélsz.

S ha tjra eszmélsz, mindent vjra kezdesz.
Utoljdara is tompa kdabulattal,

Szotalanul, gondolattalanul

Mondod magadnak: mindegy, mindhidba:
A biin, a betegség, a nyomorisdg,

A mindennapi szornyii sziirkeség
Tomlocébdl nincsen, nincsen menekvés!
S akkor — magatél — megnyilik az ég,
Mely nem tdrult ki dtokra, imdra,

Eré, akarat, kétségbeesés,

Biinbdnat — hasztalanul ostromoltdk.
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Akkor — magadtol — sziinik a vihar,

Akkor — magadtol — minden elcsitul,
Akkor — magdtol — éled a remény.
Alomfdidnak minden aranydgdin

Csak ugy magdtol — friss gyiimolcs terem.

Ez a magdtél: ez a Kegyelem.

<+

Janos evangéliuma

4,24: ,,Az Isten lélek: és a kik 6t imad-
Jak, sziikség, hogy lélekben és igaz-
sagban imadjak.”

8,32: ,,Es megismeritek az igazsagot,
és az igazsdg szabadokka tesz tite-
ket.”



Ebben az évben tnnepeljik David Ferenc
sziiletésének hagyomény szerinti 500. évfordu-
16jat. Ez tehat egy emlékév, amelynek folyaman
sokat foglalkozunk az unitarius vallds megala-
pitgjaval és a reformaciéval. Ezen a vasarnapon
én is a reformaci6 szellemét szeretném felidézni
és meg probalom magyarazni mi volt ennek a 1é-
nyege, mit jelent altalaban az a jelenség, amit
reforméacionak neveziink.

A szellemi forradalmak egyik vonasa az, hogy
egyrészt leszallunk a ritualis magaslatokrol,
masrészt elhagyjuk a kiils6ségeket, hogy mind-
jobban kozelebb keriiljiink a val6saghoz, 6nma-
gunkhoz, egymashoz.

A sotét kozépkorban vagyunk: a pap, hattal a
kozosségnek, az oltar felé fordul, és a fustolék
altal keltett félhomalyban foglalatoskodik a bo-
nyolult szent ceremoénidkkal, mig a hivek megil-
let6dott alazattal figyelik. De jon egy szellemi
aramlat, és a vilag fejlédésének kereke fordul
egyet. A papok is megfordulnak és magyarazni
kezdenek. Nyomukban a misében a tanitasra, a
lelki felvilagositasra helyezddik at a hangsily.

Ezt a valtozast tiikrozik a templomok beren-
dezései. A katolikus templomban még {6 helyen
all az oltar; a lutheranusban ennek mar csak
csokevénye talalhato; a reformatusban és az
unitariusban teljesen hianyzik.

Sok szentséget, ceremoéniat —amint David Fe-
renc mondja , kiils6séget” — elhagytunk. Az uni-
tarius vallas Gutana is sokat valtozott, ugyanak-
kor szamos hitelv emlékeztet még vallasalapi-
tonk gondolatvilagara, és tobb kozépkori ele-
mét Orizziilk az istentiszteleti szertartasnak.
Tobbek kozott azt is, hogy a lelkész a szdészék
egy félig-meddig zart magaslatarol szél a hivek-
hez, ezaltal jelképezve, hogy olyan eszmék vila-
gaban mozog, amely a hétkéznapi élet szinvo-
nala folott all. Az Istent6l kozvetit, aki — amint
David Ferenc mondja — ,,az emberek gondolatait
messzire meghaladja”.

Megproébalok tehat gondolatban leszallni er-
rol a magaslatrol, és érzékeltetni a folyamatot,
ami lezajlott és zajlik ma is az ember szellemi
fejlédésében. Ezt a folyamatot a mélylélektan
ismert mivelGje, Carl Gustav Jung én-integra-
ciénak nevezi, azaz az eszmei én és a valosag tel-
Jjességével kapcsolatban 1év6 6szton-én egyesii-
lésének. Jung irja: a vallas torténete azt illuszt-
ralja, hogy az isten ember akar lenni.

Isten ugyanis nem imadatot kivan, hanem
szeretetet. Vagy — hogy visszabb menjiink az
id6ben — amint Hoseas proféta mondja: ,,Szere-
tetet kivanok, nem aldozatot.”

Ezt az integraciés folyamatot illusztralja az
emlitett janosi idézet is. Figyeljik meg koze-
lebbrél a gondolatmenet utjat — vagy ahogy Da-
vid Ferenc mondana: ,,az iras folyasat”:

Az elméleti résszel indul a gondolat. Igy szol:
Az isten — tehat felfele mutat, az eszmék vila-
gara — lélek — ami ott kiviil is van, meg itt bent is
—ezért akik 6t imddjdk — attériink tehat gyakor-
latra, és Gjbdl feliilr6l indulunk - sziikség, hogy
lélekben — a kapcsolatra iranyul a figyelem — és
igazsdgban imddjdk.” Ezzel a fogalommal,
hogy ,igazsdg” leszalltunk a hétkoznapi élet, a
val6sag szintjére. Igazsag ugyanis az, ami a ta-
pasztalati vilagunkhoz tartozik, amit értelem-
mel és érzelemmel felismeriink.

A masodik janosi idézet a reformacios folya-
mat egy masik f6 jellemvonéaséaval van kapcso-
latban: ,,Es megismeritek az igazsdgot, és az
igazsdg szabadokkd tesz titeket.” De menjiink
vissza az id6k kezdetéhez, és probaljuk megér-
teni elejétdl ezt a folyamatot a vallastorténe-
lemben.

Mioéta a vilag vilag, és megjelent benne az 6n-
tudat, azéta gondolkodik az ember azon, ho-
gyan jott létre a vildgmindenség és mi az élet
célja és értelme. Kiillonboz elképzelések ala-
kultak ki az évezredek folyaman, amelyek mind
bizonyos 6ntudati szintet és kulturalis 4llapotot
tukroztek. Legfébb jellemz6 vonasuk az volt,
hogy az ember bizonyos szellemi lényeggel, tar-
talommal toltétte meg a kornyezetét. Kezdet-
ben mindent él6nek latott, mint egy csecsemd,
amely nem tudja még megkiilonboztetni az él6
és élettelen dolgokat, és igy 6nmagdt sem tudja
elkiiloniteni a kornyezetétél. Ez valtozik meg a
szellemi fejlédés folyaman. Azt lehet mondani,
hogy az ember kétszer sziiletik: egyszer fizikai-
lag, majd a kultara fejlédése alatt mindinkabb
tudatara jut annak, hogy 6 egyrészt kiilonallé
lény, méasrészt: figg a kornyezetétol.

A fejlédés allando traumatikus élmény forra-
sa. A fizikai megsziiletés is bizonyos traumaval
jar. Amikor az 0jsziilott felsir, az a megrazkéd-
tatas jele, de paradox médon 6rémhir is — evan-
géliumi kifejezéssel élve: ,,evangélium” — mert a
siras az 6nallé 1élegzet, az élet jele. Ezzel az em-
ber elindul egy hosszt Gton, melyet az elszaka-
das traumaja és a felszabadulas 6rome kisér.

Néhany vonasa ennek a folyamatnak

* Kezdetben az egység biztonsaga van. A ket-
t6sség tudatanak kialakulasaval azonban
ez a biztonsag mindinkabb meginog. Az
ember folyton ezt a biztonsagot keresi, de
visszaut mar nincs, csak el6re: csak a valo-
sag felfedezésével, az érzékek kialakulasa-
val, és ezekre alapoz6dé képességek kibon-
takozasaval nyerheti el Gjra az ember azt a
bizonyos meghitt biztonsagot.

* Kezdetben az egység allati 6ntudatlansaga
van, és korlatozatlan 6sztonos kapcsolat.
Az ,én és masok” tudatossaganak a kiala-
kulasaval viszont megjelenik a ,Nem sza-
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bad!” tilalma is. Ebbdl pedig a j6 és a rossz
fogalma, amely kiilonés médon 6nallo éle-
tet nyer, és ezzel egyiitt felmeriil folyton a
kérdés: milyen vagyok én masok szemé-
ben: jo, vagy rossz? Az ember folyton iga-
zolni szeretné onmagat, és keresi a kozos-
séget, ahova tartozik. Mert — ahogy a kolt6
mondja: — ,Hiaba flirosztéd 6nmagadban,
csak masban moshatod meg arcodat.”!

o Kezdetben éntudatlan szeretet van. Esez a
szeretet soha el nem vész. Csak atalakul.
Kivetiil, élettelen és €16 dolgokra.

* Kezdetben energia van, és amint tudjuk az
energia soha el nem vész. Es akkor felme-
rill a kérdés: mi az ember, hol az élet kezde-
te, hol a vége?

Amit az el6bbiekben felvazoltam nem egyéb,
mint az ontudatos emberi lény f6bb vonasai,
egyéni és kozosségi szinten. Ennek fejlédése a
vallastorténet, az emberi 6ntudat fejlédésének,
egyén és kozosség kapcsolatanak torténete.

A kezdeti egység elveszett paradicsomként él
kollektiv  tudattalanunkban, folyamatosan
megjelenik mitoszainkban, és a fejlodés felisme-
résével felsejlik a homalyos jovGben. Ez az, ami
értelmet és célt ad az egyéni és egyetemes embe-
ri létnek. Emberségének kiteljesitésével ugyan-
is az ember visszakaphatja az elveszitett kap-
csolatot. Az én-eszmény megvaldsuldasaban az
én és a valosag egy-sége valosul meg Gjra.

Ha 6nmagam vagyok: hiteles vagyok, és val6-
di kapcsolatom van a k6zosséggel.

Egy szép torténet van a zsidé vallasos iroda-
lomban, amely lényegében ugyanezt a gondola-
tot fejezi ki. A torténet Erich Fromm pszicho-
analitikus orvos és tarsadalomfilozéfus konyvé-
b6l van, amelynek cime: Olyanok lesztek, mint
az Isten. A cim idézet, bizonyara ismerds az
Oszovetségi torténetbdl: a kigyo igéri Evanak,
mikor megkisérti a paradicsomban a j6 és rossz
tudasanak gytimolcsével: ,,Olyanok lesztek,
mint az Isten: jonak és rossznak tudéi.”

Az emlitett torténet szerint a zsidé koz6sség
Osszeill, hogy bizonyos ritualis szabalyokban
dontést hozzon. Kozottiikk vannak, akik az iste-
ni tekintélyt képviselik, és csodas jelekre hivat-
kozva akarjak allaspontjukat igazolni. Egyikiik,
Eliézer rabbi a vilag 6sszes érvét felsorolja, hogy
a dontést befolyasolja, de nem fogadjak el téle.
Ekkor igy sz6l:

— Ha a dontés az én allaspontom szerint van,
akkor ez a janoskenyérfa bizonyitani fogja.

Es ime, mondja a torténet, a janoskenyérfa
100 konyoknyire elmozdult a helyérdl. Azt
mondtak neki:

— Ebbdl a janoskenyérfabol nem hozhaté
semmiféle bizonyiték.

1 Jézsef Attila: Nem én kidltok
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Ekkor azt mondta nekik:

— Ha a dontés az én allaspontom szerint van,
ugy ez a vizesés fogja bizonyitani.
Ime, a vizesés visszahtuzodott! Azt mondtak ne-
ki: a vizesésbdl nem hozhaté semmilyen bizo-
nyiték. Ismét mondta nekik:

— Ha a dontés az én allaspontom szerint van,
akkor ezt a tanhaz falai bizonyitani fogjak.
Ime, a haz falai meghajoltak, hogy beddljenek.
Akkor megfenyegette 6ket Jehosta rabbi:

— A torvény tudésai az érvényes szabalyok
gy6zelméért viaskodnak, milyen viselkedés ez
t6letek?!

De 6k nem hajoltak meg sem Eliézer, sem
Jehosua tiszteletére. Ismét szolt Eliézer rabbi:

— Ha a dontés az én allaspontom szerint van,
akkor azt az éghdl fogjak bizonyitani.

Ime, egy égi hang megszolalt:

— Mi bajotok van Eliézerrel? Az érvényes sza-
balyok minden esetben gy vannak, ahogy &
mondja.

Ekkor Jirmija rabbi folallt és ezt mondta a
hangnak:

— Nem az égben van.

— Mit jelent ez: ,nem az égben van”?

— A torvényt mar a Sinai hegyén atadtak —
mondta a rabbi. — Minket nem érdekel az égi
hang, mert mar a Sinai hegyén megirtad a Téra-
ban: ,,A t0bbség szerint donts.”

Gytilés utan Natan rabbi talalkozott a szen-
télybdl jovo Elijahuval és megkérdezte téle:

— Mit csinalt Jahvé, a Szent — aldott legyen a
neve — mindezek alatt?

— Nevetett és igy szolt: ,,A fiaim legyéztek en-
gem, a fiaim legybztek engem!”?

Janos evangéliuma

4,24: Az Isten lélek: és a kik 6t imad-
Jak, sziikség, hogy lélekben és igaz-
sagban imadjak

8,32: Es megismeritek az igazsagot, és
az igazsag szabadokka tesz titeket.

A janosi idézet is ezt a gondolatot fejezi ki. Az
6 idejében, az Gskereszténység koraban azon-
ban a szabadsagot egy 1épéssel tovabb vitték.
Elvetették a zsid6 torvényt, és vele a zsid6 ritu-
alis szokasokat. , Isten el6tt nem hasznal sem-
mit sem a torvény, sem a koriilmetélt allapot” —
mondja Pal. Csupan a hit, hogy az Isten ember-
ré valt Jézus Krisztusban. Az istenek tavoli vi-
lagabol megjelent a f6ldon egy ember, aki meg-
sziiletett, fejlodott testben és 1élekben, szenve-
dett és meghalt. Ezaltal isten és ember kozott
egy bens6ségesebb kapcsolat, Gj szovetség jott
létre. Pal szamara ez a hit kozelebb hozta egy-

2 Erich Fromm: Olyanok lesztek, mint az Isten, Akadémiai Ki-
ado, 1996., 55-56. oldal, szabadon idézve.



mashoz a mennyet és a foldet, és varta Krisztus
ajabb megjelenését, amikor ez az egység teljessé
valik. ,Azel6tt gyermek voltam - irja — és Ggy
gondolkodtam, mint gyermek. — (azaz: rituso-
kat és szabalyokat kovetett). — De most feln6tté
valtam és elhagytam a gyermeki dolgokat.” To-
vabba: most ,,mintegy tiikor altal — (azaz Jézus
Krisztusban) — homalyosan latunk”, de majd el-
jon az id6, mikor szinrél szinre megismerjik az
igazsagot.

Pal gondolatvildgat eleveniti fel a reformacié6
koraban David Ferenc. Igy sz6l azokhoz, akik —
amint mondja — ,,az eml6tél és a tejtdl” el van-
nak valasztva: ,,Ha a Krisztus jegyesei akarunk
lenni, el kell feledkezniink apankrol, anyank-
r6l, minden bevett emberi tanitasrél, és a mi
egyetlen egy mesteriinknek, Krisztusnak sza-
vahoz kell ragaszkodnunk, és azt hallgatnunk.”

Krisztus szava pedig David Ferenc szerint
csak az ,irasban” talalhat6. Koraban a Bibliat
nagy tisztelet ovezte. Az el6tt imadkoztak, ra
kereszteket hanytak, csodatevs képességekkel
ruhéazték fel. Az Antikrisztus, irja David Ferenc
»gyertyat és szovétneket gyajtatott neki, illatos
fustot csinaltatott, a konyvet megcsokoltatta,
azon esketett, mint az egy Isten nevén, és szem-
lesiitve imadtatta a néppel.” Akkoriban ezt a
konyvet kinyitni és olvasni maga volt a szent-
ségtorés. Az emberek nagy tébbsége nem is tu-
dott olvasni. Igy lehet felmérni, hogy milyen je-
lent6sége volt annak, mikor David Ferenc Kkije-
lenti, hogy a szentiras lényegét még az a sze-
gény paraszt is megértheti, aki irni-olvasni nem
tud.

Az irasban sok az ellentmondéas, egyszer
egyet allit, maskor az ellenkezgjét, amitdl az
ember megzavarodik és kétségbe esik. Ezért
el6szor is, mondja a nagy reformétor, konyorog-
ni kell a 1élek vilagossagaért. Es megtorik az ér-
telmet és érzést elvdlaszto fal. ,Isten lelkének
ereje, mely az iras veleje,” — irja David Ferenc —
»igaz tanit6 és magyarazo erdnk, a vilagossag és
az iras igazsaganak megmutatidja. Ez a szegény
parasztnak is, aki ini-olvasni nem tud, az iras
igazi értelmét megmutatja, olyannyira, hogy az
igazsag megértésében 6 gyakran még az igen
bélcs dedakokat is meghaladja. Mert ezek bizvan
a bolcsességiikben magyarazzak ugyan az irast,
de ugy, hogy az az Isten lelki intésének ellene
van; igy az 6 bolcsességiik gyakran nevetségessé
valik.”

Az 6skereszténység korszaka utan a reforma-
ci6 egy Ujabb forradalmi szakasz, és ennek Da-
vid Ferenc az egyik képviselgje. Tanitasanak
osszefoglalasa: az Oszovetség a fizikai vilagrol
szol, mely testi médon, mintegy lepel alatt, jel-
képesen beszél azokrdl a lelki dolgokrél, ame-
lyek az Ujszovetségben, a Jézus Krisztusban

megvalosultak. ,,A megsziletett Jézus Krisz-
tusban - irja — csodalatos reménységiink van.”
Nincs sziikségiink a biinbocsajté cédulakra,
szentségekre, ceremoénidkra és mindenféle bi-
volésre-bajolasra, amiket az Antikrisztus papa
a néppel elmiiveltet. Mi mindett6l szabadok va-
gyunk, mert mindez csak jelkép, és mi sziitkség
van a jelképre ott, ahol az, amit az jelképez, mar
jelen van a valésagban?

Ehhez a val6saghoz tartozik tovabba David
Ferenc szamara a reménység is, hogy elérkezett
az 1id6: folosleges egymast tlizzel-vassal
irtanunk, Jézus Krisztus az § lelki lehelletével
nemsokara beteljesiti az igéretét, mert az Isten
mindent beteljesit, amit egyszer megigért.

A masik fontos davidferenci gondolat az egy-
ség gondolata. A Biblidban az all, mondja, hogy
az Atyaisten az Oszovetségben megteremtette a
fizikai vilagot, az Ujszovetség pedig arrol szol,
hogy az ¢ elkiildott Fia lelkileg Gjjateremti. A
haromsag, azaz az ,,Atya, Fia, Szentlélek, teljes
szentharomsag, egy 6rok, igaz Isten” szoveg se-
hol nem szerepel a szentirasban, és hogyha en-
nek a dogmanak a megértésétol fiigg a mi ud-
vosségiink, akkor bizony egy szegény paraszt
sem udvozil, mert senki azt megérteni nem
tudja.

Emiatt van nagy z{irzavar is, mert az embe-
rek, mikor az Atyaistenr6l olvasnak az Oszovet-
ségben, akkor a fiat is értik alatta, és mikor Jé-
zus Krisztusrdl olvasnak az Ujszovetségben,
akkor a vilagteremtd Atyat is értik alatta — a
Szentlélekkel egyiitt. Ezt a tanitast a gérog filo-
zofusok talaltak ki, mondja David Ferenc, ami
teljesen Osszezavarja a szentirast, és nagy, artal-
mas homalyossaggal ,,burkolja bé”, mert az em-
berek igy a fizikai teremtést a lelkit6l nem tud-
jak megkiillonboztetni, és Jézus Krisztust és az
6 lelki javait megérteni.

* * *

Ugorjunk az id6ben.

A huszadik szazadtdl Gj kor kezd6dott és egy
0j szellemiség. A kirobbané haboruk és vilag-
égések egybeestek egy szellemi forradalommal.
Ezt jelezte a lélektan, mint Gj tudomany megje-
lenése, mely levalt a vallasos iranyzatoktél, mi-
vel a bels6é megismerést nem tette fiigg6vé a val-
lasos hitt6l. A mélylélektani elméletek nyoman
kialakult egy olyan aramlat, amely kiterjedt a
vallasos jelenségek és a vallasfilozofia 1élektani
értelmezésére is. Jung ugy tartotta, hogy habar
Isten léte nem a pszicholdogia targya, minden
vallasos jelenség a lélektan hataskorébe tarto-
zik. Az Atya-Fit-Szentlélek példaul nem egyéb,
mint kiilonbo6z6 1élekrészek jelképei, és az errdl
sz016 vallasfilozofia, illetve a ritusok — mint pél-
daul az Grvacsorai szertartas — ezen lélekrészek
kapcsolatat, és a kozottiik lezajlé folyamatot ir-
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jale, illetve idézi el6. Ezt a folyamatot pedig in-
tegracionak nevezziik, amely a személyiség tel-
jességéhez — mas szoval egy-séghez vezet.

A kultara hajnalan, mikor az allatban megje- |

lent az ember, azaz az éntudat szikraja, ugyan-
az a fokozatos fejlédés vette kezdetét, amelyet a
csecseml megszilletésétsl a gyermeklélektan
megfigyelt. A két folyamat annyira hasonlé,
hogy tulajdonképpen egyiket a masik analégia-
jara hasznalhatjuk, és elméletileg feltételezhet-
juk, hogy az ember, mint 6ntudatossa valt allat-
faj egyetemesen ugyanazokat a konnyebb-nehe-
zebb fejlédési szakaszokat jarja be, mint az
egyén. Ezt a folyamatot mélylélektani kifejezés-
sel individuaciénak nevezik, amelynek a célja az
ontudatos egyéniség és k6zOosség megvaldsula-
sa.

Figyeljik meg: az EMBER sz6 nemcsak egy
fajt, hanem egy eszmét is jelent: ennek a fejls-
désnek a végss céljat.

Embernek lenni nehéz. Mindig meg kell felel-
ni valami kiils6 elvarasnak, ami allandé6 lemon-
dassal jar. Ezt mar megtanulta az Gsember is,
mikor allati 6sztéonén uralkodni kényszerilt.

| Jutalma a kozosség és egy olyan biztonsag,
I amely kezdetben alig volt tébb, mint a kériilétte
| 16v6 allatoké. Igy mindig visszavagyott az alla-
I tok szabadsagara, irigyelte, csodalta és félte
, korlatozatlan 6sztonos képességeiket. Ember-
| ként tobbnek tartotta magat, ugyanakkor hia-
nyosnak. Igy ami emberségéb6l megvaldésulat-
lan maradt — a tudatossaggal tarsult 6szton-erd
— az mitoszok héseiben, eszmékben és eszmei
vilagokban 6ltott testet.

Ilyen a keresztény mitosz is az Eden-kerttsl
Isten orszagaig. Ebben hitt David Ferenc, aki
szerint az ember megteremtésének draméaja két
felvonasbdl 4ll: a testi és lelki teremtéshdl,
amely mogott ott all a kezdet és a vég: a végso
egység.

Hiszen végsd soron egyek vagyunk testben és
lélekben, a megértés és a mélyebb kapcsolat re-
ménységében. Ez az igazsag. Es ez az igazsag
ebben az ellentmondésos folyamatban, amit re-
formacionak neveziink, valahol, valamikor 6n-
magunkka és szabadokka tesz.

Gazdag Arpdd
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: Belvarosi templom, 2010. augusztus 8.

Kornyati Bekes Gaspar
(IL rész)

Bekes Gaspar két nagy kudarc utan sem adta
fel fejedelmi terveit. Bécsbdl szervezte még
megmaradt kicsinyke erdélyi partjat, és a Por-
tan is megprobalt Gjbdl tamogatokat talalni. A
gyaszév letelte utan Gjbdl megndsiilt, feleségiil
vette Sarkandy Annat, akit6l masodik, Gabor
nevi fia sziiletett. A kényszerd bécsi emigracié
végiil masfél évig tartott. Bekes erdélyi pozicioi-
nak visszaszerzésére a lengyel
tron megiiresedése kinalt alkal-
mat. A lengyel kirélyi cim elnye-
résére a két legesélyesebb jelolt
Habsburg Miksa csaszar és Ba-
thory Istvan volt. Miksa szaba-
dulni akart vetélytarsatol, s eh-
hez Bekest hasznéalta fol. Terve
szerint Bekesnek haddal kellett
Erdélyre tornie, s ezaltal meg-
dontenie Bathory uralmat, vagy
legaldbbis annyira lekdtnie,
hogy a lengyel tronért folytatott
harcban ne legyenek esélyei. A

BEKESZ
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Bekes Gdspdr cimere

| Portan is tapogatoztak Bekes tigyében, és a csa-
: szar isztambuli kovete azt a biztaté {izenetet
, kiildte, hogy a szultan a gydztes oldalara fog all-
I ni.

Ezutan Bekes Magyarorszagon csapatokat
toborzott, és 1575 juniusadban Erdélybe indult.
Székelyfoldre tartott, hogy az elégedetlen szé-
| kelyeket maga mellé allitsa. Ezzel azonban idét

veszitett, és Bathorynak alkal-
* ma nyilt csapatait dsszeszedni.
A két sereg julius 8-an Kerels-
szentpalnal csapott dssze: a csa-
tabol Bathory keriilt ki gy6zte-
sen. Bekes Gaspart a vereség
utan Miksa megtagadta, sét,
hogy a felbujtas vadjat elkertl-
je, elfogatoparancsot adott ki
ellene. A hataron le is tartoztat-
tdk, de a kassai fGkapitany
szantszandékkal hagyta meg-
szokni, és igy Bekes Lengyelor-
szagba tudott menekiilni. A bé-



csi udvar azonban tévesen mérte fel Bekes ku- |
darcanak lengyelorszagi hatasat, emiatt ez az
elfogatas-megszoktetés jaték kés6bb nagyon |
rossz lépésnek bizonyult. A lengyel Bathory-
-part a lehet6 legjobban kiaknazta kiralyjeloltje
gy6zelmét. Miksa-ellenes propagandajuk még
hatasosabb lett, amikor a lengyel f6ldon kibuj-
dos6 Bekes Gaspar is fogsagukba esett.

Bekes ekkor valoban kilatastalan helyzetbe
keriilt. Birtokait elvesztette, tamogatoi elfor-
dultak té6le, hatéves fiat, Laszloét, akit menekii-
lés kozben Bethlen varaban hagyott Batho-
ryhoz hurcoltak. O maga a Zborowski testvérek
fogsagaban wlt — egyes értesiilések szerint min-
denkitdl elzarva, a falhoz lancolva raboskodott
a Krakkoé kozelében fekv6 Spitkowicze varaban
—, és attol rettegett, hogy Bathory felbérelt gyil-
kosokkal megoleti. Pedig személye ekkor mar
els6sorban Miksa szamara valt kényelmetlen-
né. A csaszar lengyelorszagi kovete, Dudith
Andras véleményét valoszintileg az egész Habs-
burg-udvar osztotta: ,,Nagy sebet titott tigylin-
kon Bekes veresége; gonoszakaréink kiaknaz-
zak elleniink, bar csak vilagra se jott volna soha
ez a balvégzetli ember.” Miksa diplomatai min-
dent elkovettek, hogy Bekest kivigyék Lengyel-
orszaghbdl. A szenatusnal hivatalos lépéseket
tettek kiadatasa végett, Miksa maga is levelet
intézett a szenatushoz, amelyben Bekes példas
megbiintetését és bebortonzését helyezte kila-
tasba. Titokban felmeriilt az az 6tlet is, hogy
példat statualva, ott Lengyelorszaghan fegyve-
res erével fogassa el Bekest a csaszar, még ha ez
esetleg vérontassal jarna is. Kérdés persze,
hogy kinek a vérére gondoltak; a leendé alattva-
l6kként kezelt lengyel nemesekére, vagy a ké-
nyelmetlenné valt Bekes Gasparéra?

Bathory hivei a kiadatasi kérelmet is Miksa
ellen forditottak. Nem kell nekik az olyan kiraly
- mondtak —, aki igy jutalmazza meg azt az
alattvalgjat, aki érte vesztette el mindenét.
Ugyanakkor elterjedt az a hir, hogy Bathory Ist-
van meg fog kegyelmezni Bekesnek. Ezzel a fe-
jedelmi propaganda Bathoryt, mint gy6zedel-
mes, de ellenfelének megbocsatani is tudé, ke-
gyes szivli uralkodét mutatta be a lengyel ren-
deknek. A Bekes iranti kézhangulat minden-
esetre megvaltozott; a korabbi gytilolet helyett
immar érdekl6dés és részvét vette korial. To-
véabbra is fogsagban tartottak, de a varon beliil
szabadon mozoghatott. Kivancsisaghol nagyon
sok lengyel nemes meglatogatta, akiket kelle-
mes meglepetésként ért Bekes szinte tokéletes
lengyel beszéde. A csaszar kovete is Spitko-
wiczében targyalt vele. Bekes szuggesztiv egyé-
niségét mutatja, hogy Dudith, aki korabban a
pokolba kivanta 6t, megismerkedésiik utan éles
elméjii, nagy tehetségii, nemes lelki embernek
mondta, és megpréobalta a csaszar Bekes iranti

. haragjat is lecsondesiteni. Miksa azonban Veg-
I leg elfordult Bekestdl, akit raadasul még egy su-
| lyos készvényroham 1de1glenesen meg is béni-
tott. Felépiilése utan helyzetét végiggondolva
kegyelmet kért az id6kozben Lengyelorszag
tronjat is elfoglalé Bathorytol.

Bathory Istvannak sem volt konnyti a megbo-
csatas. Mar ifjakoraban rivalizalt Bekessel, fe-
jedelemként haromszor is diadalmaskodott fe-
lette, de régi ellensége minden vert helyzetbdl
felallt, és tjrakezdte a harcot. Amikor Erdélyt
maga mogott hagyva, addigi élete legnagyobb
sikereként a lengyel tréonra késziilt 1épni, ismét
csak a régi gondot, a Bekes-kérdést kellett meg-
oldania. Ezuattal médja lett volna a probléma
végleges lezarasara, de a lengyelek a megbocsa-
t6, kegyes uralkodét akartak latni Gj kiralyuk-
ban, igy Bathory 1576 augusztusaban kénysze-
rien békejobbot nyujtott Bekesnek, ugyanak-
kor kelléen 6vatos maradt. Ugyelt arra, hogy
sem Bekest, sem hozzatartozéit, sem bizalmas
embereit ne engedje vissza Erdélybe. Csupan az
Ujrakezdés lehet6ségét kinalta volt ellenfelé-
nek, és az erdélyi joszagok visszaszolgaltatasa
helyett lengyelorszagi birtokokat igért, ha
Bekes a jovoben hiven szolgalja majd.

A kiraly a harcmezdre rendelte régi-uj hivét,
ami Bekes katonai tapasztalatlansaga és a
kerelGszentpdli csifos futas fényében csak els6
pillantasra meglepd: Bathory valészintileg tgy
szamitott, hogy vagy egy eltévedt puskagolyd
zarja le majd a problémat, vagy Bekes ismét
gyavanak bizonyul, és lejaratja magat Lengyel-
orszagban is, esetleg élete kockaztatasaval bizo-
nyitja be hiiségét. Bekes pedig bizonyitott. Tel-
jes sikerrel vett részt a Gdansk elleni haborua-
ban, igy szolgalatainak fejében 1578-ban len-
gyel és litvan nemességet, valamint Landskro-
nan birtokokat kapott.

Kozismert képességei, tehetsége mellett is-
mét megcsillant személyes varazsa. Bathory ha-
marosan ugyanugy bizalméaba fogadta, mint ko-
rabban Janos Zsigmond. A lengyel katolikus f6-
papok és a papai nunciusok nem is nézték joé
szemmel az antitrinitarius Bekes n6vekvé befo-
lyasat; az a mondas jarta, hogy a kiraly ,,amit
nem hisz a keresztnek, elhiszi Bekesnek”. Ez az
erdsen talz6 vélemény azonban a politikai pozi-
ci6harc terméke volt, mert Bekes soha nem von-
ta befolyésa ala Bathoryt. Eppen kettdjik kap-
csolatanak alakuldasa mutatja, hogy Bathory
zsenialitasa abbdl is allt, hogy a multtdl fiigget-
leniil, az adott szituaci6hoz volt képes kivalasz-
tani a megfelel6 embereket, és bel6liik a legtob-
bet kihozni. Bekes szerepérol sokkal realisabb
képet adott jelentéseiben Caligari papai nunci-
us, aki Lengyelorszagnak és Erdélynek a szer-
vez0d6 torokellenes ligaba valo belépésérdl foly-
tatott targyalasokat. Szerinte Bekes a kiraly
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legbelsébb emberévé lépett el6, Bathory min-
denben kikéri tanicsat és egyutt dolgozzék ki
terveiket. A kiraly azt is eltiiri, hogy Bekes vele
egy teremben legyen, dolgozzon, mig 6 mély
alomba meriilve pihen.

A Balti-tenger keleti partvidékének birtokla-
saért kisebb-nagyobb megszakitasokkal kozel
negyed évszazada folyt a livéniai habora. IV.
Ivan car még Zsigmond Agost lengyel kiraly ha-
lalat kovetden jokora darabot héditott el Len-
gyelorszagtol. Bathory célja e teriiletek és elso-
sorban Ptock (Polock) varanak visszafoglalasa
volt. Az 1579-ben inditott hadjaratot személye-
sen vezette, a lengyelorszagi magyar csapatok
févezérségét Bekesre bizta.

A gy6ztes hadjarat utan a mar nagybeteg
Bekes Gaspar Bathory kiséretében Grodnéba, a
kiraly kedvelt tartézkodasi helyére vonult
vissza. Itt hunyt el 1579. november 7-én, 6tven-
kilenc éves koraban. Bathory a Vilnius hatara-
ban emelked6 magas dombon temettette el
rendkivill tinnepélyes és fényes végtisztesség
keretében egykori ellenfelét, majd baratjat. A
dombon mar ekkor is tobb, a kiraly haboraiban
életét vesztett unitarius katona sirja sorako-
zott.

Végs6 nyughelyiik megvalasztasa kiralyi
gesztus: Vilniusban ugyanis sok protestans élt,
s6t antitrinarius gyiilekezet is miikodott. Bekes
sirja f6lé Bathory kés6bb egy nyolcszogleti tor-

Ptock visszafoglalasa-
ban Bekes f6szerepet jat-
szott. Reinhold Heiden-
stein kiralyi titkar, a
livoniai haboruk torté-
netiréja szinte emberfo-
I6tti h6sként abrazolta.
Leirasa szerint Bekest az
ostrom alatt mar erGsen
kinozta koOszvénye és
gyomorbaja, katonai
el6tt mégis azt allitotta,
hogy soha jobban nem
érezte magat, folyton az
agyuk koril tevékenyke-
dett, ott evett és aludt.
A legveszélyesebb helye-
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nyot épittetett, amely
1838-as leomlasaig hir-
dette Bekes Gaspar di-
csOségét. Emléke azon-
ban még ezutan is sokaig
elevenen élt részben a
romantikus lengyel kol-
tészetben, részben pedig
a lengyel és litvan szaj-
hagyoméanyban. A Vilni-
us kornyékén él6k sze-
mében népmesei hissé
magasodott, s a sirjanak
helyet adé dombot Bekes
hegyének (Goéra Bekie-
szova) hivtak. Eletnagy-
sagu arcképe még a 19.

ken forgott, korulotte so-
kan estek el, ruhaja sebe-
silt katonai vérétdl pi-
roslott.

Egy 1687-ben késziilt metszeten, a jobb oldali
domb tetején még jol ldtszik Bekes Gdspdr
siremléke (Verus Antistes et prudens Senator
virtute ...) Vilnae, 1687.

szazad végén is Wilno
varoshazanak tanacster-
mében flggott.

dr. Horn Ildiko

Magyari Lajos
Nem

Nem a fenydk, a hegyek, borvizek,
nem mitosz, nem kédlé hangulat,
nem a sziiletés bibor mdgidja,

mi e folddel engem dsszead.

A szépség, a vérség mind kevés:
néhetnek bennem fenyvesek,
zughat honi szél, fakadhat forrds...
E kotés mds. Keservesebb.

Jogom van hozzd: foldem a Fold,
Eurépa én hii sziilbvdrosom,

nem vagyok kisebb és nem nagyobb,
mint milliardnyi ember-rokonom,
kiket mds tdjnak lége éltet,

mds nyelvek zenéje ringat el,

mds robajldssal drad a vériik,

a fenyok...

és ereitkben mds dalt énekel.

Mas torténelem homlokuk maogott,
és mdsként megszerkesztett jovd,
de e jovendd csak gy igaz,
hogyha Hazdt is kap az eljovd.
Nem a fenyék, nem a hegyek, borvizek,
nem mitosz, nem kodlé hangulat,
nem a sziiletés bibor mdgidja,

mi e folddel engem Osszead.

A szépség, a vérség mind keuvés,
tobb kell ide: hil szamuvetés —
itthon vagy, itt lehetsz magad,
kotések kotnek, hogy légy szabad,
léted csak itt lelheti igazdt,
lényegét: hdzat és Hazdt.
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TEOLOGIAI MUHELY

David Ferenc vilaga . r¢sz)

Az el6z6 részben Sigmund Freud el-
méletét ismertettiik, amely szerint a
vallasos ontudatot meghatarozza egy,
a primitiv kezdetekbol szarmazo em-
lék. Ezt Freud ,,apa-gyilkossagnak” ne-
vezte és feltételezte, hogy ez az esemény
az dllatibol az emberi kulturaba valé
dtmenetben gyakran eldéfordult. Ezzel
magyardzhaté az a biintudat, amely az
okori vilag vallasos kozérzetére altala-
nosan ranyomta bélyegét. Ezen beliil vi-
szont kiilonoés intenzitdassal jelent meg
a monoteizmus hagyomanyahoz mind-
inkabb visszatéré zsido kulturaban,
amelynek eltemetett kezdeti emlékei-
ben Freud felfedezni véli magat a meg-
olt apa-figurat az egyiptomi herceg,
Mozes személyében.

Freud ,tudomanyos mitosznak” nevezhetd
elmélete 35 000 évre tolja ki az emberré valas
torténetét és ugyanakkor magyarazatot nyujt
egy szertartasra, amely mar az Gsid6kben meg-
jelent, és amelyet felfedezhetiink kiilonb6z6
kultirakban a vilag minden tajan.

A vallasos szertartasok legfontosabb eleme
az aldozat. Az aldozati szertartas célja az isten-
ség kiengesztelése, joindulatanak elnyerése. Az
aldozat a blintudattal terhelt zsidosag szamara
mind nagyobb jelentGséget nyert, az 6nmagat
felaldoz6 Jézus pedig Gj tartalmat adott. A meg-
vilagosodott P4l apostol ezt a tartalmat ismerte
fel és fejlesztette tovabb.

A kozépkor sotét vilaga felidézte a régi bilin-
tudatot. Az élet ezen alapvet§ problémaéja, a hit
probaja Luther Martont alland6é biinbanatra
késztette. ,,Blintelen akarsz lenni — mondja ne-
ki egyuttérzéssel gyontatdja —holott nincs is bii-
nod. Krisztus halala bocsanatot hozott a valésa-
gos bitinokre.”

Luther szamara ez a kinyilatkoztatas fordu-
l6pontot hozott. Megtagadva a btinbocsaté cé-
duldk arusitasat, a hit iidvozit6 erejét kezdte
hirdetni. Ez a tanitas viszont hatalmas ellenal-
lasba utkozott.

wEzért volt Luther Mdrtonnak olyan sok
munkdja Krisztus koporsojanak felnyitdsdval, —
irja David Ferenc — mikor tamadni kezdte a bii-
cstit, purgatoriumot, szenteltvizet, a misét és az

osszes egyéb karomldst, melyekt6l az 6rok élet el-
nyerését fliggbuvé tették. Ezért volt nehéz Zwing-
liusnak az urvacsorai test-kenyérbol valo kibon-
takozds, amiképpen minekiink is, kik ki aka-
runk szabadulni a mdsik koporsébol, tudniillik
a lényegbil, személyekbdl, kétféle természetbil,
ezek orokkévalésagdboil és egyenléségebil.

Egy belst vivodas el6zte meg tehat a reforma-
ciés folyamatot, amelynek eredményeképpen 1j
értelmet nyertek a hit, blinbocsanat, megigazu-
las fogalmak, tovabba a szertartasok jelentGsé-
ge és szerepe is.

Sok , kiilsGséget” elvetett a kozépkori refor-
macid, az Urvacsoranak viszont a mai napig
kozponti jelentGsége van a keresztény szertar-
tasban, igy az unitarius gyakorlatban is. Lassuk
tehat, mirdl szdl e szertartas.

Mig Freud mintegy kiils6
szemléloként a torténelmi
alapjat kutatja a keresz-
tény mitolégianak, kézzel-
foghaté magyarazatot ke-
resve a blintudat megérté-

—d séhez, addig Carl Gustav

\ nﬁ! = Jung a jelképek és jelképes

X " cselekmények bels§é dina-

‘5 mikajat tarja fel. Pszicholo-

= gia és a nyugati vallds c.

munkajaban részletesen ismerteti a katolikus

Urvacsorai szertartds menetét, melynek célja

bizonyos lelki folyamatok dramaturgiai megje-

lenitése, ill. ezeknek a gyogyulast és szellemi
teljességet célzo folyamatoknak az elGidézése.

Amiképpen ugyanis a szentharomsag egy lé-
lektani jelenséget ir le jelképes formaban?2 ugy
az Urvacsorai szertartds egy olyan drama,
amely ezt a folyamatot megjeleniti és elGsegiti.
Ennek a célja az, hogy érett felnétté, azaz, a ,,fi-
abdl” ,,atyava” — David Ferenc kifejezésével ,,t6-
kéletes férfiakka” valjunk.

Az Atya a Fit képében megsziiletik, hogy az
ember azonosulni tudjon az istenséggel. A jelké-
pek azonosulnak egymassal az egymasban valé
feloldodasban: a megsziiletés a kiengesztel6 ha-
lalban, azaz a szeretet az eszményképben.

Megérthetjiik ezt, ha arra gondolunk, hogy
gyerekek vagyunk, de ugyanakkor feln6ttek is

' Révid magyardzat 11. oldal

2 C. G. Jung: Psychology and Western Religion, Princeton
University, 1984, 76. oldal
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egy id6ben, és néha éniink e két arca konfliktus-
ba keriill egymaéassal. Gyerekesen kotédiink
anyagi javainkhoz, amelyek egyszerre jelképe-
zik 6nmagunkat és jelentik az életiinket, de
ugyanakkor igazi, bels6 éntinket fojtjak el, tart-
jak ,lepel” alatt — mint ahogy ezt David Ferenc
is kifejezi, mikor az 6szovetségi jelképekrol be-
szél. Igy az anyagias éniink haléla jelenti a szel-
lemi énilink feltamadasat, amely ugyanakkor je-
lenti a tekintély-elvii gondolkodasbdl a 6nallé
gondolkodasba valé atmenetet is. A kétédés rab-
sagabol a beldtds szabadsagaba.

E kettGs szellemi-anyagi természetet jelképe-
zik az Urvacsorai kellékek: a kenyér és a bor.
Mindketts az életet, magat az emberi létet je-
lenti. A kenyér és a bor a kultara tobb évezredes
fejlédésének az eredménye. A jézusi ,,minden-
napi kenyér” igy az ember szellemi teljesitmé-
nyének, ill. fizikai létének jelképe. Es — mivel
,hemcsak kenyérrel él az ember” — a megeleve-
nit6 lelket a bor jelképezi, melynek a régi idok-
ben kiilénoés hatdsanak okan ,szellemet” tulaj-
donitottak az emberek.3 Igy az Grvacsorai kellé-
kek természete és a jelképes tartalom kozott
létrejohet az azonositéas.

»Krisztus az 6 igaz evangéliumdban mine-
kiink két jelt, két pecsétet adott, tudniillik a ke-
resztséget és az urvacsordt.* Ennek formdjdt,
rendjét szépen megmagyardzta, hogy tgy éljiink
vele, amint & parancsolta.”

A reformacié idején a btinbocsanat mellett az
arvacsora valtotta ki a legtobb vitat, amely Da-
vid Ferencet is gyakori heves kritikara inditot-
ta. Lassuk tehat a romai katolikus szertartas
fébb mozzanatait, ahogyan azt C. G. Jung is-
merteti. Az Grvacsorai szertartas a kozépkor-
ban valészintileg hasonlé volt azzal, amit Jung
leir és értelmez emlitett miivében.6

Az eucharisztia legfontosabb eleme az azono-
sulds, teoldgiai szakkifejezéssel élve: dtlényegii-
lés (transsubstantiatio). Ez az Grvacsora min-
den elemére és szereplGjére vonatkozik. Ahhoz
pedig, hogy ez létrejohessen, az trvacsora vételt
meg kell el6zze a gyonas — avagy a blinbanat,”
mint ahogy azt az unitarius katé is kihangsu-
lyozza.

Az ostyat felmutaté pap az aldozatot bemuta-
t6 személy, de egyszerre maga az dldozat is,

3C. G. Jung: I. m. 148-149. oldal

4 A keresztelést Keresztel§ Janos gyakorolta, igy azt nem
,Krisztus adta”. Figyelembe kell venni viszont, hogy David Fe-
rencnél Krisztus €s Isten szinonimak. Ez nyilvanvalobban kitlinik
tobb alkalommal, mikor ,,Krisztus sz0l” az Oszdvetségben Mozes,
vagy a profétak altal, stb.

5 Rovid magyardzat, 13. oldal
¢C. G. Jung: I. m. 104-116. oldal

7 A blin ugyanis az anyagiassagot jelenti. A blinbanat igy az
anyagiassag alol vald feloldozas el6feltétele.
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mint ahogyan Jézus
Krisztus is az volt, hi-
szen 6nmagat mutat-
ta be aldozatként. A
szertartast vezetd
személy igy magat Jé-
zust is megszemélye-
siti, a gyulekezet pe-
dig vele azonosul és éli at halalt: az anyagi kot6-
dés halalat és a szellemi Gjjasziiletést.

A szertartas folyamata is ezt a bizonyos atlé-
nyegiilést idézi elg, amely ugyanakkor kezdeté-
t6l a végéig Jézus Krisztus torténetét beszéli el.

A lelkész felmutatja tehat az ostyat és keresz-
tet vet ra, ezzel létesitve kapcsolatot az ostya és
a kereszthalalt halt Krisztus kozott.8

A kehely felemelése kovetkezik. A borban ke-
vés viz van elegyitve, ami az isteni és emberi
természet elvalaszthatatlan egységét jelképezi.
A fel-, azaz szellemi magaslatokba val6 emelés a
bort is atszellemiesiti. Ezt segiti el6 ezzel egyi-
dejiileg a Szentlélek megidézése® — hiszen ,,6”
az, aki a megfogantatast Mariaban elGidézte.

Felemelés utan a pap a kelyhet az ostya jobb
oldalara helyezi, hogy jelképezze a Krisztus
jobb oldalabdl kiontott vért. Haromszor keresz-
tet vet a fustolével a kenyérre és a borra, két-
szer jobbrol balra és egyszer balrél jobbra.l0 Ez
az aldozat felajanlasat jelenti az 6kori ég6-aldo-
zat gyakorlatanak megfelelGen: a felszallo flst
itt az elégetett és ezaltal atszellemiesitett aldo-
zatot jelképezi. (A szertartas helyszinét beleng6
illatos fuist ugyanakkor szellemi lényegénél fog-
va tavol tartja az art6é hatasokat.)

Engesztel6 imak kovetkeznek, melyek az al-
dozat elfogadasat kérik, majd tidvozlik Krisz-
tust, ,,aki jon az Ur nevében”, ezaltal a szavak
magikus erejével megidézve 6t magat. Ekkor éri
el a mise a csicspontjat: a kenyér és a bor ,,val6-
sagos” atlényegiilését.

Igy mar maga Jézus Krisztus szélal meg, mi-
kor elhangzik: ,Ez az én testem, ez az én vé-
rem” — jelenlétével misztikus egységbe vonva
aldoz6 papot, gyiilekezetet, kenyeret, bort, al-
dozati fiistot, — és mindezt, mintegy sajat testét,
engesztel6 aldozatként ajanlja fel az Atyanak.

A megszentelt targyak felmutatdsa utén
imat mond a lelkész, mely megemlékezik Abel-
rol, aki egy baranyt, Abrahamrol, aki sajat fiat
ajanlotta dldozatként, és Melchisédek f6paprol,
aki kenyérrel és borral vendégelte meg Abraha-
mot, ezzel mintegy emlékeztetve Istent az aldo-
zatok fejlédé sorara.

8 Az ostya ezéltal az aldozatot (sacrificium) jelképezi és szent
(sacra) lesz.

?,,Veni spiritus sanctificator.”

19 Jung értelmezésében: lefele a tudatalatti, majd a tudatos én
iranyéaba.



Veszi az ostyat, haromszor keresztet vet vele
a kehelyre: ,Altala, vele és benne”, recitalja,
majd onmaga és a kehely kozé vet keresztet két-
szer, ami Gjra megerGsiti ostya, kehely, aldoza-
tot bemutat6 azonossagat. A Miatyank recitala-
saval a pap kettétori az ostyat, jelképezve Krisz-
tus megtoretett testét. Bal felébdl egy kis dara-
bot letor, Gjra keresztet vet a kehelyre és belegj-
ti a borba, ami most mar a megszentel6dott tes-
tet, az 1) tartalmat nyert fizikai létet, vagyis a
feltamadast jelképezi.

Az egyhazatyak kihangsulyozzak, hogy a
szertartas folyaman kiejtett szavak: ,ez az én
testem, ez az én vérem” természetiiknél fogva,
azaz Krisztust6l valé szarmazasuk altal teszik
valdsagossa az aldozatot.

£ 5k sk

A fejlédés folyaman a megszokott jelképek-
kel val6 alacsony szint(i érzelmi azonosulas mi-
att az én-integracié nem johet létre, a hit meg-
torik, és a kapcsolat megszakad. A szavak elve-
szitik valosag-tartalmukat, a targyak és cselek-
mények 6nall6 jelentGséget nyernek, hatalmi
eszkozokké valnak.

Igy magyarazhatjuk meg azt a kézépkori 1é-
lektani allapotot, mely David Ferencet arra 6sz-
tonozte, hogy heves kritikaval illesse az atyak-
tol oroklott ,,megrogzott vak szokast”. A kovet-
kezGket irja:

A targyaknak, amiket ,szentségeknek neve-
ziink, teljes isteni tekintélyt tulajdonitott az An-
tikrisztus. Azokat megfertézte, mert hit nélkiil*
helyezte beléjiik az iidviosséget. Némely igéket
mormolva széthordoztatta a ,,corpus™t és azt
térdre esve, mint istent imddtatta. Ezekkel a
Krisztus dltal a hiveknek szereztetett szentséget
igen elrutitotta, amint mostan is ldtjuk a pdpis-
takndl, ahol sem a keresztségben, sem az trva-
csordban semmi egyéb nincsen babonasdg
nal.”?

Tovabba, balvanyt csinalt Krisztusbdl, ,,akit
némely igék recitdldsdval a kenyérbdl formdlt és
vdltoztatott dt, és ennek imddatdt parancsolta
sziintelen minden néptél.”"3

Réla ,nem azt tanitotta, hogy a mennyben
van, ahovd felment, és az Atya Isten jobbjdn iil,
hanem azt, hogy a kenyérben, avagy a kenyérrel,
avagy a kenyér alatt van.”**

David Ferenc szamara tehat mar nem az azo-
nosulas, hanem éppenséggel ett6l az azonossag-
tol, mint valami ,,kopors6bdl” valé szabadulas
lett a vallas célja. Mint minden egyéb kérdés-
ben, az Grvacsorai szertartasban is visszatért az
evangéliumi formahoz:

11 Az 4tlényegiilt kellékeknek dnmagéban {idvozitd erdt tulaj-
donitottak.

12 Révid magyardzat, 16. oldal

13 U.o. 10. oldal

4 U.o. 16. oldal

~Miképpen azért az Isten Luther dltal ki akar-
ta gyomldlni az Antikrisztus miivéb6l azt, ami
ellenevolt a Krisztus dltal valé biinbocsdnatnak,
hasonloképpen az 6 anyaszentegyhdzdnak meg-
tisztitdsdban a Sdtdn minden babondjanak el
kell tiinni az tirvacsordbdl is, és ki kell az 6rdiog
barlangjait szaggatnz hogy semmi egyéb ne ma-
radjon az egyszerti és zgazz vacsordndl, melyet a
Krisztus hagyott meg.’

Az Grvacsora gyakorlata az unitariusoknal a
katolikus gyakorlathoz képest nagyon leegysze-
rlisodott. Amikor ennek a szertartasnak jelen-
tésér6l faggatnak kihangsilyozzuk, hogy ez
csupan jelkép. De vajon tudataban vagyunk-e,
hogy milyen mély, Gsi és dsszetett jelképet 6ro-
koltink? Tavol tartjuk magunkat a misztikum
gyanujatél, mig ugyanakkor szent borzadallyal
6vunk attél, hogy azt barki — a katé szavaival él-
ve — ,,a kozonséges étkezéssel” Gsszetévessze.

Ki merné allitani tehat, hogy egyszerd ke-
nyérrdl és borrél van sz6? Ahogy David Feren-
cet is tetten lehet érni, mikor arrél beszél, hogy
a keresztelési szertartast ,Krisztus adta”, ugy
ma sem tagadhatjuk, hogy ,,Isten legjobb fia”15
bizonyos értelemben jelen van az trvacsorai ke-
nyérben és borban.

Ez adja meg a szertartas sajatos hangulatat,
értelmét”, Jézus aldozatara valé emlékezés-
nek és az aldozat atélésének, az azonosulasnak
vallasos mélységét.

A jézusi Grvacsorai aldozatra valé utalast ta-
laljuk meg az unitarius cimerben is, amely Da-
vid Ferenc kozépkori vallasfilozofigjat fejezi ki —
ha a jelképek lélektani értelmezését kovetjiik:

A korona a szellemi itélkez6 hatalom, azaz az
Atyaisten egyértelm jelképe.

A farkaba harapo kigy6

(1) egy 6si jelkép:
,uroboros”, azaz az On-

magat feldldozé isten —
esetiinkben Jézus - jelké-
pe, aki aldoz6 és aldozat
egy személyben, és igy
onmagat ,eszi”.16 Mint
ahogy az Grvacsora az azt
bemutaté lelkész szama-
ra sajat élet-aldozatanak
jelképe, amelyet G és a hi-
vek ,magukhoz (v)esznek”. (2) A kigy6 termé-
szetellenes kor alakja is az onfelaldoz6 is-
ten-embert jelképezi. A kor ugyanis — amint em-
litettiik — a teljesség, a tokéletesség, az éggel va-
I 16 kapcsolat jelképe. A tokéletesség ugyanakkor
, egy tokéletlen emberi eszmény, ezért fontos,
I hogy az 6nfelaldozas aran teret engedjen a feJlo-
, désnek. (3) Az isteni jelleget ergsiti meg végiil

15 Tdézet a katébol.
16 C: G. Jung: Lm. 127. oldal
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az is, hogy a kigy¢ fallikus jelkép, azaz az 6sz-
ton-erd, az élet teremt6 és fenntarté, azaz gond-
visel§ erejének a jelképe. Az igazsag felismeré-
se, a szellemi fejlédés és a gyogyulas az intuicié-
bél szarmaznak, ezért mondhatja Jézus: , Le-
gyetek okosak, mint a kigy6”.17

A galamb pedig — az 6testamentumi hirvivé —
a tudatalatti kiildétte, az intuitiv sugallat, az
ihlet jelképe, amely szeliddé teszi azt, akit
,megszall” 18

Bizony, bizony, sajatos médon a ma mar tébb
mint négyszaz 6nall6 protestans kozosség koziil
talan egynek sincs ilyen tokéletes szentharom-
sag-jelképe...

17 Nem éallunk messze az igazsagtol, ha a paradicsomi kigyéra .

gondolunk.

18 Noé torténetében (1 Mozes 8.8-kov.), ill. Maté 3,16: ,,Es Jé-
zus megkeresztelkedvén, azonnal kijove a vizbdl; és imé az egek
megnyilatkozanak néki, és 6 lata az Istennek Lelkét alajéni mint-
egy galambot és 6 red szallani.”

Walking in
Others® Shoes
Stories from the Early Years of
the Partner Churel Movessent
Mire ezek a sorok olvasha-
téak lesznek egyhazi folyo-
Gretrhen Thomas

iratunkban, bizonyara mar
tobben is a kedves Olvasok
kozil tudomaést szerezhet-
tek arrdl, hogy az idén au-
gusztusban 22-25 Kkozott
Kolozsvaron megrendezésre keriilt a 20. évéhez
érkezett kerek évfordulés konferencia, amely-
ben megiinnepelhettiik a testvéregyhazkozségi
kapcsolatok kezdetét. Ha mashonnan nem, ak-
kor az Unitdrius Kozlonybdl (20. évf. 8 sz.), ahol
részletesen olvashat6 a Hiisz év testvérkapcso-
latban (Gyer6 David) c. irasbdl mindaz, ami a
fent megnevezett id6ben tortént.

Ennek a rovid irasnak nem az a célja, hogy
ezt méltassa, vagy arrdl szamoljon be, ami Ko-
lozsvaron tortént ebben a harom-négy napban —
ezt alapos igényességgel megfogalmazta Gyerd
tanacsos ur. Inkabb arrol szeretne beszamolni a
kroénikas, hogy mi maradt ki ebbdl a konferenci-
abol. Tobbek kozott ennek a konyvnek a bemu-
tatdsa, ismertetése, annak ellenére, hogy nem
véletleniil adta ki kotetét Gretchen Thomas lel-
késznd az idén, és az sem, hogy magaval hozta
konyvét a konferenciara. Mint ahogy az sem vé-
letlen, hogy magas egyhazi kitiintetésben része-
stlt tobb tarsaval egyiitt, akik szintén a testvér-
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De talan ilyen teljes lélektani jelképe sem.
Tovabba, ennek a jelkép-komplexusnak harom,
azonos vonasaiban atfedést mutat6 eleme van,
amely a lélektani azonossdgra, azaz végsé
EGY-ségre mutat. Ezért fontos odafigyelni Da-
vid Ferencre, mikor minduntalan hangstlyoz-
za: ,ezeknek mind lelki értelme van!”

Mi, mai unitariusok tavol tudjuk magunkat
mar David Ferenc vilagatél, a szentharomsag
problémajatél, és a hozza kapcsol6do , helyettes
elégtétel”, illetve ,kiengesztel6dés” fogalmak
misztikumatél. De ha jobban szemugyre
vessziik azt a cimert, megszoélal egy hang négy
és fél évszazad tavolabdl: ,Hallod-e atyamfia,
keresztény?”19

Gazdag Arpad

19 Gyakran el6fordulod felszolitdis David Ferenc miiveiben:
,Hallod-e...”, ,Latod-¢ ...”, ,,Figyeld meg atyamfia, keresztény a
szentiras folyasat...”, stb.

j{mwp/mwﬁwia?

Walking in Others’ Shoes

(Mas borébe bijva)

egyhazkozségi  kapcsolatok el6meneteléért

munkéalkodtak.

Ennek a hianyossagat pétoltuk majus 25-én
délutan Homordédszentmartonban, a helyi Dd-
vid Ferenc Ifjusagi és Konferencia Kozpontban,
ahova iré-olvasé talalkozot rendezett ifj. Szom-
batfalvi Jozsef a de. istentiszteletet kovet6en,
amely alkalommal az Ausztraliaban é16 lelkész-
nd végezte az istentiszteletet a lelkész Gr tolma-
csolasaban.

2o

A Nagy-Homordd mentérdl tobben is eljottek
erre a konyvbemutatora lelkészek és vilagiak,
akiket érdekelt ennek a konyvnek a megjelente-
tése, tartalma. Ki tudna azt mondani az utébbi
htisz évben, hogy 6 teljesen immunis maradt ar-
ra, ami ez alatt tortént? Talan senki. Mar csak
azért sem, mert nemhogy lelkészekként, vilagi,
vagy egyhazi vezet6ként, de még unitariusként
sem lehettiink k6z6mbo6sek az elmult husz év
torténéseivel szemben. Ennek eredményeként
sok helyen templomok épiiltek, talan holtig tar-
t6 baratsagok szovddtek, sokan és sokszor jutot-
tak el Erdélybdl és Magyarorszagrol Amerika-
ba, és sok ezer zarandok keresett fel benniinket,
itt él6ket Amerikaboél, Kanadabdl és a vilag mas
tavoli részeibdl.

Mindenkinek, egyhazkozségnek, egyénnek
és kozOsségnek megvan a sajat torténete e te-



kintetben. Ezt irta
le, ezt fogalmazta
meg, és ezt hozta el
nekink és koézénk

Gretchen Thomas,
aki hosszabb id6t

toltott az idén Kana-
déban. Részt vett az
ottani egyhéz koz-
gytilésén és bemu-
tatta konyvét ott is.
Majd Amerikaban, ahol szmten bemutatésra
keriilt a konyve aneapohsban (Minnesota) az
észak-amerikai unitérius-univerzalista egyhaz
kozgytilésén, majd tobb helyen még az Allamok-
ban (San Joseban, Bostonban, Star Islandon,
stb.). De lathattuk konyvét Kolozsvaron a kon-
ferencia alkalmabdl, és végiil elvitte a megjele-
nés bolcsGjéhez, Homordédszentmartonba.

Az itteni iré-olvasé talalkozéra a konyvbél
magyar forditasban olvasott fel Kdszoni Jozsef
budapesti lelkész, aki nem kevesebbre vallalko-
zott, és tett igéretet, mint arra, hogy egy éven
beliil a kotetet leforditja, atiilteti és megjelente-
ti magyar nyelven is.

Az alabbiakban részleteket kozlink a konyv-
b6l, amellyel nem titkoljuk szandékunkat: sze-
retnénk az olvasok érdekldését folkelteni ab-
ban a reményben, hatha még valaki, valakik
kedviiket lelnék abban, hogy a sajat torténetii-
ket megfogalmazzak és kozreadjak kiilonboz6
egyhazi kiadvanyok hasabjain. Addig is az itt ol-
vashaté irashoz szép emlékeket kivanunk!

& * *

53. oldal:

Els6 Erdélyben t6ltott vasarnapom reggelén
Maria felajanlotta, hogy kivasalja a csomagban
meggylr6dott palastomat.

— Milyen paléstot? — kérdeztem.

Jozsefnek leesett az alla, és valami olyasmit
mormogott, ami — gondolom — magyarul nagyon
keménynek hangzott. Eszébe sem jutott, hogy
egy lelkész elmehet valahova latogatéba hétvé-
gére, és nem visz magaval palastot. Hitetlentil
rancolta a homlokat, mikor megprébaltam meg-
magyarazni neki, hogy a masodik vilaghabora
6ta Kaliforniaban kevés unitarius lelkész visel
palastot a hétvégi istentiszteleten. Ha csomago-
l4s kozben egyaltalan eszembe jut, biztosan ra-
johettem volna, hogy az erdélyi lelkészek vi-
szont minden alkalommal viselik. Elkezdtem
ranevelni magam, hogy gondolatban elére fog-
lalkozzak azzal: milyen dolgokat végeznek 6k
masképpen; ez sokat segitett, hogy megtanuljak
,,mas borében” élni.

Az sem jutott eszembe, hogy elst latogatasom
Erdélyben éppen plinkosdre esik, mint ahogy az
sem, hogy ez Urvacsoraosztast is jelent az tinne-
pi istentiszteleten. Tudtam, megtisztelve kelle-
ne érezzem magam, amikor Jozsef meghivott,

' hogy vele egyitt vegyek részt az Grvacsoraosz-
tasban. Am én az Egyesiilt Allamokban néttem
, fel, éppen azok alatt az évek alatt, amikor az
umtarlus gyulekezetek harsanyan 1gyekeztek a
felé, hogy keresztény felettivé tegyék vallasu-
kat; ennek kovetkeztében, engem még a teoldgi-
an sem kértek fel nemcsak arra, hogy arvacso-
rat osszak, de még arra sem, hogy arvacsorat
vegyek. Igy aztan meglehetGsen kettds érzések
kavarogtak bennem: egyfel6l megtisztelve érez-
tem magam a Jozsef kérésétdl, ugyanakkor ag-
godtam is.

Meglepddve azon, hogy nemcsak nem osztot-
tam arvacsorat, de még csak nem is vettem so-
ha, Jozsef magyarazni kezdett:

— Az urvacsora vétele azt jelenti, hogy meg-
erGsitjik hitiink gyokereit, melyek er6sen all-
nak kozosségiinkben és szellemi 6rokségiink-
ben. Alapvet6en kozosségvallalast jelent Isten-
nel, elédeinkkel, valamint egymaéssal.

Végiil is, ezért mar tudtam lelkesedni, és meg
is konnyebbiiltem, amikor megtudtam, hogy a
kenyér és a bor semmiféle ,teste és vére” mo-
gottes értelmet nem hordoz.

54. oldal:

Az Grvacsora célja az, hogy emberi életiink
minGségét és értékét novelje.

Ily médon megnyugodva, tudatosan valtot-
tam gondolkodasomon: ,vedd, ami tetszik, a
tobbivel ne térédj”, és arra koncentraltam, ho-
gyan kell Grvacsorat osztani megértéssel, és al-
dasosan. Jozsef megprobalta elrejteni meglepe-
tését, hogy egy lelkész ennyire jaratlan lehet
egy ilyen fontos szertartassal kapcsolatban, de
teljesen vilagos volt, hogy kényelmetleniil érez-
te magat miattam.

— Ne izgulj, mondta, csak te, én, és Gabriela
Popa (Jozsef angol tanara, aki segitett neki a
forditasban) ért angolul — biztositott — igy segit-
hetek neked angolul, amikor sziikséged van ra.

Még véletleniil sem azt mondta: ha sziiksé-
ged van ra; el tudtam képzelni, mi az, amire
gondolt, de kimondatlan maradt: , Es reméljik,
hogy senki mas nem fog rajonni, mennyire tu-
datlan vagy a témaban.”

Miko6zben Joézsef elmagyarazta az urvacsora
koreografigjat azt is elmondta, hogy megszo-
kott gyakorlat a falusi templomokban, hogy a
férfiak elmennek a templombdl, amint 6k ma-
guk felvették az arvacsorat. A n6k meg csak ez
utan allnak ki a templom piacara, hogy 6k is ré-
szestljenek az arvacsordban. Jozsef természe-
tesen észrevette dobbenetemet e miatt a — széa-
momra - diszkriminativ gyakorlat miatt, és
gyorsan hozzatette:

— Természetesen, én nem csak a roman kor-
manyban és a roman gazdasagban szeretnék re-
formokat latni, hanem sajat vallasunk isten-

. tiszteleti gyakorlataban is.
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Jozsef aznapi beszédének alapgondolata II.
Mboézes 3,5 volt: ,,... oldd le a te saruidat labaid-
r6l; mert a hely a melyen 4llasz, szent f61d.”

— Az Grvacsora, — mondta a gyiilekezetnek,
mely teljesen megtoltotte a tagas templom min-
den padjat — az Istennel val6 szembenézés pilla-
nata, az amikor Isten mellett allunk, amikor
megragadunk valamit Isten lényegébdl, Isten
kozelségének pillanata. A hit egyfajta kinyilat-
koztatasa. Azt jelenti, hogy fogadjuk Istent éle-
tinkbe, és Isten fogad minket. Egyszéval: ko-
z0sség Istennel.

Még indulasom el6tt Gellérd Judit figyelmez-
tetett, hogy késziiljek fel a varatlanra; de ho-
gyan késziilhetne fel az ember arra, hogy belép
egy ilyen erételjes, Istennel kozosséget valld
gytiilekezetbe, mely szamara eddig teljesen is-
meretlen teriilet volt, kilénosen ha hozza-
tessziik azt is, hogy én sohasem hittem az ilyen-
fajta személyes Istenben.

56. oldal:

Miutan Joézsef elmondta a hagyomaéanyos
imat, mely a férfiak Girvacsoraja utan kovetke-
zett, odastigta nekem angolul:

— Gretchen, tamadt egy otletem. Készulj, kér-
lek, imat mondani.

Aztan a tobbiekhez fordult, magyarul:

— A mi tisztelt vendégilink, a n6k irvacsoraja
utan fogja elmondani iméajat, és attoél tartok, ha
a férfiak elmennek, tigy fogja érezni, hogy tisz-
teletlenség résziinkrsl, ha nem hallgatjuk meg
6t. Lehet, hogy jobb lenne, ha a férfiak itt ma-
radnanak a ngk trvacsoraja alatt is.

Dicséretére legyen mondva mindenkinek, aki
akkor ott volt: elgszor a gyulekezet fennallasa
6ta megtortént, hogy a férfiak tisztelettudéan
helytikon maradtak, mig a nék koszortja része-
siilt az Grvacsoraban. Azon pillanatok egyik el-
s6 mérfoldkove volt ez, az 1j és kihivé tapaszta-
latok soraban, melyeket a testvérkapcsolat ho-
zott a homorédszentmartoni unitariusok és a
San José-i unitarius univerzalistak életébe.

Itt voltam tehat, els6 Grvacsordmon, mely —
mint utdlag kiderult — ériasi fordulépontot je-
lentett sajat hitem fejlédésében. Tennessee
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alam keleti részén néttem fel, olyan teriileten,
ahol kilenc évig én voltam az egyediili unitarius
minden iskoldaban, ahova csak jartam. A tény,
hogy hitemben mindig egyediil voltam védeke-
z6vé tett, és tiirelmetlenné, hogy tarsaimnak
megmagyarazzam: a mi unitarius vallasunk
ugyanolyan megalapozott, mint a katolikus,
ugyanolyan szervezett, mint a presbiterianus,
és ugyanolyan buzg6, mint a déli baptistaké.

Amint elmondtam varatlan imamat abban a
templomban, ahol elkoételezett vallasi liberali-
sok tobb mint négy és fél évszazada gyiilekez-
tek, védekezésem pajzsa unitarizmusommal
kapcsolatban teljesen lehullott. Amikor ,leol-
dottam saruimat ldbaimrél”, és azon a szent
foldon alltam, teljes lényemmel megértettem,
hogy egy nagyon régi, és figyelemre mélto valla-
si mozgalom él6 tagja vagyok. Eletemben el6-
szor, semmi fenntartasom nem volt mar azzal
kapcsolatban, hogy hivé ember vagyok, aki tel-
jes egészében az észak-amerikai unitariusok és
univerzalistak generaci6ihoz tartozik. Ott Er-
délyben, mar nem voltam egy idegen egy idegen
orszagban. Es el tudtam képzelni a két gytileke-
zetet, amint egylitt megy az Gton, a k6z0s, szent
foldon.

Lehet6 legkomolyabb 6ltozékemet viseltem
azon az els6 erdélyi istentiszteleten, amikor J6-
zsefnek segitettem. A legsotétebb, legiinnepé-
lyesebb ruhadarabokat vettem fel abbél, ami
nalam volt, de nem volt sem paldastom, sem sto6-
lam. Ez er6sen alaasta a hitelességemet. Akkor
még fogalmam sem volt, milyen fura lehetett az
erdélyiek szamara, hogy egy olyan lelkész oszt
nekik urvacsorat, aki vilagos-sziirke szoknyat,
és bluzt visel. Biztos vagyok benne, hogy J6zsef
is, meg Maria is, volt mit magyarazkodjon az én
rendhagy¢ 6lt6zékem miatt.

Amint visszatértem Eszak Kalifornidba vasa-
roltam egy hagyomanyos papi palastot, hogy le-
gyen mit viselnem Erdélyben. (Felfogtam
ugyanis, hogy az a rézsaszin palast, amit a fel-
szentelésemre készittettem, nem igazan lett
volna megfelel6.) Masodik latogatasom alkal-
maval Homorédszentmartonban, miutan 4j fe-
kete palastomat viseltem egy eskiivd, meg két
vasarnapi istentiszteleten valé segédkezésem
alkalmaval, a falu egyik koztiszteletben all6
orege kijelentette, hogy végiil is, tényleg valodi
lelkész vagyok. Semmi kifogasa sem lett volna
az ellen, hogy én legyek az els6 ng, aki irvacso-
rat osztott neki. Egyedili problémaja az volt,
hogy ezt a nagyon fontos szentséget gy teljesi-
tettem, hogy kozben nem volt rajtam palast.

Leon Hopper mesélte a kovetkezs torténetet,
mely akkor tortént, amikor § is elGszor latogat-
ta meg a torockészentgyorgyi testvéregyhazat.
Leont felkérték, hogy prédikaljon a vasarnapi
istentiszteleten, és & vitt is magaval palastot,
meg a legkonzervativabb nyakkend&t, amije

. csak volt. Sotétkék nyakkendé6t, annyira soté-



tet, hogy nehezen lehetett megmondani: kék-e,
vagy fekete. Amikor vasarnap Leon csatlako-
zott a csaladhoz reggelire, a testvéregyhazkoz-
ség lelkésze egy pillantast vetett a nyakkendd-
re:

— Ez igy nem lesz j6, — mondta, és kolcson-
adott Leonnak egy fekete nyakkendét, hogy azt
viselje. Marmint a palast alatt.

74. oldal:

Ujratanulni az almodast

Az erdélyi unitariusok piinkésd mindharom
napjan tartanak istentiszteletet. Am latogata-
som utolsé reggelén ahelyett, hogy a templom-
ban talalkoztak volna, a homorédszentmartoni
unitariusok egy réten gytiltek 6ssze, elég maga-
san ahhoz, hogy messzire lehessen ellatni on-
nan. Az egész falu latszott, f6l6tte pedig korona-
ként 6rkodott az unitarius templom méltésag-
teljes tornya. Legtobben koziiliink gyalog men-
tink f6l a meredek hegyoldal 6svényén, az id6-
sebbek viszont kényelmesen utaztak a lovas ko-
csikkal, melyek az ennivalét, meg a plédeket
szallitottak. Féztiink, ettiink, nevettiink. Evés
utan népdalokat énekeltiink, meg néhany valla-
sos éneket. Még arra is ravettek, hogy én is el-
énekeljek néhanyat a mi templomi énekeink ko-
zll, és Jozsef forditotta szamukra a szoveget.
Leginkabb az Elet szelleme cimii dalunk kovet-
kezé sorait kedvelték: ,az igazsag format ad az
életnek”, meg ,gyokerek, tartsatok erGsen;
szarnyak tegyetek szabadda”.

Mialatt énekeltiink esni kezdett. San José-
ban egy gyiilekezeti kiranduldson a kaliforniai-
ak azonnal hanyatt-homlok rohannak haza,
amint a h6meérséklet egy kicsit is esik, és az elsd
fenyegetd fellegek megjelennek az égen. Itt vi-
szont senki sem kezdett el csomagolni, és tudo-
masul kellett vennem, hogy bérig fogok azni. Az
erdélyiek mindossze annyit tettek, hogy a fak
kozé sator-lapokat feszitettek ki, és azok ala to-
moriiltink, plédekbe csavarva magunkat az es6
ellen. Azért nem mentek még haza, magyarazta
Jozsef, mert még nem végezték be azt, amiért
jottek. Azért jottek, hogy beszélgessenek, hogy
reményeket, informaciokat és otleteket ossza-
nak meg egymassal, hogy panaszkodjanak,
hogy érveljenek, hogy Gszinték legyenek. Azért
jottek, hogy Gjratanuljak, hogyan kell almodni.
Ez az eleven, életet ad6 beszélgetés még vagy
két 6ra hosszat zajlott, mig az ég kitisztult, és
egy sas elkezdett a fejiink f6lott korozni.

Istentisztelet volt a javabol, bar beszéd nél-
kiil, viszont informatorok nélkiil is. Elmondtak,
hogy amikor nagyon cudar id6k voltak, idén-
ként ezen a helyen tartottak istentiszteleteiket,
hogy legalabb néhany 6rara megbizhaté gytile-
kezetiikk korében onmaguk lehessenek, és ki-
mondhassak valédi gondolataikat.

Elképesztének tiint, hogy a vilag unitariusai-
nak egynegyede igy élt mar fél évszazada, és

Eszak Amerikaban legtobbiinknek fogalma sem
volt err6l. Ez az istentisztelet a szabadban meg-
gy6z6tt arrdl, hogy létfontossagi volt megis-
merniink egymas életét, és hogy tartsuk a kap-
csolatot, még ha ez néha erdfeszitésbe is keriil;
azért, hogy a barhol é16 unitariusok életét meg-
valtoztathassak azok, akikkel testvér-egyhaz-
kozségi kapcsolatban vannak, azaltal, amit atél-
tek, és azaltal, hogy egyhazaik, és hititk tamo-
gatast nytjthat a nehéz id6kben. Az észak-ame-
rikaiak segithetik partnereiket abban, hogy
pénzt gyljtenek épiiletekre, vagy traktorok va-
sarlasara; am az épiiletek és a traktorok jonnek
és mennek. Szamomra életre sz6l6 ajandék volt,
és hatarozottan kivaltsagnak éreztem, hogy ott
allhattam, egyiitt ezekkel a figyelemremélt
emberekkel, amikor Gjratanultak, hogyan kell
almodni.

76. oldal:

1990-ben, amikor elGszor léptem le a vonatrol
Romaénia foldjére egy majusi péntek reggelen
velem volt a férjem is, Robin. De neki méar a ko-
vetkezé este vissza kellett térnie, mert egy gyt-
lésen elnokolt, Budapesten. Otnapos latogaté
vizumom szerint nekem legkés6bb a kovetkezd
kedd esti vonattal el kellett hagynom Segesvart.
Tudtuk, hogy nagyon nehéz lesz visszafelé a je-
gyemet megvaltanom, mert magyarok ezrei
utaztak ezzel a vonattal, hiszen szadmukra is ez
volt az utols6 vonat, mely visszavitte 6ket roma-
niai rokonlatogatasuk végén id6ben, hogy mas-
nap munkéaba mehessenek a négynapos, hossza
hétvége utan. Mint 6k, én sem akartam hama-
rabb elhagyni Erdélyt egyetlen perccel sem,
mint ahogy okvetleniil sziikséges volt. Mond-
tak, hogy amikor ennyire zsufoltak a vonatok
nincsen il6hely, az emberek allnak a folyoson.
De igy lesz-e ezen a plinkésd utani éjszakan is,
adott 1évén a példatlan szami ember, akik az

P

el6z6 6t nap folyaman utaztak Erdélybe?

Mikor Jézsef mar harmadszorra prébalt sza-
momra jegyet venni Budapestre az az otlete ta-
madt, hogy megmutatja a pénztarosnak az ttle-
velemet:

— Kérem, nézze meg figyelmesen ennek az
amerikai allampolgarnak a vizumat — mondta. —
Szerda reggel lejar, és akkor a holgy illegalisan
fog Romaniaban tartézkodni. Musz4aj elhagyja
az orszagot addig.

A pénztaros megvaltoztatta hozzaallasat:
rendithetetlenbdl hirtelen érdeklédére valtott.
Ram mosolygott, és azt mondta, romanul:

— Maga az els6 amerikaim - és gy dontott,
megkockaztatja, hogy kiadjon még egyszer egy,
mar méasnak kiadott helyjegyet. Aztan figyel-
meztetett: — A folyosén kell majd alljon végig az
at tizenkét 6raja alatt, és ha reklamal, akkor én
elveszitem az allasomat. De ne aggdédjon, —
mondta még — a nemzetkozi vonatokon most
van egy kiillon vagon az idegen allampolgarok
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szamara. Ha megmutatja az amerikai ttlevelét
a kalauznak, az majd talal maganak egy helyet
abban a vagonban.

Kedden késé este, amikor Jozsef és Maria se-
gitett felprésel6dni a vonat minden négyzetcen-
timétere tele volt emberekkel, bérondokkel,
csomagokkal. Egyaltalan nem zavart a hatal-
mas tomeg, mert a hetedik mennyorszagban
éreztem magam. Mar akkor tudtam, hogy az 6t
nap, amit akkor Erdélyben vendégként és za-
randokként toltottem, megvaltoztatja az élete-
met. Leleplezte a bennem 1év6 globalis tudat hi-
anyat, és kiterjesztette tilsdgosan is szlik nem-
zeti identitasomat. Teljesen masképp értelmez-
tem most annak az erejét, hogy unitarius uni-
verzalista vagyok. Es a homordédszentmartoni
unitariusok meg én, megtettiitk az elsé 1épése-
ket egy kapcsolat felé, mely magaban hordozza
annak lehet6ségét, hogy a két egyhazkozség sok
tagjanak megvaltoztathassa az életét.

Masfel6l viszont kimeriilt voltam, egyediil
voltam, és nem beszéltem sem romanul, sem
magyarul. Velem 6sszezstfolva sok magyar uta-
zott, akik az utolsé perceket is kihasznaltak, és
most mentek haza meg vissza dolgozni; ezen ki-
viill néhany roman is, akik akkor utaztak kiil-
foldre elGszor életiikben. Egyik gondom az volt,
hogy a vizumom le fog jarni, még miel6tt elérjuk
a hatart. De volt még ennél is rosszabb:
Robinnak (aki most éppen tlést vezetett Buda-
pesten) sikeriilt — kitart6 magyar és roman tele-
fonkezelGk segitségével — felhivnia engem tele-
fonon a lelkészlakban. Azt Gjsagolta, hogy két
nappal azel6tt, kora reggel, leszallitottak a vo-
natrél. A magyar bevandorlasi hivatal emberei
azt allitottak, hogy Robin vizuma, amivel be-
utazhatott Magyarorszagra, mar kétszer volt
hasznalva, igy aztan nem érvényes tobbé. Azért
hivott, hogy figyelmeztessen, késziiljek fel arra,
hogy ez velem is megtorténhet. Robin emléke-
zett ra, hogy a Lonely Planet-ben olvasott mar
err6l a Kelet-eurdpai gyakorlatrdl, mellyel arra
kényszeritették a nyugatiakat, hogy még egy-
szer kifizessék a vizumot. Am § taljart az eszii-
kon: fogott egy taxit a legkdzelebbi kozuti atke-
16ig, ahol gyalog atment a hataron (ott nem kér-
ték, hogy tujabb vizumot vegyen), majd fogott
egy masik taxit a legktzelebbi vasutallomasig.
Végil azzal a vonattal, amelyre Magyarorsza-
gon szallt fel hamarabb ért Budapestre, mint a
nemzetkozivel, amelyr6l leszallitottak.

— De, - figyelmeztetett Robin — kell legyen
elegendd pénz nalad Gjabb vonatjegyre, meg ta-
xira.

A telefonkapcsolat megszakadt, még mielG6tt
be tudtam volna vallani neki, hogy az aznap
reggeli istentiszteleten majdnem minden meg-
maradt dollaromat odaadtam a homorédszent-
martoni gylilekezetnek, mint a San José-i test-
vérgyulekezet ajandékat. Persze, hogy nem kér-
hettem vissza.
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Segesvartol harminc kilométerre a vonat egy
nagyon furcsa tajon ment at. Olyan kisérteties
volt, mintha a holdon jartunk volna. Az egész
feliilet furcsa, sziirke, krétaszerti anyaggal volt
beboritva; a kevés fa és cserje satnya volt, és ha-
lottnak tiint. Hogyan képes barki is tulélni egy
ilyen helyen? Hogyan képes barmely kormany
engedni, hogy a dolgok ilyen tragédiaba torkoll-
janak?

Azon a napon, Uj barataim Homorddszent-
martonban és Székelyudvarhelyen 6t kiilonbo-
zG6 bucst-tinnepet rendeztek szamomra. Mind-
egyiken kaptam egy csomag ételt, meg egy pa-
lack vizet ,a hosszl, éjszakai utadra” — dgy-
mond. Mas csodalatos ajandék is volt, koztilk
egy varazslatosan puha baranyb6r, meg egy
gyonyoriien kifaragott talca. Mivel a b6rondje-
im mar Ugyis pattanasig tele voltak, ezeket a
dolgokat odaszijaztam Kkivillrél az egyik cso-
maghoz.

Miutan mar egy 6raja alltam a tomott folyo-
sén ugy, hogy a kalauznak se hire, se hamva
nem volt, rajottem, hogy a szendvicsekbdl para-
dicsom-, meg huslé folyik bele az én nagy befo-
gad6 képességli kézitaskamba. Az 6t tnnepi
ebéd utan semmi étvagyam nem volt, de olyan
orszagban voltam, ahol emberek éheztek, és
senki sem dobott el ételt. Ezen a sziik, lehetetle-
nil tomott folyosén — szemmel lathatéan nem
az enyém volt az egyetlen duplan kiadott hely-
jegy — miko6zben lovagléiilésben iiltem a csoma-
gomon észrevettem, hogy egy férfi nagyon mé-
regeti az én finom illata, bar kissé atnedvese-
dett szendvicseimet. Igy aztan lecsatoltam a tal-
cat a b6rondrdl, megraktam az étellel, és oda-
nyUjtottam az én éhes szomszédomnak. Vett be-
16le maganak, annyit, amennyit gondolt, én pe-
dig intettem, hogy adja csak tovabb a folyoson a
talcat. Sokkal késébb a talca visszatért hozzam,
4m nem f{resen, mint ahogy vartam, hanem
étellel megrakottan. Csakhogy az étel egyetlen
darabja sem szarmazott mar az enyémbdl: az
emberek vettek a homorédszentmartoni étel-
bél, és helyébe odatették a sajatjukat. Szomszé-
dom tujra elinditotta a talcat, eztattal a folyos6
masik vége felé. Es egész éjszaka, mikézben én
tltem a f6ldon, csodas baranyb6rombe burko-
16zva, a talca le és fel vandorolt a folyoson.

A vallasi oktatasok alatt valahanyszor cso-
déakrol beszéliink, elolvassuk azt a bibliai részt,
amelyben Jézus emberek ezreit lakatja jol
egyetlen aprécska halbdl, meg hét veknibdl.
Azutéan pedig elmondom nekik ezt a torténetet.

Felftiggesztve az id6tlen id6ben konnyd volt
ébren maradni, mikozben az éjszaka legsoté-
tebb 6raiban vonatunk nyugat felé szaguldott
veliink. Mindannyian, akik megosztottuk egy-
massal az ételiinket, elkezdtiink beszélgetni.
Lassanként helyet cseréltiink gy, hogy azok,
akik azonos nyelvet beszéltek, egymas mellé ke-

. riiltek, és torténeteket meséltek egymasnak. Az



éjszaka folyaman emberek jottek oda és kérdez-
gették, hogy ismerem-e a baratjukat, nagybaty-
jukat, kollégajukat, aki Chicagbéban, Cleveland-
ben, Houstonban, Milwaukeeban, vagy éppen
Los Angelesben él. Igy sziiletnek az igazi kap-
csolatok: ajandékot adunk egymasnak, segi-
tiink egymason, és torténeteket meséliink sajat,
és szeretteink életébdl.

Az egyik fiatal holgy, aki boldog volt attdl,
hogy gyakorolhatta angol tudasat, elmondta,
hogy azt a bizonyos holdbélinek tind varost
Kiskapusnak hivjak, és az amitdl olyan, kémiai
lerakodéas. Eurdpa egyik legszennyezettebb ipa-
ri teriilete, és Ceausescu torekvéseinek aldoza-
ta, aki megprébalt egy cement és acél ala teme-
tett, szuper-szocialista allamot teremteni. Har-
minc éven keresztiil a Kiskapusi 6lomkoh6 egy
hiisz nehézfémbdl all6 , koktélt” permetezett a
kornyékre. Utitarsam, a mostanra mar hirhedt
sz6t hasznalta Kiskapusra, és annak lakéira:

— Kiskapus egy kisértet-varos, és é16 halottak
lakjak.

A folyosén 1év6 emberek koziil ecsak harman
kérdezték meg, hogy tudnék-e nekik segiteni
abban, hogy az Egyesiilt Allamokba emigralja-
nak. A Romaniaban kezddd6 1) korszak hajna-
lan azt hiszem mindenki eljatszott a gondolat-
tal, hogy milyen lenne nyugaton élni; és nem
feltétleniil kétségbeesésbdl, hanem abbdl az eu-
forikus fejetlenségbdl, mely sok izgalmas lehe-
t6ségbdl eredt. Mindenki ugy érezte: hirtelen
minden megnyilt a kelet-eurépaiak szamara.
En is gy éreztem, hogy az életem — ugyanigy,
mint az 6vék - alapvetGen megrazkédott és
megnyilt azok altal a rohamosan kibontakozé
valtozasok altal, melyek az 6 orszagukban tor-
ténnek.

Kora reggel, Gj barataimmal az oldalamon,
akik forditottak szamomra, a magyar hatarérok
elfogadtak a vizumomat, és nem kellett a vonat-
rol leszallnom. Es akkor azoknak a romanok-
nak a sorsara gondoltam, akiket elfogtak, ami-
kor a hataron at akartak menni illegalisan,
Nyugat-Eurépa felé. Csupan 6t honappal az-
el6tt napokig verték volna, arra kényszeritették
volna, hogy ,,Romania édes foldjét” nyeljék, és
bebortonozték volna Gket.

A budapesti palyaudvaron mi, utastarsak,
szeretetteljes bucsit mondtunk egymaésnak,
mélyen meggy6zddve arrdl, hogy kozos utaza-
sunk figyelemre mélté alkalom volt a Kelet és
Nyugat kozotti kapcsolatok szempontjabol.

EE %

Erdélyi faragott talcamat arra hasznélom,
hogy gytilések alkalmaval kittiz6ket helyezzek
ra. Néha, amikor a helyére teszem eltoprengek,
milyen is lett volna, ha azt a nevezetes éjszakat
az idegenek szdmara fenntartott vagonban tol-

tottem volna?

182. oldal:

Zaro torténet: Hitiink szarnyakat adhat

Mivel a San Jose-i gyiilekezet fellelkesiilt a
kapcsolatokat illetéen, nem csak partnereink
felé nyaltunk ki, hanem mas Eszak-Amerikai
gyulekezetek felé is, akik mar rendelkeztek
partnerekkel. Mindegyikiik tele volt csodas tor-
ténettel. Jim Nelson, aki akkor a virginiai
Fairfax-ben volt az unitarius univerzalista gyii-
lekezet lelkésze az alabbi torténetet mesélte el,
amelyet én mindig szivesen foglaltam bele min-
den beszélgetésbe. Arrél szol, hogy ,,hogyan to-
vabb”, valamint a kihivasokrdl, és az aldasok-
ro6l, melyeket a partnerkapcsolatok hoztak ma-
gukkal.

Els6 latogatasuk alkalméaval az Egyesilt Al-
lamokbeli partner gyiilekezetiiknél Csongvay
Attila és felesége Zsuzsanna felszolaltak az is-
tentisztelet keretében. Attila elmondta mit
éreztek, amikor elGszor utaztak repiilén. Miu-
tan a repiil6 felszallt nézték a mogottitk elmara-
d6 mez6-foltokat meg kanyargoé utakat, és Atti-
la egy elképeszto felfedezést tett: a felhdk folott
mindig siit a nap. Amikor koriilnézett, hogy
utastarsaival (akik kozul mar voltak, akik alud-
tak, olvastak, komputert hasznaltak) megossza
felfedezését, rajott, hogy senki mast nem érde-
kel az 6 csodaja.

— Hirtelen rajéttem, — mondta 6, — hogy a tob-
bi utas biztosan nem gy élte le életét, ahogyan
mi, olyan helyen, ahol sokszor lehetetlen volt a
napot meglatni. Negyven évig sokan Erdélyben
el is felejtettiik, hogy a vilag mas részein voltak
emberek, akik ,,a fényben élnek”. Az volt az a
pillanat, amikor elkezdtem komoly terveket
sz6ni, hogy erGs hidat épitsiink Fairfax és
Szentgerice kozé. Epitsiink egy olyan hidat, me-
lyen mindig bejohet a nap a mi kis volgyiinkbe,
egy templomtdél-templomig hidat, hogy felra-
gyogjon a mi életiink és hazank ott, ahol a sotét
id6k nagyon mély nyomokat hagytak.

Attila beszédének tizenete utolsé Fairfax-i
napjan a kovetkezd volt: ,Hitiink szarnyakat
adhat, hogy felrepiilhesstink a felh6k folé.”

Sajnos, Csongvay Attila nem sokkal latogata-
suk utan elhunyt, de a Fairfax-i, és a szent-
gericei gyiilekezetek hittel dolgoznak egytitt
azon, hogy almat beteljesitsék. Biztos vagyok
abban, hogy Attila egyetértett volna velem ab-
ban, hogy mély megelégedéssel tolti el az em-
bert, ha latja, amint a partneregyhazkozséggel
kapcsolatos reményeit beteljesitik masok, akik
felveszik és tovabbviszik azt a szalat, azt a mun-
kat, melyet mi mindannyian elkezdtiink hiisz
évvel ezelGtt. ;

Irta: Gretchen Thomas
(Kaszoni Jozseffel, Cathy Cordes-el

és Leon Hopper-el)

' Roots and Wings kiado, Melbourne, Australia 2010.
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Hova mennek

Es lGték az Istennek fiai az emberek led-
nyait, hogy szépek azok, és vevének magok-
nak feleségeket mind azok kéziil, kiket
megkedvelnek vala. [...] Oridsok valdnak
a foldon abban az idében, sét még azutin
is, mikor az Isten fiai bémenének az embe-
rek lednyaihoz, és azok gyermekeket sziilé-
nek nékik. (1 Mo6z VI, 2-4.)

d

| ber kozelében, mégis rejtve elétte, s 1ép kapcso-
: latba vele, mikor neki ugy tetszik.

i Az irodalomban sokszor egészen plasztiku-
. san ,,dbrézolt”, a filmmiivészetben pedig éppen
I ,megjelenitett” — de legalabbis lathatova tett —
|
|
|
|

képzelt 1ények rendszerint nem sajat maguk-
ban érdekesek, hanem az emberrel valé kol-
csonviszonyban. Héfehérke torpéi, ha nem fo-
gadjak be az 1ld6zott arva

Kilonoés tulajdonsaga az
embernek, hogy szeret el-
képzelni t6le magatol kiilse-
jére nézve mas, de értelmes
és a kommunikacié képessé-
gével rendelkez6 lényeket —
angyalokat és tundéreket,
torpéket, koboldokat, ma-
nokat, északon trollokat
(ezeknek mind mas és mas a
természetrajzuk), nem szol-
va itt a nem-antropomorf
vagy csak félig antropomorf
képzelt lényekrdl, amilyen
példaul a szfinx, a kentaur
vagy a szirén.

A jelenség a tagan ér-
telmezett zsido-keresztény
vallasos irodalomban is nyo-
mot hagyott — bizonyitja a
mottéul valasztott bibliai

'\1_1,.
1]
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File, a zal-:rmnukl

TOTH EITA MESEREGENTE

ATHEMAELS o #

kiralylanyt, nyugodtan, me-
seiroktol és illusztratorok-
t6l, animatoroktol és opera-
téroktsl zavartanul élhet-
nének az erddn: senki sem
tudna réluk, igazab6l nem
is volnanak. Virtualis 1étiik,
kozismertségiik és népsze-
riiségiik oka és joga az, hogy
segit6 szeretettel viszonyul-
nak egy emberi lényhez,
akit egy masik emberi lény
el akar veszejteni. A relaci6
forditott is lehet: Spielberg
rokonszenves kis foldon-
kiviili gnémjat, az E.T.-t — ki
ne latta volna a filmet — em-
bergyerekek mentik meg a
foldi laboratériumokba valé
hurcolastol, és egyengetik

b ¥

idézet. Tovabbi nyomait bd-

ven lehet talalni a biblia kanonikus konyveiben,
még bévebben az apokrifokban. Ott van a szép-
irodalomban is, aminek klasszikus példaja tob-
bek kozott Swift liliputi vilaga; igaz, hogy nala a
liliputiak torpesége csak az ember erkolesi tor-
peségének tiikorképe. Ott van a magyar népme-
sékben, példaul Hétszlinyli Kapanyanyi-
monyok altal megtestesitve, mi tobb, a magyar
tudoméanyos irodalomban is, példaul Varkonyi
Nandor 1940-ben megjelent, Sziridt oszlopai ci-
mi konyvében, melyben a szerzd egyiptomi és
babiléniai ,,faragott képek” fél ember, fél allat
alakjainak hajdani létezését probalja bizonygat-
ni.

Es akkor itt van abban a modern mesere-
gényben is, amelyet nemrég irt és adott ki egy
budapesti fiatal holgy, T6th Zita, testvérhtga,
Té6th Anita illusztraciéival®. A benne szinre 1é-
p6 fantasztikus lények a zoknimukik. A
zoknimuki legkozelebbi rokona talan a skandi-
nav hazimano, a tomte, az él ugyantugy az em-

* Toth Zita: Filc, a zoknimuki. Toth Anita rajzaival. Athe-
naeum Kiadé. Budapest, 2009.
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hazatérése utjat.

Toth Zita meseregényében, a Filc, a zokni-
muki-ban is egy ilyen kolcsonviszony all a ko-
zéppontban: az embergyerek Félix és a mané-
gyerek Filc kivancsi vonzdédasa egymashoz. Er-
r6l szl a mese. A gyér emberi cselekményszalak
(Félix sziik csaladja korében) és a bonyolult, ne-
megyszer tilbonyolult zoknimunki-cselemény-
szalak (Filc népesebb csaladja korében és a ma-
nok kiterjedt fold alatti birodalmaban) abban
nyernek értelmet, hogy Félix és Filc elmagya-
razzak azokat egymasnak, s egyiitt torik okos
gyermekfejiiket azon, hogyan lehetne kimészni
abbdl a sok bajbodl és kellemetlenséghdl, amelye-
ket elsGsorban éppen az tamaszt, hogy 6k isme-
rik és érdeklik egymast, s nem akarnak lemon-
dani arrél, hogy taldlkozhassanak és baratkoz-
hassanak egymassal.

A zoknimuki-vilag izgalmasabb Félix szama-
ra, mint Filc szamara az emberi vilag, részben
azért, mert 6 a meseregény elss fejezetében leirt
véletlen talalkozasig nem tudott a zoknimukik
létezésérdl, részben azonban — s6t talan f6leg —
azért, mert az 6 realis emberi vilaga, kérnyeze-
' te, élete meglehetGsen sivar: nagyvarosi kisem-



berek igénytelen, unalmas, eseménytelen, esz-
ménytelen tengése-lengése a létben. Filc sokat
tud errdl a vilagroél, hiszen 6k, a zoknimukik,
szimbiézisban élnek vele, hulladék limlomaival
taplalkoznak, mint a négylabu ragcsalok s a cso-
tanyok, de nem érdekli, csak annyiban, hogy
mit ,hullat” nekik, s hogyan kell vigyazni, hogy
fel ne fedezze Gket. A baratsag, akarcsak a sze-
relem, tobbnyire nem teljesen szimmetrikus re-
lacio; az 6 baratsaguk sem az; Félix, az ember-
gyerek gazdagodik inkabb A&ltala lelkiekben-
szellemiekben, mert nemcsak merében Gj tu-
dasra tesz szert (a zoknimukik létezésének tu-
dasara), hanem feladatot s célt is kap: ennek a
titoknak az Orzését és Filc baratsaganak meg-
tartasat.

Nem véletlen, hogy Filecnek a zoknimuki-vi-
lagban leperegs, egyre fantasztikusabb és az
emberi lények — koztiitk a konyvolvasok — sza-
mara egyre nehezebben kovethetd kalandjai
utan a meseregény a két gyerek 1ij egymasra ta-
lalasanak és kézfogasanak jelenetével fejez6dik
be. Meghatéan.

Ha ez az iras kritika volna, nem csupan re-
cenzib, szerzdje bizonyara sziikségesnek talal-
na, hogy felsorolja a meseregény néhany aproé
szépséghibajat, s ha nem tul sz6rosszivii, akkor
azokat Toth Zita fiatalsagaval, kezdd voltaval
mentegesse. A recenzenst erre semmi sem kote-
lezi. Nyugodtan megallapithatja, mert igaz,
hogy a kétszaz oldalas meseregény kellemes,

gordiulékeny szoveg, s végig van benne valami
,dramai érdek”, ami arra készteti az olvasét,
hogy tovabb olvassa. Van benne valami lehan-
golé is: az emberi vilag azon részének unalmas-
saga és perspektivatlansaga, amelyet Félix csa-
ladja bemutat, s amir6l csak remélni lehet, hogy
nem egy egész tarsadalmat jellemez.

A zoknimukik vilaga, kozossége, Filc csaladja
erre nem mutat példat; ellenkezéleg, az is
taszitolag hat az olvasoéra. A rendezett kisszert-
ség, a szellemi igénytelenség alternativdja nem
a bohém kéosz és rendetlenség, a lusta ingyen-
élés (mindkettére bdven lehet analdgiakat ke-
resni és talalni a ,létezé tarsadalomban”), ha-
nem az erkolcsi feliillemelkedés mindkettdn,
ami itt csak Filcnek és Félixnek sikeriil.

A két gyermekhés alkotdja igéretes tehetség;
a recenzens hajlamos azt gondolni, hogy igére-
tesebb, mint amennyire 6 maga hiszi. Néhany
rovid, akar csak egy-egy mondatnyi sugallatos
leirasa, ezek élénk kornyezetteremtd ereje,
alakjainak jellemzése nemcsak kiilsejiik leirasa,
hanem viselkedésitk bemutatas altal, talalé-
konysaga, szeretetteljes humora és sok egyéb
apro iréi kvalitasa arra mutat, hogy meseregé-
nyét nem-mese alkotasok fogjak kovetni: a
zoknimanodk a rajuk jellemzd varazslatos atti-
nésekkel egyszer csak ott talaljak majd magu-
kat az emberré valas utjan.

Veress Zoltan

Magyarorszagi Unitarius Egyhadz Zsinatanak
Budapest

Fotisztelendo ZSINAT!

Alulirott Dr. MURVAY SAMUEL tb. fgond-
nok, haldsan koszOndm azt a megtiszteltetést,
amellyel a Szervét Mihdly dij odaitélésével en-
gem részesitettek.

Elete alkonyan az ember — ismerve és elfogad-
va a természet Isten-alkotta rendjét az elmulas-
rol — rendkiviil joleso érzést keltett ez a varatlan,
legmagasabb egyhdzi kitiintetés, amelyet most
nekem a f6tisztelend6 Zsinat adoményozott. Zsi-
natunk tagjaival hosszt éveken at, bar kiillonbozd
tisztségekben, de mégis egyiitt dolgoztunk Egy-
hazunk érdekében. Ezért én e nagy kitiintetésem
mogott elso sorban a szeretet és megbecsiilés ki-
fejezését latom és érzem. Ez a dij értékét sza-
momra igen magasra emeli. Mindezek mellett a
dijazést annak idGszerlisége okan utolso Isten
hozzadként is fogadom szeretettel.

Egy életen at én is mint hittestvéreim, egyha-
zunk érdekében kifejtett tevékenységemet sem
aldozatnak, sem kilonosebb érdemnek nem te-

kintettem, hanem — Ggy amint Eleimtdl 6rokol-
tem — Nemzetem €s benne Egyhdzam szolgdlata
er0s kotelezettség, amit feladni soha nem lehet.
Ezért semmiféle foldi juttatas nem jar. A tobbirdl
dontson majd az Orok Bird, amikor f6ldi maga-
tartasom felett birdskodik.

Itt kell megjegyeznem, hogy amennyiben sok-
rétli egyhazi tevékenységeim végzése soran barki
vétlent igaztalanul — akaratom ellenére — meg-
bantottam volna, kérem megértését és elnézését,
amint én is toriiltem emlékezetembdl az esetleg
engem ért sérelmeket.

Magamrdl még annyit, hogy ameddig életem
mennyei homokordjan napjaim leperegnek és
erdm engedi, még vallalok minden egyhazi mun-
kat, amire esetleg sziikség volna és megbizast ka-
pok.

Még egyszer megkoszonve a magas Kkitiinte-
tést, Egyhazunkra és Nemzetiinkre Isten gazdag
aldasat kérve, maradok

Tisztelettel:

Dr. Murvay Samuel
tb. f6gondnok

Eger, 2010 szeptember 10.
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Egyhazkozségeink életebo

Fuzesgyarmat

es a Gyula és Kornyéke Szorvanygyiilekezet

A zsufolt nyareleji és nyari programok, ren-
dezvények (és az Gjabbak szervezése el6tt) utan
egy kis feltoltédésre, minddssze 8 napra (ennyi
volt a szabadsagunk ebben az évben) hazasza-
ladtunk meglatogatni rokonainkat, sziil6helye-
inket, baratainkat, de elGtte, jalius 22-én még
részt vettem Budapesten a Duna Napja alkal-
mabol tartott rendezvényen. A rakparton 6riasi
héségben élményt adé linnepség, megemléke-
zés volt méas egyhazak képviselGinek is a részvé-
telével. Ott voltak a Duna-menti orszagok kép-
visel6i, diplomatéi. Beszédemben a viz aldasa
mellett sz6ltam annak pusztito6 erejérol is. Meg-
emlékeztem arrodl a testvériinkrdl, akit éppen
akkor temettek az arviz aldozataként az erdélyi
Bo6lonben, ahol a nyar folyaman két alkalommal
is driasi pusztitast vitt végbe a sok es6zéstol
megéaradt patak.

Julius 25-én, délutan 2 6ratol a Hajnal Istvan
IdGsek Otthondban tartottunk istentiszteletet.

Julius 27-én aztan sikeriilt elindulni haza, a
mar emlitett Gtra. Szétnéztiink a Szejkére és az
erdélyi koratra szervezett kirandulas fontosabb
utvonalain, hogy kisbusszal el tudjunk menni a
tervezett helyekre. Elutazasunk el6tt tidvozol-
tem két megyei vezeténket, akik egyhazkozsé-
glinket évek 6ta tamogatjak. Domokos Lasz-
16t, volt megyei kozgytilési elnokot abbél az al-
kalombdl, hogy kinevezték az Allami Szamve-
vOszék élére, Farkas Zoltan addigi megyei al-
elnokot pedig — aki innepeink, rendezvényeink
allandé résztvevdje — abbdl az alkalombdl, hogy
a megyegyllés elnokévé valasztottak. Mindket-
tének sikert kivantunk.

Augusztus 1-jén, vasarnap egykori gyiileke-
zetiinkben, Szentharomsagon (és a kornyéken)
szolgaltunk feleségemmel, ahol néhany kelle-
mes napot toltottiink el régi hiveinkkel.

Erdélybdl visszatérve késziltiink Gjra vissza,
de most mar a kisbuszos kirandulasra. Augusz-
tus 12-én hajnalban indultunk és 17-én éjfélkor
tértiink vissza az Alféldre. 20 taga tarsasaggal
vettliink részt a szejkei talalkozon augusztus
14-én, ahol az anyaorszagi unitariusok nevében
mondtam el beszédemet, az egyesiilés folyama-
tara O0sszpontositva.

Gyonyord helyeket megjarva, meglatogatva
az arkosi testvéreinket is jottiink haza. Itthon
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vart a ,Zs. Nagy Lajos Hunor Emlékalapit-
vany” 30 palyazati anyaganak atolvasasa, érté-
kelése, kielemzése és augusztus 18-an este a
Kuratérium altali elbiralasa.

Augusztus 20-dn déleldtt részt vettiink a va-
rosi innepségen és miisoros megemlékezésen.

Ugyancsak augusztus 20-an, délutan a kato-
likus templom kertjében, 6kumenikus szertar-
tas keretében Szent Istvan-kopjafat avattunk,
ahol Barath Janos reformatus lelkipasztor és
Cibian Miklés, a katolikus gytilekezet 4j plé-
banosa utan én is beszéltem, és aldast mond-
tam.

Augusztus 22-én emlékistentisztelet kereté-
ben adtuk at a dijakat a 30 kozépiskolas, féisko-
las és egyetemista didknak, 6sszesen 227 ezer
forint értékben. A dijatadas utan mindannyian
kimentiink a temet6be elhelyezni viragainkat
az alapitvany névaddja sirjan.

Augusztus 24-én Kaszoni Jozsef budapesti,
a fGjegyz6i teenddk ellatasara kijelolt lelkész
tarsasagaban Egerbe autéztunk, hogy elvigyiik
és atadjuk Dr. Murvay Samuel tiszteletbeli
fégondnoknak a Zsinat altal odaitélt legmaga-
sabb egyhazi kitiintetést, a Szervét Mihdly Di-
jat. A fégondnoki csalad kedvesen fogadott. E
sorok irgja felolvasta a zsinati hatarozatot és a
laudaciot, majd a lelkésztarssal atadtuk a dijat.
A f6gondnok korabbi kérésének megfelelGen a
csaladnak drvacsorat adtunk. A meghat6 szer-
tartast lelkésztarsam vezette be bibliaolvasas-
sal és imadsaggal. Az Grvacsorai jegyeket én
osztottam ki a jelenlév6knek, majd aldéassal és




énekkel zartuk az ahitatos 6rat. Kellemes be-
szélgetést folytattunk ebéd kozben az egyhaz
helyzetérdl, féként a kiiszobon 1év6 egyesiilés
folyamatardl. A 90 éves, jo erében és alkoté-
kedvben levé Samu Batyank felajanlotta az
egyesiiléssel jaro6 jogi, szakmai dolgokban valé
jartassagat, tudasat, tapasztalatait. Megko-
szontlk a szives felajanlasat. Adjon Isten a ki-
tiuntetettnek j6 egészséget csaladja korében!
Ezzel az aldassal bucstuztunk.

Augusztus 29-én 2 6ratol tartottuk az isten-
tiszteletet a Hajnal Istvan Id6sek Otthonaban.

Szeptember 4-11 kozott az arkosi testvérgyii-
lekezet tagjai (14-en) Fiizesgyarmaton vendé-
geskedtek.

Szeptember 5-én az istentiszteleten Székely
Janos lelkész prédikalt. Bélmegyerrdl érkez-
tek, ahol egy estét toltottek. Vasarnap a temp-
lomban fogadtuk vendégeinket, majd megbe-
széltiik a hét programjat. Hétfon az egyhazkoz-
ség, a kirandulok valamint a klubtagok és f6-
ként Bansaghy Sandor tamogatasaval k6zos
vacsora volt. Szerdan az egyik kirandulé,
Gyinovszky Lajos és parja vendégelte meg a
csapatot. Csiitortokon Szabé Imre, békési f6-

vadasz rendezett Tarhoson emlékezetes libava-
csorat. Pénteken Bansaghy Sandor és csaladja
bucsavacsorajat fogyasztottak el a ,,hazatérdék”.

Szeptember 11-én Vacott, a székesegyhazban
vettliink részt a vitézavatason, ahol szolgaltam a
testvéregyhazak vezetGivel. A gyaszos trianoni
diktatum 90. évforduldjara is emlékeztiink.

Szeptember 19-én, délutan 2 6rakor tartottuk
a hittanos évnyitét gyermek-istentisztelettel,
szeretetvendégséggel. A , szolgalatot” Kovacs
Laura és testvére, Szimonetta végezte.

Szeptember 26-dn, az Oszi Halaadas innepén
harom helyen osztunk urvacsorat: délel6tt
11-t6]1 templomunkban, délutan 13:30 ératoél a
Hajnal Istvan Idések Otthonaban, délutan
15:30 o6ratol Gyulan, az Esze Tamas utca 2.
szam alatti imateremben.

A véalasztasok utan, oktéber 6-dn, az ,Aradi
13 Vértani” emlékmiinél, templomkertiinkben
tartunk megemlékezést. (Ez az egyetlen hely
varosunkban, ahol ilyen emlékm{i 1étezik.)

Elérelathatéan az G6szel6 és az 6sz sem lesz
eseménymentes. De az Isten meg fog segiteni.

Balazsi Laszlo

Tudositas Szegedrol

A 2010. julius 4-1 istentiszte-
leten a prédikaci6 alapjat Janos
evangéliuma 12. része 35. és 36.
verse képezte. A lelki sotétsé-
get oszlatja a nem lathat6 fény-
forras, a gondviselg Isten. A
,, Vilagossag szent Atyja” kezde-
tl ének hangjai készitették el
Kiss Mihaly lelkész elmélke-
dését.

Szellemi-lelki vilagossag ha-
totta at a XII. Szeged-Sziéregi
Roézsa tunnepet 2010. junius
25-27-én, ahol a Roézsdk titka
cimet visel§ kiallitdson bemu-
tattak dr. Miklos Rozalia két
fehér rézsa festményét, ame-
lyek koziil az egyik vadrézsakat abrazolt. A ro-
zsa Kdlmdny Lajos és Kriza Jdnos unitdrius
piispok népkoltési gyiijteményeiben cimi konyv-
kiallitast Palankainé Sebdk Zsuzsanna, a
Somogyi Konyvtar igazgatdja nyitotta meg.
Vadrézsdk szerepe a népkoltészetben cimmel
hangzott el dr. Kriza Ildikoé néprajzkutato el6-
adasa.

A 100 éve sziiletett unitarius Laszlé Gyula
professzor, régész, torténész és képzémiivész
tiszteletére Hunor és Magyar nyomdban cim-

mel kiallitast rendeztek Szege-
den, a Moéra Ferenc Muzeum-
ban. A mizeum konyvtaraban
Léaszl6 Gyula felgy6i asatasairol
sz0lo kotetet Fodor Istvan
cimzetes fGigazgaté ajanlotta

az érdekl6d6k figyelmébe. A
Felgys, Urmés-tanya cimi

konyv a régészprofesszor veze-
tésével 1955-1977 kozott vég-
zett asatasok anyaganak bronz-
kori és avarkori leleteit mutatja
be.

A szeged-széregi kiallitason
és a konyvbemutatén e sorok
irgja is megjelent. Mind a két
esemény nagy szellemi-lelki él-
ményt jelentett.

Az augusztus 15-1 istentiszteleten Kiss Mi-
haly lelkész prédikacidjanak alapigéje Pal apos-
tolnak a korinthusbeliekhez irott elsé levele 16.
részének 14. verse volt: ,,Minden dolgotok sze-
retetben menjen végbe.” Mindenki tehetsége,
képessége, kiildetése szerint a Teremtd munka-
tarsa Istenorszaga épitésében. A ,DicsGség Is-
tennek” kezdetli ének hangjaival bizakodva in-
dultunk utjainkra.

Urmids-tanya

Vitalisné Miklés Eva
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Balazs Ferenc-dij és Dandos Gyula-dij

Bereghbol

A Beregben évek 6ta szivos munka zajlik.
Maga a szérvany két csoportra oszlik. Egyrészt
az orokké forrong6 missziés munka eredménye
a ciganyszorvany, mely egyéneket adott, mint
Lakatos Laszlot, a Dandos Gyula Ciganyegy-
let volt elnokét, naiv festd és a vasdrosnaményi
sziiletési festomiivész Vari Zsoltot. Mindket-
ten az UART alapit6 tagjai.

Misodik csoport a kelet-magyarorszagi uni-
tarius és szabadelvi alkoték csoportja: Oszabo
Istvan debreceni kolt6, aki dijnyertes monod-
ramat irt David Ferencr6l; Dusa Lajos debre-
ceni kolt6; Budahazi Istvan nyiregyhazi kol-
t6; Bakos Kiss Karoly beregszaszi koltd; Kin-
cses Zoltan szeghalmi iré; a
szimpatizans matészalkai kolté
és dramairé Olah Andras, aki
Blandrata Gyorgyrdl készil dra-
mat irni; Matyus Attila kolts,
az UART titkara; Orban Janos
Dénes kolozsvari koltg; Farkas
Wellmann Endre gyergyo-
szentmikloési kolts.

Lényegében 06k alapitottak
meg az UART-ot, az Unitarius
Alkotok Tarsasagat. A beregi
szellemi mthelyb6l nétt ki a
Baldzs Ferenc-dij, s ennek hata-
sara a misszi6os munka gytimol-
cseként a Dandos Gyula-dij.

A Balazs Ferenc Beregi Népfo-
iskolaval egytuttmtikodve, a va-
sarosnaményi szabadelvii pro-
testans kor — Balazs Ferenc szel-

nyen mar hetedik éve osztottuk ki a Baldzs Fe-
renc kiilondijat bronzérem, oklevél és konyvju-
talom kiséretében a legjobb hazai és karpatal-
jai, felvidéki és partiumi szaval6knak.

Hatodik alkalommal osztottuk ki a Baldzs
Ferenc kiilondijat és nagydijat az Orszagos Da-
vid Ferenc Ifjasagi Egylet Szinjatszo talalkozo-
jan. Mindkét dijjal szép konyvjutalomban és
diszoklevélben részesiiltek a dijazottak. Bronz-
érmet most csak a nagydijas székelykereszturi
unitarius gimnéazium szinjatszo csapata (ké-
piinkoén) a Bemugri egytittes kapott.

A Dandos Gyula-dijat idén alapitotta a beregi
szorvany és két uttoré munkat végzett személy
kapta. Elséként dr. Fazekas
Arpad orvos, ’56-os forradalmi
vezet6, Dandos Gyula kortarsa
kapta meg, aki értékes kutato-
munkat végzett a ciganyfor-
radalmar Dandos Gyula tevé-
kenységérdl és életérsl. Maso-
diknak Lakatos Laszlé része-
stullt Dandos Gyula-dijban, aki a
Dandos Gyula Ciganyegylet volt
elnoke.

Bizunk benne, hogy a nagy-
szerl el6dok és példaképek szel-
lemiségét tovabb 6rzi és folytatja
a most kibontakoz6 Dandos
Gyula Beregi Ifjusagi Cigany-
egylet ifjasaga. Hissziik, hogy
megfelel6 cigany fiatalokat nevel
ki a beregi unitarius szérvany-
, bdl, ha két fontos elv vezérli

lemiségét tovabb éltet-
ve — 1989-t6]l dijakat
adott Kki.

Az els6 Balazs Fe-
renc-dijasok kozt talal-
juk Néz6 Laszlo sza-
valémiivészt, a Magyar
Nemzet szerkesztGjét;
Oszabé Istvan debre-
ceni kolt6t és drama-
irot; Csizmadia Attila
nyiregyhazi grafikust;
Bocs Attilat, a Balazs
Ferenc Beregi Népfois-
kola volt elnokét; és
Csanyi Ott6 matészal-
kai karnagyot.

A Vaci Mihaly nem-
zetkozi  szaval6verse-
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6ket: a lelki élet épitése
és a kozéletiseg.

A missziés parancs
arra szoélit benniinket,
hogy Balazs Ferenc val-
lasos szellemiségét,
kozéleti kiildetéstuda-
tat tovabb apoljuk,
Dandos Gyula hazasze-
retetével és hGsiességé-
vel 6sszhangban. Erre
lehet6ség nyilik a bere-
gi unitarius szérvany-
ban. Kozos érdekiink,
magyaroké és ciganyo-
ké, sz6lit mindannyi-
unkat erre a missziora.

Felhés Szaboles



Budahazi Istvan gyermekverseibol

Nyaruto
L

Kicsi hdzam Nap perzseli,
fénykarjaval olelgeti,

nevet a nydr, ziimmog a légy,
tarlé madr a biizavetés.

Dinnyék leve cseppen-csurran,
mézédesen redm pillant,
megeszlek most sotét magui,
piros bélii, zold sisakii.

Jon az est is lomhdn, lassan,
szép dlommal, friss vdnkossal,
aproé szentjanosbogdrral,
vonés tiicsékmuzsikdval.

1I.
Még visszaint a Nydr
és tarléval szurkdl.
Bégd, bracsa, hegedil,
hangol az Osz, nagy kedvii.
Szél nétazik
Szél korbdcsol,
por hullamzik,
Nyirség tava
fodrozodik.

Mint a részeg,
szél notdzik,
akdcokkal
incselkedik.
Megcibdlja
mundérjukat,
megkocolja

a hajukat.
Szél korbdcsol,
por hullamzik,
Nyirség tava
fodrozodik.

Sar lesz

Dérren az ég,
mint a nagydob,
felhé konnye
foldre csorog.

Pereg konnye,
mint a zdpor,
cuppog csizmdm
a nagy sartol.

Oszi erdon

Oszi erdén, 6szi erddn estére,

szdll a maddr, szdll a maddr fészkére.
Almdt lest csillagszemii éjszaka,
20rgd erddt dtoleld éjszaka.

Osz van mar

Fiityiil a szél,
vijjog, Vijjog;
megzorgeti

az ablakot.
Jatszik-jdatszik,
zireg-zorog,
falevéllel
csireg-csorog.

Csirgeti-csorgeti,
széttépve gorgeti,
utakon, tereken
pérgeti-porgeti.

Tiicsok
Réti fit,
réti széna,
ez a tiicsok
szépen hiizza.

All a bdl,
szalma bdl,
minden bogdr
Jjarja mar.
Réti fi,

réti széna,

ez a tiicsok
mindig hiizza.

All a bdl,
szalma bdl,
minden bogdr
unja mar.
Réti fi,

réti széna,

ez a tiicsok
most is hiizza.

Osszel taldn
abbahagyja,
ha elkopott a vongja.







