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Lapunk
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ElSfizetGinket, olvaséinkat Kkaré-
csonyi ajandékképp szerettiik volna
meglepni elmdlt évi utolsé szamunk-
kal. A sok gratulaci6bdl, levélbdl ugy
érezziik, sikeriilt 6romet szereznunk
az lij forméaval, gazdag tartalommal.

E helyrdl is koszonetet kell mond-
junk a MTESZ Hazinyomda igazgato-
jdnak Boncza Gébor atyankfianak €s
munkatirsainak, hogy eévekig lelkiis-
meretesen gondoztak lapunk megjele-
néseél.

Az emelkedd arakat egyhazunk
egyre nehezebben Dbirta. Ekkor
Schmidt Gabor atyankfia jelentkezett
¢s felajanlotta, hogy nemrég inditott
onallé nyomdai vallalkozasdban ked-
vezmeényes aron, magasabb technikai
szinvonalon tudnak eldallitani az Uni-
tarius Eletet.

Felajanlasat elfogadtuk, ¢és az
1991/6. szamt6l a Cerberus Nyomdai-
pari Kft. végzi lapunk fényszedését és
nyomasat. Schmidt Gabor munkatar-
sa, Borbith Gébor atyankfia is nagy
segits€giinkre van ebben a munkéaban.

Tovabbra is szivesen fogadjuk ol-
vasOink €szrevételeit, javaslatait. Vi-
déki lelkészeinkt6l, hiveinktdl még
tobb cikket €s hiranyagot varunk.

E helyt is le kell ijuk, hogy — mi-
vel szerkesziOséglink lapterjesziési
engedCllyel nem rendelkezik, igy egy-
hazi lapunkat is a Hirlap- és Posta-
szallitasi Igazgat6sag terjeszti bel-
foldre és kiilfoldre egyarant. A téves
cimzésért, a cimvaltozasok késedel-
mes atvezetéséért nem mi vagyunk a
felelosek. Epp ezért kérjiik, ha a kéz-
besitéssel, vagy cimzéssel birmilyen
problémajuk van a HELIR Budapest,
XIII. ker. Lehel u. 10/a-ban jelentsék
be. A hozzank kiildott reklamaciGkat
mi is oda lovéabbitjuk.

Szerk.

~ UJEVI
PASZTORLEVEL

wNem ti valasztottatok engem, hanem én vélasztottalak ti-

teket, és én rendeltelek titeket, hogy ti elmenjetek és gyi-
molcsot teremjetek...” Janos ev. 15, 186.

Kedves Atyamfiai, Testvéreim!

Szeretettel és megbecsiiléssel szélok hozzatok 1j esztendénk elsé
napjan. Koszéntém az Egyhaz vezetdit, az Egyhazkozségek lelkésze-
it, gondnokait és presbitereit, de kilondés hangsillyal készontom
gyuleketeink tagjait, — minden unitarius hiviinket és a nem unitari-
us csaladtagokat. Tudatdban vagyok annak, hogy koszontésem nem
jut el valamennyi unitarius testvéremhez, mivel szétszértan élink
hazank teriiletén, de gondolatban bekopogok hajlékaitokba, ajkamon
Isten szent nevével és mondom: Adjon a j6 Isten boldog 4j esztendét
mindannyiotoknak!

Kérem, hogy gondoljunk most valamennyien édesanyankra; akar
él, akar meghalt mar. Emlékezzetek, emlékezziink, hogy mennyit
dolgozott érettiink s milyen nagy szeretettel nevelt munkéara és tani-
tott meg imadkozni itt e hazaban, vagy Erdély draga foldjén. Kérlek
azonban arra is, hogy nyomban ezutan gondoljatok lelki édesanyank-
ra, az Unitarius Anyaszentegyhazra, melynek templomaban megke-
reszteltek s avatott szolgalattevéi megismertették veliink a Biblia vi-
lagat, a préfétak kiizdelmes életét s préfécidiknak értelmét, mely
szerint a mi szeret6 j6 Atyank az idéknek teljességében (Méark 1, 15.)
elkiildi az 6 szent Fiat a mi iidvosségiinkre. Néhany nappal ezeldtt,
karacsony finnepén annak érvendezhettiink, hogy Jézus megszileteé-
sével a ,joé hir”, vagyis az evangélium beteljesedett s ezaltal minden
ember szaméara hozzaférhetékké valtak azok a lelki és szellemi ja-
vak, melyek jeleniink és igéretes jovonk biztositékai.

Az Unitarius Anyaszentegyhaznak dntudatos tagjai, —imadkozo és
munkalkodé, 4dldozatokat hozé és egymast megbecsiils tagjai legye-
tek, legyiink valamennyien Testvéreim! Mindazzal, ami jo, igaz és
szép, gazdagitsuk meg lelkiinket az evangélium szellemében, Jézus
példaadasa szerint. S lelkiink tartalmarél, hitiinkrél és meggy6zode-
slinkr6l — arrél tehat, hogy hisziink Istenben s emberségiinket a je-
zusi mérték szerint kivanjuk megépiteni, a lelkiismereti és vallasz-
szabadsag jegyében — mindenkor tegyiink bizonysagot. Annak reme-
nyében tegyiink bizonysagot hitiinkrél és meggy6z6désiinkrdl, hogy
ennek eredményeképpen beteljesiil Jézus megallapitasa: ,...en va-
lasztottalak titeket...”, és megvalésul e megéallapitas célja: ,,...hogy

gylimolesot teremjetek...”

Atyafisagos I:iaz‘telettel és szeretettel:

Bencze Marton
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UJEVI PASZTORLEVEL KOLOZSVARROL.

,Egy halk és szelid hang hallatszék.”

Szeretett Hiveim, Atyamfiai, Testvéreim!

A Kiralyok Konyve 17. és kdvetkezé fejezeteibol
a Jézus elétti IX. szazadban, kozel haromezer esz-
tendével ezel6tt élt Illésnek, a nagy oOszovetségi
profétak eléfutardanak nagyszerd alakja lép elénk.
A mondaszeri tudésitas gy mutatja 6t, mint aki
félelmet nem ismer, és Isten ligye 1gazsaganak hir-
detsjeként még a hatalom korlatlan képviselgjével,
a zsarnok kirallyal is batran szembeszall. Es ez az
Istenében rendiiletleniil bizé6 kemény ember nehéz,
hési esztend6k utén egyszer csak megtorpan, ugy
érzi, hogy tovabbi kiizdelemre nem képes. Ossze-
roskadva, szemét behunyva varja a halalt.

Es ekl:or kovetkezik egy megrazé, lenyligozé tu-
désitas. Egy angyal megérinti az alvé Illés vallat
és igy sz6l hozza: ,Kelj fel és egyél”. O koriilnéz,
lat maga mellett egy szén kozott silt pogacsat és
egy pohér vizet. Aztan lecsukja szemét. Tul faradt
és til szomori ahhoz, hogy enni tudna. Az angyal
azonban iujra megjelenik, és most mar hatarozott
hangon igy sz6l hozza: , Kelj fel, egyél, mert erdd
felett valé utad van. Kelj fel, egyél és igyal, erd-
sitsd meg magad, mert Istennek beszéde van ve-
led. Isten hegyéhez kell menned és ott az O sze-
mély szerint hozzad hangzo6 beszédét kell meghall-
gatnod”.

A tudésitas szerint Illés felkelt, evett és ivott, és
a csodalatos étkezéssel meger6sddve, negyven nap
és negyven ejjel ment, mig eléerkezett Horeb hegyé-
re, ahol minden fajdalmat és kesertségét meghall-
gatva, ,halk és szelid hangon” sz6lt hozza Isten. Ez
a yhalk és szelid hang” ujjateremtette és kiizdel-
mei tovabbfolytatasara alkalmassa tette.

Kedves Atyamfiai, Szeretett Hiveim!

Ez az 6srégi mondaszeri tudésitas, ha ahitatos
erzések kozott hallgatjuk, ma is mindnyajunkat
magaval ragad. Ugy érezziik, hogy van hozzank is
8z60l6 mondanivaléja. Illés lelki vivdédasaihoz és
megtorpanasahoz sok tekintetben hasonlé a mi
kiizdelmiink is. A nagy térténelmi valtozas kezde-
tén mi is nemzeti és egyhazi mivoltunkban, a meg-
probalé évtizedek utan végre visszanyert szabad-
sag lelkes hangulataban boldogan éreztiik, hogy
volt miért kiizdeniink. AztAn reményeink nagy ré-
szében keserl érzések kozt csalédtunk. Tapasz-
talnunk kell, hogy a szeretet és megértés helyett
addig soha nem tapasztalt mértékben a meg nem
ertes, az evangélium szellemét meghazudtol6 gyi-
I6let vesz kériil. Nem egyszer bizonytalansag és
kétség vesz er6t rajtunk és idérsl idére elhomalyo-
sul el6ttiink kiizdelmiink értelme.

De aztan arra gondolunk, hogy Isteniink egyha-
zunk 400 éves viszontagsagos torténetében, a leg-
nagyobb megprébaltatasok idején is mindig megse-
gitett. Feltétlen hittel, megddnthetetlen bizonyos-

saggal hissziik, hogy ha az evangélium parancsola-
tal értelmében folytatjuk nemes kiizdelmiinket,
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gondvisel6é Isteniink ennek az ismeretlen uj esz-
tqndﬁnek a folyaman is djra meg tjra lehajol hoz-
zank, felnyitja szemiinket, enni és inni ad, hogy el-
érkezve a Héreb hegyéhez, meghalljuk, amint
»halk és szelid hangjan” simogaté melegséggel
8z0l, beszél hozzank és er6t ad becsiiletes kiizdel-
miink tovabbfolytatasahoz.

Ujév reggelén az evangélium szavaival készénte-
lek:_ »Amik csak igazak, amik csak tisztességesek,
amlk_csak igazsagosak, amik csak kedvesek, amik
csak j6 hirdek, azokrél gondolkozzatok, és a békes-
ségnek Istene veletek lesz”,

llyen érzések kozott kérem gondvisels Isteniin-
ket, hogy ebben az esztendében is arassza ki re-
ank, mindannyiunkra, védés, oltalmazé, megszen-
tel6 aldasat.

Atyafisagos tidvozlettel és fopasztori szeretettel:

Dr. Kovécs Lajos
puspok

KINEK TARTJAK
AZ EMBEREK?

Osid6k keresztény kérdése, hogy kinek tartjak az embe-
rek Jézust: Istennek-e, vagy embemek?

Mi, unitariusok embemek tartjuk Ot. Ezzel az alapvetd
allasfoglalasunkkal David Ferenc tanitasdhoz ragaszko-
dunk, aki azért halt mértirhalalt, mert kijelentette, hogy az
egy Isten hite egyetlen isteni személy tiszteletére jogosit
fel. Ez az Atya személye. Imadsagunkban tehdt egyediil 6t
hivhatjuk segitségtil.

A tiirelem és a fennmaradas feltételét képezd Dési
Egyezségben negyedévezrednyi idore kotelezi€k elodein-
ket, hogy Jézus személyét is segitségiil hivjak. Ehhez a
Szentlélek személyét is hozzatett€k, hogy legalabb kilso-
ségében (gy tessék, mintha a Szenthdromsagtol :ni se ter-
tiink volna vissza az scredeti egyistenhithez.

Az Istenrdl sz616 fejezet utdn még mostani k&ténkbaq is
Gpy kovetkezik a Jézusr6l, majd a Szentlélekrol s'._zﬁlé feje-
zet, mintha még ma is valamilyen haromsaghitet valla-

nank.

Katénk szdmos pontja lisztazza ez, és leszi [ClreCrihe-
tetlenné, hogy mi csak az egyetlen isteni személyben hi-
sziink. Ez pedig annal élesebben szegezi szembe velink a
kérdést, hogy Jézust akkor kinek tartjdk az unitariusok?

Adjuk meg héat azonnal a mi vélaszunkal: - a:}nak,_?ki
minden ember kell legyen: embernek. Annak, akinek jott,
aki lenni akart, és aki volt: példamutaté cmbernek. Olyan-
nak, amilyennek Isten teremteni akarla az embert, nsllduk-
t61 fogva €s clsOtl az utolséig mindenkit: Istenarcu em-
bernek. Olyannak, aki lelkében hordja Isten arcvonasail.

Jézus azért Emberfidnak nevezte magat. Nem nevezie
Kain fidnak, s¢ Herédesénck nem nevezte. Nem olyan em-
berfidnak, aki clvetette magatél az Istenhez valo Iclki ha-



sonlésdgot, hanem olyannak, aki megorizte, teljességében
megdrnizte azt.

David fidnak, Illés megtestesiilésének kell ertsik, ami-

kor 6 Emberfidnak nevezi magéat, mert kétségtelen is, hogy
fgy kell érteniink, de mindenképpen ember fidnak, dgy,

ahogy az megmasithatatlanul irva van.

Mennyivel tartandnk mi t6bbnek ennél, ha egy olyan Is-
tenfisnak mondanank, akinek nincs tobb koze hozzank,

emberekhez, mint az, hogy egy rovid €leten at emberek
kozott a Foldon €1t?! — Hiszen minden felekezetlink azt ta-
nitja, hogy Isten 4llandé kapcsolatba, szovetségre l€pett,
és még meg is djftotta azt veliink. Isten emberré lett az
Evangélium szerint, hogy megujithassa szovets€get az em-
berekkel.

Mégsem valt eggyé a teremtményei kozil. Ha ¢pp el-
lenkez6leg: tokéletességre hivo, tokéletes emberré tette
magét, azzal megdrizte a lényeget, azt, amivel egylitt te-
remtette meg az embert. Ilyen emberként Jézus semmivel
se kisebb nekiink, mint akinek Istenként jelentkezik.

Az igazi unitdrius hit az, hogy egy ilyen embernek lenni
emberfeletti dolog. Kilépni az isteni hatalom bastyai ko-
ziil, védtelen baranyként valni farkasemberek aldozatava,
utat mutatva nekiink Isten védobastyai felé, embennél 1s
magasztosabb emberi gesztus.

Ennek az embernek tartjuk tehat az Isten Fiat, €s meg-
gy6zodésiink, hogy minden mas felekezetli keresztény
ugyanennek tartja. Ami kiilonbozik, az csak a kifejezésfor-
mak tartomanyaba tartozik.

A kifejezésformak kiilonboznek, a keresztény hit 1énye-
ge mégis azonos ebben az 6sidok oOta a legfobb keresztény
kérdésben. Ez az azonossag az alapja az 6kumeénianak is.

Ki hat nekiink JEzus? Istennek mondjuk-¢, vagy ember-
nek? Mi fiigg attol, hogy kinek mondjuk 6t? — Aki példa-
képének tudja tekinteni, annak legnagyobb az emberek ko-
zott, akar Istennek, akar embemek mondja ki-ki a hite sze-
rint. Isten fel€ igy is, Ggy is 0 az Ut, az igazsag €s az élet.
Aki 6benne hisz, el nem veszhet, annak orokélete van.

Mennyivel t6bb ennél Jézus, ha Istennek mondjuk G61? —

Vagy nem veszti-¢ el jelentGségét a hittétel betiije, ha ko-
velésére nincs ihletésiink €s elég erkdlcsi erdnk?!

Az Evangé€lium tanulményozésa rendjén tigy tetszik, Jé-
zusnak hozzank kozelallo, emberarca van. isteni kiildeté-
s€t, mint Krisztus t6lti be. A XX. sz4zad eleje Ota egyha-
zunk elvbol mellozi Jézusnak ezt a fontos evangéliumi ne-
vel. Igy akarja megelozni személyének Istennel valé azo-

nositasat. A kévetend§ példa kiemelésével az emberhez
hozza kozel az Emberfiat.

A fentiekhez, melyekben az Unitdrius Egyhaz nézeteit
foglaltam Ossze, az aldbbiakban sajat gondolataimmal sze-
retném kozelebb hozni a tisztelt Olvasot.

A Biblia kiemeli az embert az élet hézkoznapjaibél,
hogy a kiviilnézet segitségével itéletet tudjon alkotni on-
magar6l €s a mindennapok val6sagardl. — Ez lelki 1étsziik-
ségletiink. Az €let realitasdbol kiemelt embert a hit val6sa-
gaban helyezi el. A hit nem a tapasztalt, hanem a remény-
lett dolgok val6sidga. Az ember pedig csak tapasztalhatd
valosagok megismerésére képes. Ezért a Biblia a tapasz-
lalhatok kozveltitésével teszi megismerhetové a tapasz-
talhatatlant. Ezt a k€t vildg osszefiiggésébol eredé hason-
l0sdgokra alapozza. Tomér, maradéklalan tkételesség
mivészetiel juttatja kifejezésre. Annyira magaval ragad,
hogy kritikus szemmel nézve is belcéljiik magunkat. Alig

vesszik €szre, hogy nem evil4gi valOsag az, amivel szem-
ben 4llunk. |

A Biblia a mivészet cszkozeivel, képzelt cle i -
bevételvel abrazolja a val6ségot. igi;? teszi énrfh};gigya
mondanival6jat, de nehézséget is okoz. Az unitarius teols.
gia ezt a nem mai kelet{i gondot akarja feloldani az Evan-
gélium megtlisztitdsdval a hozzaflizott korszerfitlen ma.
gyarazatoktol €s értelmezésektSl. Ebben pedig sajat fele-
kezell korlatait is meghalad6 sikert ért el a torténelemben
€s Crel a jelenben is, Hozzdsegftette vallssos érzékiinket a

kibontakozashoz, a Biblia mondanivaléjanak magasrendii
megértéschez.

;_a vallasi €rz€k ellenéllt az ateizmus kihivasinak is. Az
ateizmus uraln'fanak negyven esztendeje tokéletesen elég
lett volna a Biblia legy6zésére, ha az embemek termé-

szetes kapcsolata ne lenne Istennel. Az emberek JO részét
meg 1s fosztotta ettdl a kapcsolattol.

A technokracia még ennél is stilyosabb kihivést jelent,
pedig magat a hitet nem is tdmadja. De elforditja az ember
¢rdeklodését a humanumtdl, az irodalomtél, a koltészettdl,
a rege vilagatol. Az Istennel val6 kapesolat legfGbb eszko-
z¢t veszi el, még tobb embert fosztva meg a kapcsolat le-
hetds€gétol.

Mi mégis bizunk a valldsos hit fennmaraddsaban. Annyi
vallasos ember mindig lesz, hogy kovésznak elég legyen,
¢s alkalmas idoben az egész tésztat megkelessze. Kicsibdl
gyorsan novekedj€k Gjra naggy4 az Isten orsziga.

Ehhez mi, unitariusok is hozz4adjuk a magunk munka-
jat. Felhivjuk a figyelmet arra, hogy a kihivasokat nem le-
het elhanyagolni, és a magunk modjan szembe is szillunk
velik. A Biblia csodaregéi kozott €16 Jézusra ugy kell te-
kinteniink, hogy a szemé€ly€hez fiiz6dd Krisztus-kultusz,
az Emberfidnak Istenfidva valé emelkedését, Isten alde-
reszkedéscként érzékeltetd, fontos mitolégial elem.

Az ateizmusnak az a vélaszunk, hogy diktatiraval nem
lehet helyettesiteni az erkolesot, ami elvalaszthatatlan a
valldsgyakorlattél. Erre immér torténelmi bizonyitékul
szolgal a negyven-(illetve hetven)-€ves kisérlet teljes ku-
darca.

A technokricia, felé is megprébaljuk sajatosan unitarius
valaszunk kidolgozasat. A technokréicia korszaka messze
41l még a befejez6dést6l. Ma éppen ennek, semmiképpen
sem a hitnek tulajdonftjuk a gydzelmet az atcista diktatura
felett, és az valéban gazdasagi, valéban a technika gyozel-
me.

De tartozunk még egy eszmei gy6zelemmel is, ami a
teljességhez szervesen hozzatartozik. Abbﬁl_ pedig nem hi-
4dnyozhat a vilasz sem a kérdésre, hogy kinek tartjak az
emberek Jézust. A hitetlenséget lebirni csak# olyan véf'-
lasszal lehet, mely 6t kiemeli a k6zonséges, Sot a rendki-
viili emberek sorabél is. Azzal, amit a Mt. 16.13-16-ban
talalhatunk.

A kérdést, hogy: , Kinek mondjak az cmbcrr:l-_c_ az Em-
berfiat?” Jézus hozzank, az élet kiteljesedéséért kiizdo cm-
berekhez intézi: . Hat ti kinck mondotok cpgcm?’: -
Egyetlen valaszt adhatunk, az clct rcménylségcnck vala-
szat: ., Te vagy a Krisztus, az €10 Istennek Fia”.

Nyitrai [.evente
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Az Egyhazi Képvisel6 Tanacs ulése

Az elmiilt év utolsé képviselGtana-

csi tilésére 1991. december 14-€n ke-
rilt sor. A napirend ¢lsé részében
1obb elndkségi beszamold hangzott
el. Bartok Béla fégondnok a Roma-
niai Unitarius Egyhaz 1991. decem-
ber 10-12-én megtartott fotanacsi
gyiilésérél adott hirt, melyen egyha-
zunkat képviselte. Kolozsvar utaza-
sardl szolt Orbokné Szent-ivdnyi Illo-
na kiilligyi titkar is, aki valamivel ko-
rabban, 1991. november 4-7. kézott
targyalt ott illetékes vezetokkel a két
testvéregyhdz kapcsolatainak szoro-
sabbra flizésérl. Ugyand szo6lt a ma-
gyar f{rok bécsi PEN-taldlkozojarol
(november 9-10.), melyen Szépfalusi
Istvan ev. esperes meghivasara vett
részt, és az auszirial unitarius, illetve
protestins magyar hivéknek tartott is-
tentiszteleten sz6sz€éki szolgélatot tel-
jesitett. (Errol tudositast is olvashat-
tunk az Unitanus Elet megujult for-
matumu karacsonyi szamaban.) Benc-
ze Mdrion plspOkhelyeties szintén
kiilfoldi ayjardl tett emlitést: Locarno-
I tartézkozasa elott Franciaorszagban
talalkozott Ferenczy Sdndorral, aki
unitarius szerzok egyes miveinek ki-
adasahoz igért segitségel.

A beszamolOk sorét dr. Lorincz Er-
no zarta, ismertetve az EKT 1991, ok-
tober 26-i ilését kovetden clintézett
adminisztrativ-jogi ligyeket és kiilon-
f¢le eseményeket (a Budapest, Tigris
utcaban vasarolt lakas egyhazi tulaj-
donjoganak foldhivatali bejegyezteté-
se, udllohasznalati jog szerzése veg-
rendeleti aton Harkdnyban, részvétel
cgyhazi 1€maja kiallitdson Kaposva-
roll, karacsonyi segélyek kifizetése,
egyhazi cimtablakészités és templom-
hangosito berendezés, gépkocsi atira-
s1 €s egy€b karbantartasi tigyek stb.).
Felhivia végiil a figyelmet az sz fo-
lyaman kikiildott 1. és 2. sz. korleve-
lckben foglaltak teljesitésének a fon-
lossagara, igy clsdsorban az cgyhdz-
KOzsCgi zarszamadasok idébeni elké-
szilCsére, €s a Szervezeti Torvényhez
kCrt modosilo javaslatok bekiildésére.

Az EKT a beszamolokat tudomasul
velle, majd gazdasagi kérdcsckre tért
al. Dr. Nyiredy Szaboles fGgondnok-
helyclies elGadla, hogy a revizios zar-
szamadési munkalatok még mindig
nem fejezGdick be. Sor kerdilt ugyan

Huszli Janos meghallgatdsira (oklo-

ber 21.), de szdmos kérdés — igy az

crdélyick részére kordbban érkezett
nyugali scgClyosszegek lgye — most
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(azaz december kozepén) is tisztdzat-
lan. A huzavonaval clégedctlen t6bb
felszolalé nyomatékosabb intézkedést
kért (Szasz Janos, dr. Ldrincz Emd,
dr. Murvay Samu). Az EKT megbizta
dr. Jakab Jend lelkész-joglanacsost a
megfelelo jogi cljaras elGkészitésé-
vel. A vagyoni-pénziigyi ,aladas-at-
vétel” lebonyolitdsdnak lassisaga €s
hidnyossdgai miatt biralat érte a Gaz-
dasagi Bizottsagot is. Dr. Nyiredy
Szabolcs bejelentette, hogy lemond a
GB elnoki tisztér6l. Az EKT 1991,
december 31. hatdllyal a lemondast
cgyhangulag elfogadta, de utédot
egyelore nem jelolt ki.

Foglalkozott az EKT egyes alkal-
mazottak besorolasdval az ecgyhazi
kozpont allomanyaba (adminisztritor,
gépkocsivezetd, takaritd); havi 1000
Ft 6sztondijat szavazott meg Szolga
Tokés Sandor IV. éves teolégus hall-
gatonak, tanulmanyi szerzédésben
rogzitendd feltételek mellett; jegyzo-
konyvi koszonetét fejezte ki Boncza
Gabor nyomdavezetdnek az Unitarius
Elet elballitasaval kapcsolatos érde-
meiért.

Az EKT ezutin meghallgatta Fel-
hés Szabolcs tandcsos eldterjesztését
a misszios munka, illetve a szorvany-
gondozas ¢rdekeében kifpitendd, or-
szagot atfogo korlelkészségek targya-
ban, mely cgyhdazunk megujhodasat
szolgdlnd. Az inditvanyt Nyitrai Le-
vente €s Szasz Janos gazdagitotla Cr-
tekes gondolatokkal. Az EKT meg-
bizta az Elnokséget egy megfeleld
osszetételd bizottsag I€trehozasaval,
mely ezt a fontos témat tanul-
manyozza és dolgozzon ki konkrét
lervezelel.

Vita folyt a Vegyesbizotlsag egyes
inditvanyairol, melyecket a fogond-
nokhelyettes adott el6. Az EKT végil
is nem fogadta el sem azl a javaslatol,
hogy a f6titkari slatus sz{injon meg,
sem azl, hogy a Gazdasagi Bizollsag
vezelését a fGgondnok vegye Al
(Ezekrol késdbb kell dontent.)

Ezt kovetden Galffy Gébor lana-
csos beszamolt a Keresziény Okume-
hikus Tandcs 1991. oktéber 30-dn tar-
loil osszejovetelérél, melyen Egyha-
zunkal képvisclle, ¢s javaslalol lell a
kapcsolattartds  intézménycesitéscre.
Az EKT a javaslatot clfogadia.

Jeleniés hangzotl ¢l a ZsinatelGke-
szi10 Bizotisag részCrol is. A bizolisag
1Obb targyi és személyi kordlmenyre
tekintettel nem véli megtarthatonak a

puspokvalaszt6 zsinatot 1992 januar-
Jaban. Az EKT a javaslatot clfogadta
azzal, hogy tjabb dontésig a fGpaszto-
- uszict Bencze Madrion pispokhe-
lyctles ldssa cl, de a Fotanacs (ilését
az 0j €v clsé felében mindenképpen
meg kell tartani.

A KEpviscl6 Tandcs iilése egyhazi
sajtoszemlicvel €ért véget. Dr. Sztan-
koczy Zoltan alyinkfia elmondta,
hogy egyhazi kézpontunkhoz 16 ma-
gyar €s 23 idegennyelvi folydirat ér-
kezik rendszeresen, — ezek feldolgo-
zasa szerfolott hasznos lenne. O eb-
ben kész részt vallalni. Az EKT ko-
szonetlel vette a kozremikodését és
megbizta az Elnokséget, hogy a tevé-
kenységhez minden sziikséges segit-
ségel adjon meg.

Dr. Lorincz Erno
fotitkar

Koszontjiik
Szépfalusi Istvint és feleségét

Janudr 3-dn a magyar PEN Club
emlékérmet adomanyozott Szépfalusi
Istvan bécsi evangflikus esperesnek
¢s feleségének. Ezt az emlékérmet
azok kapjak, akik az elmilt évtize-
dekben a legtobbet tett€k az itthoni €s
a hatérainkon tdli magyar irodalom
felvirdgoztatasdért. Szépfalusi Istvan
volt az egyik alapitdja az Europai
Protestans Magyar Szabad-
cgyetemnek, majd a bécsi Borne-
missza Tarsasag vezetdje lett. Ok ad-
tak ki tobbek kozott elsként Bibo Ist-
van Osszegyijtott maveit is. Az 0 se-
gitségének koszonhetd, hogy masfel
évvel ezelott djra megalakulhalotl a
romanial magyar iréz PEN-centruma.

Temploméban gyulnek 6ssze BEcs-
ben €16 unitdrius testvéreink is. Iro-
dalmi osszejovetelein, ahol feles€égé-
vel egyiitt faradhatatlanul tevCkeny-
kedik, orommel vesznek részt a hazai
és a hatarainkon tdl €16 iréink nagyjai
is. Evek 6ta rendszeresen kér fel ma-
gyarorszagi unitdrius lelkészeket is-
ientiszielelek megtariasara. A Szépfa-
lusi hdzaspéarnak az 0sszmagyarsagerl
kifejtett tevékenys€gét szinle lehetet-
len felsorolni, de eziton mondunk ne-
kik mi is kdszinetet, tiszla szivbdl
gratuldlunk ¢s Isten alddsat kerjuk lo-
vibbi munkajukra.

Bencze Franciska



Jézus Krisztus személyiségeérol és szerepéral
Kezdetben vala amaz Ige

és az az Ige vala az Istennél €s az az Ige Isten vala. Igy
forditotta Kérolyi Géspar a Janos szerinti evang€lium be-
vezeld sorait. Ezek a sorok lényegében az elielt négy €v-
szazad alatt véltozatlanok maradtak. Ma az djabb
forditdsokban (protestinsoknél €s katolikusoknal egya-
rant) igy hangzanak: Kezdetben volt az Ige, az Ige Istennél
volt, és Isten volt az Ige. Az idegen nyelvii kiadasokban

egyrészt hozzénk hasonléan Ige szerepel. Ez a helyzet a
latin nyelveknél (In principio erat Verbum, Au commen-
cement était le Verbe), mig méshol, fgy a german nyelvek-
nél az Ige helyett a Sz6é szercpel (Im Anfang war das
Wort, ... the Word). Megjegyezhetjiik itt, hogy a régi ma-
gyar nyelvben az ige ,,s26” €s ,,beszed” fogalmat is takart,
és a latin nyelvekben az ,jige” ugyancsak hasznalatos volt
sz6 és beszéd értelemben is. Ebbdl két dolog is nyilvan-
val6. Egyrészt az, hogy nem lehet tartalmi kilonbséget
erdltetni az Ige és a Sz6 koz€. Mindkettonek teljesen azo-
nos a tartalma és ez nyilvanvalé is, hiszen ugyanannak a
fogalomnak a kifejezésére szolgdlnak. A masik, hogy nem
talaltak olyan megoldést, amely tokéletesen az eredeti go-
rog kifejezést adna vissza. Ott ugyanis nem az ige, vagy a
sz6 gorog megfelelGje olvashaté, hanem miként tudjuk, a
Logosz.

Az Ujszovetség kiilonbozd helyein a logosz tobbféle je-
lentésben, mint lizenet, magyarazat, kozl€és stb. viszonylag
gyakran szerepel (,,kisbetlivel”), de Janos evangélista egé-
szen mas jelentGséggel, megszemélyesitve (,,nagybeti-
vel”) vette fel az 6 {rasaiba. Minthogy csak bevezets ver-
seiben olvashatjuk ezt a Logoszt, felteheldoen nem tartotta
fontosnak, hogy bovebben magyarazza pontos értelmét, de
lehet, hogy amugyis feltételezte a hellenisztikus vildgban
val6 ismertségél, ¢ppen altalanosan eclierjedt hasznalata
alapjan. Mindenesetre to6bbféle okbél itélhette Ggy, hogy a
Logosz fejezi ki a leghivebben azt, amit {rdsaiban ko6zolni
akart.

A Pcldabeszédekben (8, 23-35) a megszemélyesitett
Bolesesség mondja magardl, hogy 6t alkoté munkéja el6tt
teremtette az Ur, mint legelsé mivét, és ott volt az Ur mel-
lett, amikor a vilagot teremiette, majd azutén is gyonyor-
kodott benne az Ur, mint kedvencében. Azt is mondotta
tovabba, hogy aki 6t (ti. a Bolcsességet) megtalélja, az éle-
tet €s az Ur tetsz€sél taldlja meg, akik viszont elvetik 6t, a
halalt valasztjak. Osszehasonlitva a Bolcsességrél olvas-
hato Oszovels€gi sorokat a Janos szerinti evangélium Lo-
goszra vonatkoz6 mondataival, nem nehéz felfedezni a na-
gyon szoros hasonl6sagot a ketté kozott. Az is kitdinik ter-
meszetesen, hogy az evangélista az 6szovetségi alapot je-

lent6sen tovabbfejlesztette a krisztusi szerep felmagaszta-
lasa érdekében.

A logosz fogalma a kisdzsiai hellenisztikus gondolko-
dasban ICnycges szerepet jatszotl. Legallalanosabban agy
¢rietiek, mint a vilagot osszetarto isteni Elvet. Az alexand-
rial zsido-hellén gondolkodéasban a logosz a vildg Ertelme
(megériése), a teremtd Isten clsd alkotdsa volt. A gnoszli-
kus gondolkodok a logosznak olyan jelentését is elfogad-
1k, amely szcerint a leglGbb istenség cgy isteni Iényt kiil-
doll az embereknek, aki kinyilatkoztalta szamukra az is-

tenséget, €s kdzvetitGje volt az udvisségnek. A Janos sze-
rinti evangélium szerzéje mindezeket a gondolatokat is-
merte €s fel is hasznélta ahhoz, hogy a Logoszt egyszerre
tanitsa mint Istent, mint Isten hiteles kinyilatkoztat6jat
mint az Gdvosség atjat. '

Kéiségtelen, hogy a 4. evang€lium eldszavat (Jn 1, 1)
ugy is €rthetjiik, hogy Janos apostol a Logosz (Ige, Szﬁ‘} €s
Isten koz€ egyenldségjelet tesz. A trinitarius kereszténység
ezt a mondatot a mésodik isteni Személy ujszovetségi iga-
zolasdnak els €rveként fel is hasznélja és erre €piil, mint
egyik tart6 pillérre, a klasszikus, a hagyoményos kriszto-
l6gia. Ha azonban a 4. evangélium elGszavanak (Jn 1, 1-
5) értelmezésére szorftkozunk, akkor csak arra a kivetkez-
tetésre juthatunk, miszerint itt nem a Logosz és a mésodik
isteni Szem€ly, hanem a Logosz €s az Isten azonossagardl
van sz0. Ez unitdrius értelmezés szerint azt jelentené,
hogy a bolcsesscg, az igazsédg (mint vilagfenntarté Elv)
nem kilon szem€lyben, hanem magéaban az egyszemélyi
Istenben I€tezik, mint alapvet§ isteni ,tulajdonsdg”, mint
Hlartalmi” vonas. Vonatkozik ez az el6szé kovetkezd ver-
seire is. Eszerint a teremtésben a Logosz (az Isten bdlcses-
sége, igazsaga, akarata, szava) alkotott mindent. Tovabbé
a Logosz (a vilag megériése) jelentette az emberek szama-
ra a vilagossagot €s az €letet (az tidvosség utjat). Mindez
az egyszem¢lyt Egyistent vallok (Logosz = Isten) sziméara
éppugy lehet hitvallasuk alapja, mint a haromszemélyf
Egyistent vall6k (Logosz = Isten masodik Személye) sza-
mara.

A negyedik evangélium elészavanak 14. verse mondja
ki a legfontosabb tételt, miszerint: Az Ige (a Logosz) testté
lett és kozottiink €lt, majd azzal fejezodik be a 17-18. ver-
sekben, hogy Jézus Krisztus altal lett osztalyrésziink a ke-
gyelem és az igazsag, és Istent 6, az egysziilott Fid nyilat-
koztatta ki. Ezek a versek azt mondjak tehét, hogy a Lo-
gosz (Janos apostol nem Isten masodik Személyét mondja
itt sem) testté valt és kozottiink €lt, kinyilatkozta a vilag-
nak Isten igazsigat, és megmutatta az lidvosség utjat.

A krisztol6gia és a trinitdrius teolégia jogosan hivatko-
zik ezeknek az evangéliumi mondatoknak a fontossagara.
Val6ban arrél van sz6, hogy a Logosz (amelycl az els6
versek Istennel egylényegiinek mondanak) megjelent a
foldon Jézus Krisztusban, akit Isten kildott kozénk, fiuni
egysziilott Fit, hogy kinyilatkozza nekink az 1gazsagol,
az életre vezetd utat. De nincs ebben semmi olyan alh}as,
amely az unitdrius teolégia szdmara nem lennc ugyanugy
alapvet6 fontossdgi, mint mas kereszicny thlﬁglék sza-
mara. Csupén az a kiilonbség, hogy az unitarius cricime-
z¢s kovetkezetesen igazodik a jénosi tartalomhoz. I-ikizzuk
csak David Ferenc kijelentését: ,Az cgész Szenlirds az
egy Istenrdl tantskodik, ki minket teremtcll, és az. cgy la
tlennek Fiar6l, Jézus Krisztusrol, ki minkel mcgvulltr}_t Cs
az egy Szentlélekrol, amellyel cljcgyﬂz‘wi‘lﬁnk ar orok
életre”. Nyomdl sem lehetne taldlni a davidierenct unitdri=
us hitfelfogasban olyan dllitasnak, hogy nem vallotla vol-
na Jézus Krisztus Istenfitsagdt, vagy nem vallotla volna
megvalloi ¢s tddvoziloi szerepCl, vagy nem vallotta volna
Jézusnak Krisztus voltdt. Csak cgy dolgot nem tudott cllo-
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gadni, hogy az evangéliumi sorokbol Isten kettéss€gét, a
masodik Isteni Személy megvallasat lassa igazolinak,
minthogy az cvangélium szerzOje nem 1S besz€l ilyenrdl,
hanem €éppen a Logosz €s az Isten leljes azonossagarol.
Az igérdl eddig jézusi venatkozasaban besz€ltink. Am
az igc a Szentirasban és a vallasos €letben, igy a prédika-
ciokban, az igehirdetésben sokkal gyakrabban, csaknem
illandéan jelen van. Mint Isten ,igéje” ugyanazt jclenti,
mint Isten ,szava”, de a mi nyelviink igen szerencsésen az

,ige” vallasi hasznélatdban bizonyos emelkedettséget,
szentséget értelmez, amikor azt mondjuk vagy halljuk:
Igy sz6l hozzénk Istennek igéje”. Az Oszovetségben Is-
ten szavat gy hitték, hogy Jahvétol a profétaknak adott €s
a profétdk altal hirdetett tizenetet jelent. A Torveényt is an-
nak tekintették, és ahhoz kellett igazodniok egész €letiik-
ben, hiszen a Torvényben foglaltak kovelése szimukra az
Isten igéreténck bizonyossagal, az €letet, az tdvosséget je-
lentette. Isten igéjének, Isten szavanak az adott hatalmas
tekintélyt, hogy a zsidosag Jahve erejét €s akaratéat érezte
benne. Az Ujszdvetségben természetesen megmaradt az
[sten igéjének olyan tekintélye, hogy mogotie Isten hatal-
ma €és lidvosségre iranyuld vezetése ll, mégis a hangsily
attolodott a Jézus dltal kinyilatkoztatott igazsagra, az (id-
vosséghez vezetd ut Jézus szerinti hirdetésére. Jézus mon-
dotta, hogy 6 nem sajat, hanem az Atya akaratat hirdeti,
hogy hatalmat az Atyat6l kapta €s nem sajatjabol ered. Ta-
nitvanyai €s kovetdl mindemellett ugy lattak, hogy szavai-
ban €s tetteiben a kozvetlen hatalom is jelen van.

Jézus sajat magat teljesen autentikusnak tartotta arra,
hogy Isten szavat, ig€j€t kinyilatkoztassa, sot ezt ugy tette,
hogy nyilvanvalonak lassak is erre val isteni felhatalma-
zasat. O maga tette vilagossa tanitvanyai, kovetoi €s hall-
gator kozott, hogy 6 a Messias, 6 az Emberfia, 6 a Krisz-
tus. Ennek feltétlen elismerése volt akkor is és most is a
hozza val6 tartozas probakove. Mindezt unitdriusként tgy
érthetjik, hogy Krisztusként valé megvallasa (amit Dévid
Ferenc is vallalt) nem azonos Isten masodik személyének
a megvallasaval — amely ugyan rendkiviili szerepet jatszott
a kereszienység okori €s kozépkori térhoditasaban —, de az

evangélium 6s-szovegében kozvetlen szovegigazolas errc
vonatkozoan nem taldlhaté. Azt azonban, hogy Jézus a
Krisztus volt (ha nem is Isten masodik Személye), nem
vonhayja kéis€gbe az, aki magat keresziénynck (azaz
Krisztus koveldjénck) akarja vallani és a keresziények ko-
zOsségeihez akar tartozni.

Végezetiil egy 4 Biblia-forditds meglehetdsen Ichangolo
peldajat hozhatjuk fel annak szemléltetésére, hogy a Logoszt
Krisztussal, Krisztust pedig Istennel azonositani akaré teold-
gia 6nigazolasa ¢rdekében az credeti evangéliumi szovegel is
hajlando hitvallasihoz igazitani és azon lényegbevagé val-
toztatast keresztiilvezetni. Ez wriénik éppen a jelen dolgozat
kiindul6 t€ziscivel kapcsolatban is. A német nyelvteriiletek
(Németorszag, Ausztria, Svijc) evangélikus és katolikus Bib-
lia-tarsulatai altal kiadott 6kumenikus Biblidban (Die Biebel-
in heutigem Deutsch— Berlin und Altenburg — 1988.) a ne-
gyedik cvangClium bevezetd soraiban, a hiteles gorog szoveg
forditasa helyett, valami egészen més olvashald. Az eredeti-
ben egyallalan nincs elGsz6. Ez a német ékumenikus széveg
viszont cimet kapott a bevezetd sorok elé igy: ,Krisztus” —
»A Sz0” —. Majd a sziveg magyarra forditva gy hangzik:
»Kezdetben — a vilag teremtése el6tt — volt O, aki a Sz6. O
Istennél volt ¢és mindenben egyenld volt Istennel”. Ha ezt a
szoveget egybevetjik a dolgozat elsé bekezdésében idézett —
¢s az eredetivel teljesen egyezd — szoveggel, akkor Gszintén
el kell szomorodjunk azon, hogy most kizel két évezred utén
is torténnek olyan kisérletek, amelyek nem a hitvallasokat
\gazitjak a Szentirdshoz, hanem a Szentirést szeretnék igazi-
tani a hitvallasokhoz. Ezzel az észrevéiellel még a latszatat
sem szeretndk kelteni annak, mintha kétségbe kellene vonni
a forditok tiszta szandékat. EgyszerGen bizonyéara arrdl van

.8z0, hogy egész teologidjuk a haromszemélyd Egyistenen

nyugszik, tchat Jézus Krisztus Istenségén, és dgy vélték,
hogy az U] forditas csak ugy felelhet meg a mai értelmezés-
nek, ha az 0 teoldgidjukat tiikkrozi. Taldn még azt is hitték,
hogy az eredeti szoveg €rtelmét nem is valtoztattak meg, pe-
dig bizony l€nyeges bovitésrol €s gyokeres dtériclmezésrol
van szo.

dr. Sztankoczy Zoltan

Motto: ,,Tudjatok meg mind,
En itt meg nem haltam,

Egy falu sara
Engem le nem nyiigozott.

Oromhir

okjanak egyik lelkes vezetoje, David
Gyula neve csengett ismerosen az un-
nepségen megjelentek elott. (David
Gyula kitiintet€sekor a laudatio-t —de

En csak

Elvetettem magam egy picinyke
helyre,

Oda bijtam a rog al4,

Hadd lam: kikelek-e?

Lesz-e rajtam virdg?

Termek-e gyiimolesot?”

(Baldzs Ferenc: ,,A rig alatt”)

Az Unitdrius Elet megelozo sza-
maban egy figyelmet keltG rovid hir-
adas latott napvilagot dr. Lérincz Er-
né fGlitkar tollabol. Attél tudoésitott,
hogy a New York-i Park Avenue-beli
otthonukat egy homorédjanosfalvi kis
unitarius parékidra feleseréld Donald
Harrington-Aniko Szdnthé-Harring-
ton amerikai-magyar unitirius lel-
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Kesz-hazaspart a Bethlen Gabor Ala-
pitvany kurat6riuma 1991. november
1-én ,, Mdrton Aron-emlékéremmel”
tintette. ki Budapesten. A kitiintet€s
atadasa egy felemelden sz€p tnnepi
musor keretében, az Orszagos Szé-
chenyi Konyvtar disztermében tor-
ient, ahol Jancso Adrienne szavalala
¢s Budai Ilona énekszama emelle az
est hangulatat.

A kuratérium Bethlen Gdbor-dijjal
tiintette ki Dobos Ldszlé szlovdkiai
irot, Molndr Jozsef, Németorszagban
€16 konyvkiadot, egy ujvidéki ma-
gyar ujsagir6t, és egy Lendvan €16
magyar jogészt; a Tamdsi Aron-dij ki-
tintetettjei kozott ¢ sorok fréjanak 3
éven at volt osztalytarsa, a romaniai
Kriterion Konyvkiado kolozsvar [i-

nyugodtan irhattam volna szirnyalé
laudatio-t 1s — Pdskdndi Géza, a ki-
tintetett egykori meghurcollatdsanak
sorstarsa, az unitariusok oszinte tisz-
telGje tartotta.)

A Mdrton Aron-emlékérmet Szer-
vdtiusz Tibor, neves szobraszmiveész
— a farkaslaki Tamasi Aron-siremlék
cgyik alkot6ja — nytjtotta at az unita-
rius lclkész-hazaspamak, valamint
Tempfli Jozsef nagyvaradi romai ka-
tolikus pispoknek, Haldsz Péternck,
a ,, Honismeret” cimi f[olydirat [6-
szerkesztéjének, majd egy holland
emberjogi szervezetnek, végiil a Vaj-
dasdgi Magyarok Demokratikus Ko-
z0sségének,

De most engedje meg a kedves Ol-
vasO, hogy a minket, unitiriusokal
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kozelebbrdl érintd eseményrdl, a
Harrington-Szantho lelkész-hazas-
par kitiintetésérol szoljak részlete-
sebben.

A laudatio-t Nagy Gdspdr kolto
tartotta. Ide kivankozik a ,Magyar
Nemzet” 1986. janudr 4-iki sziméban
DIURNUS tollabdl ,,A NAP” rovat-
ban a Cenkrdl sz6lé6 beszamolo,
" amelybdl megtudtuk, hogy a glossza
megirdsa elotti idékben az egyik bu-
dapesti lap tudésitéja Romaniaban,
,a Timpa alatti varosban” jart. Bras-
s0rol volt szd, a Timpa ugyanis nem

més, mint Brass6 tompa alakid hegyé-
nek, a Cenknek romin elnevezése.
DIURNUS mar 1986 januarjaban
megrétta a Brassoban jart budapesti
hirlapirét, hogy ha lehet, ne a Timpa-
ra hanem a Cenkre né€zzen fel. En —
elnézést kérek Bodor Paltél, DIUR-
NUS-161 — két szoval nyomban a
glosszdja elolvasdsa utan megtoldot-
tam azt: amig lehet. A Harrington—
Szanth6 lelk€sz-hazaspar sz€p példat
adott arra, hogy még hosszu idon at a
magyar-székely teleptiléseken €l6 le-
gyen a magyar anyanyelv.

A Harrington-Szanthé unitarius
IclkEsz-hdzaspar Orok idGkre befrta
nevEet a magyarsagtudal dpol6i arany-
konyvebe. Az ,Uj Magyarorszdg”
mult év november 26-iki szdmaban
Tofalvi Zoltdn 1011ab6l egy hossza,
részletckre is kiterjedS ismertetés je-
lent meg, amelybdl megtudhatta az
Olvasd, hogy a Harrington-Szanth
hazaspar egy kényelmes, hatszobas
lakast hagyott ott 6rokre, és a Szé-

kelyfold egyik legeldugottabb kis fal-
vacskajaban talélt 4j otthonra, és vég-
zik az egy igaz Istentdl rdjuk bizott
kuldetest: az Isten igéjének hirdetését
magyar (€s esetenként angol) nyel-
ven, a székelységtudat &4polasat, a
vandorbot megragaddsa helyett az
ottmaradas vallalasdnak sajat példa-
val valo alatamasztasat.

E rovid méltatasom jeligéjeként a
valasztott 1d€zethez kanyarodom
vissza. A lelkész-hazaspdr ,,...elvetet-
te magat ... a rog ala”; a mag kikelt, a
novény szarba szokkent, lett rajta vi-
rdg, termett gyiimélcsdt, de abbél oly
maradandot, hogy az a gyiimdlcs
hosszi-hosszi iddn 4t nydjthat szel-
lemi frissitét sokunknak, sokunk 6ré-
mére €s enyhiilésére.

KOSZONET ERTE - THANK
YOU! GOD BLESS YOU!

Gilffy Gabor

Egyhazkozségeink életébol

Felhos Szaboles mar hossza évek
Ola a beregi unitarius szorvany gond-
noka, lelki mozgatorugdja. Azt hi-
szem rola is ¢lmondhaté az, ha nem
lenne, ki kéne taldlni. A 70-es évekidl
kezdve tudatosan véllalta kiildetését,
s bizony akkor még nem néziék jo
szemmel, hogy gimnazista tanitva-
nyai kor€ben fterjeszti az evangéliu-
mol. Allasaval fizetett érte.

JO ideig allas nélkiil volt — a pértal-
lam jovollabol — az Gttag csalad feje.
Nagy nchezen egy konyviarban he-
lyezkedelt ¢l késdbb. Aklivitdsa egy
percre sem lankadl. A Koesordhoz
larlozo beregi szorvanyban szdmtalan
fialalt nyerl meg az unitdrius gondo-
latnak. Csapataval cgyiitt jelentGsen
hozzajarull az 1983-as, 84-cs ifjlsagi
konferenciak sikeréhez.

1989-ben megalakult a Protesténs
Kozmivelddési  Egyesiilet.  Felhds

Beregi szorvany

Szabolcs ennek is aktiv tagja, majd
valaszimanyi tagja lett. Létrchozta a
Kelet-magyarorszagi Szabadelvi Pro-
testdns Kort, melynek lelkes é€letérdl
a Kelet-Magyarorszag cimi napilap
IS rendszeresen beszamol.

FelhGs Szabolcsnak és munkatérsa-
inak koszonhetd, hogy Vasarosna-
ményban, Tiszaszalkdn és korny€kén
szamtalan utcat kereszteltek at az el-
mult év sordn nagy erd€lyi unitarius
szemé€lyis€gek neveire: Orban Balazs,
Balazs Ferenc, Brassai Samuel, Kriza
Janos, Heltai Géspér, Bartok Béla stb.

A Szabadelvi Protestans Kor szer-
vezeésében a tiszaadonyi Brassai Sa-
muel cserkészesapat €s a vasarosna-
ményi Kemény Janos cserkészcsapal
Orban Balazs raja kegyeleti helly€ ki-
vanjak avatni a multban nem a ren-
deltetése szerint hasznalt vildghabo-
rus emlékmauavekel.

A Kor rendezésében az erdélyi
szellemiségrdl tartott eldadast Nyit-
ray Levente unitrius lelkész 1991.
november 30-4n, Vasadrosnaményban.
Ekkor volt az Orban Balazs cserkész-
raj névadasi tinnepscge is.

A beregi unitdriusok és a Szabad-
elvii Kor kozos kardcsonyi lnnepsé-
gen latta vendégiil a vasdrosnaményi
cserkészeket. A szerctetvendégseégen
Nyitrai Levente kocsordi lelkészink
hirdette az Igét.
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Kocsord

SzerkesztGségiink hosszu beszimo-
16 cikket, lelkészi jelentést kapott a
kocsordi cklézsia 1991-ben végzett

munkéjarol.

Istennek héla a hosszu €vekig hely-
béli lelkész nélkil €16 gyulekezet, sok
nehézség €s probléma utdn ismét €led,
és viragzasnak indult.

A kéntor ¢és a harangoz6 hidnya
nagy nehézséget jelentett, de Nyitray
Levente lelkész felesége, 6nerGbol el-
sajatitotta az ¢nekvezéri teendGket.
Zséder Géza helybéli presbiter igére-
tet tett arra, hogy a villanyharangozast

dijmentesen megoldja.

Az év folyamén 6t keresztelo volt.
Majus 12-¢én 11 ifju tett bizonysagot
hitér6l a teljesen megtelt templom
elott. Az egyhazkozség november 17-
én David Ferenc emlékiinnep€lyt €s
december 24-én gyermek karacsonyfa
innepélyt tartott, szavalatokkal, ének-
szamokkal, és t6bb mint 40 db szere-
tet csomagot osztottak szEl.

Megszaporodott a valldsérara jarok
szama is, jelenleg heti harom csoport-
nak tart a lelkész hittanorat.

Gyaszszertartasra harom alkalom-
mal kerilt sor 1991 soran. A lelkész
€s a gyulekezet szomora szivvel vett

bacsat:

id. Kerckes Laszloné, sz. Nagy
Etelka

Jakab P. Gusztavné, sz. Takacs Te-
1€z

Zséder Gyula atyankfiatél.

A konfirmaciora a hivek teljesen
telujitottdk a templomot és a tomyot,
rendbe tették a templom kornyezetét,
a viragos kertet.

Nyitray Levente lelkész gondozza
a Kocsordhoz tartoz0, nagy kiterjedé-
sU beregi sz6rvanyt is. Ebben a szol-
galatban nagy segitségére van FelhGs
Szabolcs szorvanygondnok.

Helyreigazitas

Lapunk 1991/6. szamaban az Agoston
J6zsef és neje cimil cikkben a szerzG a ha-
zaspar halalozasi datumat felcserélte. He-
I‘yu-:.r:.n: Agoston Jozsefné elhunyt 1986.
aprilis 14-¢n, 89 éves kordban és férje,
Agoston Jozsef meghalt 1987, januér 31-
€n, 86 éves koraban. Elnézést kériink a ki-
terjedt esalad tagjailol,
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Helyreigazitas

Lapunk el6z6, 1991. évi 6. szamdban
k€t évszam tévesen jelent meg. Az Egyhi-
7z1 Képviscld Tanacs iilésérdl beszamolo
cikk masodik bekezdésében (5. oldal) a
helyes datum 1991, szeptember 23. — A
wKoszoruzas” cimi kdézlemény elsG be-
kezdescben pedig (12. oldal) 1986. helyett
1896. olvasando.

In memoriam
dr. Barabassy Laszlo

Szomortan kaptuk a hirt 1991 novem-
ber végeén, hogy clhunyt dr. Barabissy
Laszl6, az erdélyi Unitarius Egyhaz cgyik
fogondnoka.

Sokan 1smertiik, szerettik, tiszteltik 6,

Barabassy Laszlé 75. évében, varatla-
nul hunyt el. Mint bolcs egyhazkormany-
z0, erdélyi egyhazunk életének iranyitasa-
ban t6bb mint két évtizeden it odaado fe-
lelGsségtudattal és szereld gondoskodassal
velt reszt. Belfoldon és kil foldi atjai soran
egyarant nagyszeri szoszol6ja volt egyha-
zanak €s népénck. Kdszonjik a gondvise-
10 Istennek tartalmas, gazdag életét és hi-
séges szolgalatat.

Nagy reszvet mellett dr. Kovacs Lajos
plispok temette 1991. december 2-an.

Mivel a gyaszjelentot késon kaptuk
meg, egyhazunk nem tudta képviseltetni
magal, de Bartok Béla fégondnok decem-
beri kolozsvari dtja soran tolmacsolla ha-
zai egyhazunk egylittérzesel és mely fag-
dalmat a nagy veszteség kapcsan.

Barabassy [.aszlo emleket mi is Kegye-
lettel Orizzik.

In memoriam

Kelemen Imre és
Bedo Boriska

Az elmilt 1991 esztendd jeles halottja
egy hazaspar. Beddé Boriska voll az elso
nd, aki elvégezte az Unitarius Teologiai
Akadémiat Kolozsvart. Férje fogsigba
hurcolasa utan Oklandon, amig a haldsa-
gok megengedtek, rendes lelkeszi szolga-
latot végzett.

Kelemen Imre a dunamenti fogsagbol
valo szabadulasa utan Lupény-Vulkin ak-
kor elhagyatott gyiilekezeteiben teremictt
0j €letet. Nyugalomba vonulasuk utin Ma-
rosvasarhelyen élick. Kelemen Imre sok
erdélyr gylilekezetben €s budapesti latoga-
lasai alkalmaval itt a mi gyllckezeteink-
ben is szép szolgalatokat végzell.

Most mindkettdjiik hamvai a homordd-
oklandi temetSben, egykori kedves gytle-
kezetiik sirkertjében pihenik orok almukat
1991. november 20. 6ta.

Kelemen Imre az 1943-44-¢cs ¢vekben
az Unitarius Szoszék szerkeszio)e is voll.

Hirek

A Kolozsvin Unitdrius Kollégium két oreg-
didkjanak, dr. Fekete Mikiosnak a pedagbgiai
palydn, dr. Vernes Gyulanak a jogi palydn 60
Cven Al kifejlent szakmai tevékenysépe clisme-
ffsckﬁnl az Eotvos Lé6rand Tudominyegyetem
lanficsa az 1991. november 19-én megtartolt
unnepélyes disziilése keretében gyémantdiplo-
mil adominyozolt.

Dr. Fekete Miklés betegsége miatt nem tu-
doll részt venni az iinnepségen, de a gyémént-
diplomft 4tvevé dr. Vernes Gyul4nak, a jelenlé-

v6 Huszli J4nos cgyhizunk és a maga nevében
1s szereteltel gratuldl,

Orommel szdmolunk be olvastinknak a segf-
10készség €s felebarati szeretet szEp példajarol.
A silyos, illetve gy6gyithatatian betegek meg-
segltéstre Iétrejott Lazar alapftviny - melynek
Beneze Gébor atydnkfia a titkdra — felvelte a
kapcsolatot a Dévény Anna 4ltal vezetelt moz-
gasseriill gyerckek rehabilitdcios kozpontjdval.
Reméljik egytiumtkodésik sikeres lesz és
gyogyirt ad a riszorul6knak.

Bognar Istvin Szentendrén €16 kedves aty-
ankfia, aki 87. életévében jar, az clmdlt év vé-
gén 1ismé Kidllitdson mutatkozoit be ,Hfiség a
hazdhoz" cimmel. A rendhagy6 képkisllfiis a
Kossuth Lajos Kalonai Foiskoldn volt, Szen-
tendrén, a megnyitdt a neves miivé-
szelloriénész, Pogany 0. G4bor mondia.

Szeretettel gratuldlunk Pista bdcsinak czdion
is sz¢ép kidllitisdhoz, és életére Isten 4ld4sét
kénjuk.

__ FELHIVAS
KULFOLDI OLVASOINKHOZ!

Szeretett kiilfoldon €16 Testvéreink, Olvasé-
ink!

Haldsan készonjiik azt a jelentds anyagi imo-
galist, mellyel az elmalt évben is hozzdjaruliak
lapunk fenntartisi koliségeihez. Az 1) esziendd-
ben is arra kérjiik Onoket, hogy erejilkhéz mérien
legyenek a segliségiinkre, hisz az ecmelkedd drak
ellenére 1992-ben, hacsak lehet, nem lervezzik a
lap el6fizetési dijdnak emelésél

Mivel az elmdlt id&szakban nehézségeink
voltak a személyi csckkek beviltisinal, kulo-
nosen a kisebb Osszegl csckkeknél, ezért kér-
jiik Ondket, hogy amennyiben lehet, adomé-
nyaikat Unit4rius Elet megjeloléssel, a Magyar-
orszAgi Unitarius Egyhéz, a Budapest, XIII. ker.
fi6kjanal vezeteu Budapest, Xill., Sallai u. 10.
szim alawi deviza szimiajara dtutalm szves-
kedjenck. Szdmlaszdm: BO8S 381/2. Megéré-
siiket elbre is kaszOnjiik.

[sten aldasal kérve,
a4 Szerkeszloség
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