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Mi az igazsag?

Jézus Pildtus eloit 4ll. Sajat népe dllitotta oda. ftéletre.
Szdamunkra ismerds a jelenet — taldn inkabb, mint mas nem-
set szamdra —, hiszen Munkdcsy Mihdly is ezt a jelenetet
elevenitette meg az egyik legcsoddlatosabb alkotdsaban, az
Ecce homo vildghira festményében.

Hisvét kozelediével engem, s még sok mas, Biblidt olva-
s6. kedveld keresziény testvéremet foglalkoztatnak Jézus
életének utolsé jelenetel, dllomésai. Jézus a helytan6 elott
411, mid6n azt mondja neki: ,En azért sziilettem, €s azért
jottem a vildgba, hogy bizonysédgot tegyek az igazsagrol...”
(Jn 18, 37). Pildtus bizonyira mélyen elgondolkozhatott a

hallottakon, hiszen szinte egyszerre teszi fel onmagdanak €s
Jézusnak is a kérdést: mi az igazsag?

Nehéz kérdés. Nem konnyi vilaszolni rd. Nem volt az a
Jézus idejében, és ma sem az. Ami6ta elhangzott, szinte na-
ponként keressiik rd a megfeleld, a kielégitd valaszt. De ah-
hoz, hogy elfogadhaté vilaszt adhassunk a pilatusi kérdés-
re, eloszor taldn az igazsdg fogalmdval kell(ene) rviden
foglalkoznunk. Gondolkoztdl-e mar el azon, kedves lestvé-
rem, hogy mi is az igazsag? Mi a valodi, a teljes, a tiszta, a
redlis, az igazi igazsig? Lehet, hogy kérdésemre azt mon-
dod: én nem igazin szeretem az igazsdgot ilyen, dgymond,
jelz0s megnevezéssel. S 1gazad lehet. Mert én sem szere-
tlem, teszem azt, a demokrdciat jelz0s értelemben. Nem iga-
z4n szeretem az Gn. nemzet, népi, szocidlis demokréciat,
de igenis szeretem magat a demokricidt. Csak igy egysze-
ruen, koriilicis, megnevezés nélkiili demokracidt.

_ De térjink vissza az eredeti elmélkedésiink targydra, az
1gazsigra. Az igazsig abbodl a szempontbdl, hogy tudunk-e
azon vilioztatni vagy sem, kétféle lehet: olyan, amin lehet,
s olyan, amin egydltalin nem lehet viltoztatni.

I. Sokszor szokiuk mondani — éhesen. firadtan, szomja-
san — azi: az az igazsag, hogy éhes, faradt, szomjas vagyok.
Nos, ezen nem nehéz valtoztatni. Egy kis élelem, ital, ki-
ados pihenés is elég ahhoz, hogy ezeket az érzéseket, me-
lyekel tény-igazsigként tapasztalunk magunkon, — mint
olyat, ami az ember szidmdra kellemetlen érzés — legydz-
ziik, megviltoziassuk.

2. De hogyan dllunk azzal az igazsdggal szemben, és ho-
gyan kell akkor cselekedniink, amikor olyan igazsdgokat
kOzOlnek velunk, amelyeket nincs médunkban megvaltoz-
tatni. Mert van ilyen is. Mit tehetiink akkor, amikor egy or-
vos kozli a betegével — aki lehetiink mi magunk, vagy le-
hetnek szeretteink is — hogy: az igazsig, hogy valaki:

— gyogyithatatlan beteg,

wPildtus igy szolt hozzd: Mi az igazsdg?”
Jn I8, 38.

— rdkos megbetegedésben szenved, melybdl nincs gy6-
gyulds,

— egy par honapja, esetleg csak hete van az €életbdl,

— AIDS-betegséget hordoz, esetleg a Down-kor jeler mu-
tatkoznak rajta.

[lyen és ehhez hasonl6 igazsigok megviltoztatisin mér
nincs hatalmunk. Ezeket megvaltoztatni mar nem tudjuk.
Ezek ellen tenni semmil sem lehet. Ezek szinte fatumként
jelentkeznek, nehezednek az életre, mely ellen emberileg
vajmi kevés tehetd. Egy valamit azonban mégis tehetiink.
Ha mér ezek ELLEN tenni nem tehetiink semmit, tegyiink
hat az ilyen dolgok ELFOGADASAVAL valamit.

Hogyan lehet ezt megtenni? Ahelyett, hogy hosszas ma-
gyardzatba, fejtegetésbe bocsdtkoznék, engedd meg, ked-
ves testvérem, hogy a mindennapi példikb6l meritett egyik
legszemléletessebbel adjak vélaszt a felteit kérdésre, a ho-
gyan-ra.

Egy édesanya mérhetetlen banatat, szenvedését irja le
abbal az alkalombél, amikor megtudja azt, hogy gyermeke,
kisldnya szellemileg visszamaradott a fejlodésben, a
Down-kér tiineteit hordozza magédn. Elmondja kiizdelmét,
prébalkozasait, melyeket gyermeke betegsége ellen folytat.
Orvost6l orvosig jirja az utat, kiizd, harcol a lehetetlen el-
len. Kiizd a megviltoztathatatlan igazsig ellen. Nagy és
sok Aldozat 4rdn keresi a gy6gyuldst arra, amire tulajdon-
képpen nincs is gyogyir. Kozben pnmagdra is figyelve leir-

(folytatds a 2. oldalon)
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A kovet a sirrol elhengeritve taldltik, & amikor bementek,

Ur Jézus testét. (Lk 24,2)
nem taldltdk az Ur J Perei Zsofia (9 éves)



a folyamatot, ami benne megy végbe ez idd alatt, s
'Erf;n'a inﬁ?:::ua, hogy az igazsagot lassan magaéva kell
tennie. ¢l kell fogadja. Az elsd 1épés, amil meg kellett ten-
nie az igazsdg elfogaddsihoz, az ahhoz val6 kozeledds,
amiben van, ami megtrént vele, velik. Elfogadm axzt,
hogy ez az esel megviltoztathatatlan. A belenyugvis abba:
¢z nem fog .elhagyni” engem. Ennck a tudomdsulvétele,
majd elfogadisa: nem konnyii folyamat. Bér az elsd 1€pést
ehhez megtette, de mindig ott volt annak a kisértése: hatha

mégsem igaz... |

Végiil is a megtoriéntet meg nem torténtté tenni lehetet-
len. s ezért lassan az els6 1épést is obbszir megtéve, elfo-
gagdia a val6sagot. Magdéva tetle az igazsigot, ami clien
tenni nem lehet.

Kozben szeretettel és nagy gondoskoddssal nevelte a kis-
l4ny4t. Amikor a gyermek, aki soha nem n& mr fel — aho-
gyan az édesanya fogalmaz —, elérte az €lete tizedik Eveét,
akkor elérkezettnek ldtta az id6t ahhoz, hogy kisldnyat inté-
zetbe adja, ahol életkorban €s betegségben sok mas, hozza
hasonl6 gyerek tdrsasdgdban €lheti a maga Cletét.

Ez alatt az id6 alatt az anya még kilenc mas, hasonlo be-
tegségben szenvedd gyercket nevell fel a sajit maga dltal

alapitott menhelyen. S mindezt tette a val6sdg, az igazsag
teljes megériésével, ami ELLEN tenni semmit, de annak
ELFOGADASAVAL nagyon sokat, szinte mindent lehetett.
(Pearl S. Buck: A gyermek, aki mér soha nem nb fel™.)

Senki sem tudja azt, hogy az igazsdgot mikor, milyen
formdban kell majd tudomdsul vegye, ami kimondottan 6n-
magdra, sajat magéra vonatkozik. S azt sem, hogy mit kell
tudomasul vennie magdra vonatkoztatva, teljes 1gazsig-
ként. Lehet, hogy ez sok-sok lemonddssal, szenvedéssel,
keseriséggel, esetleg fajdalommal és kereszthordozbssal
jar. De az igazsigot, barmikor és barmilyen form4ban is
jon, el kell fogadni, tudomdsul kell venni.

Erre legyen j6 az az alkalom, ami még a hdsvéti tinnepek
érkezéséig van. Gondoljunk arra, hogy ezt tette a n4zéreti
J€ézus, a mi igaz tanitémesteriink, s kérjiik a j6 Istent arra,
hogy segitsen meg abban, hogy tudjuk elfogadni a szemé-
lylinkre, az €letlinkre vonatkoz6 igazsidgokat, dgy, mint
ahogy azt az O legjobb gyermeke is tette.

Amen

Kaszonl Jozsef

Az Erdélyen kiviili magyar unitarizmus torténete
a XVI. és XVII. szazadban

w~Debrecen lelki valsaga”

Az alcfm nem t6lem szdrmazik. Révész Imre, a kivdld refor-
métus egyhdzibnénész akadémial székfoglaléjinak adta ezt a ci-
met. Mivel az 6 munkéssiga igen fontos a émdnk szempontjd-
bél, killon ki kell témem a tanulményéra.

A 19. szfizad evolidcids szemlélele egységes [ejlodési utat vélt
felfedezni a reformécié életében, amelynek csdcsdn a liberdlis
eszme kiteljesedése dll a lelkiismereti szabadsdggal. Ezt elsGsor-
ban az unitdrius torténetirds karolta fel, biar a lelkiismereti sza-
badség képviseldr més felekezeteknél 1s felbukkantak. A husza-
dik szdzad elsd évtizedeinck tényei és kutatisa e szemléletmabd-
nak ellentmondani litszottak, és reformitus részrGl Révész Imre
kritizélta eloszor dtgondolt kritikdval.

Szennte Magyarorszégon, éppen Ggy, mint Eur6pdban, a két
reformécios [Girdnynak, a lutheranizmusnak és a kdlvinizmusnak
kiinduldsi alapelve azonos: egyediil a hit 4ltal, és egyedill a ke-
gyelembdl valé megigazulds tétele. Ez dll akkor is, ha az alapelv
kifejtésénél mir meriiliek fel ellentétek kozotik, Ezzel az objek-
liv felfogdssal szemben keletkezett szdmos szubjektiv irdnyzat,
dttekinthetetlen zlirzavarral, ftvéve a kozépkor és a reneszénsz
lelki formdit. Ezek hol dogmakritikdval, hol vakhittel, hol miszti-
kus szubjektivizmussal, hol a radikdlis tdrsadalmi reform végyé-
val igyekeztek dtalakitani a vildgot, messidsi virakozésokkal tel-
ten. lgy alakul ki a reforméci6 kettbs irdnyzata: az ige objektiviz-
musdra éplld reformdtori protestantizmus, és az emben lélek
analizaldséra éplilé nemreformdton protestantizmus.

Ne kezdjlink polémidt Révész Imrével. A késGbbick sorén
Ggyis eldjonnek a megdllapitdsinak elfogadhaté énékei, de kép-
telenségei is. SzempontunkbSl most ink4bb az eredményei a fon-
tosak. Megéllapitja ugyanis, hogy a nemreformétori protestantiz-
mus, amelyhez szerinle az unitarizmus és az anabaptizmus, mint
két legerdsebb eszmei irfnyzat tanozik Magyarorszdgon, hatal-
mas vihart kevert a Tiszéntdlon, s6t magéban Debrecen virosé-
ban is, annak lelki vélsdgdt okozva. A vilsigot csak felidézni
tudtdk, megoldésara azonban Méliuszék és a ,reformétori protes-
tantizmusuk™ sziklaszilird, pozitiv, igén alapuld hite volt alkal-
mas. Nos, a viilsdgol két ténnyel igyekszik bizonyitani: az antitri-
nitérius Korospeterdi Arany Tamids felléptével, és a népi forra-
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dalmat kirobbanté™ népvezér, Kardcsony Gyorgy tragikus kisér-
letével, ,,a fekete ember historidjival™,

Korispeterdi Arany Tamas

+Mindmdig teljes homélyban van elditiink a szédzad egyik leg-
zavarosabb fejli, de épp ezért is legérdekesebb magyar vallis- és
egyhdzijiténak eredete és eloélete.” (Harminchét év milva Mak-
kai Liszl6 teljesen ellentmond ennek az értékelésnek; alapos
elemzés utin a kivetkezdket irja: ,,Mindezeket tudva, ... megle-
petéssel kell tudomdsul venni, hogy Arany Tamds rdnk maradt
teolégiai nézetei dgyszélvin ellentmonddsmentesen illeszthetSk
Ossze olyan egységes koncepciévd, amely egyéltalin nem zava-
ros, kusza, zagyva, hanem szigori belsd logikdval épill fel egy
sajdtos teolégiai alapgondolatra,™)

Megéllapithaté, hogy Arany Tamds részben F. Stancaro-nak
Jézus igaz istenségét védd”, és nagy vihart felkavart Szenthé-
romsfg-védelmének hatdsa nyomién az észak-olasz antitrinitdnu-
sok hatdsdra épitette ki sajdtos hitbeli rendszerét. Azt mir emli-
tettem, hogy az észak-olasz eszmerendszer nem volt egységes,
ezért Arany Tamds soha nem jérhatoit azonos dton David Ferenc-
cel. Vizsgdlatainak irdnya is més jellegli, mint a Szervét knyvé-
161 megihletett Dévid Ferenc reforméciés munkéja. Eredményeik
is misok voltak. Bdr egyes unitdriusok feltételezni vélik, hogy
késbbb Arany Tamds Dévid Ferencék mozgalméihoz csatlakozolt
volna, ennek nincs semmi emléke. Az eszmék és tanitdsok parhu-
zamba fllitdsa sem teszi igazoltd az ilyen nézeteket.

Ldssuk azonban a térténetet. 1561. november 30-4t6] 15 napon
keresztiil Arany Tamdssal vitatkoztak Méliusz paptirsai, és maga
a plispsk is, a debreceni Szt. Andrés templomban. Nem tudtik
meggydzni egymdst. Erre a vita dttev5dbit a véiros [Oldesurdnak,
a Torok csaldd debreceni kastélydnak a termeibe, és zartkdrive
vilt. Ujabb két hét alatt a disputdcid szinte birdsdgi eljdrdssd ala-
kult 41, és igen val6szinfi, hogy fenyegetésekkel kényszeritették
arra Tamds papot, hogy lanitdsait visszavonja, és a visszavonds-
r6l ,reverzilist” adjon. Szent Luca napjin keltezték az irdsban is
kiadott reverzdlist, amelyben Arany Tamds visszavonja a tanild-
sail, és fogadalmat tesz arra, hogy azokat elhagyva, megtér az
igaz keresztény (kdlvinista) hitre.




Erdekes, hogy az egyik jeles egyhdzi jogtorténész, elemezve a
reverzilis jegyzOkonyvél, az azon szereplS aldirdsokat és az ald-
ir6k foglalkozdsdt, amra a véleményre jut, hogy a megsziint kato-
likus kdnonjog dltal kialakitott eljdrdst és birdskodds: médot pét-
landd, egyhizi protestdns jogi formuldt teremtett és mutat a Ké-
rospeterdi Arany Tamds féle reverzdlis jegyzokonyve.

A jegyzOkonyv eredetije ugyanis megvan a Tiszdntili Refor-
méms Egyhdzkeriilet debreceni levéltirdban.

A fekete ember historiaja

Emlitettem, hogy az ige objektivizmusdra épild reforméton
prolestantizmussal szemben Révész Imre egy kalap ald vesz min-
den szubjektiv ihletésG valldsos mozgalmat. S6t tovdbbmegy, a
tdrsadalmi forradalmi ihletési radikdlis anabaptizmust egy kalap
ald veszi az unitarizmussal. Debrecenben erre j6 alkalmat adott
Kardcsony Gyorgy Szent Hada. A népvezér — feltételezhetSleg
valamiféle hatdst kifejtve — kovetSivel hatalmas népmozgalmat
inditott. Tibort gyijuwitt maga koré, és Debrecen komyékén tibo-
rozva, valldsos csapatot alakitott ki magénak, amivel a torok el-
len kivdnt indulni. Rendszeres vallisos gyakorlatokat tartottak,
szent hdbonira készliltek a torokok ellen. A viros vezetése eleinte
timogatta Gket. Sokan csatlakoztak hozzdjuk a végvin vitézek
koziil. Killonosen Egerbsl, az ottani virdrség katonfibdl sora-
koztak fel sokan e népvezér ziszlaja ald. Az elSkésziiletek utin

megkisérelték Balaszentmiklés (a mai Tortkszentmiklé
sincainak elfoglaldsdt. Mint rajongé csapat, dgy hitték, :!n;m[i

ten az Ugyikkel van, és fegyver nélkil adja kez

Naivitdsuknak borzalmas vérfirds lett o ﬁhwlk%yfﬁpi
tdmadoS wrok Orség az ostromlé™ hadak legnagyobb részét el-
pusztit_nlln.. A csapat romjaival a vezér Gyra Debrecen mellé vo-
nult vissza t€li szdllisra, ellftdst kdvetelve a viros cloljirésdgd-

tél. A nimbuszdit vesztelt vezér a viros fog ba keriilt. & ki ;
végezték. Hada pedig széthullott. et e

Az anabaptista — unitérius kapcsolatokat

— elovévén Déivid Ferencnek k-:f: mﬁtriniliﬂxﬂ;;ﬁuf::i?ﬁm
a Rovid magyardzat™-ot, és annak latin eredetijét, a . De Falsa et
"'E'?'"“ cim@ gyljteményes unitirius kézikbnyvnek megfeleld ré-
szeit — teoldgidt konstrudllt a kézeli vildgvégél és az Grikos bé-
kességet hirdetd Ddvid Ferenc eszmekorérSl, &s ezzel -
balta a két dolgot &sszekapesolni. A dolog képtelenségére késGbb
majd visszatériink, de a jeles reformdtus dogmatdriénész, Katho-
na Géza, a ,Szent Had" ideol6gidjinak elemz6 tanulményozisa
utén bebizonyitotta, hogy annak alaptézisei a kdlvini hitrendszer-
ben, és Kdrolyi Gaspdr apokaliptikdjiban gydkereznek.

Ezzel lezdrul a Ddvid Ferenc elStti, Erdélyen kivilli antitrinitd-
rius torekvések torténete.

Folytatjuk
Szész Jénos

HITUNKROL
V. rész

ISTEN, a vallas targya

Amint kitlinik az elobbiekbdl, a vallds a lelk: értékeink, (im. a
hit, a remény és a szeretet egyiittese. E hirom {5 vallisos eré-
nyiink — Jézus és Pil tanitdisa szerint — magdba foglalja az dsszes
tobbit, melyekrdl még sokat lehet és kell beszélniink.

It az ideje szélnunk IstenrGl, a vallds tdrgydrdl. Hitiink, re-
ménységiink és szeretetiink céljdt Isten adja meg, aki erényein-
ken keresztiil uralja egész életiinket. O az Alfa és az Omega, va-

lamint minden, ami a kezdet és a vég, az elsd és az utolsé kdzott
része lehet az életlinknek.

Hangsiilyt kévetel az a szomord, sot ijesztd valGsdg, hogy ezt
éppen a legfejlettebb vildgvallds, a kereszténység hivei megkér-
dojelezik, Olyan tilzdst litnak benne, mint a nemzeti jelvényeink
és muvészetiink szlintelen igénybevételében. Az erbltetéstdl, ter-
mészetesen, Gvakodnunk kell, de attél nem tartézkodhatunk,
hogy értékeinket az éricktelen, sajdtunkat az idegen rovésdra fel-
mutassuk. Az sllyos mulasztds lenne hivatisunk teljesitésében.

Istent is fel kell mutatnunk, és nem dgy, mint aki az életiink-
nek csak a peremét, meg nem is Ggy, mint aki csak a kizpontjat
foglalhatja el. Ugy kell 6t felmutatnunk. amilyen a kétségbevon-

hatatlan igazsdg. Mint aki percrdl percre, 1épésrl 1épésre tolti ki
teljes egészében az életiinket.

Ez el6l a val6sdg eldl csak a homokba dughatjuk struccfejiin-
kel, vagy csak a bokorba rejidzhetiink el Isten eldl. ,Ordit az
oroszldn, ki ne rettegne? Az Ur, az én Uram sz6l, ki ne préféudl-
na?"' - mondja Amosz (3;8.) ,.,Az Uristen (4tldtott a lenge lombo-
kon). Kidltott az embemek: Hol vagy?" (1. M6z. 3:9.) Azt hisz-
szilk, ha mi nem ldtjuk Istent, 6 se 1it minket; ha nem halljuk sza-
vl 6 se tdja, mi mit beszélink. Csak az Isten-14t6 koltd kebelé-
ben feleltek neki ,hangos szivverések™; a lelkiismeret, a biintu-
dat, a kovetkezmények félelmének a szivverései.

Isten azért tolti ki az életiinket, azért kell tudnunk a jelenlétérl
muinél élményszerlibben, hogy ne a blin utén, hanem még eldtte
tudjuk megadni a vélaszunkat: ,Sz6lj, Uram, mert hallja a te

szolgdd!™ (1.54m.3;10.) Isten szavit hallani, s26rél sz6ra megér-
teni csak annak adatik meg, aki 1étkdzosségben tud €lni vele, Is-
ten a mi teremtdnk, gondviselonk; Atyénk és pdsztorunk. Azért
kell tudnunk a jelenlétérdl, azért tblti ki életiinket, mert nélkille
az els6 1épésiink is a semmibe vezet. Semmi se igaz abbdl, hogy
az ember fiiggetlen Iehet. Mert lehet, de nem Istent5l. Isten a sze-
retetiink, Isten a reménységiink, Isten a hitiink. Isten meganny:
lelki adomdnya dltal van jelen az életiinkben, Sohase lehetlink a
szeretettdl, a reménységtdl és a hittdl fuggetlenek. Ezek egyltt-
véve képezik a lelkiismeretiinket. Az ember annil inkéibb ember,
minél inkdbb flgg a lelkiismeretétdl. Teljes embernek csak az ne-
vezhetd, aki teljes flggésben €l az Istenétol,

IstentS] vald fuggését az az ember képes dtélni, aki Istent is-
meri. ,,Az pedig az 6rok (hidnytalan, teljes) élet, hogy megismer-
jiink Téged, az egyedill igaz Istent, és akit te elkiildtél, o Jézus
Krisztust” — (Jn 17;3.) Ehhez csak annyit szUkséges hozzéten-
niink, hogy aki ismeri a hrom 6 erényt, az Istent ismeri. Minél
mélyebben merill el bennik, anndl jobban ismen Istent, és anndl
teljesebb lesz az élete. Mire az Srokéletbe megérkezik, szemt5l
szembe taldlja magét a titkok titkdval, a hit, a remény €s a szere-
tet 5rokkévald, hatalmas Istenével.

Nem titkok ezek, csak addig, ameddig t nem érezzlk az érté-
kilket, és teljes szfvvel nem vdgyunk rdjuk. De dtérezmi nummm
olyan egyszer(i, mint amennyire gondolndnk. EIGbb csak ﬁﬁm .
nodiink el, hogy Isten miért is ldthatatlan. Majd, amint t :
zunk vele a hitben, a reménységben €s a :zqmulhm.
kezd a titkkor, (1.Kor.13;12.) Rendre mcgﬁulﬁ:h!: az nlﬂuz:ftl?f
rejtvény, amit életnek neveziink. Egyre kIv_ﬁnmhb!k es e
tenre. Fokoz6d6 vadfszszenvedéllyel vetjik utdna m;l; %
Egyre inkdbb rdjoviink, hogy korlftozolt az idonk, ¢s ng ‘
lesz nekiink sz orokélet, amit megismertiink Istenbol az élﬂméjl»
in. Ahogy szeretttnk, ahogy reménykedtink o szeretetben, ahogy

hittiink a reménylett szeretetben,
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Szfmos & sokféle alkalmat talalunk [sten megismerésére az
dlet folvamdn. Ha nem cléggé, mert sohasem eléggé talilunk rd a
mngunfc élerében, akkor megfigyeljilk mas, Istent keresd embe-
rek életében, amib6l nagyon b vilaszték dll a rendelkezéstinkre.
De mindenikiiknek van egy kozis vondsa, E vonis neve: imitatio
Christi. Vagyis Jézus kovetése, életpélddjinak utanzasa. Minden

Isten-keres6 ember ezt tesz.

Sokan vannak, akik eredetiek akamak lenni. ﬂgy vonzza oket
az eredetiség délibdbja, mint éjjel lepket a {173 "_u"llﬁgﬂ‘ és megper-
ssoli a szémyukat. Fliggetlennek és eredetinek 1s kell lenniink, de
nem az Isten megismerésében. Mert Isten csak egy van. Ahogy
egykor minden it Rémiba vezetelt, Istenhez is sok-sok it vezet.
Ahdny ember, annyi tt. De senki utjanak se lehet més a célja,
mint ami Jézus életénck a célja volt. Minél tisztibb egyistenhit a
hititnk. anndl bizonyosabbakkd vilunk cbben. Anndl tisztabban
fogjuk ldtni, hogy Jézus élete emben rejtvény, de nem egy a sok

kdzill, hanem az a modell, mely mindenk: életének a mintdja le-
het. Hogy Jézus élete a tokéletesen megoldont feladviny, men
célydt elérte. Mindannyian ugyanazt a feladvinyt kapjuk Istentfl,

mindannyian ugyanarra az eredményre kell jussunk. Kilénben
léves a megoldis.

Ne essiink tévedésbe, minden élet més. A megolddshoz vezetd
)ézusi eszkozok alkalmazdsa mindenki életében mds. Valahol
mindenki maga kell legyen a maga Jézusa, Isten megismerésének
sajitos alkalmaiban is. ,A te hited gy6gyitott meg téged!” -
mondta Jézus annyiszor, A leggyakorlatibb, a legmindennapibb, a
legf6ldibb prébatételekben a Jézus-modellbdl mindenkinek maga
magdt kell megmintiznia, és senki se lehet més, mint akivé Isten

akarja formilni, emberben bizé, reménykedd, mennyei szépségli
¢s édességii atyar szeretetté,

Nyitrai Levente

Egyhaz és modern tarsadalom

A Friedrich-Naumann-Stiftung (Alapitviny) 1994, februdr 17-
20, kodzitt Visegrddon, a Hotel Silvanusban , Egvhdz és modern
tdrsadalom” cimmel konferencidt rendezett. A mintaszeriien
megszervezett konferenciin 14 eladds illetve korreferdtum
hangzott el. Csaknem lehetetlen feladatra véllalkozik az, aki az
egyes eldadisok tartalmi osszefoglaldsit probilja megadni, hi-
szen a nyugal- ¢és Kelet-eurépa filozéhiai-vallas: ardnyzatok
majdnem minden dramlaténak képviseldi szerepeltek a meghivou
eldaddk kozott. Ezért ¢ beszdmolomban — a teljesség 1génye nél-
kill - csakis néhdny, érdeklGdésre szimot tartd, jéforman tomon-
datokban visszaadott gondolat kozlésére villalkozhatom.

Ime egy néhény:

a.) Tobb nyugat-curdpai orszdg képviseldje panaszkodott,
hogy az orszdguk lakosai kozott kisebbségben vannak azok, akik
az ¢életiiket a vallisos elvek, eldirdsok szennt alakitjik.

b.) Sok személy érzi . magdnyos harcos'-nak magdt. Az indivi-
dualista szemlélet - dlldspont mintha kezdene eltérmi a kordbban
neki szént szereptol.

¢.) A kivezetd utat abban latdk, hogy a kozosségben kell az
¢letcélt keresm ¢s megtalilni, és hogy felelosek vagyunk egymad-
sért, a Jovo kozos alakitdsdert. A magyar kozélet egyik jeles kép-
viselGje ugy fogalmazott: Szeret vendégloben ebédelni, szereti a
16 konyhdt - de szomori lenne, ha csak egyetlen vendéglo 1étez-
ne!

d.) A kommunizmus 40 éve alaut a tirsadalom — kézte a ma-
gyar tarsadalom i1s - vikuumba keriilt, és ennck okdt az ,.cgvha-
ziatlanitds™ (,.egyhdznatlanodds™) folvamatdban lehet felfedezni.
(Egy szomoni adat: egyes nyugati orszigokban az Gjszilottek kb.
20%-a nincs megkeresztelve!) A felndttek kb. 70%-a hit nélkiil

AZ unitarius egyhaz delegacioja a Naumann-alapitvany
altal rendezett visegradi konferencian.
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¢l, és a fennmaradé kb. 30% is csak formdlisan tagja valamelyik
egyhiznak.

e.) Az egyik legnagyobb kihivést a szekularizdcid jelenti, Az
egyik eldadisban elhangzott, hogy Bajororszig egyik vdrosdban
az egyik lelkész nem vesz részt az egyhdz(a) munkdjdban, de et-

10l fuggetleniil még tagja az egyhdzénak, csak éppen ,szekulari-
zdlodon™,

[.) Végezetiil kiemelésre érdemes a konferenciin elhangzott
egyik megdllapitis, amely szennt az elmilt 40 évben az dllam
egyre erosodd adminisztrativ beavatkozdsa az egyhdzak életébe
folyamatos konfrontdciét idézett el5. E konfrontdcié egyik kivil-
téja egy ellentmondis volt, nevezetesen az, hogy az egyhdzak Is-
ten mindenhatosiga elvét vallottik, és ezzel élesen szembehe-
lyezkedett az dllam mindenhatésdgdt hirdetdk tdbora. Més sza-
vakkal: engedelmesség — de kinek tartozik ezzel az ember, illet-
ve; ellendllds - de kivel szemben.

o

A konferencia utolsé napjén lezajlott két eseményre hivom fel
kedves olvaséim figyelmét

1.) Teolégiai Intézetiink igazgatdja, Szdsz Jdnos a délutdn el-
hangzott egyik elbadds (dr. Szebik Imre evangélikus pilspok: A
protestantizmus jovije Magyarorszdgon™) felkért hozzisz6loja-
ként az unitanzmusnak, mint Eurépa - és a vilag — egyik vallisi
irdnyzatinak a jovGjét megalapozottnak, elSremutatonak és pers-
pektivikusnak itélte. Hozzdsz6lasdt nagy elismeréssel fogadudk,
késSbb tébben 1s utaltak az abban elhangzottakra.

2.) Tekintettel a Friedrich-Naumann-Alapitvany liberdhs szel-
lemiségére, a zirdnap utolsé pontjaként egy kerekasz{n]-heszu!l:
getésre keriilt sor, amelyen az egyhdz és a pirtok magyarorszigi
kapcsolata volt napirenden. Résztvevsk: dr. Bolberitz Pal (roma
katolikus), dr. Szebik Imre (evangélikus), dr. Mdrkus Mihdly (re-
formdtus), dr. Bodndr Akos (reformétus); dr. Surjdn Ldszlo
(KDNP), dr. Kuncze Gdbor (SZDSZ), Orbdn Vikior (Fidesz) Lu-
kdts Miklés (KDNP). Moderdtor: Balog Zoltdn (reformatus).

E

A rendkiviil hasznos, sok-sok, megfontoldsra alkalmas gondo-
latot felvetett konferencidval kapcsolatban §szinte, szivbdl jovo
koszonetiinket fejezzilk ki a meghivé Friedrich-Naumann-Alapit-
véiny magyarorszdgi vezetGségének, személy szenint Prohle Ger-
gely Gmak.

o

Szorosan a konferencidhoz tartozott az a fogadds, amit az Or-
szdggy(ilés Emberi jogi, Kisebbségi és Valldsiigyr Bizottsiga el-
noke, Németh Zsolt adott ez év februdr 18-6n este az Orszighaz
Vadasztermében,

Galffy Gabor



A ma és a holnap unitarizmusarol
5. rész

A bun orok talinya

Az utolsé két évszazad tudomanyos haladasa olyan va-
rakozasokat ébresztett az emberi gondolkodasban, hogy
az ismeretek b&viillése, az érelem uralma megoldja a
rossznak, a blnnek visszaszorulasat is. Mindez abrandnak
bizonyult, és ma is annak vagyunk tanui, hogy éppen a 20.
szézad, és kllonosen annak masodik fele valéban csoda-
latos tudoméanyos eredményeket hozott, am a rossz mind
az emberi egyedek, mind pedig a tarsadalmak életeben
ugyancsak egyre nagyobb méreteket 6lt, és egyre Ujabb
valtozatokat hoz felszinre. Az unitarizmus, amely magat
még ma is szivesen vallja az .értelem vallasanak”, szive-
sen nézett szembe a bln, a rossz kérdésével, és ennek
megfelelden teol6gidjaban, hittandban sem forditott erre
killéndsebb figyelmet. A tények azonban makacs dolgok,
és az unitarizmust is arra fogjék inditani, hogy az emberi
gondolkodéas és érzelem fejlédése iranti optimizmusat apol-
va, ne tévessze szem elbl a rossz és a bln altalanosan ta-
pasztalhaté térhoditasat, és keresse az ellene valo kizde-
lem bensé erdforrasait.

Az 6szbvetségi teremtéstorténet elbeszélése szerint |s-
ten az embert sajat képmasara, onmagahoz hasonlova te-
remtette, megéldotta és arra rendelte, hogy hajtsa uraima
ala a foldet, Ugyanakkor megtiltotta neki, hogy egyék a |o
és rossz tudasanak fajardl. Ez a tilalom a teremtéstorténe-
tek papi szerzbinek azt a meggydzodését tlkrdzi, hogy a
tudas megszerzése szembehelyezheti az embert vallasa
kévetésével, és ezérn jobbnak lattak volna kikapcsolni ezt a
hajtéerdt, mint satani sztonzést. Az Istenhez valo hason-
l6sag ereje és a tudas megszerzésének vagya azonban
nem ellentétesek, egymassal szembe nem is allithatok, hi-
szen Isten 6nmagahoz hasonlé teremtd, alkoté embert hi-
vott életre, aki a foldi uralom megszerzésére szolé megbi-
zatast éppen tudasanak allandd fejlesztésével oldhatja
csak meg. Az emberiség egész torténete tanisitja az em-
beri gondolkodés és tudas allandé fejlodését és csodalatos
eredményeit. Es az emberiség egész torténete tandsitja az
emberi rossz és blin hatalmanak elszomorité és kételke-
désre indité erbsodését is.

A blin, a rossz eredetét az 6- és Ujszovetségi magyara-

zatok kiilsd befolyasban, a satan, az 6rdog szerepében je-
l6lik meg. Az unitarizmus modernségének egyik 16 jellem-
zbje az emberfeletti, Isten és ember kozotti lenyek szere-
pének elvetése, igy satanok, ordogok vildganak tagadasa
is. A blin, a rossz eredetét magaban az emberi fejlédesben
kellene keresni, és ott meg is lehetne talalni. Az élet a sej-
tekkel indult, és ezzel indult az ember teremtése is. A mai
emberi fonal visszafelé kovetve feloldédik az 6sember, az
eldember megjelenése eldtti elovilagban, ahonnan fokoza-
tos tudat-fejlédés révén emelkedett ki. Az ember szellemi-
erkdlcsi fejlodése csak viszonylag Ujkeletlien érkezett el
oda, hogy megkllonboztesse a jot és a rosszat, hogy gon-
dolkodasaban és viselkedésében mérlegelje a kozottuk va-
16 valasztast. Miként az egész éldvilagban, az embernél is
érvényre jut a megmaradasért, a tovabbjutasért folytatott
kizdelem 6sztone, amely oszton letének kezdeti fokozata-
in még kizarélagos vezetdje volt. Hosszu fejlddési folyama-
tanak késbbbi fokozatain jutott el az ember arra a szintre,
ahol az 6nzés természetes vonasa mellett megjelent, és ki-
vételesen gybzelemre is jutott az dnzetlenség, a masokert
vald élet értékének felismerése. A kbzelmult, a jelen és a
kozeljové emberében a szeretet, a masokén valé élés,
akar az onfelaldozasig elmend onzetlenség, egyitt &l a
maganakvalosag, az onzés, a kiméletlenség, a szere-
tetnélkuliség tulajdonsagaival.

Minden fejlddés altalanos vonasa, ho

kozatok felé haladva novekszik b;yulﬂ?;:égr:.ag:s:gb:b':;
sérlilékenysége is. Igy van ez az ember tudat- és érzelem-
vilagaban is. Egyre magasabb fokl agy- és idegrendszere
az ember tudat- és erzelemvilagét is egyre bonyolultabbé
sérillékenyebbé teszi. Erre utal a rossznak, a binnek terje.
deése a tarsadalomban és az egyedi emberben, ahol egyitt
fejlodott ki, egyltt van, és felfelé haladva is egylitt marad a
j0 s a rossz, az erény és a blin. Az egyén és a tarsada-
lom egész jovbje milik azon, hogy milyen mértékben tudja
mérlegelni a valasztast, és tudatosan donteni a j6, az &n-
zetlenség, a szeretet mellett. A vallas talan éppen ebben
tehet legnagyobb szolgalatot az embernek, az emberiség-
nek. Minden emberben van képesség arra, hogy 6nzetlen
legyen, és ennek révén a legtokéletesebb életet élje, és
mégis ennek ellenére nem Igy él, és nem ilyen vonasai
uralkodnak. Az ember tudja j6l, hogy a legnemesebb erény
az onzetlen szeretet, am ezt az erényt vonakodik gyakorol-
ni, azaz nem azt az életet éli, amelyet egyébként a leg-
tobbre értékelne, hanem eltér ettdl, sét erre az elfordulasra
még egesz sor mentseget is keres és talal maganak. Idez-
hetjik Pal apostol sorait, aki szerint: Hiszen nem azt te-
szem, amit akarok, a jot, hanem azt cselekszem, amit nem
akarok, a rosszat" (Rém 7, 19).

Vallasunk tanitasai Jézus életvitelének és halalt is vallalé
onfelaldoz6 szeretetének példajan keresztll bemutatjak az
emberi t6kéletesség, bar egyediilallo, de megis realis lehe-
toségét. Jézus Krisztusban megvalésult a teremtés célja:
az Isten képmasat és hasonlatossagat tlkr6z6 ember. A
kereszténység egész torténete tanisftja, hogy Isten és em-
ber iranti szeretetben és hliségben emberek egész sora
vallalta a martfromséagot is, alarendelve magét masok, a
tarsadalom, az emberiség jelenének és jovdjének. Ha erre
gondolunk, belatjuk, hogy a blin rejtélyéhez viszonyitva
még nagyobb a j6sag, a szeretet, az onzetlenség ugyan-
csak az emberben kifejl6dd és &l6 rejtélyes erénye. Az on-
felaldozé szeretetnek nagy emberi példaira nem a cserébe
vart valamilyen viszonzas vagy jutalom volt az inditék, es
nem huzédhatik meg mogétie adok-kapok szemlélet sem.
Jézushoz hasonléan nem lehet cserébe viszonzast kivanni
az énfelaldozasérnt, hiszen &t a kereszthalal kilatasa sem
tantortotta el az emberek szeretetétdl. A bensbségesen Is-
tenben hivé és bizé6 ember gondolkodéséban 6s magatar-
t4s4ban nem lehet vezérld motivum az elkovetett blnoker,
a rossz cselekedetekért a foldi életben kiréhat6 blintetéstdl
valé félelem sem, sot a halal utani karhozattdl vald félalqm
cem. Jézus csodalatos tanftdsa nem csupdn azt mondja,
hogy az emberi tokéletesség, az Istenhez valé hasonldsag
minden ember szaméra lehetséges, de azt is megjeldli,
hogy ennek egyetlen Utja van, a szeretet, minden feleba-
ratnak, még az ellenségnek is a szeretete. Ez iah?nng a
rossz, a bln legydzésének igazan hatékony Gtjat minden
emberben, és ez egyben az életben elnyerhetd ﬂdvﬁsségs.
boldogsag eszkdze is az egyedi életekben. Es nim:laj m
Gt a tarsadalom egésze szamara sem. |sten az em %rt;
hozz4 valé hasonlésagra teremtette, am ezt a hﬂ;;i*"l f5 g
got, Utja végén, a beteljesiiléskor érheti majd el. Addig Dl:_
ton fejlédnie, tékéletesednie kall, és ez egyben fan::tnT;m
dasanak zaloga is, mert nem érhet célba a tarsada 1
sem. az emberiség sem az énzes, a gyislkodes, ::::rn-
benallas Gtjan. Isten fanség;as wa;:;iz;mbﬂf csa

; al, dldozattal teljes \
tettel, igazsagg o Bt by oithn
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Misszios munka, szorvanygondozas

i konferencidnk az unitarizmusrél ~ gazdag anyaga-
nﬁ]ﬂﬁ ;Iggﬁgfdamli. hogy lapunkban (a mar megtortént allalanos er-
16kelésen 1) egyes résztémak ismeretésének is terel szenteljink
llyen a belmisszié, eayhazszervezes, szﬁwéqygunduzés témakore,
mely a szimpdzium egyik vitadéluténjat tolttte ki, s amelynek nyit6 eld-
adasal Felhds Szabolcs, a Vasarosnaménybdl érkezett szbrvanygond-
nok, akily tandr és protestans-kdrvezeld tartotta. :

Felhds atyankfia elészor is ara mutatolt ra, hogy hazank szinte min-
den régidjaban talalhatok unitdriusok; azt is mondhatnank, hogy a MUE

dsz Magyarorszag szérvanygyilekezete. - Ez a tény pedig - messze
az &tlag folé helyezi a misszios munka fontossagat. E munka soran he-
lyes kilonbségel tenni az Erdélybdl attelepilt ,szletett” unitariusok, és
a hitelvi meggydzodésbdl unitariussa lett JAttértek” csoportjai kozott.
Mindkét kategoria esetében természetes kdlelessege az Egyhaznak a
hivek Bsszetantasa, lelki gondozésa, de kiemet figyelmet kell forditani
az (j egyhaztagok (attértek) sorainak erdskesere, belmesszios bbvilese-
e

Az eléadé ezutan a kocsordi egyhazkézséghez tartozé beregi unita-
rius szorvany kialakuldsét és életét vazolta az 1975-Gs kezdelektdl nap-
jainkig.

A liszta jézusi keresztény valosag utani vagy, az egyetemes magyar-
sagban gondolkodé énékfelmutatas és énékmegorzés jellemezte ezt a
szoivanyl, amikor megszervezodatt, és olyan szellemi elddoket valasz-
tott maganak, mint David Ferenc, Heltai Gaspar, Boloni Farkas Sandor,
Brassai Samuel, Orban Balazs, Balazs Ferenc, Bartok Béla.

Ezek az eseményképek sugarzd hatast gyakoroliak az emberekre,
foleq az ifjisagra, s fogékonnya tették dket az eurépaisagra, a turelmes-
ségre; cserkészesaportok, intézmények, utcak vetiék fel neviket. Egy
kilsd nyomés okozta hullamvolgy utan az unitanius kozossegepites az
1980-as évek kozepétdl tovabb folytatodott, és a beragi szorvany letre-
hozta a Kelet-Magyarorszagi Szabadelvil Protestans Kort, mely mivelt-
ségterjesztd programjaival, dkumenikus nyitotisagaval elismert helyet v
volt ki maganak, s a hazal unitarius szérvanygondozas peldaképell
szolgalhat.

Felhds Szabolcs a folyamal kiterjesziése érdekében a lovabbiakban
egyhézszervezési indivanyokat fogalmazott meg (nem eldszdr!). lgy
szorgalmazta korlelkészségek kiepitését, és (j misszios lelkészek mun-
kéba llitasat az orszag egész terileten, hogy az identitaskerest az (is-
mert szomord hattérokok miatt csendes szivargassal hozzank érkezd)
attelepdlt, ill. dshonos unitariusok felkutatasa, osszefogasa, lelki gondo-
zé4sa széleskdrlen lehetdvé valjon.

Nem kétséges, hogy ezek az eldremutatd javaslatok illeszkednek az
Ujjaéledd Magyarorszagi Unitarius Egyhaz reformtorekvéseihez, s meg-
valosiasukat csak az anyagi és személyi feltételek hianya késlelteli.

Végezetil az eldadé egy budapesti misszids kdzpont felalitasa
(visszadlltasa) mellett szallt skra, mely unitarius kollégiumot, muzeu-
mol, levéltarat és kdnywiarat foglaina magaban. Ez valésagos szellemi
mihelye lehetne az unitarius teologiai kutatasnak, a konyv- és folybirat-
kiadasnak, a tovabbképzésnek és okialasnak, szimpoziumok rendezé-
senek.

Ugy tanik, hogy egy ilyen komplex intézményrendszer Iétrehozasa
tavoli dlombél redlis kozelségbe kerll a MUE volt ingatlanainak meg-
kezdbodott és folytatodo, fokozatos visszajuttatasaval; — az Egyhazi Kép-
viseld Tanacs egyes hatarozatai is mar ebbe az iranyba mutatnak.

A vitainditohoz kapcsolédva Szdsz Janos lelkész a dunantili, Nyitra/
Levente a kocsordi, Goncz Mihdly a gybri szorvanymunka tapaszialatait
ecselelte.

Egyeténdleg méhatta az eldadasl dr. Erdd Janos prolesszor, dr. Rezi
Elek teol. tandr és dr. Kovdcs Lajos kolozsvan pispok is. Osztoznunk
kell Felhds Szabolcs bizakodasaban: evangéliumi hittel iparkodva a lelki
és szellemi igények kielégiésére, az igazi belmisszid kiterjesztésével és
felkarolasaval gyarapodni, erdsddni fogunk, mert a szétvaltakbol kozos-
ségek, a részekbdl egész lesz a hazai unilariussag javara, egyetemes
anyaszentegyhazunk 425 éves nemes killdetésének szolgalatara.

Dr. Lorincz Ernd

Isten veled,

Marcius wtolsé péntekjén kisértik el utolsé dtjdra, dr. Ver-

nes Gyula egyhdzi tandcsost, a pécsi sz6rvdny szeretelt gond-
| nokar A lemetésen rengetegen voltak. A szolgdlator Szdsz Ja-
nos dundmili lelkész végezte. A Fohatéség koszordjar iff.
Bencze Mdrton helvezie el a siron.

Réviddel haldla elon interjit készitett vele Bandi Andrds pé-

c-?.-n' ijsdgird hiviink. Az Unitdrius Elet a riport jelesebb része-
ivel biicsizik el tiszta, emberi egyéniségétol........

Vemes Gyula bécsi annak idején az elsé menekitlthullim-
mal érkezent Magyarorszdgra.

w= l':_"mlékszﬂn. amikor Budapesten leszdlltunk a vonatrél,
az egyik dmulatbél a masikba estem. A hatalmas pdlyaudvar, a
rohand auték, a torkukszakadtibdl ordibdlé rikkancsok. egy-
szdval minden Gj és érdekes volt, Egy kollégiumban szdllésol-
tak el benniinket, ahol nap mint nap véruk w ) hireket Er-
delybdl, rettegtiink az otthonmaradottakért. Azutdn JoIt a tél, s
egyetlen meleg ruhadarabunk sem volt. Rettenetesen hosszii-

nak tint a Budapesten it £l év,

Apim torockor banydsz csaldd sarja, szakitva a hagyomé-
nyokkal, jogi pilydra lépelt. A romén csapatok visszaszoritdsa
utdn visszatértiink Kézdivisirhelyre, ahol folytatta Ugyészi te-
vekenységét. En is ott folytatiam az elemit, s mély nyomot ha-

EYOU lelkemben a melegszivii anyanyelvi tanftds, a brassoi né-
met nyelvii ndeg oktatds utdin,

Gyula bacsi!

1918 utfin Gesémmel a Kolozsvin Unitdnius Gimnédziumba
keriiltiink. Kolozsvir szdmomra az unitdrius hittel valé mé-
lyebb ismerkedést jelentette. A hit végigkisért utamon, erot és
vigaszt nydjtott nehéz pillanataimban. Ez az én hitem, de usz-
teletben tartom mdsok hitét, meggy6zodését. Egy osztilyban
tanultam olyan késdbbi hires erdélyi irodalmdrokkal, mint Sza-
bédi Ldszl6, Borbély Samu, a vakdcidk idején pedig Kisbacon-
ban Benedek Elek kiridjin Benedek Marcellal, Tamési Aron-
nal, Nyird J6zseffel, Szentimrei Jenbvel is taldlkoztam. Abban |
az idGben ¢n is {rogattam, meg is nyertem egy temesvin lap
irodalmi pélydzatdt, de taldn a legbiiszkébb a kolozsvén Unitd-
rus Gimndzium lapjdnak, a ,Remény -nek szerkesziljeként
ellon iddre vagyok, ahol olyan jeles elddék munkdjdt foly-
tattam, mint Knza Jdnos, Kemény Jinos.

Tudod, sokszor gondoltam a visszatérésre, szlilofoldem
Erdély — mindig visszavonzott. De én ma és 1tf is teszem, amit
tennem kell, amit a lelkiismeretem diktl.

— Az ablakhoz hiv. A magas platdnok dmyékdban két szép
fenyGesemete dll. Biiszkén meséli:

— Litod, azt a két kis fenydt az unokdmmal iltettem. Meg-
fogantak, szépen fejlédnek. A csemete kordban iltetett fa kony-
nyebben gyokeret ereszt, mint az dreg, mélyre legydkerezetl

A gyokerek mélyre nytlnak, azokat elszakitani nem lehet....
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Egyhazkozségeink €életébol

Eebruar utolsé szombatjan gyermek- és ifjisagi 6sszejo-
vetellel avattuk fel a Nagy Ignac utcai {6ldszinti helyisége-
ket, melyek feltjitva immar készen alinak. A kora esti orak
hangulatat a Tatros egyUttes és Sandor lidiké tanchaza biz-
tosfotta. Egyhazunk legifjabbjai jeimezbe Gltoztek. A jelme-
vas bevonulds utan a két szuldbdl és egy zenekari tagbol
416 zsiiri az otletes ohozékek viseldit tortaval, konywvel,

csokoladéval dijazta.

A megvendégelés az egyhéazkozseég, valamint a megjele-
nbd gyermekek anyagi és targyi hozzajarulasaval tﬁﬂén}. A
meghivott szilok és gyermekek j6l érezték rrjraguka’t, mind-
nyajan oriltek az egyhaz Ujabb helyiségeinek, amalﬂk
megoldast jelentenek a késbbbiekben tobbek kozott az ifju-
sagi foglalkozasok es események lebonyolitasaban.

Muszka Ibolya

Nagy Ignic utca

Egyhazkozséglink a Budapest V., Nagy Ignic utca 2-4.
sz, alatti gyiilekezeti termében 1994, mércius 5-€n, szomba-
ton délutdn 5 Grakor nagyon j6l sikeriilt gyiilekezet ssze-
jovetelt, majd utdna szeretetvendégséget tartott. Az est so-
r4n az evangeliziciot dr. Muntag Andor evangélikus teolo-
giai tandr tartotta, majd Vadady Virdg €s Haraszti Katalin
adtik eld W. A. Mozart egyik hegedi-zongora szondtdjat.

Az est fénypontja dr. Kende Péter akadémikus, Panzsban
é10 unitdrius testvériink eldaddsa volt, melyet , Menjiink
vissza a milthoz? De melyikhez?" cimmel tartott meg. Az
eldadé a magyarsdg legut6bbi, tobb mint 1000 évre vissza-
nyilo torténelmébdl mintegy 8-10 (de lehet, hogy ennél is
(6bb) torténelmi dramlatot - irdnyzatot emlitett meg, €s jo-
gosan tette fel az akadémikus™ kérdést: vajon melyik malt-
hoz kell(ene) visszamenniink. — A nagy tetszéssel fogadott
eldadast kdvetden Gyarmathy Sdndorné unitirius testve-
riink Gszinte dtéléssel szavalt, majd a miisor befejezésekép-
pen ifj. Gergely Felicidn — most mir nyugodt szivvel irha-
tom — a t6le megszokott magabiztossiggal, és — talzds nél-
kiil — nem az udvarias(kodo) dicséretként irhatom, hogy el-
szavalta (a sz6 nemes értelmében véve) Dobos Hajnalka:
Az én imdm c. versét, melyet ez alkalommal is méltdn ho-
nordlt a népes hallgatGsag.

Végiil az estiink egy masik fénypontja, az egyhazkbzse-
glink asszonyai-lanyai (Nagy Sdndorné, Rohdcsi Zsuzsa €s
haga, Gamauf Lajosné, dr. Simdndy Zsigmondné, Kovdcs
Gyulané €és Baldzs Tiinde) dltal készitett izletes sertéspor-
koltet fogyaszthattdk a megjelentek.

Koszonet az est emelkedett, jo hangulatét biztositdo min-
den kzremukodbnek!

Hogyes Endre utca

Havi esedckes szeretetvendégségiinket mércius 19-én,
szombaton tartotiuk meg Hogyes Endre utcai gyiilekezeti
lerminkben. Sdndor Gyula Mdatyds evangéliziciéja utdn
L1Obb €érdekes eldadas kovelkezett. Elsdként a torontéi (Ka-
nada) unitinius gytlekezet kuldoue Joan Harris mutatko-
zolt be, ismertetve egyhizkdzsége tonénetél. A tolmacso-
1ast Kdszoni Jozsef homorGdszentmdrtoni lelkész végezte.
Udvaros Béla 16rendezd az Evangélium Szinhdz™-rol tar-
tott kisebb elbaddist. (A szinhdzat az unitdrius, reformadtus és
az evangélikus egyhdz alapitotta és patrondlja). A fGrende-
z0 ur beszelt a kezdeu és jelenlegi anyagi nehézségekrdl,
melyek csak évi két szindarab bemutatasat teszik lehetové,

Majd ismertette a kbvetkezd premiert, 1994, dprilis 3-4in,
4-én a BM Duna palotaban este 7 6rakor Tamdsi Aron:
Vitéz lélek cimii szinmiivét mutatjik be.

KoszOnjiik Udvaros Bélanak elfaddsit, ¢és reméljiik,
hogy a magyar Kultdra felvirdgoztatdsaért tett komoly erd-
feszitéseit egyre tObb siker korondzza majd.

A szokdsos vacsordit, mely az estet kidvette, és mint min-
dig, most is remek volt, Csiki Zelmdnak ¢s Mag Elvirdnak
koszidnhetjiik,

Pestszentlorine

Februdr 27-én — vasdmap - volt Pestszentlrincen ez €v-
ben az elsd gylilekezeti Usszejbvetel.

Biblidt olvasott Dr. Jakab Jené lelkész, majd Bencze
Mdrton piispokhelyettes, egyhdzi elndk tartott elbaddst
~Milyen volt az Unitdrius Missziohdz" cimen. A nagysikerii
elfadast — forrdsériéki lévén - az egyhdzkbzség magnisza-
lagra rogzitett egy késObbi publikicio szindékaval.

Zsigmond Jézsef presbiter sajit versét adta eld, és sok
megérdemelt tapsot kapott.

Ude szinfoltja volt a miisornak az a reneszénsz muzsika,
amit Vitdrius Piroska hegediin, Bodéczky Miklds furulyan
és Szabé Zsolt gambién adott eld.

Dr. Szathmdry Zsuzsa tortdjit két kisgyermek nyerte.

A borsostokdnyt Bézsenyi Gyuldné vezetésével a 33;1'1]{:*
kezet asszonyai, ldnyai készitették, és nagyon izlett min-
denkinek!

FELHIVAS

Immar két éve naponta szembesbllnk a bosznial tragédiaval.
Néman és tehetetlendl fogadjuk a szmyl hirekel, borzalmas ke-
pekel. Szarajevé romokban, lakossaga embertelen I-;ﬁrufmér!yﬂ-n
kozoMt tengddik, s ami a legborzasziobb, a gyermekek sorsa: K-
semmizetten, arvan, reménytelendl és lelve rémﬁlﬁtla:;bh oW

A Maavar Okumenikus Szeretetszolgalat, amely 10bb mint
rom éuag;hn van a habort sujtotta 1_érségt-en. S hﬁész:ujl:iégét
legutobbi sikeres vajdasagi akciojaval is bizonyitotia, rpahr s0-
ran 7500 csaladol segitett meg, pénzadomanyokat gyOjt a szaraje-
voi gyermekek szamara. )

Segiisink a gyermekeken, legalabb egy kis iddre :‘;l:dtassuk
velilk azt a tengernyi szomorisagol, amely koriiveszi okel.

Magyar Okumenikus Szeretetszolgalal
Bankszamlaszam: Budapest Bank, 209-23006
(Szarajevd megjeloléssel)
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Keresztények vagyunk...

auguszius 29-6n Péesi Disputa masodik napjn, a vilatkoz6 felek és a jelesebb pol-
ga:lkmm da&:a: a Ir:ﬂan!ilnﬁ plébanoshoz volak hivatalosak ebédre. A vita a fehér asztal

mellett is lolytatodott, és

&5 erme

az események kronikasa, Valasziti Gyorgy qni?rim lelkész !m,
polgarok 16bbszor ker Bk vehessék &t a kérdezgetés és vita fonalal, mert htuk erds,
wkm.ﬂbﬁﬁp&nmmunMakﬂmmlMur

képesnek f
visszafogla magat, mert az | azsagrol valé tudakozasnak modja, hogy a hnzségnakszd:adség
adassék a tnﬁﬂn;m. hng? amikor megiatja tudomanyanak erejet, orvendezzék az igazsag-

nak”

Nem akarok én hitvital, csupan

annyit, hogy vegyuk at Munﬂmhmégﬁszams—

sk és kbvessik Jézust, mint 8k tették. Jézus soha nem foglalkozott 2 kereszténység dogmatikai

kritériumaival, csupan életével kivanta helyes {ra terelni kovetod. ,Talan

tény?"

O sem volt keresz-

&dagﬁktﬁﬂéneﬁh&mﬂényegﬁémakhatalm értékei és képviseldi vannak a magyarsag
vériﬁvmaros mohjaban. Ezek az énékek jézusiak voltak, keresztények voltak. Ha ma egyik vagy
masik teologus az unitariusok kirekesziesében latja a I}Eiasﬂénység hglyf&ﬂﬂasat. émﬁta-g'_,ra! Mi
att6l méq keresztények maradunk Jézus tantasal szennt. Kereszténységiinket csak erkolesi talaj-

vesziéssel jalszhatjuk el.

Engedjék meg nekink, hogy kereszténységinknek kritériuma Jézus lgnié:sa legyen: ,Emdl is-
mer meg mindenki, hogy az én tanitvanyaim vagylok, ha egymast szeretitek.

Sz4sz Janos

FELHIVAS

Az Eurdpai Protestdns Magyar 5:a-
badegyetem idei Akadémiai Napjait 1994,
mdjus 8-fn a burgenlandi Felsoor (Ober-
wart) reformdtus templomdban kezdi,
majd aznap eslélol mdjus 14-én délig a
szlovéniai magyarlakta Lendvin (a LIPA
termdl-szdll6ban) tartja meg.

A konferencia téméja: Eurdpai régidk —
régiok Eurdpdja? A felkért elbadék név-
sora: Balla Balint (Berlin), Bérczay Gyula
(Auggen), Enyedi Gybrgy, Eger Gyorgy,
Glatz Ferenc, Kiss Gy. Csaba (mind Bu-
dapest), Hajés Ferenc (Lendva/Budapest),
Horviith J6ézsel (Gydr), Jeszenszky Géza
(Budapest), Kovdcs K. Zoltdin (Miin-
chen/Budapest), Mdrkus Mihdly (Tata),
Németh Zsolt (Budapest), Péter Lészl6
(London), Smaranda Enache (Marosv dsér-
hely), Szabé Imre (Sdrbogard), Szabs Ma-
té, Szarka Ldszl6, Szent-Ivanyi Istvén (va-
lamennyi Budapest)., Irodalmi est, Sdra
Séandor filmbemutatd)a és tinchdz egészit
ki a misort, amit reggelenként istentiszte-
lettel vagy dhitattal kezdiink. Igét hirdet:
Balog Zoltin, B. Szabé Istvin, Inzés N6-
ra, Szent-Ivényi llona (Budapest), Kolesar
Sandor (Marosvisdrhely), Sodés Mihdly
(Bécs) és misok.

Jelentkezés, érdeklddés: Kdétai Istvin,
ltasruhweg 21, CH-8245 Feuerthalen

Telefon: (0041) 53/29 25 06 (Svijc)

Hirek

Héromnapos nemzetkdzi konferencifit
rendezett Budapesten a Keresztény-Zsido
Tarsasig és a Konrad-Adenauer Alapit-
vany, mércius 16-18 kozon. Az ezred-
fm_'l:ll.llﬁ erkblesi kahivisai keresztény és
2516 szempomb6!l™ cimmel megrendezett
eldaddssorozat €s tanficskozés rendkiviil
érdekes kérdéseket tett fel és probdlt meg-
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magyarézni j6részt bibliai alapokon nyug-
v6 szempontokbél. A hdromnapos konfe-
rencidn egyhdzunk képviseltében jelen
volt: Bencze Marton piispiokhelyettes,
OrbGkné Szent-Ivinyi Ilona lelkésznd,
dr. Jakab Jend lelkész, dr. Lorincz Ernd
fogondnokhelyettes és Bencze Franciska
a Szoc. Biz. vezetdje.

#*

A Magyarorszdgi Unitdrius Egyhédz du-
nafiiredi nyaraléja majustdl tdilloket fo-
pad. Erdekldni lehet: Aradi Ferencnénél.
Tel.: 113-2867 (hétkoznap reggel 8-10
Gra kozott)

*

A Hogyes Endre utcdban dpnlis 10-i
kezdettel kéthetente az istentisztelet utdn
dr. Németh Emé vémyomadst mér, és
egészségligyi tandcsokkal dll rendelkezés-
re.

Kiilfoldi hirek
Dr. William Schulz, aki nyolc éven ke-
resztiil volt az amerikai unitdrius egyhdz
elnbke, ez év mirciusitél az Amnesty In-
ternational féigazgatéja lett New York-

ban. Uj munkateriiletéhez sok sikert kivi-
nunk!

Dr. Robert Traer, Viligszivetségiink
foutkdra marcius kozepén meglatogatta
egyhdzunkat. Téargyalt egyhdzunk elnbk-
ségével jelenlegi problémdinkrél, vala-
mint a nyfdron Kolozsvirott rendezendd
teolégiai konferencidrdl. Mircius 13-dn,
vasdmap a Nagy Ignic utcai szdszéken
szolgdlt Orbékné Szent-Ivdnyi llona tol-
mécsoldsdban. Mdrcius 14-én de. részt
velt az unitdnus lelkészériekezleten Buda-
pesten, koszontotte a jelenlévoket, s meg-
hallgatta a vidéki lelkészek beszdmolGjit a
vallaserkodlesi nevelésrdl. Hazdnkbél to-
viibb utazott Kolozsvirra, hogy megbe-
sz¢lje a teolGgiai konferencia részleteit.

HALOTTAINK

Agoston Csaba prasbiteriink letének 57-
ik éveben tragikus hirtalenséggel elhunyt. Bu-
dapesti gyllekezetinknek buzgd tagja volt, is-
tenliszteleteinken, bibliabrainkon, &s mas gyi-
lekazeti alkalmainkon mindig megjelent. lsmer.
te egyhazunk torténeimét, hitelveit, kizdelmes
életét s azt a 1orekves!, hogy az Istenben vals
hitet kinek-kinek a lefkébe plantaini legfath 15-
rekvésiink. Ebben a tekintetben o példat adon
hithGiségérdl, egyhazunkhoz vald tartozasars
Bibliaismerele imponald volt, a magyar iroda-
lomrél vald tudasa Ggyszintén.

Hal testvére kisérte el Csabat utolsd (tjara,
az Uj Kdztemetdbe, ahol szilei sirjdba helyez-
1k el umajat, Bencze Marton pispdkhelyettes
szolgalataval 1994, marcius 17-én. Szerstettal
blcsuztunk téle a temetés utani vasamapi is-
tentisztelelen a Hogyes Endre utcai templo-
munkban, ahol jelen voltak testvérei, csalad-
tagjal is. Adjon a |6 Isten Csabanak csendes
nyugodalmal, fogadja magahoz lelkét az O
mindenditt jelenvalé orszagaban megbocséts-
irgalmas szereletével.

L

Pécsett elhunyt dr. Szilard Zoltan belgys-
gyasz, egyetemi magantanar testvérink. Ko-
porsojanal népes csaladjan kivil sok egykori
betege is megjelent, halaval emlékezve a gyo-
gyité doklor bacsira. A szolgalatot Szasz Janos
szorvanylelkesz vegezte.
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