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Az atya monda:
Fiam, te mindenkor én velem vagy és mindenem a tied!
—~ Luk. 15,31. -

Jézusnak egyik legszebb és legismertebb tanitdsa a tékozl6 fiarol sz6-
16 példdzat. Eszerint egy embemek volt két fia. Az ifjabb 6ndll6sdgra
végyva, talin a csalddi kotelékeket megunva, vagyonukbdl kikére a rd
esd részt, majd mindenét dsszeszedvén messze vidékre kbhiozdtt, és ott
eltékozolta vagyondl, ment kénnyelm@en tobzédva élt.

Amikor mér semmije sem maradt és igen nagy sziikséget latott, belat-
va nagy hibdjét, dgy dontou, hogy hazatér és atyja elbtt megaldzkodvén,
annak bocsénatiént esedezik. Még blinbiné szavait is megfogalmazta, de
azokm nem volt szikség, ment amikor hazaén, apja midr tivolrol felis-
merte megtérd fidt, elébe szaladt, keblére dlelte &t és a szolgiknak meg-
parancsolta, hogy 6ltdztessék a legszebb ruhiba a fidt, és rendezzenck
csalddi vigassigot a legfinomabb ételekkel.

Lényegében eddig sz6l a példdzat, melyet Jézus annak megénésére
mondott el tanitvinyainak, hogy Istent Ggy kell tekinteniink, mint egy
szeretd atydt, aki nem haragvé és bossziillé Ur, mint sokan hinék az,
nem is kdzonyds, vildgon kiviili Hatalmasség, kit nem érdekel teremtmé-
nyének, az embemek sorsa, hanem olyan, mint a legjobb sziil5, aki hiba-

inkat feledve, mindenkor visszafogad, keblére dlel, ha visszalérink hoz-
zh

Altaléban igy és ennyit mondanak el a bibliamagyarizék endl a pél-
diizatrél: esendd gyermekei vagyunk mindannyian mennyei Atydnknak,
de Gszinte binbinatunk mindig megnyitja a hozza visszavezeld utal.

A bibliai t6rténet azonban itt nem €r véget, ezl mindenki tudja. Az olt-
hon maradt testvér, a szorgalmas és hfiségesnek tlnd fid, nem érette
meg, nem érezte il apjuk Gromét, hogy hazatént a tékozl6 fih. Meghara-
gudott annyira, hogy még a hizba sem akart bemennie vigadoz6 csalid-
hoz. Szdmon kéne apjuktél, hogy neki miént nem rendez hasonlé vigas-
sfigot, holott & esztendBk 61a, Ggymond, szolgdl a csalidnak.

Szavaibd] érzik, hogy nem annyira a , lakoma" hidnyzik neki, hanem
szivében a féltékeny ingység ven fészkel, hogy apjuk az & engedelmes-
ségét mintha semmibe venné most, amikor hazatdntorgott testvére, aki
pudig ,.a pariznikkal emésztette f61 az apai vagyont”

Ekkor hangzik el a csalédott sz6 atyjuk szdjdn... , Fiam, te mindenkor
velem vagy és mindenem a tied.."miért nem tudsz drillni most, mikor ne-

ked is vigadnod kellene, hogy a te testvéred meghalt és feltdmadott, elve-
szett és megtaldltaton.,”

E nagyobbik fid példdja nem kevésbé tanulsdgos, mint ama ,1ékozl6"
gyermeknek magataridsa. Majd kétezer éve hangzoti el a Mester tanitdsa
de akdr ma is sz6lhatna hozzénk, tékozlé fiakhoz, kik sokszor elszaka-
dunk az atyai hdzt6l, és nem mindenkiben van kelld alizat, blinbénat,
hogy visszatérjen oda. De nem kevésbé hangozhatna el a szil5i figyel-
meztelés a magukat hGségeseknek, engedelmeseknek tartékhoz, kik talin
¢ppen olyan irigyen méltatlankodunk néha Istennel szemben, hogy a mi
sorsunk mién olyan mostohén mell&zott sok-sok érdemtelen testvérink-
kel szemben, mint a példdzatban. Méisnak mién jut az életben annyi fény,
Elale?Er a mi Eletiink telve van egyhangl sziirkeséggel és komor &myak-

ValGban igy lenne? Isten-Atydnk nekiink soha nem mondta még, lel-
kiink mélyén, hogy ...Fiam, te mindenkor én velem vagy..? Nemcsak a
templomban, az imédsig perceiben, hanem a tragédidk peremdsvényein,
a szabadulisban is? Vellink van betegségeinkben, féjdalmunkban, gyé-
szunk kbonyeiben egyarint. Mi nem érezzilkk Ady igazét.hogy, amikor
elhagynak s a terheinket roskadozva wisszilk, Isten akkor is csendesen
mellendnk &ll, hogy erdt adjon? Lehet, hogy nem mindenkor latjuk O,
amikor szilkséglnk lenne ré, de ezén inkdbb mi vagyunk a hibésak, men
clengedik Lithatatlan kezét, és a sotétségben nem taliljuk meg Gjra azt
Pedig csak fel kellene nézniink a végtelen csillagos égre, a barsonyos vi-
rigos mezbkre vagy egy pér pillanatra pulzusunkra kellene tenniink ke-
ziinket, hogy megérezzilk, lissuk — az drikkévalé életnek Ura és Terem-

tGje mindenkor, mindenhol vellink van, A Zsoltfros szerint Isten gondos-

kodd szeretettel mindent az embemek adott it a foldon. Ugyanezt vallja
a mozesi ird a teremiés-tonénetben.

A jézusi példizatban az atya azt mondja a nagyobb fiinak, hogy min-
denkor vele van és mindene az 6vé. Ezt igy, a mai kor gyermekei nem

mindenkor érzik érvényesnek Snmagukra nézve. Sokan dgy érzik, hogy a
gondviselés veliik szemben mostohdn és szikmarkdan bénik. Ugy vélik,
hogy mig egyeseknek minden sikerill, és szinte diskilnak a javakban,
wCsupa vigassdg' az élet - 5k a peremekre szorultak s életiiket is alig-alig
tengetik, ahogy ma mondjdk, a létminimumot sem tudjik elémi.

Bizonnyal ilyen is van. De ez az életnek csak egyik arculata. Amikor
a példa azt mondja, hogy az Atydnak mindene a Fiié, akkor nem pusziin
az anyagiakra gondol. Azok egyfltalin nem jelentik a ,mindent”. Kor-
nyezd viligunk telve van olyan javakkal, potothatatlan énékekkel, me-
lyeket nem lehet semmi pénzént megviltani, megszerezni. Nincs az a
kincs, amely feléme ezekkel.

Testvéreim! A Nézdreti azt mondja, hogy az €let 18bb, mint az eledel
és az oltozet..(ML6/25.) Valoban az élet, az egészség mindenckelSut vald,
Milyen lenne faldi életutunk, ha csak pénzben bGvelkednénk, de hidnyoz-
na beldle a szeretet, a bardisig, a josdg és az igazsig? Ki vigyna olyan
életre, amelybdl hifinyzik a gondolatok mélysége, az érzelmek melege, a
mfivészetek elragadé szépsége vagy a lermészet ezemyi béja??

Az [rés erre is figyelmeztetni akar mindannyiunkat..ezek a javak is 1&-
teznek, s ezek nélkiil nem igen lchet, vagy nem éndemes Elntink.

Kér volt féltékenynek lennie az otthon maradt fiinak 1€kozlo testvére-
re, hiszen annak mindent el kellett veszilenie, hmslm ;;nznlﬁhﬁna
kellett, hogy hazataldljon a csalddi hajlékba, mig neki ra kell jonnie, hogy
az & élete valéban boldog élet, hiszen & mindenkor Atyjéval lehetett, aki
mindenét neki adta,

Kétezer éves példdzat a Mester ajkirdl, amely mindenkor tanitott, és
ma is tanithat tékozlé és hiiséges fiakat, gyermekeket.

Bajor Jénos

8 ill, rab-
vezett, A K az Skumenikus istentiszteloten részt vevd lelkészek,
bi mhuﬁmm Orbokné Szent-lvényi llona, aki egyhézunkst



k.

Az Erdélyen Kkiviili magyar unitirizmus torténete
a XVI. és XVII. szazadban

Bevezeto

Torténeti sorozatot kezdiink az Unitérius Elet hasdbjain, A
miilt a jelen hitbizoménya, amit kotelességiink Srizni a J6v5 sza-
méra”. E kbtelezeitség teljesitése sorozatunk egyik célja. A mé-
sik: lelki gydkeret taldlni 4j otthonukban Erdélybl kakoltozot
unitérius testvéreinknek. Elmondjuk nekik. hogy t5bb mint négy-
széz évvel ezeldtt mér éltek unitirius kdzbsségek ezen a tdjon,
skik tarisznyéjukban Dévid Ferenc megbizSlevelét. a lelkiisme-
reti szabadsdg igényét, és a tiszta evangéliumot hoztik el e vérel
gztatont foldre. Harmadik célunk az idevalé uniténiusoknak és
nem unitériusoknak bebizonyitani toriénetiségiinket, €s az itten:

Célunk népszeri, szines — de tudoményosan mindenképpen hi-
teles képet felvizolni. Ezért nem kézliink bibhiogrifidt, nem 4lli-
tunk szembe vitds kérdéseket. Azok szdmdra, alak ezt elvirjdk,
remélem, mire a sorozat befejezbdik, elkésziil az Erdélyen kiviili
unitirius egyhdztorténet is.

Pézmény Péter irja Alviniczi Péter kassai kélvinista prédikétor
ellen: vitairatéban 1613-ban: ,Abban is )61 megvonszitok a ba-
ganit, hogy Magyarorszdgon nincs ki magét nyilvin Aridnusnak
mondani 1s kevesen vannak. Mert Pécsben & vidéke-
in nyilvén regndlnak az Ansnusok, mivelhogy az ottanlaké Cal-
vinistik Dévid Ferenc iskoldjdba mentek &t. Erdélyrdl akamém,
ha igazat mondandtok: De ha Kolosvérat, Tordit, Enyedet, Dést
lantdtok volna, nem mondanitok, hogy kevesen vannak az Ans-
nusok.” Ugy vélem, Pézménynél hitelesebb és tirgyilagosabb
kortirs-tandi nem kell annak igazoldsdra, milyen virdgzé élet
folyt az unitéinus vidékeken.

Téemank felvazolasa:

Az antitnnitarizmus 6koni gybkerekbdl, az észak-olasz rene-
szénsz szellem: talajén ébred Gntudatra, a XVI. szézad hiszas
éveiben. Tobb irinyzata volt, de ezeket egyes gondolkodék kép-
viselték csupdn. Egyhfizz4 két eurdpai orszdgban alakult csak,
Lengyelorszégban a szocinidnizmus, é Erdélyben az unitaniz-
mus. A kolozsvén egyhdz megalapitéja Dévid Ferenc, 1564-ben
kezd foglalkozni, Szervét Mihdly miiveinek megismerése utdn,
Jézus személyének és a szenthéromsig dogméjinak kérdésével.
Hosszii vivodés utdn a nyilvénossig elé 1ép gondolataival és ki-
vetkezetes fitkereséssel elindul a tiszta unitarizmus és a mdrti-
romség felé. Eszméinek Erdély jelentSs részét, sbt magit a feje-
&y:u.]mz&pmudnliswm&shmm felmeriil a
Fejedelemség hatérédn kivilli misszié gondolata is.

Az Erdélyen kivili misszi6 magvetése nem miiveletlen talaj-
ban toriént. Az antitrinitarizmus kiilonb6z5 irényzatai mér Dévid
Ferenc unitérius érdeklSdése elott is elénék hazdnkat. (Legismer-
tebb és leglogikusabb képviselSjik Korospeterdi Arany Tamés
volt) De ezek az irdnyzatok vallissé nem vélnak, és képviseldik
kapcsolata sem bizonyithaté a késSbbi id8k sorén, Dévid Feren-

1565. vége az elsb hiteles détuma 2 kolozsvéri misszié megin-
dulfsinak. Egri Lukdcs, Dévid Ferenc kozvetlen munkatérsa,
visszatér sziloviroséba, Egerbe, és tanitani kezd, megkérdSielez-
ve a : dogmdjdnak hitelességét. A FelsS - tiszavi-
dék helvéthitl papséga azonnal fellép ellene, 2 Biblia-fordits Ka-
rolyi Géspér vezetésével. Vita vitdt kovet. de dontés nem sziilet-
hetik, mert a mindenféle szellemi &s vallési radikalizmusté] rette-
20 Habsburg-hatalom képviselSje, Schwendi Lizér kassai foka-
pitiny . Szidvir bortonébe” bedisputdlja az idokozben ungvéri
esperessé vélasziott Lukics papot.

A ,Nagyvéradi disputa” (1569 okiber) utin indul szervezett
téritbmunka az Alf5ld felé, a 16rok hédoltség irnyéba. E misszi6
vezéregyénisége Basilius Istvén, és vezetésével jelentds tért nyert
22 unitérius hit, st Dévid Ferenc tragédija utén Karsdy Pél ve-
Zetésével mésodik plspokséggé tomorilnek, Temesvir szék-
hellyel. Sajnos miikodésiik nem lehetett hosszl, mert a szézad-
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fordulé héboris pusztitésai és a lakosség kicserél5dése miatt az
uniténus egyhizkozségek eltlintek. 1620-b6] van unitérius doku-
mentum utoljéra e teriiletrs].

_ Rovid volt a harmadik, a dunakanyari és felsSdundntdli unité-
rius misszid élete 15 (Nagymaros, Székesfehérvér, Polgérdi. Sza-
badbattydn). Harcias vilégi apostoluk Trombités Janos, Nagyma-
ros foldesura, aki udvari papjéval, Csapé Gydrggyel egyiitt min-
den unitirius Ggy lelkes timogatdja. Sajnos az 1570-es évek mé-
sodik felében el kellett menekiiljon Nagymarosrél a kirdlyi Ma-
gyarorszag teriiletére. EISbb Koméromban, majd Nagyszombat-
ban telepedik meg. Bér unitirius meggy5z5dését halflsig meg-
tartja, az unitérius misszi6 {igyeibe nem tud t5bbé belefolyni.

A legtovabb fennmaradd, és legerSsebb magy 1 unitén-
us misszié Pécs komyékén alakult ki. 1569-15] kezdve t5bb
irényb6l hatoltak be unitdrius hitéritsk Baranysba, tobb hitvitén
megnyerték az unitirius eszmék szdméra Pécs
nagyrészét, és mintegy hatvan kémyezd telepilés lakdit. Pécsen
foiskoldjuk volt, amelynek magas szinvonaldt a helybeli jezsui-
tik is megerdsitették, hittani tételeik Kolozsvéma is elkeriiliek,
ahol teolégiai jegyzetként mésolgattik azokat, gy t5bb fennma-
radt beldlilkk. Kapcsolatuk Kolozsvirral szdzhiisz esztenddn ke-
resztill, a torok hédoltsdg idején dlland6 volt. Csak a felszabaditd
habord utén torténhetett, hogy a Habsburg-uralom részben kato-
na1 eroszakkal, részben pedig gazdaségi és tdrsadalmi eszkozok-
kel felszdmolta a gyiilekezeteinket.

A kutatas modszere és nehézségei

Nehéz, szinte lehetetlen olyan egyhiz torténetét felvézolni,
amelynek letéleményesei (intézményei és €16 kozosségei) évszé-
zadokkal kordibban megsemmisiiltek, és csak néhdny, ma mér
més kezekben 1évd templomrél lehet megéllapitani, hogy ott va-
lamikor unitirius istentisztelet folyt. Milyen forrdsokhoz nyiil-
Junk?! A Kolozsvémra kerillt dokumentumokhoz? Az itteni unité-
rius levéltirat tobbszor feldiltdk, felégenék, vagy cenziirdval rit-
kitottik meg. Més felekezetl kbzgyljteményekhez? Ezek ellen-
felek szemszogébdl késziiltek, ezért csak kntikéval haszndlhatdk.
Hoédoltsdgkon vildg: feljegyzésekhez? Ezek taldn tirgyilagosab-
bak. de figyelmiik inkdbb az érdekesség felé fordul, vagy néhdny
pontra. Szintézist alkomi nem lehet adatkdzléseikbol. Az is sajné-
latos 1gazsdg, hogy a torok hdbonik viharai, majd utdna az ellen-
reformédciés ratégetések leginkdbb ott pusztitottak, ahol az eltiint
unitdrius gyiilekezetek Eltek.

Enyhitette a nehézségeket az Gjabbkori helytoriénetirds felvi-
rigzdsa, megyei levéltdrak, konyvtirak és mizeumok publiki-
ci61. Akadémiai szakfolyéiratok & sorozatok kiadvinyai, az iro-
dalomtonénet kutatisainak kiterjesztése a teolégiai irodalom iré-
nyéba. Ezeket j61 egésziti ki az egyhézi emlékkotetek és forrds-
kbzlések sorozaténak kiadésa. [gy fokozatosan tiszisbb és ponto-
sabb képet nvertiink az unitirius egyhiztbriénet kétszdz évvel
ezelotti eseményeirdl.

Munkamdédszerem a forrdsok lehetSségeihez alkalmazkodoit.
Igyekeztem Gsszeszedni a legtobb elérhetd adatot. Minden egyes
megéllapitist Gsszevetettemn egymdssal, és eddigi toriénets 1sme-
reteinkkel. Az igy kapott képet beleillesztettem a korabeli Ma-
gyarorszdg torténetébe. Ha adathidny miatt némelykor analégidk-
ra vagy feltételezésekre kellett épitenem, mindig megindokoltam
lépésemet. Bizom benne, hogy sikeriilt megértenem a t6riénels
eseményeket, és alapot teremthettem a korabeli kutatisok to-
vibbvitelére. Ez volt a célom.

Az unitarius térités eszkozei

A reforméci6é nagy egyhizaiban az (j hit apostolainak konnyG
volt a helyzete. Meg kellett keresni az ) wént érdeklfdbket, pa-
pokat és patrénus foldesurakat egyardnt, és ha ezeket megnyer-
ek, kozségek, sOt egész vidékek észrevétlenill csisztak 4t az
6hitbS] az Gjba. A szervezett egyhdzi keretek is megmaradtak.
Amikor az 1560-évek mésodik felében az unitdnus missz16 meg-



indul Magyarorszdg felé, mér j6l szervezett reformdlt egyhfzak-
kal tallta szembe magét. [gy a misszié eszkbzeinek is masnak
kellett lenni.

A legdltalinosabb eszktz volt a hitvita. A disputiknak legelsod
fajtdi orszdgos jellegliek voltak. Sokszor a fejedelem jelenléré-
ben, de mindig a moderdtor eldtt vitatkoztak, legtibbszor az
egyes irdnyzatok vezérei (Méliusz és David pl.), de a hozziszolo
kizkatondk is a két tdbor kivildsigait jelentették. A vitik célja
egyes hittételeknek tisztdzsa volt. Téritések sordn is tartottak
disputfkat més jelleggel. A vitaparinerek itt a helybeli lelkész és
az érkezd missziondrius voltak, a két valldsos felfogds egészének
megismertetése volt a cél. A tét pedig nem kicsi. Ha az Gjabb esz-
me megnyerte a falu tetszését, maradt a missziondrius, mennie
kellett a régi iriny képviseldjének.

A hitvitdk feszlilisége olyan irodalmi miifa; j '
mint a XVI. szdzadi irodalmunk egyik gyﬁ:']gyszemmk ltt:,limﬂebnmp:
ceni disputa™ c. vitadrdma. Bér nincs konkrét hizunyftéi:unk ré,
feltételezhetjilk, hogy a drimdt wbb alkalommal is elfadtfk a
hédoltsfigban, és a hivek szerzésének hathatés eszkize volt.

A kinyv 15 a misszi6 eszkdzEvé vall az unitiriusokngl -
hi}ﬁs Jinos Iuw,:lc tudésit: , Hirom kinyvet kiildtt most E‘.Tdr:.l[:.
bol nekem Dévid Ferenc, melyben a hit nyilvén megmutattatik és

az ki olvassa, j6v4 kell hagyni, Azon egyikét (Székes)Fehérvérra
kiildtem.

Szész Jénos
— Folytatjuk —

HITUNKROL...
IIl. rész

A REMENY

A péli tridsz mésodik helyét a remény foglalja el. Az emben
érzésvildg felépitésében nem véletlenill itéli oda a mésodik helyet
neki. A Biblia ugyan nem tandskodik a remény egy olyan kultu-
sz4r6l, amilyennek az elGtte (alatta) 4116 hit és az utina (folotte)
kovetkezd szeretet rvendhet. A tévedés kockdzata nélkill allit-
hatjuk, hogy hinni mindig a legnagyobb vallisos erénynek szé-
mitolt, szeretni mindig a legnagyobb erény volt a keresztény val-
lisban. Ebben az ardnyban értékeli kultikus szerepliket is a Bib-
lia. Ha nem #llna térvényként elbttiink az 1. Kor. 13.13,, a re-
ményt mindenképpen csak harmadrendiinek lehetne tartanunk
valldsi érzelemvildgunk hdrom f6 funkci6ja kdzott.

Felvetodhet a kérdés, hogy a remény miként vilhatott a vallds
részévé, foszerephez jutdsdt mi teszi indokolttd. Nem fér kétség
ahhoz, hogy a reménykedés Gsidok 6ta az ember alaptermészeté-
b6l fakad. Nehéz megmondani, hogy miért és midta jelezziik
zold szinnel, de tudjuk, hogy Mohamed, a muzulmdn viligvall4s
alapit6ja is élt vele. Valldsos és viligi koltészetiink csliggedésgat-
16, bizakoddskeltd eroként énekli meg. Népkoltészetiinkben 15 az
optimista vildgnézet érzelmi rugdjaként, a jovobe nézés szeglet-
kitveként dolgozik. Csokonai pesszimizmusa, amivel csalddiso-
kozénak tlnteti fel, tin a kivétel, a szabdlyerssitd rendhagyés.

A reménység, vallison kivill és beliil, hatalom. Felette ll a
mindennapok kétségtelenként haté bizonyossigainak, a lehetet-
lennek ldtsz6t is megkisérelteti. J6 oka van rd. Hétkbznapi valé-
sglitisunkon feliilemelkedve, rejtett energidkat szabadit fel a
lelkiinkben. Felismerhetetlen lehettségek kiaknézasdra, elérhetet-

lennek tetsz6 teljesitményekre teszi alkalmassé a hétkoznapi em-
bert.

Pél apostol zsenialitdsa a remény mindsitésében is vitathatat-
lan, mert nem &tletszerii. Egy olyan hajlamunk feléntiékelése az,
melynek a Biblidban kiemelt kultusza nem taldlhaté. Magasren-

diségében is egyedildllé megldtdsra vall. A szabadité vérdsinak
és visszavirisdnak érzelmi bdzisét tudta felfedezni benne.

A Kardcsonyt és a paruzidt, Jézus sziiletését és visszatérését
megeldzd valldsi vérakozéisunk képezi azt a kozeget, melyben
ahitozunk Isten segedelme utén. Melyben vérjuk, mert nélkiiloz-
zllk Jézust, hogy lizenetet hozzon IstentSl, és minket hozzi ve-
zessen. Ez a vérakozés meg se sziiletne, még kevésbé forrésod-

hatna fel reménykedés nélkill. Az Istennel valé talilkozds remé-
nye nélkil.

Egy thz a reménykedés, amit lelkiinkben valaminek tépldlnia
kell. Ezt a uipldlékot a makacs, torhetetlen élni akards adja meg,
amil Isten az €16 1élekkel egyiitt lehelt az emberbe. Egy fesziilt-
ség az €l akards, feszillt készilltsége annak, hogy véghezvigyiik
a kuldetésiinket. Annak Gsbizonyossdga, hogy Isten csak a csi-

rénkat teremtette meg, és az €letbe, mint Gnmagunk megvalsité-
sdnak lehetségeit rejts, kindl6 vildgba kiildétt el. Az élet mind-
annyiunknak, mint bonyolult rejtvényt adta fel, mint honfogla-
last, amit harcok és dldozatok frdn tudunk teljesiten.

Kizdelmeinket bukdsok, tévelygések tarkitjak, melyeken az
élni akards i1s csak gy emel felill, ha segedelemben reményked-
hetiink, Nem azonnal kapjuk a segedelmet. Ez azzal jéma, hogy
aki adta az 6nmegvalésitds lehetdségét, helyettiink véghez 1s vi-
gye. Ez azonban lehetetlen. Benniink Isten képe nem a minden-
hat6ség, hanem az 6nkifejtésre adott tehetség. Isten Gnmagét va-
I6sftja meg. Nincs més Isten, aki azt helyette véghezvigye. Isten
képe, az ember is maga magét kell kifejtse. Isten ebben csak ak-
kor segit, amikor nélkiile nem megy mér tovébb.

Es kinek segit? Annak, aki lemond a folytatdsrél, aki csal6-
dottnak, vagy bukotinak érzi magdt? Annak, akit a tények meg-
gyoznek a lehetetlenrdl? Annak, aki mér nem reménykedik? —
Erre a vélaszt keressiik ott, ahol meg van frva: ,Most azért meg-
marad a hit, a remény, a szeretel.”

Kocsord, 1993. karicsony harmadnapjén:
Nyitral Levente

|

Készontjiik Fopasztorunkat

Lapunk szerkesztosége és olvaséink
nevében szeretettel koszontjik
Bencze Marton
piispokhelyettes urat,
egyhdazunk szeretett fop4dsztorat,

 abbél az alkalombél, hogy
februér 22-én tolti be életének 75. évét.

Ez a 75 év legyen mindannyiunk
szdmara példaadés az egyhaz
szolgalataban és szeretetében.

A Jéisten adjon
Bencze Martonnak |
tovabbi j6 egészséget, hosszu életet
és gazdag dldast szolgdlatéra!
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A ma és a holnap unitarizmusarol
4. rész

Pal apostol igehirdetésérol

- i & szerepe mélyen megfogta &
mm_mmmm evangélizécidra inditotta elsd hi-
veit. Pl apostolban ennck 2 magéval ragads odaadisnak leghae-
emellett meglehetSsen ellentmondisos. Megnyilatkozésaiban fel-
ismerhetSk ugyan a keresztény egyszeriiségek, mégis sok mélta-
t6ja 3 keresziénység legbonyolultabb hitelveit éppen &z § szere-
pével kapcsolja Gssze. Leveleit olvasva egyiltalin nem juthatunk
olyan kivetkeztetésre, mintha szindékiban &llhatott volna vala-
milyen On4ll6 hitrendszer kislakitisa. Ezek s levelek sltalfban
bizalmas jelleghek. kbzvetlenill a cimzelt személyhez vagy ko-
zbsséghez szbiltak. kov rendkivial vé&ltozatosak
a levelekbSl szerzSjiknek hangulatvéltozésai, belsS személyes
érzelmi hullémzésai is. Szinte csoddlkozni lehetne azon, hogy

kés5bb miként vilhattak ezek a levelek egész teolégiai és krisz-
tolégiai rendszer alapjivi.
hogy Pél apostolnak a keresziénység megalapo-
zésiban és gybzelmében jitszott szerepe messze kimagaslik kor-
térsai kbzill. Mindez visszavezethetd egyrészt P4l apostol szemé-
lyes képességeire, igy a fanzeus judaizmusban valé elmélyiilt
Jartassgéira, a miszténum-vallasokban valé td)ékozotisigéra, a
gorog szellemiséggel val6 énntkezésére. Ezeket a kiilonbozd in-
dittatssokat képes volt Snmagéban egyezietni és egységes képbe
Osszedllitani. Ezekhez a szellemi-lelki képességekhez még hoz-
zdjsrult hajthatatlan akarata és elszéntsiga valamint kétségtelen
gyakorlatiassiga. Mindemellett a dontd tényezSt & maga tirja
elénk, amuikor ezt frja a Galatdkhoz intézett levelében: dgy tet-
szelt annak, aki engem anyém méhéts] fogva kivilaszion és ke-
gyelme dltal elhivott, hogy kinyilatkoztassa Fifit énbennem (Gal
1, 16). Ugyanebben a levélben irja azt is, hogy: Az evangélium,
amelyet én hirdettem, nem embertSl szérmazik, hanem Jézus
Knisztus kinyilatkoztatfsibsl kaptam (Gal 1, 12). Azt termé-
szetesen kétségbe lehetne vonni, hogy miként értesiilhetett isteni
kivélasztottsigdrdl és a Krisztust6l kapott kinyilatkoztatésrol, de
azt semmiképpen sem, hogy 6 valéban ennek az élménynek
szentelte egész €letét, figgetlenill autél, hogy objektiv vagy szub-
Jektiv Elményrdl volt-e sz5. Pél apostol dgy fogta fel ezt az él-
ményt, hogy Jézus Krisztus &1, és nem csak vezeti az & gondolko-
désdt, hanem szoros személyes kozosségben van vele, miként frta
1s: Nekem az €let Krisztus (Fil 1, 21), valamint: Krisztus €| ben-
ng(ﬁﬂ&!ﬂ}?ﬂuﬁnhﬂlbmﬁmhpmuluahﬂbm
teljesedett ki és a szeretetben valésult meg, ami a keresziény val-
lﬁuak_éppu: a [ényegét jelenti. Ehhez P4l apostol nem filozéfiai.
log_ikuﬁmjmal. hanem bensS &télésen keresztiil. A Jézus
vetett mélységes hit & az irdnta érzett hatértalan sze-
fetel vezette P4l apostolt, és ezt akarta szétsugdrozni misszidja
I::m_lﬂ:en. Pl apostol sajét érdemeit annak a Krisztus Jézusnak
tulajdonftotta, akit5l killdetését hitte, akiben sajdt életét érezte s
akit teljes lelkébs| szeretett. Egyrészt €ppen az Ur irénti szeretet.
miﬂémujil személyiségének tulajdonségai és képességei, va-
lamint misszi6s tervei vezeundk P4l apostolt olyan Jézus-kép fel-
vézoléséhoz, amelyrSl bizonyossiggal hihette, hogy sikerre vihe-
:ﬂﬂgﬁni}:k kozbiti téritést, Gsszhangban ugyanakkor sajit hit-
Ez a Krisztus-kozponti vallssos hit még nem jelenteit eltivo-
lodst a jézusi hit-hirdetés egyszerfiségétol. Az nf;:uu korszak
igehirdetSi nem teol6gusként érveltek Isten és Krisztus termé-
szetérSl, hanem abban liusk feladatukat, hogy miként épitsék be

Jézust 2 hitiikbe, skinek személye szémukra Isten 66
nek kinyilatkozistiss volt. Jézus lelke egvesitette Sket a speretet
kbozosségében és az evangélium Gzenete is ozt hirdette nékik.
Amikor mindezt 2 vilignak is meg skartik magvarimni, pem vi-
laszthattdk az elvi vitik nyelvezesét, hanem csak olyan szavakat,
amelyek megfeleltek az evangélizicid igénveinek Semmiképpen
nem mddosult a lényeg, ha Jézust Krisztusnak, vagy Isten Fid-
nak. Urnak, Megtestesilt Igének nevezték, mert Sket nem is fog-
lalkoztatték metafizikai spekulécik & knisztolSgiai vitdk. Pl
apostolrdl is elmondhatd, hogy nem doktringkra épltkezen, dgy-
szintén zsidd messianizmusra, alexandrial szinkretizmusra. kulti-
kus misztériumokra sem, hanem alapként magénak Jézusnak a
személyiségét vilasztotta. Még a Rémai levélben — amelyet leg-
inkébb lehetne hitelvi dolgozatnak minSsiteni — sem metafizikai
problémékkal. hanem a személyes hit kérdéseivel foglalkozik.
Személyes hutét dthatotta az a szellemi-lelld tizonyossig, hogy
Jézus Knsztus keresztrefeszitésének dobbenstes kudarca 4t kel-
lett alakuljon iszonyatos halil helyett dicsSséges &letté. Azt is bi-
zonyossiggal hitte, hogy a gonosz hatalma bukdsban kell majd
végzddjék. Meggydzddése volt, hogy a magéba s24ll6 ember 6
életet kezdhet, ha Sszintén hisz az EI§ Krisztus erejében. Vallotta,
hogy Jézus Knisztus lelkénck vezetésével mindnydjan Isten faivé
lehetiink. Ezek a magasra iveld hitelvek valéban betekintést
nyQjtanak az evangélium szivébe, Isten megviltd hatalméba. De
vannak P4l apostol igehirdetésének kétségbevonhatd, s5t elutasil-
hato téziset 1s. A biin tilhangsilyozisa Ssadvetségi profétai gyo-
kerekre mutat, és ez tivol esik Jézus tanitdsitS], aka azt hirdette,
hogy Isten az embert, mint gyermekét az €letre teremtette, &s a
biin nem lehet kiuttalan Sroksége. Jézus sohs nem utalt az ember
reménytelen helyzetére, & soha nem beszélt Istennek 3z ember
irinh kiengesztelhetetienségérSl. A Rémai levélnek valéban van-
nak kétséges és homdlyos helvei is, killondsen, ha kiemelik ket
¢€s eredet1 kapesolataiktdl fliggetlenil] értelmezik, mint az elégté.
tel, a megbekélés, a megigazulds, a kivilasztottsdg, sth. EzekbSl
fejlesztettek ki Pil apostol utén olyan dogmikat, amelyek mér
nem tilkrozhették az egyszeril, személyes jellegh pdli kdvetkezte-
téseket. Pl aposiol Snvalloméss keresztény egyszerliséggel és
pdratlan Gszinteséggel irja le a binétSl valé megszabadulédst, a Jé-
zus Krisztus lelke ltal Isten ajéndékaként elnyert Gj életet. A Ré-
mai levél nagyszeriisége nem azokban a mondatokban rejlik,
amelyeket késSbb hitelvi formékba szortottak, hanem abban a
Jézus irénti kivételes és szenvedélyes szeretetben, amely képessé
tesz arra, hogy az embert dnmaga folé emelje, & dicsbséges sza-
badsigban részesitse. Pil apostol szellemiségét evangéliumi val-
lisossdg jellemezte, amelyet teljesen kitsltott az EIS Krisztus k-
vetése, amely egyben az § energidjdnak, aldzatinak és lelkesiilt-
ségének kimerithetetlen forrdsa volt. Mi nem tudjuk elfogadni az
Osbiin & az dteredd biin pdli hitelveit, dgyszintén a kiengeszteld
dldozatként kivdnt jézusi életet még gy sem, hogy gyStrelmes
szenvedése és halfla jutalmaként drisk dicsGségben és hatalom-
ban részesillt. P4l ugyvan megtette czeket a kijelentéseker, ame-
lyek azonban nem értelmezhetSk teoldgidja alapkdveinek, hiszen
ellentétben dllnak P4l leveleiben mdshol megfogalmazott, a Tor-
vény hatédlydt feloldd dllisfoglaldsaival. Pdl tanitdsainak lényegét
azok a csodilatos & nemes gondolatok jelentik, telve
vannak levelei, és amelyeknél szebbeket ember aligha mondhat.
Ezekbdl a levelekbSl sugdrzik a Jézus Knsztusba vetett hit & re-
mény. az irinta érzett szerctet. Ez Pdl apostol hitének €s igehirde-
tésének legtisztdbb keresztény egyszeriisége.

Dr. Sztankéczy Zoltdn



1993: a tordai orszaggyiulés
425 éves jubileuma

Korosibi-Kriesch Aladér: A tordai orszaggyllés

IL. rész

A megemlékezést abbél az alkalombdl frtam, hogy 425 évvel
ezeldtt zajlott le a nevezetes orszdggyfilés, s e jubileum alkalmé-
bél az erdélyi Unitérius Egyhdz janudr 13-4n iinnepélyes rendki-
viili fotandcsi iilést tartott Tordén.

Most — utlag — Kovdcs Lajos kolozsvin unitdnus piispok
megnyitébesz£débdl kozoljiik az aldbbiakat: ,..Lelki szemeink
elé prébéljuk 1dézni azt a 425 esztendbvel ezelbtt, 1568. janudr 6.
és 13. kozbtti napokban végbement torténelmi jelentdségl ese-
ményt, a tordai orszdggyfilés hatfrozatit, mely a lelkusmereti és
valldsszabadség torvényét kimondva, az unitarizmus 4dllami elis-
merését, és egyhdzunk megalapitiisit jelentette. Ennek az egész
Eurépdban példa nélkiil 4ll6 torténelmi eseménynek a kozép-
pontjdban a XVI. sz. nagyszeri hdsi viligdnak kiemelkedd sze-
mélyisége, az erdélyi reformdcié egyik legkivilobb képviseloje,
Diévid Ferenc 4ll. Mert egyhdzunk alapitéja és elsd piispoke pél-
daképe az igazsdg és vildgossdg felé nehéz lelki tusdk, gyotrd vi-
voddsok drdn fokozatosan kozeledd rendkivilli valldstorténets
személyiségnek. Mindent elstprd er6vel lingolt lelkében az igaz-
sag sziintelen, faradhatatlan keresése, az igazsdg utdni olthatatlan
lelki és szellemi szomjlsfiga, mely egész reforméitori munkdjét
meghatérozta. Ehhez a sziintelen, ldzas kereséshez termé-
szetszerlien szervesen kapcsol6dott a szabadsdg irfinti szent ra-
jongasa, mely a tordai orszdggyfilés nagyszeri hatfrozatiban
cstcsosodott ki, €s a tilrelmesség nemes eszméjével elszakithatat-
lanul egybeforrva, nevét halhatatlanné tette...”

David Ferenc

Hely hidnyéban itt sem életrajzot, sem életmiivet nem is-
mertethetiink, ezért csak néhény vézlatos adatot kozliink, vala-
mint néhdny protestins — nem unitdrius — egyhédztorténelmi és
magyar irodalmi forrdsbél idéziink (utébbiakat Torok Tamés
wnitiriusok™ c. konyve (1992) alapjdn.)

1520 koriil sziiletett Kolozsvért szdsz nemzetiségli apa (Her-
tel David) és magyar anya gyermekeként. Apja keresztneve
utin — a kor szokdsa szerint — ,Franciscus Davidus"-nak, ill.
wDévid Ferenc"-nek nevezte magit.

Erdélyben megkezdett teol6giai tanulmdnyait az Odera
menti Frankfurtban és Wittenbergben folytatta 5 esztenddn ke-
resztill. Ekkor vélt a reformécié hivévé. Reformétori tevékeny-
sége beilleszkedik az erdélyi reformdcié fejlodéstorténetébe,

Tordok Tamds emlékének

Erdélyben elSszor a lutheri reformécié vert gytkeret az

1540-¢s években, melyhez a szdsz nemzeliségh kbzisség csat-
lakozott. Divid Ferencet 1557-ben a magyar lutherfnusok pils-

pokévé vilasziottik. Az 1550-es évek végén a lutherinél radi-
kélisabb , helvét™ (svijci), illetve sacramentérius (azaz kédlvini)
reforméci6 jelentkezett; a magyarsfig tdbbsége a hitGjulésnak
ezt a formdjdt fogadta el, ennek lett Dévid Ferenc a piispoke.

Az () vallési helyzetet fejezte ki az 1548., majd az 1564. évi
tordai orszéggytlés, amikor a reformécié luthen, majd kélvini
irAnyét nyilvénitottdk bevett valldsnak, és kbvetdiknek szabad
valldsgyakorlatot biztositottak.

1568-ban elvi alapon — és nem valamely felekezet szdmdra
— mondia ki a tordai orszdggyiilés a valldsszabadsdgot.

Jénos Zsigmond fejedelem haldla (1571) utdn a katolikus
Béthoriak kerilltek az erdélyi trénra, akik a reforméciét , beje-
zett"-nek tekintették — Dévid Ferenctdl eltérben, aki a , semper
reformanda” elvét vallotta és élte meg -, s ezért 1572-ben az
orszdggyliléssel megtiltattdk a tovébbi ,valldsi (jitds™-1. A feje-
delmi papsdgb6l kitaszitott Ddvid Ferencet krisztol6giai tanai-
ért perbe fogtdk, és holtig tart6 vérfogsdgra {télték. Déva véré-
nak celldjdban, 1579. november 7-én halt meg.

Révész Imre ref. piispik egyhéztorténelmi munkéjdban
(1925) igy ir: ,(...) az antitnnitanzmus(...) hatisa akkor dagad
meg egyszerre, amikor Blandrata Gybrgy, Janos Zsigmond ud-
vari orvosa, a mikedveld teoldgus, aki a vértani Servet Mi-
hély radikdlisan, s Socinus Faustus higgadtabban szenthérom-
sdgellenes tanaiért lelkesedett, megnyen e folfogésinak Dévid
Ferencet, az erdélyi reformétus egyhéz szervezijét, a fejede-
lem udvan papjit. Ez a sz4sz eredeti ldngeszii ember, aki a re-
forméci6hoz mér érett férfikordban csatlakozott, szénoki ké-
pessége és kitlind magyar tolla révén természetes vezetdjévé
lett az erdélyi protestdnssdgnak. Azonban kielégithetetlen igaz-
sigszomja egyetlenegy hatdrozott reformdtori irdny mellett
sem engedte sokdig megéllapodni. Miutdn & maga mohén fol-
szivta az antitrinitdrius nézeteket, csaknem ellenéllhatatlan vi-
t4z6 képességével, s a tomegek lelkét is folényesen befolyéiso-
16 szénoklataival Ggysz6lvén az egész erdélyi reformétussigot
pértjdra héditotta (...) Az antitrinitdrius irdny (melynek késobbi
és mai unitarizmus elnevezése csak a XVIL sz. elejétol keriilt
forgalomba) csakhamar 6ndllé egyhdzz4 szervezkedik, és az
fllami elismertetést is elnyer.”

Zovdnyi Jend ref. egyhdztorténetlré 1977-ben megjelent is-
mert kt;:cytébﬁl: ,AfDﬁ\ridéktﬁl Méliuséknak tett {géret mér kil-
l6nben is onként folyt az @ltala 4lland6an hangoztatott tirel-
mességbdl, de ekkorra mér egyenesen az OrszAg akaratén ala-
pult. Az 1568. janudr 6-4t6l 13-ig tartd tordai orszéggyllés
ugyanis egy bizonyos irinyban 6rok dicsbségére szolgdld tor-
vényt hozott a protestinsok vaﬂ@ssubaﬂsﬁgﬁrﬁl. imel;.r
amennyire magén hordja Dévid egykon gondolkozésmdédjénak
minden ismérvét, éppen annyira taniisdgot tesz arrél, hogy mi-
d5n az hatdrozatba ment, még csak kozel sem lehetett Mélius.
(...) A torvény az 1564. évi thrvény mllem_én;k tovibbfejlesz-
tésével az Gsszes prolestins birmind valldsi hitének véd:ln:u!m
a kovetkez6ket mond ki egyidejileg: (,...") A torvény szive-
gének idézése utdn Zovényl még megéllapitja: A torvény le-
hét nemcsak szabadsdgot adott lclkésgehfk és gyﬂlnkmt::-
nek egyardnt, még az elore irdnyuld h_:r:!mh fel}'i?gdratm H:l:ﬁré
nem ennek érdekében még a foldesiri jogokat is korldtok
szoritolta...”

' ' i Vl.sz.
Horvith Jdnos irodalomtbrténész: .Divid Ferenc a X
legsajdtabb, s egyik legérdekesebb fia ki) Engedékenyebb volt
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mésokndl: érvekidi en magit meggyGzetni. s volt képes-
#h&ﬂmﬁng:gm&:mmn
dﬁMMHﬂkmﬁﬁ:ﬂDLnﬁmmu
&m;vﬁﬂlhethLmﬁhwm:b-
mhﬂ.mmﬂmwmﬂmm

4t telh végrehajtsa.”

#Imﬂifﬂﬁkﬁhnmﬁflkﬂ?:m{wlﬁl
szellemi szabadség elss vértanija magyar foldon.

b s _Romon virig~ ¢., 2 Mohécs utém rene-

m W kotetében Divi?lléﬂmulknnh:ﬁfﬂqnfd@
ﬂﬁﬁ&ﬁwﬁvﬂm.ﬂhﬁﬁsmﬁmgdﬁ-
merte és félelmetesnek nevezie Dévid jértasségét a Biblidban .
&hﬁlhﬁdﬂh&ﬂ#ﬂmﬁ,ﬂﬂﬂ:yﬂ;ﬁpﬂtﬁf&cm
;ﬁ_mﬂuw:zﬁluni&hmﬁgﬂmgﬂdoﬂ ember-
nek nevez a piispokoL o

émeth Lészl6 igy ir réla- A forradalom en szelleme.
tﬂ&yﬂhg&:zd&nmpﬁhdév:itﬁnﬁnig. apja varga vo
l;ﬂyﬁadmuhmkuriﬂm&ﬂ&kjmﬁmguﬂdmm
rént magéval. Befelé orokos djrakezdd hév. kifelé ellen4llhatat-
lan meggy5z5 erd.”

Passuth Laszlé: . A kor Erdélyének eleven szene Dévid Fe-
renc. Az okosségot jelképezd kigy6nak és a béke galambjnak
evangéliumi jegyében bontotta ki a vitdt a régi, pépés tudo-
mény és az (i evangélium pértjai kozoit. A pdpds nem a réma
katolikus hitet jelentette ebben az esetben, hanem a reformécié
maradibb, ortodoxabb szémyét. Az ) evangélium mér 2z umi-
térius vallés kibontakozisét jelentette anélkill, hogy az alakuls-
ban lév5 Gj felekezet neve elhangzott volna.™

Janoe Zsigmond

1993, dprilis 27-i szémdban Csetri Elek . Erdélyi tirelemior-
ténet” c. cikkében irja: ,..Erdély a vallisi béke szigete volt,
ahol a katolikus uralkodé szeme lattdra keriliek tobbségbe a
protestinsok. (...) Jénos Zsigmond jelenlétével megvolt a leg-
fobb személyi feltétel a valldsi kérdés erdélyi rendezésére. Eme
tette hivatottd neveltetése és felfogdsa, amiben édesanyjdnak,
[zabellinak is fontos szerepe volt. A kirdlyné maga is rene-
szinsz uralkod6nd. 9...) Reneszénsz udvan vildgot teremtett
maga koril, s ebben a szellemben ndvekedett ifjivd Janos
Zsigmond. (...) Noha (Jénos Zsigmond) kezdetben tettrekész
uralkodonak mutatkozott, valéjéban sem a politka cselszové-
sek, sem a harai diadal nem vonzzék killonGsebben. Annél na-
gyobb gydnyoriséget taldl a kultiriban. Tévolba tekintd sze-
mével, elmélyedd, szinte melankélidba hajlé természetével leg-
inksbb a teolgia érdekelte, és a hitvitdk szenvedélyes résztve-
vGjévé tette. Atélte a protestantizmus killonboz5 dramlatait, s a
maga kordban szabadgondolkoddnak szdmitott, végil az unita-
nzmust fogadta el.”
A Tordén tartott megemlékez5 szimpézium legfigyelemremél-
t6bb gondolatait Szabé Arpdd kolozsvén unitérius teolégiai rek-
tor mondta ki: ,Valliss é unitanizmus” c. eladésdban
1993, janudr 13-én:

wJelen helyzetiink felvizolisét, innepronté széndék nélkil, ez-
zel a kérdéssel kezdem: miért van az, hogy a vallésszabadség esz-
méje és annak érvényesiilése elsdsorban a kis csoportok, k6zbssé-
gek, més sz6val a valldsi kisebbségek szdméra 1étkérdés? Mieldt
vélaszolnék, a kérdés tikrében megillapithatjuk egyiitt, hogy az
1568-iki tordai ediktumnak éppen az a tény ad rendkiviili jelentd-
ségel ﬁhi'l‘i:& hogy akkor sziiletett és annak az unitdrius hitnek
eszmel amely toriénelme legragyogébb és legsikeresebb
korszakét élte akkor. Nem a 1616t akanta td%ﬁ.t ezﬂtnlghsiz!usflani,
hanem érvényt szerezni a lelkiismereti szabadsdgnak és a keresz-
ényi szeretetnek.

A 20, szézad végének modem korszaka hasonl6an szomoni ké-
Pel mutal, mint az el625 szézadok. A valldsok nemcsak a koztik
levd hﬁ:ﬁ&ﬂlﬁubsségck felszdmolésit mulasztondk el, de nem si-
kerlllt megtanulniok az egyutiéiést és egylttmikodést Isten kozos
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atvasfgénak & az ember testvénességének eszméyével Ssszhang-
ban sem. (...) Ahelyett, hogy az embenség () formint beilleszie-
nék érdeklbdés: kirikbe, s dtfogninsk minden embert, nemcsak
sajét felekezetitk tagjait — 2 vildg vallisa: makacsul ragaszkodnak
sajét teolégifjuk & elfogadont dopmiik szentségéhez, s fenntart-
jik maguknak az igényt, hogy csak Ok az 1gazsig és a kijelentés
birtckosai a kivilasztott kevesek szémidra Ezér a vallisszabad-
siz eszméje a jelenkori vilighan nem csupén a tirelmet kell je-
lentse a hagyoményos vallisok, hitek sokféleségében, hanem egy
mély lelkiségben megnyilatkozd hiten, és az embeniség kizds fel-
fogésén kell alapuljon. A kulcskérdés ma az, hogy vajon a val-
|isszabadség a korltozésok és tiltisok megsziintetését jelentie
csupén az egyén joginak érvényesiilésében. vagy pedig olyan
szilérd torvényes alapnak a megteremtését, amelyen a vallésok &
intézményeik, de maga az dllam 15 konfliktusmentesen tud mi-
kodni.

A vallési tiirelem a szeretetto]l és tsztelettd] eltérben negativ

erény, és csupén a més hiten lévok megtiirését jelenti. Ezént olyan
pozitiv Iépésekre van szikség a vallisok és felekezetek részérSl,
amelyek kbicsndsen szeretetet és tiszteletet fognak eredményez-
[“_“

Jelen irds szerzb)ének igaz oromére szolgdl, hogy napjaink 16r-
ténései igazoljdk a Népszabadsigban leirt dllispontjit, és az ot
kozolt végya is teljesiilni ltszzk:

Dr. Nyiredy Szabolcs

Berde Moézsa
Halila 100-dik évforduloja alkalmara

Amikor - a2 harmincas években — Kolozsvérra keriiltem didk-
nak, és az unitdrius kollégium nemes izlés palotdjdnak kapujén
beléptem, az elGcsamokban jobbrdl Brassai Sémuel, balrél Berde
Mézsa mellszobra 5161t a szemembe. Ez a két szobor beszédes
szimbdluma a mi hdldnknak és kegyeletiinknek. Haldnknak azérn,
mert az ,,alma mater” sok-sok ezer tanitvinya kdz5tt nem volt ta-
lin egy sem, aki olyan fejedelmi bokeziiséggel fizette volna mind
azt a j5t, amit az intézend] vett e két jotevonk.

Berde — akinek haldla szdzéves é&vforduléjéra emlékeziink
ezekkel a sorokkal — az egyhiz anyagi nélkiilozéser kozon feje-
delmi alapftvinydval j0 segitségére az egyhdznak, tesz cipd-ala-
pitvinyt egy csomé székely fid részére, hogy megnyissa eldttik 2
mivelodés és a tirsadalmi felemelkedés ftjait. Alapitblevelének
minden szavibdl, minden intézkedésébdl az a vezeld eszme csen-
diil ki, hogy a vagyon nem cél, csak eszkdz a miiveltség megszer-
zésére,

ldézziik ezittal Berde Mézsa végrendeletének idevigs sorait:

+Egész életemben egy szent célént kiizdsttem: Meg akartam
mutatni, hogy szegény legény is hasznéra lehet a tdrsadalomnak,
az emberi nemzelének, erds akarattal.”

Isten a nemes szdndék valéra véltisiban megsegitette. Csak-
nem egymillié forintot (akkori forintot!) hagyott az egyh&znak
egyhézi és iskolai célokra. Olyan vagyon ez, amilyent Bethlen
Gébor é6ta senki sem dldozott az erdélyi ifjisdg nevelésére.

A kolozsviri kollégium 100 difkjénak. a székelykeresziin & 2
tordai gimnézium novendékeinek 50-50 .Berde-cip6™ jutott na-
ponta az alapitvinybél. Az én didkkoromban is a vastag vekn:-
szeletet, amit egy-egy étkezéskor kaptunk, még mindig cipénak
hivtuk. Kér, hogy az elsd vildghdbori elsodorta a Berde-vagyont.

Az egyhdzi fStandcsi és a zsinati kdzebéd koltségeire killon ha-
gyatkozott. Ennek emlékét Srzi az a szokds, hogy a kdzebéden a
Berde-serleggel mondjik az elsS pohérkdszontSt — napjainkban
i5.
Végezetill még ide kivdnkozik, hogy amikor 1872-ben a ko-
lozsvin tmdoményegyetemet megnyitottdk, annak elsd rekiora
Berde Mézsa testvére, Berde Aron volt.

Jakab Jend
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Bizottsaga a karacsony eldtti napokban immar
mésodszor szervezte meg ruhasegely akué;.ét:
A gylijtés és szétosztas a Hogyes Endre utca
templomunk gyilekezeti termében tortént. A
gy0jtés rendkivil sikeres volt, ehhez hozzaja-
rult az is, hogy Bencze Mérton plspdkhelyet-
tes, a Hogyes E. utcai templom lelkésze meg-
hirdette az akciot a VIII., és IX. kerdleti dnkor-
manyzali lapokban. Nagyon meghaté pillana-
tok is voltak. Tobbek kozdtt ilyen volt, amikor
eqgy idas, alig Iat6 unitdrius testvérinkel kiser
el adomanyaval egyltt a szomszédja, egy nem
unitarius, rosszul hallé bacsi, csak azeér, mert
erdélyieknek is lesz az adomany. llyen vot a
tengizi poklot megjart fiatalasszony, aki most
férjével egyitt munkanélkili, és két gyermek-
ket kell eltartani. O ruhat vitt, mar tavaly is it
volt. Az idén szégyenkezve mondta, hogy a ru-
héért cserébe most kevesebb pénzt tud adni
az egyhaznak, mint maltkor (nem unitarius
voll). Ezen a helyen szersinénk koszonelel
mondani mindazoknak, akik ruhaadomanyaik-
kal hozzajarulak a raszorulak megsegitesé-
hez, és azoknak, akik a munkajukkal segiet-
tek: elsGsorban Csiki Zelmanak, a templom-
gondnoknak, aki nélkiil szinte megrendezhe-
tetlen lett voina a ruhaakcié, lovabba Sandor
Gy. Métydsnak és Bencze Orsolyanak. A meg-
maradt ruhakal a kialakult szokas és egyutt-
mikodés szerint a Magyar Okumenikus Szere-
tetszolgalat széllitotta el, hogy tovabbadja a
mindenben inségel szenvedd vajdasagi ma-
gyaroknak.

A karacsonyl Onnepek alkalmaval a pest-
szentlorinci templomban dec. 25-én, a Nagy |.
u-ban és a Hogyes E. u-ban dec. 25n és 26-
an 5 Urvacsoraosziassal egybekololt istentiszie-
let volt, melyeken hiveink igen nagy szamban vol-
tak jelen, megtolatték a templomot mindkét na-
pon.

Ez volt az elsd Unnepkor, melyre a kolozs-
van unitarius teolégia hivatalosan kikildott le-
gatust adott. Legatusunk a magyar allampol
garsagu Miklosi-Van Katalin lll. éves teol. hall-
gatd volt. Reményeink szerint ezutan minden
nagy Unnepen lesz legatusa a gyllekezetnek.

1994. jan. 1-6n, az nnepi Ujévi istentiszte-
let utan a Nagy |. u-ban szokasos Ujévi plispd-
ki fogadas volt. A kdszontdt Gélffy Gabor bu-
dapesti gondnok mondotta, szavait Bencze

Marton egyhazid és dr. Lérincz Emé fogond-
nokhelyettes koszonték meg.

Karacsony
Hodmezovasarhelyen

Kongtak-blgtak a harangok varosunk temp-
lomtomyai mindenikében hirdetvén, hogy nagy
Unnep van: karacsony dnnepe. Igen, kara-
csony volt, melynek az idén nem kedvezett a
lucskos, esbs, hideg, zord idd. Azt gondolla az
ember, hogy a kellemetien idd mialt kevesen
lesznek az Unnepi istentiszteleten. Azonban

kellemes csalbdasban volt reészink, mert a hi-
vek és szimpatizansaink oly sokan jottek kara-
csonyt Unnepelni még a szorvanyokbdl is,
hogy tdbben allni kényszerlltek, de idokozben
székekkel, padokkal potoltak az Ulohelyeket.

Ertékes sz6széki szolgalatot végzett nnepi
légatusként Ravai Réka IV. éves teologusnd.
Majd az Urasztala mellett Kiss Mihdly lelkész
agendazolt. Szivhez sz0ld, bensbséges me-
leghangl beszédével keszitett fel bennlinket
az Urvacsora vélelére.

Hogy a karacsony a gyermek, a csalad, a
szeretel Unnepe, gyonyorl elokep: a szépen
feldiszitett karacsonyfat korllalld 16 gyermek
kis csoportja igazolta. Meghat6an szép volt a
misoruk. Karacsonyi énekeket énekeliek Nya-
ri Olga zenelanamd orgona és Kiss Akos VII.
oszt. tanuld gitaros kiséretével. Szépen sza-
vahak: Arany Agnes, Tabori Szilvia, Tabori
Ménika, Kiss Tamds Tibor, Kis David, Kis Mi-
hély, Pélfi Krisztian, Gylre Andras, Gydre llo-
na, Bogdén Csilla, Bogdan Rézsa, Korom Re-
néta, Kiss Akos, Kiss Tamds és Kiss Bélint,
szdléban kedvesen enekelt a kis Gagyi Orso-
lya. Boldog orom mosolya ragyogoti mindnya-
junk arcan, s a karacsony bar régen odalett,
lelkiinkben tovabb zsong a csodalatos enek:
Dicsdség a magassagban Istennek, a foldon
békesség és az emberekhez joakaral.”

Fiizesgyarmat

December 24-én délutan 5 drai kezdettel
kerGlt sor a hagyomanyos karacsonyfa-Unne-
pélyre. Kozel 25 gyermek mondolta e! szebb-
nél szebb koszontd versél. Sikerllt elhozni a
Darvasi Iskola gyermekkdrusat, amely a helyi-
ekkel gydnyorl népi és mas karacsonyi dalok
sorozatal adta eld. Ezutan ajandékozasra ke-
rult sor. Csodalalos karacsonyi bevezetd volt
ez az esle minden jelenlevd szamara.

Karacsony elsd napja az Urvacsoraosztas
alkalma is, amikor az emiékezésben betlehemi
jaszolbélcsové magasziosul a megteritelt asz-
tal. Az Gnnepi istentiszteleten és az Urvacsora-
osztason is szamosan veftek részt hiveink,
szimpatizasaink.

'Karacsony masodik és harmadik napjan dé-
leldtt 11 Grakor is Dnnepi istentiszteletek van-
nak, régi erdélyi szokas szerinl, és annak az
bsi keresztény hagyomanynak megfelelden,
hogy nagy Unnepeink satoros Unnepek, ame-
lyek harom napig tartanak.

Karacsonykor is felkerestilk a Szocilis Ott-
hon lakat. A falu egy-két j6érzésh hiatalja min-
den évben megajandékozza az Otthon lako,
és mi részleleket adunk eld a karacsonyesli
misorbdl. Mindig lélekemeld és meghald az
ilyen egyltilél.

Szilveszter éjszakajan 1/2 12 érai kezdeltel
Oévet blcstztalo és Gjévet kaszontd istentisz-
teletel tartottak. Az 1994-es esztenddnk elsd
napjan délelott 11 6rara Gjra Gnnepelni hMahﬁi
harangok. A halaadas mellett, hogy megér
dletiink e mérioldkaveét is, beszamolunk az el-
milt esztendd legiontosabb egyhazi, egyhaz-
kdzségi esemenyeirdl.

Minden kdzdsség fenntartdsa aldozatok
meghozatalaval jar. Unnepélyesen megkd-
szonjuk mindenkinek, aki az esztendd folya-
man barmilyen médon segftette, tamogatta a
Kis kozbsség Ugyes-bajos dolgait, anyagi
gondjainak hordozasaban dnzetlentl részt val-
lalt. A mindenhat6 Isten segitse, hogy tovabbra
s tegye ezt, mert az ilyen kdzbsségek addig
léteznek, élnek csak, amig fenntartd lelkek 13-
mogatjak, seglik.

(Részletek a flzesgyarmali unitirius Ke-
resztény ébredés c. kiadvanybél)

Az Egyhazi Képviselb
Tandcs iilese

Malt évi IV. rendes Olését a lestillet
1993. december 11-én tarfolta meg. Az
Ulésen jelentés hangzott el az 1993. okid-
berében Budapesten lezajlott sikeres uni-
tarius szimpéziumrél; az EKT ezt elisme-
réssel nyugtazta, és jegyzoknyvi kiszo-
netél fejezte ki a. kdzremlkodoknek. (A
| konferenciarél az Unitarius Elet mar rész-
letesen beszamott) Bencze Mérton egy- |
hazi elndk a lelkészi jelentések és érte-
kezletek, valamint a plspdki vizitaciok
rendjével foglalkozott. Az e targykdrben |
| hozott hatérozatol az érdeksitek kildn,
irasban is megkapjak.

A tanécskozés ilkiszris vendége voi |
dr. Tarr Kdlmén, a Magyar Biblia Tarsulat
fotitkara, akinek eldoadasal az EKT nagy
érdeklodéssel fogadta, és komeferatum-
mal dr. Sztankdczy Zoltan afia egészitette
ki.

Napirenden szerepelt még Goncz Mi-
héﬁ'lﬂhészalﬁadésaav::whﬁksinq-
velés szlkségességérdl, de idoszlke mi-
att e témaval az EKT csak roviden foglal-
kozott. Nagy fontossagara tekintetiel egy
késobbi dlésen szentel a kérdésnek bd-
vebb terjedelmel.

Az EKT érintette a Huszii-iéle lakas-
és kartériési Ogyeket, melyekben érdem
haladas nincs, majd a Gazdasagi Bizott

beszimolgjat hallgatia meg egyes I
o s ohorzéssrts. K3 kol ool
azt a fejleményt, hiogy 1993 végére meg-
sziletett a hivatalos dllami hatarozal a

valt, és egyes helyiségek birt
sit felljitasa is
Végezelill a fohatéség jovahagyta az

Elnokség targyidszakban kifetet o |
kenységét, a MUE szerepvallalasat az
Okumenikus Tanicsban, illetve Keresz-
tény-Zsidé Tarsaségban, és drommel fo-
gadta a tabori lelkészség intézményének
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Michael Burp, amerikai unitdrius tanr
immér harmadik éve tanftja a2 unitérius
hallgat6kat angolra Kolozsvirott. A jan
hénapot ebben az esztenddben is Buda-

pesten tbltbtte, ahol hiveinknek ingyenes

| nyelvtanfolyamot tartott. Koszinet
mn?mﬁi J;Idnzukémégﬁ Burp
dr tervei kozott szerepel, hogyha 1994.
&szén visszatér az USA-ba, Chicagéban
elvégzi az unitérius m:lﬁgii!. Munkéssé-
gdra Isten gazdag iliiﬁﬂ kérjiik.

Kende Péter, a neves filozéfus, polito-
l6gus, Périzsban £I6 kedves umitdrius hi-
vilnk 1994. jan. 19-€n tartolta meg szek-
foglalé eldadisit az MTA Gazdasdg- és
zsség és memzet” cimen. MTA tagsiga-
hoz egyhfizunk nevében is szeretettel gra-
tuldlunk.

L

A Keresztény — Zsid6 Tarsasdg Gjévi
elsd ilését janudr 12-én tartotta meg. Ez
alkalommal Bencze Mdrion piispikhelyet-
tes, a Térsasdg alelndke beszimol6jdban
ismertette az elmilt év eseményeit, me-
lyek egyhfizunkban, valamint az egyhézak
kozbtti kapesolatban tSrténtek.

»

Az Okumenikus imahét megnyit6 is-
tentiszteletén januér 16-én a Kélvin tén
reformétus templomban Bencze Mdrion
plispokhelyettes szolgélt.

-

A Budapesti Gett6 felszabaduldsénak
49. évfordul6jén koszorizdst tartottak.
Egyh&zunk képviseletében dr. Jakab Jeno
lelkész, dr. Lorincz Erné fogondnokhe-
lyettes vett részt, és helyezte el a megem-
I€kezés koszorljét. Az emlékbeszédet Fro-
lich Rébert fGrabbi tartotta.

"

Az elmilt esztendbben Szabé Dezso
lelkész nyugdijbavonulésa miatt megiire-
sedett a kolozsviri, belvérosi lelkészi 4l-
lés, melyre pély4zatot hirdettek.

A vilasztds 1993 decemberében volt,
amelyen Bélint Benczédi Ferencet hivta
me; :le;én gyﬂlmm Kolozsvéri szolgélatit
ezeve 1 meg. Szolgflatéra, €letére,
csalidjéra Isten gazdag 4lddsdt kérjiik.

Ifj. Bartok Béla
a televizioban

HE}* 6rém volt mindannyiunk széms4-
1@, hogy szeretett fSgondnokunkat iff.
Bart6k Béldr Vathattuk, hallhattuk az MTV
2 csatorndn, 1994. jan. 18-én, a Gondol-
kod6é Arcképcsamoka c. sorozar keretén

hézr6l, majd egy hosszabb rész keretén
beltl sz6lott arrél is, hogyan vélasziona
édesapja sziméra, mint iskolakisteles
gyermek szémira az unitérius vallist &s
hitoktatést, s a beszélgetésben emlitette,
hogy mér wbb mint két évtizede vildgi el
nike egyhfzunknak
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HALOTTAINK

Borbély Lajos 79 éves

Isten adjon csendes pihenést eltivozolt
testvériinknek az anyaf6ld Slében, lelké-
nek lidvasséget, a hitramaradott gydszo-

I6knak pedig vigasztalést.
Megemlékezés

35 éve, 1959. janudr 21-én halt meg
Otordai Weress s, a 345. sz. Jénos
Zsigmond uniténius cserkészcsapat pa-
rancsnokhelyettese.

Kegyelette]l emlékeziink ré, és kdzoljiik
megemlékezésill a temetésen

— 1959. janudr 26-&n - elhangzott
wcserkészblcsiztatit”

Dréga Akos béty4nk!

Eljottiink — egykoni fiaid, barétaid -
hogy tanibizonysédgot tegyiink amél a ka-
mondhatatlan halar6l, amellyel Neked tar-
tozunk.

Koszbnjiik, hogy nagyobbik csaliddod-
dal, az ifjasdggal annyit Wrodiél — férad-
sdgot, 1d6t nem kimélve, — hogy minket
lankadatlanul tanitottdl, vezettél az ,em-
berebb ember” felé, neveltél egymdsnak
emben énékeink alapjin valé megbecsii-
lésére és szeretetére.

Koszinjik mindazt, ami emlékezetiink-
ben szorosan dsszeforrt Weress Akos ne-
vével: a misoros Gnnepségeket, a borszéki
€s a tobb1 nyarat, a tudoményos félérékat,
a tibortiizeket, az Gsi magyar dallamokat,
a pentaténuit, a kirdnduldsokat, jitékokat,
versenyeket.

Koszonjik, hogy 4lland6an tépléltad
benniink a sziil5{6ld szeretetét, annak lel-
ki-szellemi hagyoményait, népi-nemzeti
és dltalinos emberi kultlrink becsiilését,
hazafisfgunk tudatéit.

Koszonjik j6 munkidat! Weress Akos
bétyénk, az Gs1 Torda szilStte, Isten Ve-

|

led!
Ny. Sz.

Esketések

Pulgﬁ.r'f hézasségkotés utédn a templom-
ban megjelentek & egyhézi dlddsban ré-
szesiiltek.

nov. 27. - Gyérfi

Léiszlé és Gdl Edit

‘ ~ Gdl Arpdd és Molndr Emese
Isten 4ldésa legyen az ifjli pdrok életén.

Figyelem!

Unitérius miisor legkdzelebb a
Magyar Rédi6 Kossuth adéjén
1994. febr. 18-4n 13.30-kor lesz a
Hitélet c. misor keretében Egy az
Isten cfmmel.

“ﬁ_u—.__“‘—

Felhivds

Kedves Olvaséink!

Orommel téjékoztatiuk Oméket,
terveink szerint 1994, éwidl
egyhazi lapunk havonta jelenik
meg. Ezzel egyidSben megsziintet- |
fik a HELIR-rel, mint lapterjeszti-
vel kotdtt szerzGdésiinket, és az
Unitdrius Eletet sajt, egyhazi ter- |
Esztébm ﬁéj:ttlat;uk el olvas6inkhoz.
2 6] Kériil
mindnyajukat, hogy akik postai
uton, vagy &atutaldssal fizettek elb
lapunkra, ezt id6ben mondjik le.
knﬁz;:;ﬁﬁzetéﬁeket ezentil egyhizi
0 tunkhoz és egyhizkozsége-
inkhez ,,LMI‘ARIU?ELE‘I” jeligé-
re kell eljuttatni. A szimonkénti 4r
€z utdn sem viltozik, azaz 30-
Ft/lap, az egyéves eldfizetésben
360~ Ft-ot jelent.

Az Unitérius Eletre el5 lehet fi-
zetni a lelkészi hivatalokban is. Re-
ményeink szerint igy pontosabban
tudjuk majd kovetni a befizetése-
ket, a cimvaltozédsokat.

Kiilfoldi olvaséink szokisos évi
tamogatiasukat viltozatlanul a mar
megadott egyhdzi valutaszimléra,
vagy személyesen forintban fizet-
hetik be.

Megértésiiket, ka SkBdési
| ket elére is kszonjik.

A Szerkeszifség |

|

Magysrorsciy Goitie Eqybée
Feleids add:
Bencze Marton
egyhéz eindi
Fiszerkasz:
Orbokné Szent-vanyi llona

Bencze Franciska, Gabor,
Hﬂhhﬂﬂr '

Sindor Gy. Hityes

SZERKESZTOSEG CIME:
V., Nagy utca 2-4. Budapest, 1055.
Teneszu lulqmu:ww-m Egyhéz.
szt a i Unitérius
Bldfizathe®d:
wwﬁ!. j irodékban,
vagy cseiken, Unitanus jetgevel
| eibiizetési df: 360~ AL
s2am &ra 30,- F1
i havonta.
Kéziraiokat nem Srzlink meg és nem kiid0nk
vissza.
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