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Kedves Testvéreim!
Atyamfiai az Urban!

Isten jovoltabdl reank koszontott djesztendonk
elsé napja, s ebbdél az alkalombédl szeretettel ko-
szontelek, Kivanok mindannyiatoknak boldog 1j
esztend6t. Adja a j6 Isten, hogy oromteli érzések-

kel indulhassunk el és jarhassunk életiink ttjan
1997-ben.

Visszatekintve az elmilt esztenddre, megko-
szonjik a j6 Istennek, hogy megsegitett minket a
mi mindennapi munkdnkban. Reattizott 4aldott
napja a megmiivelt foldekre, megérlelte a buizaka-
laszokat, mindennapi kenyeriink hordozéit. Testi
és lelki er6t adott, hogy a reank bizottakban hiven
és odaadé lélekkel eljarjunk. Csalddjaink békéjét
Ujra és ujra a j6 uton vezérelte, hogy otthonaink-
ban jol érezziik magunkat. A szeretet meleg érzé-
sevel ajandékozott meg és egyiittal sugallta, hogy
ezt a szeretetet sziinteleniil gyarapitsuk és szerte-
arasszuk otthonainkban, kornyezetiinkben, ha-

:é}l:kban — mindenhol, ahov4 életiink titjai vezérel-
ek.

Es ha meégis megneheziiltek idénként életiink
terhei és a cél felé vezet6 wtjaink irdnyat eltévesz-
tettiik, a Te szent Fiadnak, az Ur Jézusnak intel-
me1 visszavezettek a j6 utra. Legyen hila szent
Nevednek érette. Az Ur Jézus intelmét megismer-
ni és bensénkben megerésiteni, ebben a szent haj-
lékban, melyben most is jelen vagyunk, gyakran
ellatogattunk. Mindannyiszor boldog és imadségos
érzések toltotték el bensénket. Es kiilondsen hal4s
szivvel mondunk koszonetet Néked, szereté szent
Atyank, hogy megneheziilt napjainkban: betegsé-
glink idején és amikor halottainkat sirattuk, a vi-

gasztalas igéit fogadtuk sziviinkbe a templomi ghi-
tat csendjében.

wHa valaki én utdanam akar jonni,
tagadja meg magat, vegye fel a
keresztjét, és kovessen engem.”
Maié 16.24.

Mindannyiszor megéreztiik, hogy veliink vagy,
édes j6 Atyank.

Az elmilt esztend6ben nevezetes évforduléval
ajandékoztdl meg minket édes j6 Atyank: a
Te jovoltodbol hdldas szivvel emlékeztiink arra,
hogy Gseink hosszas vandorlas utan, megérkeztek
e honba, és itt végleges hazara taldltak a veliink
rokon népek kozosségében. A millecentenaris tin-
nepségek emlékeztettek arra, hogy ezeregyszaz
évvel ezel6tt nagy és emlékezetes tettet hajtottak
végre eleink: a honfoglalds nagy miivét alkottak
meg. Segits meg minket édes j6 Atyank, hogy ele-
venen éljen benniink a hazaszeretet langja. Add
szamunkra a reménységnek draga gyongyét, hogy
hitvalldsunkbél erét meritsiink s megszerezziik
azt a bizonysdgot, hogy e drdga honban, e féltén
szeretett magyar hazdnkban, Te — édes j6 Atyank
— veliink vagy minden napon.

Szeretett Testvéreim! Az Ur mindannyiur{k%t
hiv az & példdja kovetésére, a szeretet gyakorlasa-
ra, a becsiiletes munkalkodasra.

Ha valaki én utdnam akar jonni, tagadja meg
magat, vegye fel a keresztjét, és kovessen engem .

Ebben az uj esztendében, 1997 — ben, noveked-

jék benniink az egymds irdnti megeértés €s szere-

tet. A munkalkoddsnak mezején legyiink serények.
Egymés megbecsiilésében mutassunk jo Pe’ldﬁt.
Unitdrius Anyaszentegyhdzunk hitvallo lélekkel
hiv az egyiittimadkoz4s hajlékaba, hogy a templo-
mi dhitat csendjében taldlkozzunk Istennel. 5
Adjon a j6 Isten mindannyiunknak boldog 1)
esztenddt!

Oszinte szeretettel és megbecsﬁléss'el készonte-
lek Titeket, kedves unitdrius Testvéreim!

Bencze Mﬁrtq:ft
unitdrius piispok



Szeretett hiveim, Lelkésztarsaim!
Kedves Atyamfiai!

Egy uj év kapujdn haladtunk at. Megallunk e
hatdrpontnal és halat adunk Istennek a megtarta-
sért, a megtapasztalt dldasokért, s a zsoltariréval
megvalljuk belévetett bizalmunkat: ,Magam el6tt
14ttam az Urat mindenkor, mert O nekiink jobb
keziink felél van, hogy meg ne tantorodjunk.”
Aztan megdllunk az esztendék muldsanak hatdr-
mezsgyéjén is kérdezziik, merre haladjunk, hogy a
mindnydjunk dltal éhajtott célt, a békés és aldott
élet révpartjat elérhessiik? A kérdés az, hogy mi-
lyen irdanyba haladjunk.

[stenhez fordulunk, hogy téle utmutatast nyer-
jink az uj esztendében kovetd helyes iranyra
nézve. Es azokhoz, akik, mint Isten kiildottei el6t-
tink jartak. Mikeas, az Oszovetség profétaja igy
sz6l ma hozzank: ;Megjelentetett neked, 6h ember,
mi légyen a j6, és mit kivan az Ur tetéled!

Csak azt, hogy igazsdgot cselekedjél, szeresd az
irgalmassdgot, és hogy alazatosan jar) a te Iste-
neddel.”

1. Igazsagot cselekedni, az elsé fontos életsza-
baly, melynek kovetése, cselekedeteinkben megva-
l6sitdsa, feltétele az egyesek és népek boldogulédsa-
nak. Az egyén és kozosség megmaraddsdanak alap-
ja az 1gazsag.

Az 1) év kapujaban az elsé kovetelés, amely
minket keres: adjunk tiszteletet az igazsdgnak,
Tegyiik életiink vezérlo elvévé az igazsiagnak azt a
tokéletes életformajat, amelyet Jézus igy hatdro-
zott meg: ,Amint akarjatok hogy az emberek vele-

tek cselekedjenek, ti is aképpen cselekedjetek a-
zokkal.”

2. Feltétel: szeresd az irgalmassagot. Szeretet, a
tiszta és igaz emberszeretet nélkiil nincs torvény
betoltés. Aki nem szereti embertdrsat, aki érzéket-
len szivvel tud elhaladni embertdrsa nyomora,
gyasza és fajdalma mellett, aki nem ismeri az ir-
galmassdgot, az csak addig tiszteli és koveti

az 1gazsag és torvény feltételeit, amig az red nézve
elényos.

Soha nem 4dlmodott politikai, gazdasdgi, tdrsa-
dalmi védltozdsokon megy keresztiil a vilag és hisz-
szl.'ik_, hogy ez megadatik orszdagunknak és néptink-
nek is. De csak egy j erd, az irgalmassig segithet
a vilagon és rajtunk, amely a gyengébb jogat és
1gazsagat még teljesebben védi, mint a magaét.

3. ,Usak az tudja betolteni az igazsig, szeretet
esﬂwgalmassﬁg feltételeit, aki aldzatosan jar Isten
elott”, — hangzik a préfétai tizenet.

,Az_1gazség cselekvését s az irgalmassdg szerete-
tet hidba biznd red az emberre, ha 6nmaganal na-
gyubp hatalmat nem ismer. A felel6sség érzetét Is-
tentol kapjuk. Amig a lélek fel nem ismeri, hogy
eletﬁpk, lehetdségeink, egészségiink, mind a szere-
tet ajandéka, amelynek felhasznaldsaért szima-
d}:{issal tartozunk, addig az Isten irdnti hdla, a fele-
I6sségérzet nélkiil, nem indit torvényei betoltésére.

Az 1) évben csak egyetlen helyes iranyban indul-
hatunk: ha Isten felé igazodunk. A megujulds utja
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az en}benség szamara mindig ez volt: vissza Isten.-
he:zkes‘ {}ltf.alﬂ az 1gazsag, szeretet és irgalmassag
gyakorlasahoz. Ma sincs mads it és élet szamunk-
ra.

Ezekke% a gondolatokkal kivanok egyhdzunknak
gyarapoddst és j6 eléremenetelt, hiveinknek, lel-
kész, gondnok és keblitanicsos atyamfiainak, min-

den j6szandéki embernek Istentsl aldott, békés és
boldog djesztendst!

Kolozsvar, 1997, januar 1.

Atyafisagos tisztelettel és
fopasztori szeretettel

D. Dr. Szabé Arpad
puspok

Ijj puspok
Kolozsvarott

Hvlonda néki az 6 ura:

Jol vagyon jo és hu szolgam,
kevesen voltal hii,

sokra bizlak ezutan.”

Maté. 25, 23

D. dr. Szabé Arpad
az Unitarius Egyhdz 1] ptispoke
Szivbdl tidvozoljiik és Isten dalddsat kérjik
munkajdra.

1996. december 13-an délutan, mar estébe hajlo-
an a székelyudarhelyi templom felziigé harangja
hiriil adta, hogy 24 év utan ismételten ugyanitt
puspokot valasztott az osszehivott Zsinat.

Az 1996. november 20-21. napjain tartott Egyha-
zi F6tandcs hatdarozata alapjan a december 13-14-
én Székelyudvarhelyen odsszelilt Zsinat és Egyhazi
Fétandcs nemesak piispokot valasztott, teljes tiszt-
ujitasrol is dontott.




Orvendetes volt ldtni, hogy a megvdlasztott
tisztségvisel6kkel nemcsak megiijult, hanem meg
is fiatalodott az egyhdz vezetésége.

Az unnepi iilésszakon 11 fiatal lelkész felszen-
telésére is sor keriilt, ami egyben biztaté jel-
ként is szolgdlt, hogy az Egyhaz az 1j évezred kii-
szobén megfiatalodva tekinthet a XXI. szdzad kihi-
vasai elé.

A Magyarorszagi Unitarius Egyhaz kiildottségét
dr. Murvay Samuel fégondnok vezette, és adta at
jokivansdgainkat a megvalasztott piispoknek.

Kozépiskoldit Székelykeresztiiron vé

. . ' = "t - )
kori Unitarius Gimnéziumban, a kéieﬁgl;ei, Ejlaar}r{.i
Vegyes Liceum tanuléjaként. 1952-ben érettségi-
zett. 1953-1957 kézott a Protestdns Teolégiai Inté-

zet Unitdrius Kardnak hallgatéia. Lelk -
vizsgat 1958. juiniusdban tett ] észképesity

1958-1965 kozott mint piispoki titkar a ‘
K}ﬁ;pnntban dolgozott. 1965-ben a Kulns:vgﬁy Ei?
tarius Egyhdzkozség lelkésze, ahol 1976-ig szol-
galt. Kézben 1968-t6] a Protestsns Teolégiai Inté-
zetben 6raadé tanarként is tevékenykedett.

1972-ben dr. Kovaes Lajos piispokké vélasztiasa

Az aldbbiakban ismertetjiik az Erdélyr Unitari- =
utdn a Teolégiai Intézetben atveszi az unitdrius

us Egyhdaz Képviseld Tandcsanak kozleményét a

piispokvalasztasrol. bibliai tanszéket, kezdetben ideiglenes, 1974-t4]
mint végleges tanar. 1974-ben teologiai doktora-
t:ustl;i szerzett biblia-teolégidbél. 1976-t6] a tanszék
A ; rendes tandraként dolgozott. 1990-1994 kézstt
KOZLEMENY Teolégiai Intézet rektori tisztségét toltotte be. :

1996 januarjaban az Egyhdzi Fétanacs f6jegyzo-
Jévé vilasztotta, augusztus 1-t6l, d. dr. Erdé J4nos
plispok halédla utdn,piispokhelyettesként latta el a
plispoki teenddket.

1989-ben a Montpellier-i (Franciaorszdg) Teols-
giai Fakultds diszdoktori cimmel tiintette ki, 1994-
ben a chicagéi (Egyesiilt Allamok) Meadwille/Lom-
bard Teolégia doctor honoris causa cimet adoma-
nyozott szamara.

1961-ben kotott hdzassdgot Fiilop Magdolnaval.
Hazassagukat Isten egy fiival dldotta meg.

Az Unitarius Egyhdz Zsinata és Fétandcsa 1996.
december 13-14. napjain Székelyudvarhelyen tar-
totta piispokvdlaszté és tisztijité iilését. Az 1996.
november 20-21. napjan tartott Egyhdzi Fétandcs
elfogadta az Egyhdz i) Alaptorvényét, melynek a-
lapjan megvalasztotta az Egyhdz 30. plispokét és
vezetoségeét.

A Zsinat kozbizalma d. dr. Szabdé Arpad féjegy-
z6-teolégiai tanart emelte egyhdzunk pilispoki szé-
kébe.

Dr. Szab6 Arpad piispok 1935. aprilis 15-én szii-

letett Homorddszentpéteren, Hargita megyében. Az Egyhazi Képviseld Tanacs

RENDELKEZO NYILATKOZAT !

A BEFIZETETT ADO EGY SZAZALEKAROL Felhivas

Egyhazunk 1993-ban hozta
é létre az

A kedvezményezelt adoszama:

fSlis 0.5 2 14715409 1

UNITARIUS
ALAPITVANYT.

Alapitvanyunk szocialis, ka-
ritativ, ifjusagi, kulturalis tamo-
gaté-neveld tevékenysegre hi-
vatott unitarius célok es kozos-
ségek érdekében hatarainkon
bellll és kivil egyarant.

Kérjiuk, hogy alapitvanyun-
kat jeloljek meg kedvezménye-
zettként az 1996. évi jovede-
lemadojuk 1%-ara.

Az iranyadé jogszabaly:

A kedvezményezett neve:
Ennek kitéltése nem kotelezd.

UNITARIUS ALAPITVANY

— ——————————— . — ——— S — — — (— — — — —

TUDNIVALOK

Ezt a nyilatkozatot !gye egy olyan, e lappal azonos méretd boritékba, ame-
Iyen feltiintette a NEVET, LAKCIMET ES A SZEMELYI SZAMAT.

FONTOS!

Ahhoz, hogy a rendelkezése teljesitheto legyen a nyilatkozaton a kedvezme-
nyezett adoszamuit, a boritékon az On nevét, lakcimét és a személyi szamdt
pontosan tintesse fel.

A lezirt boritékot az 1996. évrol szol6 személyi jovedelemado bevallasdval
egylitt, azzal egy boritékban kiildje meg az adcohivatalnak.

Ha az On 1966. évi személyi jovedelemaddjit a munkdltatéja szdmolja el,
akkor a nyilatkozatit tartalmazé lezart, a sziikséges adatokat tartalmazo borite-
kot 1997. mdrcius 25-ig a munkdltatéjinak adja dt, aki azt az elszimoldsrol
szolo adatszolgdltatdssal egyiitt tovibbitja az adohivatalnak.

1996. évi / XXVI. térvény / MK
1996/120/.

Alapitvanyunk
18052459-1-41.

Atyafisagos
koszonettel:

adoszama:

tisztelettel es

a Kuratorium
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Ujevi koszonto

Az orok Id6 végtelenjébe szdllt megint egy esz-
tendd. az emlékezés kodében hagyva hdtra sza-
munkra annak kisebb-nagyobb torténéseit, oro-
mét, banatat, hogy jovét formélé torekvéseink esz-
kozéiil haszndlhassuk azok tapasztalatait ...

Tisztemnél fogva a hagyomany kotelez arra,
hogy Ujév napjdn az egyhdz vezetésége nevében
roviden beszdmoljak az elmiilt esztendé fontosabb
eseményeirél, és fgy miltunk szimbavétele alapja
lehessen jovibe nézésiinknek.

Kiizdelmes, nehéz, de nem eredménytelen évtol
bicstizhatunk ma, amikor elmondhatjuk, hogy az
uj id6k 1j szelleméhez és kovetelményeihez alkal-
mazkodé egyhdzunk egyre biztosabban talalja meg
a jovében kovetend6 leghelyesebb utat.

Ebben segitségiinkre volt — tobbek kozott — a
Millecentenariumi Ev is, amelynek keretében —
akarva-akaratlan — szamot kellett vetniink nemze-
tiink és ezen beliil egyhdazunk muiltjaval, torténel-
mével, hogy aztdn megallapithassuk: Sem sziikebb
korben, sem Eurépa, vagy az egész vilag el6tt nem
kell szégyenkezniink!

Barbdrnak csiufolt nemzetiink az akkori eurépa-
indl sok szempontbél magasabb kultirat hozott
erre a tajra.

Megalapitotta és mai napig fenntartotta Eurépa
egyik legrégebbi dllamdt, amely hosszi szdzado-
kon 4t mintegy védébastydja lett a kontinens to-
link nyugatra fekvé részének.

Akiket annyi vérdldozat ardn védelmeztiink, és
ezzel biztositottuk nyugodt fejlédésiiket, — merd
halabél — hazankat el6bb darabokra szaggattak,
ma pedig leereszked6 cinizmussal arrél targyal-
nak, hogy egyenjogi partnerként kozosségiikbe be-
fogadjak-e Magyarorszagot ...

Gyokereiben magyar egyhdzunk — valldsunk —
alakuldsdanak pillanatdban, kordat messze megel6z-
ve, tobb mint négy évszdzada kiharcolta azt az
egymas irdanti tiirelmi és kolesonos megbecsiilési
elvet, amit Eurépa sajat nagyszertiségétél eltelt
része alig néhany évtizede fedezett fel, és dkume-
nének titulal.

Fasult, csiiggedésre, mindent feladdsra hajla-
mos népiinknek kell a szamvetés, hogy mindig
ujra és ujra bizonyitva lathassa: torténelme sordan
minél sidlyosabb, vészterhesebb idéket kellett atél-
nie, anndl jobban belekeményitett és makacsul ki-
tartott a viharok elmiltdig. Es mindig igaza volt!

Fﬂgadjl:lk el végre mi is eleink hagyatékat,
amely minket is kitartdsra kotelez! Megmarada-
sunknak ez az egyetlen ttja!

Rétérve a beszdmolémra:

A millecentendriumi rendezvények keretében a
M. V. Sz. 4ltal Opusztaszeren és Budapesten a
Miizeum-kertben rendezett nagyszab4dsi ilinnepsé-
geken — a tobbi keresztény egyhdzzal egyiitt — mi
18 jelen voltunk. Unitarius részrél néhai dr. Erdé
:Iﬁnns piispok és dr. Szabé Arpad, akkor még f6-
Jegyzo tartottak dhitatot.
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Egyhdzunkon beliil minden egyhdzkozségiink
egy, vagy t6bb kiilonb6zé rendezvénnyel vett
részt a Millecentendriumi iinnepségek sorozaté-
ban. Ezeket sikeresen hangolta 6ssze az a bizott-
sag, amelynek elnske Miké Istvan f6gondnoktar-

sam, tagjal Bencze Franciska és Nyitrai Levente
voltak.

Egyhazi életiink jelentss eseménye, hogy 1996.
oktéber 27-én megtortént Razmany Csaba beikta-

tasa a Pestszentlérinci Egyhdzkozség felszentelt
lelkészeként.

Ezzel az egyhdzkozség, néhai dr. Jakab Jend
utan, egy nagy gyakorlattal rendelkezé olyan lel-
készt kapott, aki el6z6 egyhdzkozségében (Udvar-
hely vm. Alséboldogfalva kozség) mar bizonyitotta
tehetségét, ratermettségét és elhivatottsagat, ami-
kor egy lelkész nélkiil maradt, szétszéledésnek in-
dult egyhdzkozségbél olyan nagy és erds gyiileke-
zetet formalt, amely még az ottani viszonyok ko-
zOtt is példdja lehetett a lelkiismeretes és kitarté
munka eredményességének.

Reméljik egyhdzkozsége mellett tehetségét az
egész egyhazunk érdekében is gyiimélesozteti.

Ugyancsak orvendetes esemény, hogy Miklési-
Van Katalin személyében 1j segédlelkészt alkal-
mazhattunk, akinek elsésorban a pécsi szérvany-
egyhdzkozség gondozasa a feladata, de a budapesti
egyhazkozség pillanatnyi sziikséghelyzete matt
ezt a tevékenységét csak részben kezdhette meg.

Ugyancsak teljes jogkorrel felruhazott gyakorlé
segédlelkészként miikodhet a jovében a gyori egy-
hazkozségben Sandor Gyula Matyas is, aki teol6gi-
al tanulmédnyait befejezve, most mar nem csak
mint megbizott segédlelkész dolgozhat.

Fiatal lelkészekre egyhdazunknak is nagy sziik-
sége van, nem csak azért, mert az idén el kellett
bucstiznunk néhai dr. Jakab Jend testvériinktol,
aki mint lelkész és mint az egyhdazi vezetlség
tagja, hosszi idén 4t rendkiviil értékes tevékeny-
séget fejtett ki, és akinek az elvesztése nehezen
p6tolhaté (irt hagyott hatra, hanem azért 1s, mert
az egész orszag teriiletén szétszortan €16 unitarius
népiink sokkal behatébb gondozdst igényelne,
mint amilyent ma kap.

Az elmiilt év jelentds eseménye a David Ferenc
Egylet ujraéledése. Reméljiik az ujrakezdés lelke-
sedése tovabbra is kitart, és az Egylet 1) vezetosé-
ge, élén dr. Nyiredy Szabolcs elnokkel és dr. Lé-
rinczné Ildiké fétitkdrral még sok oromot, kelle-
mes élményt szerez mindnyajunknak.

Kissé bizonytalanabbul kell szélnom az ugyan-
csak megijult Ifjusagi Szervezetiinkrél. A kezdeti
lelkesedésbsl mér jutott energia egy-két olyan
koron beliilli rendezvényre, amelyhez az anyagil
hatteret az Egyhdz biztositotta.

A kor tényleges megszervezése, miikodésének
szabdlyozdsa és rendszeres tevékenysége még
varat magdra, de bizunk benne, hogy a kozeljovo
ezt 1s meghozza!




Ezen a téren még a fiatalabb lelkészeink akti-
vabb irdnyité tevékenységére is szamitunk.

Az Unitdrius Elet cimii folyéiratunk — hdla
Bencze Franciska faradhatatlan iranyité és szerve-
26 tevékenységének — jol miikodik. Dicsérnem nem
sziikséges, mert a lap maga helyett 1s beszél. A::r.t
viszont nem hallgathatom el, hogy ez nem egy-két
személy lapja, és kivdnatos volna, hogy a jovében
elsésorban lelkészeink, de minden mads, arra alkal-
mas személy sokkal hathatésabban jarulna hozza
a lap eddig is j6 szinvonaldnak még magasabbra

emeléséhez.

Kapcsolataink az dllami szervekkel kifogastala-
nok. Az elmilt év folyamdn négy alkalommal ve-
hettem részt —egyediil, vagy mds vezetdségi tgguk-
kal egyiitt —a Miivel6dési és Kozoktatdsi Miniszte-
rium altal szervezett hivatalos megbeszéléseken.
Ezenkiviil még néhdnyszor felkerestem Platthy
[van urat, az egyhdzi javak visszaaddsdval kapcso-
latos teenddk ellatdsdaval megbizott cimzetes 4l-
lamtitkart, aki azel6tt a Miivelddési és Kozoktata-
si Minisztériumnal dolgozott, és jelenleg a Minisz-
terelnokség keretében fejti ki ugyanazt a teve-
kenységét.

Sajnos, igéreten kiviil eddig sem sokat kaptunk,
most pedig egy késziilében lévé torvénymodositas

' parlamenti megszavazdsara kell varnunk.

Az eredmény érdekében eddig minden lehetot
megtettiink (a jogdaszi munkat dr. Kaszai Csaba
jogtandcsosunk végezte), és ugyanigy a jovében is
mindent meg fogunk tenni egy méltanyos végkifej-
letért.

Ha mar kapcsolatainkrél beszélek, talan a ko-
lozsvar1 (erdély1) testvér- és anyaegyhdzunkhoz
valéo viszonyunkrél kellett volna legeldszor szél-
nom.

Istennek hdla ez a kapesolat jelenleg tobb mint
felhétlen. Ugy latszik mar ki is alakult a valdsagos
testvér egyuttmiikodés, amelynek egyik bizonyité-
ka az egymads kolcsonos meghivasa valamennyi je-
lentésebb egyhazi eseményre. Igy jelen voltunk és
Miké Istvan fégondnok-tarsammal egyiitt képvi-
seltik egyhdzunkat a januiar 18-an Kolozsvaron
tartott Fétanacsi Ulésen, majd — amint mar emli-
tettem — dr. Erd6 Jénos kolozsvari piispok és dr.
Szabo Arpad fojegyzd urakkal egyiitt vettiink részt

a Magyarorszdgon rendezett millecentendriumi
unnepségeken.

A szépen fejlédé egyiittmiikodést egy idére va-
ratlan tragédia zavarta meg: 1996 jilius 27-én el-
hunyt dr. Erd6 Janos, az erdélyi egyhaz nagy plis-
poke, aki — egyhdza torténetének egyik legnehe-
zebb korszakdban — tobb mint fél évszdzadon it
volt az a készikla, amelyre az egész egyhazi életet
épiteni lehetett. Aldozatos életével. emberi nagysa-

gaval nem c‘sak személye, de az egész egyhdza szd-
mara 1s kivivta az dltaldnos megbecsiilést.

Ravatalanal Tempfli Jézsef, Csiha Kdlman,
Tokeés Laszlé és Mézes Arpad piispokok mellett Ex-

dély valamennyi egyhézi és vildgi szervezetének
vezetdje rétta le kegyeletét.

A temetésen egyhazunkat Miké Istvan f6gond-
nu]«':-t&rsammal képviseltiik. A Magyarorszagi Uni-
tarius Egyhaz nevében buicsiszavakat mondtam

Kolozsvar szine-java hatalmas, impozdns menet-
ben kisérte utolsé utjara a Hazsongardi temetébe.

Amikor a gyasz hangulatit a Romanidban elu-
ralkodé politikai és gazdasdgi helyzet kétségheeits
volta csak fokozta, a Gondviselés, mintha vigasz-
talni és jutalmazni akarnd azokat, akik téretlen
hittel tartottak ki, az egyhdz szdmara is megadta
a lehetéséget, hogy dr. Szabé Arpad személyében
olyan piispokot vdlasszon, aki a legalkalmasabb e
nehéz tisztség betoltésére, és koztiszteletben 4lls
személye biztositék arra, hogy Egyhazat — Isten
segitségével — a felemelkedés titjan vezeti egy bol-
dogabb jové felé.

A Székelyudvarhelyen december 13-14-én tar-
tott Zsinati Fétanacson meghivottként Miké Ist-
van, dr. Kaszai Csaba, dr. Sztankéczy Zoltdan, Ka-
szom Jozsef, Razmany Csaba és személyembél 4116
kiildottséggel vettiink részt. Igy egyhazunk nevé-
ben az els6k kozott koszonthettem a megvilasztott
plispokot és az 1) egyhdzi vezetoséget.

A mar emlitett egyiittmiikodés keretében szépen
fejlodik a Teologiai Intézeteink kozotti kapesolat
is. Ebben 1996. augusztus 31-szeptember 1. napja-
in Kolozsvaron, oktéber 12-13-an Budapesten meg-
rendezett teoldgiai napok jelentettek kiemeld ese-
ményt. Kolozsvaron, az tinnepi istentisztelet alkal-
maval Orbokné Szent-Ivanyi Ilona fGjegyzo-piis-
pokhelyettesiink mondott 1mat.

A Teolégiai Intézet munkajat rendszeressé teszi,
annak még tobb tudomanyos tartalmat biztosit, és
a jovoben nagyobb lendiiletet ad az a tavlati terv,
amelyet dr. Sztankdczy Zoltan dolgozott ki, és a-
melyet a kozos Konferencidk szervezoéi orommel el
is fogadtak.

Mis természetii, de szintén egylittmikodés az,

ami egyhdzunk és a tobbi torténelmi egyhaz kozott
alakult ki.

Itt elsésorban az evangélikus, a reformatus, es a
rémai katolikus egyhdzakat emlithetném, de nem
jelentéktelen a tobbi egyhdzakkal fenntartott kap-
csolat sem. Mindezek keretében Bencze Marton
piispok urunk faradhatatlanul és sikeresen képvi-
seli egyhdzunkat. Nekem csak néhdny alkalommal
kellett ezeken részt vennem.

Beszamolémat nem fejezhetem be anélkiil, hogy
anyagi helyzetiinkrél is ne szélnék.

Az Allami hozzdjarulds (tdmogatds), amit eddig
kaptunk, sziikosen elegendd lett volna a nund_en—
napi kiaddsok fedezésére, de mar templnmmqk
legsiirgésebb javitdsi koltségeire nem telllett. Még
kevésbé olyan ingatlanvasarldsokra, anulyeqekbe
— bizonyos tévedések, vagy szubjektiv befolyasolt-
sag miatt — belebonyolédtunk.

Ezért — minden takarékossagi intézkedéseink el-
lenére — féltett tartalékainkhoz is hozzd kellett
nyulnunk. Ezt a jovében el kellene keriilniink, a-
zonban az infldcié kedvezétlen hatdsa mar most e-
l6reveti az arnyékat.
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A takarékossdgrél még csak annyit: Kérem,
higgyék el, én lennék a legboldogabb, ha olyan gaz-
dagok lennénk, hogy minden anyagi igényt kony-
nyedén kielégithetnénk. Sajnos, ez nem igy van.
Ezért jé6 volna, ha a megszorité intézkedéseket a
kszvetleniil érintettek nem tekintenék személyes
sérelemnek — amint ez a miltban toébbszor elofor-
dult — hanem megértenék, hogy mindnyéjan ugya-
nazért a kozos célért — egyhdzunk jovéjéért-dolgo-
zunk.

Ha mér tgy adatott, hogy minden manak hol-
napja is van, és ha az Id6 kerekét nem tudjuk
megallitani, kételességiink tavlatokban is gondol-

kozni. Ehhez a jovében is megértésiiket kérem.

Vég?zetiﬂ engedjenek meg szdmomra még
egy kérést: Eljiikk és formaljuk jovénket kozosen,
egylitt, a szeretet jegyében.

Legytink méltéak egyhdzunkhoz, és tegyiik mél-

tova egyhdzi életiinket Istent keresd, embert be-
csiilé kiildetéséhez .

Bizalmatlansag helyett inkdbb a megértés és
benne a szeretet legyen vezérlé elviink, mert csak

igy lehet egyhdazépité kozosségi munkank eredmé-
nyes.

Eze%zkel a gondolatokkal kérem, adjon az Uris-
ten Mindny4junknak boldog 1ij esztendét.
1997. januar 1.

Dr. Murvay Samuel
fogondnok

A honfoglalo magyarok
hitvilaga

A IL vildghdbori eldestéjén jelent meg kivalo magyar
torténettudésunk, Deér Jézsef pompads konyve ,,Pogany
magyarsdg, keresztény magyarsdg” cimmel. Ebben a
kényvében bemutatja, hogy miként alakult at korabbi cle-
tink a kereszténység kovetkeztében és hogy mennyi min-
den athasonult az dj vallas tanitasihoz.

Egyet nem értek a cimben: a ,,pogdny” elnevezést. Mit
jelent ez ,,magyarul?” Hiszen pogdnynak mondjuk példaul
obi ugor nyelvrokonainkat, akik egy €gi foistent Numi-To-
remet tiszteltek. Poganynak mondjuk a mohamedanokat,
akik az ég urdt, Allahot tisztelik. Poganynak mondjuk a
perzsdk valldsét, akik Ormuzd és Ahriman féistenekben a
i6 és a rossz kiizdelmében szemlélik a teremtést; ugyanigy
pogdnynak mondjuk a buddhizmust I€lekvdndorlds-tanaval
és a Nirvaniba meriiléssel, de folytathatnim a sort. Hivat-
kozom inkdbb Walter Schmidt jezsuita hatalmas munkas-
sdgdra, amellyel kimutatja, hogy nincs nép istenhit nélkil.
De hat akkor kik a pogdnyok? Ugy litom, hogy tagadé
jelzével hatdrozhatjuk meg Gket: akik nem keresztények!
Hogy ez mennyire igy van, ismeretes, hogy a honfoglalas-
kori magyar szokinccsel lefordithatnok a Bibliat! Nos
tehdt a pogdny szavunk helyett hasznéljuk inkdbb a , ke-
reszténység elotti”-t. Eppen az elobb emlitett nyelvi gaz-
dagsdg is mutatja, hogy 6svallasunk nem lehetett kezdetle-
ges, valoban valldsnak kell tekinteni.

Osvallasunk kutatisa mar a XVIII. szdzadban megkez-
dodott Cornides Daniellel és Horvath Janossal, majd
rendkiviil megélénkiil a Kisfaludy Tarsasag palyazata nyo-
mén. E kutatdsukrél szimot ad a ,,Magyar néprajz klasszi-
kusai” sorozatban 1971-ben kiadott ,,Az 6si magyar hitvi-
lag” cimmel megjelent kotet. A Kisfaludy Tarsasdg palya-
zati felhivasabo6l néhiany mondatot idéziink, hogy lathas-
suk, milyen alapon indult meg a tudoméanyos 6svallaskuta-
tds. Tehat 1846-ban jarunk és a megjelent palyazati feltéte-
lek kozott a kovetkezo kivansdgokat taldljuk: ,,Mit lehet a
régi bel- és kiilféldi krénikakbél s egyéb emlékekbdl, vala-
mint a hagyoményokbdl, némely fennmaradt babonds er-
kolesokbol, s végre a nyelvben talilhaté nyomokbol a po-
gdny magyarok valldsi hitérél és szertartdsairdl bizonyo-
sat, vagy hihetét kivenni? ... kik voltak a tdltosok, a josok,
a blbdjosok, képeztek-e kasztot? ... Mit tudhatnmi az eski-
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vés, dldozds, hazassag, lakomak, harcok és temetkezes ko-
rilli valldsos szokésaikrol? ... Van-e nyoma a régi magyar
vallasban egy isteni kardnak ... Végiil: illt-e eleink régi
valldsa valamely, és ha igen, milyen viszonyban a hellén
mitolégidval, a pdrszizmussal, a manicheizmussal, igy a
szkitdk és a hinok valldsaval ... s masfelol, mit lehet annak
felderitésére a tatar, a finn, sot a szlav, s talin a nemet
népek mitolégidjabél is elchozni? E kivonatos ismertetés
is vildgosan elénk tarja azt a széles koru kivansagot, hogy
6svalldsunk nyomait ne csak a magyar hitvildg maradva-
nyaiban, hanem a rokon népekkel valé egybevetéssel is
keressék. E palydzat nyomdn gazdag mitologiai irodalom
bontakozott ki.

Ipolyi Arnold bimulatos gazdagsigi ,,Magyar mitolo-
gid”-jaban példdul a kovetkezd fejezetek vannak: ,Isten,
istenek, szellemek, ordog, tiindérek, tiz, viz, fold, ég, dlla-
tok, novények, égitestek, természeti tiinemények, a nap, a
hold, csillagok, nyar és tél, a vildg, boszorkanyok, papok.”

Hasonléan gazdag Killay Ferenc ,,A poginy magya-
rok valldsa” c. kényvének tartalma is. Kritikai éllel vizs-
gilja a jelenséget Csengery Antal és a néprajz megbizha-
t6 értékeit tarja fel Kdlmany Lajos Szeged kornyéki plé-
banos néprajzi gydjtése (utébbi ,,Boldogasszony, osvalla-
sunk istenasszonya’ cimi tanulmdnydban) kiknek alapve-
t6 dolgozatit a késobbiekben is idézzik. Mig Kandra
Kabos inkdbb kozvetlen elodeinek terebélyes érdeklode-

sét folytatja.

A XX. szdzadban Réheim Géza tizte maga elé azt a
célt, hogy Ipolyit korszerden vizsgilja meg. Kozben a
nyelvészet oldalarél Pais Dezsé szofejtései gazdagitottak
tuddsunkat. Amilyen gazdag volt a miilt sziazad kutatdsi
teriilete, annyira a tdltos-sdmdn kérdésre szukiilt szaza-
dunk kutatdsa, Diészegi Vilmos példdul életet dldozta a
kérdés alapos kutatdsdra. Nagy gazdagodasa osvallas-kuta-
tasunknak Szegfii Ldszlo legujabb konyve (Osi szellemi
orokségiink 1. Szeged, 1966), amely napjainkig koveti €s
értékeli az svalldsra vonatkozo kutatdsokat.

En a tovabbiakban nem az eddigiek otvozetét adom,
hanem megkisérlem a magam Kialakult feltevéseit ismer-
tetni.




Mindenekelott kizairnam az osvallas korébol azokat a
gazdag , babonas” emlékeket, amelyek gyogyitasra, ron-
tisra, betegségekre vonatkoznak. Ezeknek semmi koziik az
osvallishoz, mint ahogyan orvostudomanyunknak sincs
koze kereszténységiinkhoz. Egy példaval igazolom is fel-
tevésem jogosultsagat.

A példit a magyarszentpili kora romdnkor templo-

munkbdl veszem. A Kolozsvartél mintegy 40 km-re fekvo
templomrombdl eldkeriilt egy pillérf6, egy asszonysze-
mély szemérmetlen dbrizolasaval. Ocsmany mozdulattal
mutatja szemérmét (s el kell képzelniink, hogy annakide-
jén még ki is volt festve, gy, hogy még kirivobb volt sze-
mérmetlen mozdulata, amellyel elorehajolva tarta a nézok
elé magdt). Ennek az dbrizoldsnak a vizsgilatat azzal
kezdtem, hogy meghataroztam a helyét a templomban. A
szentély diadalivének baloldali ivét tartotta. Tehat a szen-
tély bal oldaldn volt. Mit oriztek templomaink a szentély
északi falan, azaz szembe nézve a bal oldalon? Az oltari
szentséget! Nos, rovidre fogva a kutatast: ez a magatmuto-
gaté ndszemély az oltdri szentséget orizte a rontd tekinte-
tektol! Nagyjabol pillérfonkkel egy 1doben irott adatunk 1s
van ilyenféle varazslatra. Ha j6]1 emlékszem a Zimonyt
ostromlé bizdnci seregnek mutogatta szemérmét egy va-
razslé asszony a bastyafokra kidllva, igy 1gyekezett az el-
lenség ront6é hatalmat megtorni. Nos, igy keriilt ez a por-
nografikus dbrdzolas a templomba, ahol nemcsak a hivok,
hanem a boszorkdnyok és mas félelmetes ronté személyek
1s gyiilekeznek és fo torekvésiik éppen a templom szive: az
Oltari szentség felé irdnyul. Nos, alsépapsidgunk éppen
ugy hitt ezekben, mint a koznép, s hitt a szemmel valé
verésben, a tehén tejét elapaszté boszorkanyokban, a cse-
csemot megronté erokben, a szerelmi varazslatokban, és
sok-sok masban, amit példaul Ipolyi Arnold és késabbi ko-
vetol 1s besoroltak 6svallasunk emlékei kozé. Ezektdl tehat
el kell tekinteniink. Ugyanigy vagyunk taltos-képzeteink-
kel is!

Semmi koziik az 6svallashoz, csak a ronté erék ellen
védenek.

Miutan kizirtuk a magyardzhaté emlékek kéziil babond-
Ink j6 részét, lassuk a feltevésemet.

Kezdjiik ,,Isten” szavunkkal. A magyar nyelv 6skoribdl
valo, megfejtését a mai napig sem tudjuk, csak annyit,
hogy a veliink — marmint honfoglaléinkkal — egyazon esz-
mélési szinten €16 népek hitviligdnak kézéppontjaban a te-
remto Isten dll, semmi okunk tehét kételkedni abban. hogy
ndlunk sem volt masképpen.

Ugy tinik — mit ahogy a rokon népeknél is megtalilha-
to, — hogy az Istent férfi természetinek véltiik. Ezt a tételt
remekiil egésziti ki Kalmany Lajos néprajzi gyujté-
se, amelybol kirajzolodik egy anyaistennd alakja (Boldo-
gasszony, osvalldsunk istenasszonya). Boldogasszony-tisz-

teletiink dthasonul a kereszténységben Szdz Maria, Sziiz
Anna tiszteletébe.

Az istenpdr teremtG volta mellett hittiink abban. hogy a
teremtett vilag a vildgossdg és a sotétség harcaban formd-
lodott. Ezzel a nagy keleti vilagvalldsok vonzéskérébe ke-
riilt 6si hitvilagunk.

Elmondom, hogy viligosodott meg bennem ez a kérdés,
hogyan fedeztem fel Gsvalldsunk alapjat. Az €rdekessége e
munkdnak az, hogy korai keresztény falusi templomaink
falfestményeinek vizsgdlata vezetett ria a feltevésre. A
Szent LaszI6 legenda érntelmezésérsl van ugyanis sz6,
annak a falfestménysorozatnak 6si taratalmargl, amely a

templomok északi oladarél nézett a hivékre. akik nyilvin

nem 15 sejtették, hogy »Pogany” korunkbél éroklét Asi
hitvilag sugdrzik a falakrél. Nem sejtette azt a pr&dik;‘iiﬁ
pap sem, aki elGsorban a szinte évenként betsrd tatdr t4-
madasokat kivédé lovagkirdly tetteit dicsGitette. A falfest-

mények lf’u‘gyu ugyanis a kun altal elrabolt magyar ledny
nregmentese. A kunt Szent Liszlo veszi tildozébe. A ki-
rily lova fehér, pancélja eziist, arca tejszind, kissé pirult
korondja csillagokkal ékes, 4m landzs4ja nem éri el az dl-
dozott kint. (A legendit részletesen a ,»Képes Krénika”
mondja el.) A kun sé6tét lovon iil, sétét kaftanban, sotét
arcszinl €s nyilzdpora nem tudja megsebezni az 6t ildozé
kiralyt. Végiil az elrabolt leany lerdntja a foldre, s ekkor
kezdodik az dllig felfegyverzett két hés kiizdelme; nem
hasznaljak fegyveriiket, mert sebezhetetlenek. A kun lan-
got okdd ellenfelére, egymds libéra 1épve igyekeznek —
ahogy e korban szokds volt, riléptek ellenfeliik libara.
hogy hétrataszitva, az labét torje. Mindkét hés tegyverzete
korhu. Végil a ledny belevag a kun horgas (Achilles)
indba, ugy latszik, csak ott sebezhetd, s aztin az &ssze-
csuklo kunt Laszl6 kirdly hajanal fogva tartja, a leany meg
lefejezi. Utdna a szent kirdly leddl, fejét a ledny 6lében
nyugtatja, aki kedveskedve hajiban keresgél. A falfestmé-
nyek egyes jeleneteit a szkita kori és a keleti vildg mivészi
alkotdsaiig sikeriilt nyomon kévetnem. De kozben jegyez-
zilk meg, hogy olyan forrdsok is vannak, amelyek sejtetik,
hogy itt nem a kerlési csata emlékét idéz6 falfestmény-so-
rozatrol van sz6, hanem kozmikus emlékeket 6riz a kép-
sor. Példaul egy orosz kronika tgy meséli el a jelenetet,
hogy Szent Lészl6 Batu kannal kiizd, a vatikani ,,Legen-
darium”-ban pedig a megmentett leiny maga Sziiz Maria.
(Meg kell jegyezni, hogy tdltosaink bika alakjiban valé
kiizdelme kozben a fekete bikat csak tgy tudja a fehér le-
gyozni, hogy segiti annak Achilles inat sebzik meg. A
magyar tialtosmonddkban is gyakori, hogy a tdltos tiizet
okad.)

Mindebbol az kovetkezik, hogy a Szent Liszlo legenda
régebbi kor oroksége, s nem két hés, hanem a vilagossdg
€s a sotétség harcat orzi €s benne a hos kirdly a ledny —
azaz a Boldogasszony — segitségével gyoz.

Végezetiil: Felfogasom szerint ésvallasunk nagyjabol a
kovetkezo alapokon nyugodott: A szereto Isten €s a Bol-
dogasszony uralma alatt a vilagot a vilagossig €s a sotét-
ség kiizdelme teremtette meg. Ezzel osvalldasunk a nagy
keleti vildgvallasok egyik nyugatra hajlé dgianak mutatko-
zik. Az égi hatalmak arnyékdban virdgozhatott lélek-hi-
tink, dldozhattak taltosaink, vajakosaink. Igy aprézodott
hitviligunk mind kisebb-kisebb jelenségekre.

Masvildg-képiink meghatdrozéja az volt, hogy ott foly-
tatodik az evildgi élet, csakhogy minden tiikorképszeruen
megfordul. Ilyen 6svalldsi nyomok gyermek-mondokaink-
ban mai napig is megmaradtak ( szita-szita péntek, ... csu-
tortok, ... szerda — forditott sorrendben mondja a napokat
stb.)

Nem mondom, hogy ezzel megoldottuk volna Gsvalld-
sunk minden kérdését, de — gondolom — kozelebb jl:ltﬂl-
tunk egykori létének igaz tartalmdhoz, mintha csak a talto-

sokra figyeltiink volna.
Dr. Laszl6 Gyula

(Elhangzott a Divid Ferenc Egylet 1996. oktoberi, mil-
lecentendriumi rendezvényén a Nagy Ignac utcaban.)
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A FARSANG!

(A farsangrol altalaban és hogy mit jelent nekiink, (°
unitariusoknak) '

Bevezetomben sajnalattal kell megallapitanom,
hogy sajnos ez az 0si, szép nepszokas kihalofelben
van a keresztény vilagban. A nyugateuropai allamok,
mint Németorszag, Olaszorszag, Franciaorszag, vagy
Dél-Amerikaban Brazilia, nagy jelentoséeget tulajdoni-
tanak a farsangnak, és 6rzik annak hagyomanyait, de
a keleti allamok, mint Magyarorszag, vagy Erdély,
ahol talan a legtobb farsanggal kapcsolatos népszo-
kas alakult ki, a feledés homalyaba burkolja ezt az
emberiség szamara a vidamasagot es a fektelen oro-
mot megtestesito idészakot.

Jelen irAasomban megprobalok parhuzamot vonni a
nyugati és a keleti farsangi népszokasok kozott, to-
vabba feleleveniteni azokat a farsangi szokasokat,
melyek hosszu évszazadokon keresztll a munkaban
megfaradt embereket szorakoztatta, es felkeszitette
6ket a hosszu 6nvizsgalattal teli 40 napos bojtre ...

A keresztény idoszamitasnak az a jellegzetessege,
hogy benne az egyhazi és a polgari év nem fedik egy-
mast. A polgari év januar 1-jén kezdodik, és tart de-
cember 31-ig. Ezzel szemben az egyhazi év advent
els6é vasarnapjaval kezdddik, és tart november utolsé
vasarnapjaig, aszerint, hogy a karacsony el6tti negy
vasarnap mar novemberben megkezdodik, vagy mind
a négy decemberre esik.

Az egyhazi év elsé szakasza az advent, mint a ke-
resztény vilag nagy varakozasanak idoszaka. Az ad-
vent beteljesulése a karacsony, melyen a Megvalto
szuletéseét Unneplik a vallasos lelkuletd emberek. Ez-
utan kévetkezik januar 6-ika, az un. Ephiphania neven
ismert legrégibb kereszteny Unnep, melyen a hagyo-
many szerint Jezus a pogany vilag szamara Kinyilat-
koztatta magat. E naphoz fizédik még Jézus megke-
resztelésének és a kanai mennyegzon valoé részveéte-
lének az évforduldja. Januar 6-ikaval megkezdédik a
farsang idészaka és tart hushagyokeddig. A husha-
gyokeddet kéveté hamvazoészerdan kezdddik a bojt
és tart egészen husvétig azaz 40 napon keresztil. A
husvéti és a plinkosdi tnnepkor lejartaval bekoszont
az un. unneptelen félév.

Az egyhazi év felosztasat vizsgalva, sokan feltették

maguknak a kérdést, hogy miként lehet az, hogy a
farsang a maga vidamsagaval, bohésagaval és véget
nem ero tivornyaival, része lehet-e az Unnepes fél-
evnek. A felelet erre a kérdésre csakis pozitiv lehet,
ugyanis az egyhazi év a vallasos hit kiilénb6z6 meg-
nyilvanulasainak a keretét adja, és nem csak a szigo-
ru bojtét, az allandé biinbanatot, hanem a vidamsa-
got, a jokedvet, az emberi 6romoket is magaba foglal-
ja. A vallasos hit az egész élet teriiletét feldleli igy,
Szorosan beletartozik az élet borongds oldala mellett
annak napfényes oldala is. Ezen megallapitas alata-
masztasat talaljuk meg Pal apostolnal, aki a Tessza-
lonikabelieknek ezt rta: ,Mindenkor oriiljetek, szinte-
len imadkozzatok”. (I. Tess. 5, 16-17).

A farsang az egyhazi év egyik legérdekesebb sza-
kasza, mely figyelmiinket az élet nagy és komoly kér-
deseird| a kedélyre, az 6rémre és a |6 hangulatra ira-
nyitja. Ebben az id6szakban levetjik arcunkrol az élet
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k?mqugﬁg maszkjat, és szivinket kitarjuk a vidam-
sag es orom hullamverése el6tt, amikor tulajdonkep-

Een a vallas legésibb elemét helyezzik innepi keret-
€.

A tovabbiakban foglalkozzunk tehat magaval a far-
sanggal, és annak két legfontosabb alkoté elemével a
karnevallal és a hushagydkeddel.

A farsang szé a német Fasching, Fasen, vagy Fa-
seln szavakbol ered, melyek magyarul annyit jelente-
nek, hogy: mesélni, pajkossagot (izni. A vigsag ido-
szakanak az elnevezése is jelzi, hogy itt nem keresz-
tény, hanem Gsi pogany népszokasrél van szé, mely
letezett mar j6val a kereszténység megjelenése elétt.
A kereszténység a késdbbiek soran atvette ezen Gsi
pogany szokast, és az Epiphania, azaz a vizkereszt
napjatol hushagyokeddig iktatta be, minden vigsaga-
val egyutt az egyhazi évbe, amit bizonyit az a tény,
hogy a kereszténység elterjedése elején, benne mar
megtalalhato a regi romai Saturnalia Unnep.

A romaiaknal Saturnus az aratas és vetés dsi mezei
istene volt, aki a néphit szerint megtanitotta az embe-
reket a foldmuvelésre, és ezért szenteltek neki Unne-
pet. Az 6 unnepe tehat a Saturnalia, mely Unnepen a
hires romai urak szolgaltak fel az ételeket, s az étke-
zes vegéen megajandékoztak egymast.

Késobb a kézépkorban a hamvazészerdaval kez-
dodo bojt alatti Un. bojti fegyelem nagyon szigoru volt,
ezert ennek ellensulyozasakeppen, szokasba jott az
azt megel6zo idoszakot evessel-ivassal és mulato-
zassal tolteni. Amikor azonban a mulatozasokat a nép
kezdte tulzasba vinni, a romai katolikus egyhaz a far-
sang harom utolso napjara szentsegimadast irt elo.

A farsanghoz szamos népszokas flzédik, s ezekbe
az Europa-szerte ismert Osi tavaszkezdo Unnepek
emléke keveredik, mint pl. a gérogok dionysiai, a ro-
maiak bacchanaliai, a szlav Perachta és a german
Holda tUnnepe.

A farsang meglinnepléeséet termeszetszerlleg a ma-
gyar nép is atvette és gyakorolta, beépitve ezen un-
nepbe a sajat lelklletét és a sajat szokasait, ami altal
kialakult a jellegzetes magyar farsang.

A farsang utolsé szombatjanak estjétdl, hushagyo-
kedd éjféléig terjed6 idészakot a magyar nép farsang-
farkanak nevezte, mig a hét hatralevd része az un.
csonkahét. A farsang utolso csutortokje az un. kovér-
csutortok, ilyenkor nagy a sutés-fozes és estefelé ro-
konlatogatas jarja. Szombat este aztan elszabadul-
nak a kedélyek, és megkezdddik az igazi farsang,
mégpedig annak az Uveg bornak a kiasasaval, melyet
az el6zo ev legényavatasakor astak el a kocsma fold-
jébe.

Vasarnap tovabb folytatodik a latogatas, amikor a
szomszédok, a rokonok, a komak és a jobaratok sorra
latogatjak egymast, mindenhol megkdstolva egy
pohar bort. E napon még a szomszédos falvakbél is
alaereszkednek a ,/logos”, azaz halévendégek. Az al-
talanos farsangi lakomazas és vigsag egyik legjelleg-
zetesebb mozzanata, a vasarnapi un. .Kanok-ivoja”,




majd a csutortoki ,asszonyok-ivoja”, amit termeszete-
sen zart koérben a kocsmaban tartanak. Hamvazo-
szerda a bojt tényleges kezdési ideje, de csutortokon,
melynek csonka, zabald, torkos, vagy dobzodo a
neve, felfliggesztik a bojtét, hogy minden farsangi ma-
radékot elfogyasszanak. Ez a szokas csak egyes w:ri-
dékeken alakult ki, mint amilyen Fels6-Olaszorszag
és Erdély egyes vidékei, mint pl. a Kaszonok. A far-
sangi dobzodasnak, evés-ivasnak és larmas tancos
mulatsagnak részben Gsi gonosziizé és termestva-
razslo célja is van. Tanc kdzben az asszonyok azert
ugranak a magasba, hogy akkorara néjon a kender-
jik. A varosi tarsadalom, a felsébb rétegek szamara a
farsang a balozas és a karneval idészaka, mely lenye-
gében ugyanaz, csak kuls6ségekben mas mint a
videk farsangja.

A karneval, — mulatsagokban és tréfakban, bohoc-
sagban bévelkedd népiinnepély. Nevét a kéztudat a
hushagyokeddre emlékeztetd: ,carne-vale’, a magyar
hus, isten veled”, bucsukifejezéssel hozza kapcsolat-
ba, de az a valésziniibb, hogy e név, az lUnnepsege-
ken felvonuld, s legtobbszor hajot abrazolo szekerre
az Un. ,carus navalisra” — vonatkozik. A farsangi feldi-
szitett hajot, vagyis a carus navalist, &és annak a felvo-
nulason torténé megjelenését a vallastorteneti kuta-
tas részben 6goérog, részben german eredetre vezet
vissza. Athénban a nagy dionysia (innepeket a tragar
eredetre vezetik vissza. Athénban a nagy Dionysost
képviseld pap, kerekeken gordulé hajon Ult, egyik ke-
zében harmas villaval, a masikban egy nagy palack
borral. A rajnamenti németek tartomanyaikban a ta-
vasz istenndjének, Nehalemnianak kerekekre éepitett
hajojat a Shelde torkolataig vontattak. Olaszorszag-
ban és Franciaorszagban a karnevalokon, az alarcot
és allati alakokat magara 6It6 nép tragar dalokkal és
tréfakkal szorakozott, mikozben tag teret engedett az
erotikanak. Ezen gyakorlat Saturnaliak és Bacchana-
liak atvett szokasaira vezethetok vissza. Europaban
a leghiresebb es leghirhedtebb karnevalokat Nizza-
ban, Velencében, Romaban, Dél-Amerikaban Brazilia
volt fovarosaban Ridban tartottak és tartjak ma is,
ahova a vilag minden tajarél 6zonlik a turistak és ki-
vancsiak hada. A parizsi karneval kézponti alakja egy
tarka szalagokkal feldiszitett, aranyozott szarvu 6kor,
az un. ,boeuf-gras”, vagyis kovér okor.

A farsang utolsé napja a hushagyokedd, amikor is
az emberek a kezdodd bojti fegyelem miatt elhagyjak
a husevest, es mint a farsang utolsé napjat, jokedvvel,
tanccal es szilaj mulatozassal teszik emlékezetessé.
Erdelyben az a szokas alakult ki az évek soran, hogy
tekintettel a farsang id6szakaban elfogyasztott renge-
teg zsiros etelre, az emberek hishagyokedden cukor-
mazas es diobamartott nagy-kurtéskalacsot fogyasz-
tottak. E:desapém szulofalujaban Komjatszegen, visz-
szaemlekszem, hogy nem telhetett el hushagyokedd

!{ﬂrtﬁslfadll'acs nelkul, mely szokast Kolozsvaron sztile-
im halalaig mi is megtartottuk.

A hishagyokeddnek, mint tavaszkezdé napnak a
magyar nepszokasban is nagy jelentésége van. A nap
reggﬁ}le a tq_ermésvarézslﬁ: Id6, amikor a fejsze fokaval
megutogetik , majd megtisztogatjak a gyiimélcsfakat
és meg?gnyegetlk, hogy ol teremjenek, délelétt Ee:
morzsoljak az elvetni valé kukoricat, elvetik a makot
es a palantafeléket, vesszdcskékkel megveregetik a
lanyokat, hogy termekenységlik biztos legyen. Kora

délutan a falu lanyai csoportokba ver6dnek, és ci-
ganyzene Kisereteben vegigtancoljak a falu f6 utcajat.
E tancnak a neve: ,talalaj-tanc”. Mikor a tancnak vége
kovetkeznek az un. alakoskodé jatékok, melyek mind
a tavasz és a tél birkozasara utalnak, vagy a tél teme-
tésével allnak 6sszefiggesben.

Ejfélkor tartjak a ,kongozast”, amikor kolompcsen-
géssel és ostorpattogatassal (izik el az éjszaka szelle-
mét, és ébresztgetik az allatokat annak reményében,
hogy ha éjfélkor megfordulnak almukban, egészsége-
sek és szaporak lesznek.

Természetesen mind a farsangi megnyilatkozaso-
kat, mind az idétartamot illetéen eltérnek a szokasok.
A farsang hazajaban, Olaszorszagban, mégpedig Ré-
maban csak a hamvazoszerdat megelézé 11 napot
mondjak és tartjak karnevalnak. Mas helyen, f6leg Er-
délyben mar Szent Istvan napjan, mégpedig annak
reggelén veszi kezdetét a mulatsag, mely tetéfokat
hushagyokedden éri el.

A keresztéeny egyhaz, bar sokaig harcolt ellene, a
nép szivebol kitorolni nem tudta e kedves népszokast,
és végul magaeva tette. A farsangi Unnepségek kulo-
nosen Franciaorszagban és Belgiumban terjedtek ki
az egesz orszag teruletére, ahol ezen unnepeket tul-
zasba is vitték, sok-sok tragarsagot megengedve ma-
guknak, aminek az lett a kovetkezmenye, hogy a ko-
rabeli egyhaz tobbszér megtiltotta azok megtartasat.
A reformacio is harcolt a farsangi unnepségek ellen,
s6t a puritan agazata egy idore sikeresen el is nyomta
Oket, de teljesen kitorélni a nép szivebdl nem tudta.A
farsangi Unnepségek és népszokasok részben az
1800-as évek elejéen keltek ujra eletre, foleg a delne-
met, francia és olasz varosokban, majd Belgiumban
és Hollandiaban, ahol mind a mai napig gyakorlatban
vannak. Erdélyben, az Alféldén és a Dunantulon ugy-
szintén megmaradt a farsangi szokasok gyakorlasa,
de az iparosodas, a gazdasagi fejlédés, meg a min-
dennapi rohanas leszlkitette azok meretét. Mindezek
ellenére egyes hagyomanyorzé vidéken meg ma is ta-
lalkozunk a farsangi szokasok gyakorlataval.

Ez azt mutatja, hogy a mai ember is szivesen teszi
félre a mindennapi élet gondjat-bajat, és 6lti magara
az onfeledt mulatozas szines rongyait azért, hogy ha
csak percekre is de szakadijon ki az élet nagy taposo-
malmabdl, és mint a gatat toré aradat ragadjon maga-
val mindenkit. Teszi a ma embere mindezt azert, mert
az élet mar nagyon sokszor bebizonyitotta, hogy ma-
napsag tobbszor bojtolink a farsangban, és farsango-
lunk a bojtben.

Meggyo6zddéssel allitom, hogy ha az ember a far-
sangi vigsagot és onfeledt mulatsagot nem viszi tul-
zasba, és ha fel tudja fogni annak helyes értelmét,
akkor ez nem mas, mint a lelki 6rémdék apolasa es
megtartasa. Ha nem |éha tivornyak azok, amiket a far-
sangban tesziink, hanem az élet felemelé apro-csep-
r6 dréomei, akkor ezeken at biztosan eljuthatunk Iste-
niinkhoz, életlink adojahoz és megtartéjahoz, aki nem
szomorlsagra, hanem ellenkezéleg, 6romre hivta el
az embert, munkatarsat.

Legyen tehat a farsang szamunkra is az élet helyes
értékelése folytan a benniink felcsendUilé tiszta életo-
romaok, valamint a lelki boldogsagok gyarapitéja, s ve-
zessen ezeken keresztll mindenkit Istenben valo
orok elmelyuléshez.

Razmany Csaba
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UNITARIUS ELODEINKROL...
Kriza Janos (1811-1875.)

Kriza J4nos korara a Habsburgok elnyomé poli-
tikdja jellemzd, amely egyarant kiterjed a tarsa-
dalmi, a gazdasagi és a kulturdlis életre. Ez az élet
egész teriiletére kihaté elnyomads valtja ki, a nem-
zeti fiiggetlenség, a reformok és az elérehaladés
sziikségességét. Ezek a sziikségszerliségek Széche-
nyi reformjaiban nyilvdnulnak meg. Amint Gal
Kelemen irja JKriza szellemi iranya”, a Pasztortiiz
cimi lapban (1935. 316. old.) megjelend tanulma-
nydban ,egy addig példa nélkiili olyan szellemi és
anyagi elérehaladas indul meg, amely az évszaza-
dos letargiabdl nagy erével kelti életre a nemze-
tet.” Boros Gyorgy arrdl ir (,Kriza Janos sziiletése
100-ik évforduléjan.” Unitdrius Kozlony. 1911. 7.
sz. 107. old.), hogy amikor Kriza sziiletik, akkor
zajlanak le a 18. szdzadi nagy forradalmak utolsé
eseményei. Ifjii kora arra az idére esik, amikor az
djraébredés hatalmas erével kezd megnyilvdanulni.

Faragé Jézsef (,Vadrézsdk.” 1975. 10. old.) a
korra jellemzének Petéfi follépését mondja. Kor-
tarsai koziil Arany Jdnos még homdlyban lappang,
Tompa még nem kezd népregéi irdsdhoz és Erdélyi
Janos is még elétte 4ll népkoltészeti gytijtésének.
Bar ebben az idében Erdély kormdnyzéja a lojalis
Crenvill, majd a j6 modordért sokak altal kedvelt
Péchi Mané gr., de ez az 4ltaldnos Habsburg poli-
tikAn semmit sem valtoztat. Faragé Jozsef a ,Vad-
rézsak” (1975) elészavaban arrél szamol be, hogy
az osztrak allami szervek a legnagyobb nyomast a
szabadsdgharc (1848) alatt virdgjaban pompazo
népkoltészetre gyakorolnak, ami nem csekély féke-
z6 hatdst fejt ki Kriza ilyen jellegii gytiijt61 mun-
kassdgara.

Boros Gyorgy szerint a korabeli Erdély vezetd
férfiai az iri kasziné”-ban alakitjak ki kozgazda-
sagi és irodalmi kozpontjukat, és ilyen iranyu re-
form munkijuk elébbrevitelének érdekében min-
denkit soraik kozé fogadnak. Természetszeriileg
Kriza Janost is.

Kriza Janos Nagyajtan sziiletett az ottani ha-
sonnevii lelkész és Bencze Borbila (+ 1814) fia-
ként. A kis Krizat 9 éves koratdl apja Torockén él6
rokonai nevelték. Amint Antal-Faragé—Szabé iro-
harmas Krizarél sz6lé tanulményaban olvashatjuk
(,Kriza Janos” 1965.) a csalddban mindvégig eleve-

nen élt a népi szdrmazds, a néphez tartozas tuda-
ta.

Igy novekedését népi szdrmazasa, a néppel valé
allandé egyiittélés, és a népi-paraszti kornyezet
szabta meg. Mint gyermek ismerkedett meg a job-
bagynép sorsaval, értette meg azoknak mindenna-
pl szenvedését és azt a létbizonytalansagot, amely-
nek hatterébdl fenyegetden emelkedett ki a hatar-
Or szolgalat.

Kriza iskolai tanulmdnyait — 9 éves koraban -
Torockén, az ott m(ikodé algimndaziumban kezdte,
amelynek igazgatéja a jogot is végzett, kival6é ne-
vel6, Sebes Pal (1786-1964). Krizaval egy id6ben
ezen iskola novendéke az erdélyi roman miivels-
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déstorténet kiemelkeddé egyénisége Baric Gyorgy
(Gerorge Barit). Kovacs Lajos, nemrég elhunyt ko-
lozsvari plispok, megitélése szerint Kriza torockoi
diakévei és az ott tanulé roman fitikkal valé barat-
sdaga kozrejatszott abban, hogy késébb is tdvol ma-
radt a nemzeti elfogultsagtol.

A torockol algimndziumban eltoltott 5 év utan
Kriza tanulméanyait Székelykeresztiron folytatta,
Koronka Jézsef igazgatésaga alatt.

Itt, a keresztiiri iskoldban tamadt fol érdeklddé-
se a népi kincsek, a népdalok és a népmesék irant.
Itt rakta le klasszikus nyelvi és irodalmi miiveltsé-
gének alapjait és itt kapott kedvet a versirasra.

Az iskolai évek harmadik alloméshelye a kolozs-
vari kollégium volt, Amikor Kriza ide Kkeriilt,
amint az Unitdrius Elet irja (,Kriza Janos”. 1966.
okt.—dec.), ,az ifjusag lelkét a juliusi forradalom és
a lengyel szabadsdgharc eszméi hevitik.” Kalnoki
Kis Tamas elmondja (,Kriza Jdnos jegyzéfiizete.”
Unitarius Elet. 1981. marc. -4pr.), hogy tagja lett
Galfi Sandor barati kérének, amely hasznos 1d6tol-
tés végett életrehivta a ,Baratsag lancai” néven 1s-
mert irodalmi csoportosuldst. A 18 éves Kriza
ekkor mar meggy6zddéssel vallotta, hogy csak a
munka szerez az életnek jobb korilményeket és
tiszteletet. A kolozsvari kollégiumban bolcsészetet,
majd teolégidt tanult. Elvégezte a 2 éves jogl tan-
folyamot és megtanult németiil, francidul és ango-
lul. O lett az Olvasé Tarsasdg nevii onképzokor
elsé konyvtarosa, tjsagolvasdja és a napilapok hi-
ranyagdnak magyarazéja. Tanulmanyai végeztével
koztanité lett és a tandri konyvtar ére. A kolozsva-
ri didkévek alatt ismerkedett meg Kazinczy, Kisfa-
ludy és Kolesey miiveivel.

Krizat 1835-ben kolozsvari lelkésznek valasztot-
tak. 1835-37-ig Berlinben tanult. Herderrel és a
német romantikdval rokonszenvezett. Kiss Erné
szerint (Kriza Janos 1811 - 1875.” Vasdrnapi
Ujsag. 1911. 32. sz.) itt ismerkedett meg a népkol-
tészeti emlékek gyftijtésére Gszténzé torekvéssel.
Népkoltészeti ismeretei itt nyertek tudomanyos
format. Itt ismerkedett meg a skot Perczy gyujte-
ményével és amint Versényi Gyorgy megemliti,
(,Kriza Janos emlékezete”. Budapesti Szemle.
1911. 414. sz.) itt ismerkedett meg a gyf{ijtés tudo-
manyos moédszerével. Méaté Gyorgy (,Kriza Janos
emlékezete és koltészete”: Ker. Magveto 1911. 4.
sz.) igy vélekedik, hogy Kriza Berlinben nyert sze-
lesebb eurépai latékort. Gal Kelemen szerint
(,Kriza szellemi irdnya” Pésztortiiz. 1935. 316.
old.) itt nyerte alapjat annak a filozéfidnak, amely
az elfogultsagtol és torténelmi kotottségektol men-
tes, kozéputat tarté reformokat stirgeté unitariz-
mushoz vezet.

Krizat, bar 1835-ben valasztottdk meg Kolozs-
varra lelkésznek, berlini itja miatt lelkészi miiko-
dését csak 1837-ben kezdhette meg a silyos anya-
gi nehézségekkel kiizd6 egyhazkozségben. Egyhazi
beszédeit kidolgozta és megtanulta. Ezek a keresz-
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tény erkolesrél, a gyakorlati életrél, a tudomdiny és
a tarsadalom kérdéseirdl széltak. Nagy gondot for-
ditott a beszédek tartalma mellett a stilusra. Be-
szédei megszerkesztésében nagy segitségére volt
nyelvismerete és koltéi tehetsége. Vallotta, hogy a
vallas is megkoveti a gondolkoddst, mert csak igy
lesz életet adé meggy6zodéssé. Megitélése szerint
a lelkésznek kotelessége érzelemteljes, de ésszer
valldst tanitani, amely az észnek erét, a szivnek
meleget ad. Valldsa a szeretet Istenének tiszta
eszményiségén alapult és a gondolkoddsmdd emel-
kedettségében és az érziilet melegségében érte el
tetépontjat. Teolégidja, amint Gellérd Imre irja
(,Kriza Janos prédikatori munkdssdga.” Ker. Mag-
vetd. 1975. 2-8. sz.) a ,Sziv teol6gidja”. Erdé Janos
ugy latta, ((Egy névtelen Katé 1845-bél.” Ker.
Magvets. 1975. 2-3 sz.), hogy Kriza teolégidjat a
német, francia és svdjci teoldgiai iskoldk utan az
angol-amerikai unitarizmus megismerése fejlesz-
tette. Kiilonosen azt az angol unitarizmust értékel-
te nagyra, amelynek racionalizmusa — szerinte — a
legjézanabb kozéputat képviselte. Szabé Arpad te-
olégiai professzor (,Kriza Janos és a keresztény-
ség” Ker. Magvet6. 1975. 2-3. sz.) nem osztja a Kri-
zara vonatkoztatott ,sziv teolégidjat”. Amint irja,
beszédei raciondlis irdnyt képviseltek. Szabé
Dezsé (Kriza Janos, mint kolozsvari lelkész.” Ker.
Magvetd. 1975. 2-3. sz.) szerint Kriza azt a lelkészi
munkat végezte, amit a gyiilekezet vart téle. A lel-
kekbe békét és nyugodalmat teremtett, szellemiek-
ben kielégitette a kor igényeit és anyagiakban is
biztos alapra helyezte az egyhdzkozség életét.

Kriza 1857-t61 kolozs-dobokai esperes, majd
1861-t61 piispok. Maté Gyorgy szerint Kriza piis-
poksége 1ij korszakot nyitott az unitarius egyhaz
torténetében. Mint piispok is megmaradt a nép fi-
anak. Bozodi Gyorgy irja az Erdélyir Helikonban
(,Kriza Janos”. 1937.), ,hogy a nép hangja nem hal
el ajkan, csak higgadt demokraciava alakul.”
Amint a ,400 év” Emlékkonyvben olvashato, Kri-
zanak 14 évre terjed6 plispoksége alatt f6 gondja a
belsé megujulas elomozditasa, a vallasos élet apo-
lasa és az unitarius hitelveknek tudomanyos szin-
ten valé kifejtése volt. Ferencz Jozsef (,Kriza
Janos” Unitarius Szészék. 1910. 1-4. sz.) emliti fol,
hogy Kriza kiépitette az angol és amerikai kapcso-
latokat. Megnyerte az ottani unitariusok anyagi és
szellemi tamogatdsat. Folfedezte Channing tiszta
unitarizmusat €s azt megszdlaltatta magyar nyel-
ven. Mint piispok az ésszerii vallas tanitdsa mel-
lett foglalt allast. Siirgette az egyhazak egyiittmii-
kodését, révbe segitette az egyhdz autonémidjat és
— amint B6zodi emliti — megévta az egyhazi vilag-
szemléletet az egyoldalisagtol.

Izsdk Vilmos néhai teolégiai tanar ,Kriza Janos
az unitarius ifjusag atyja” cimd tanulmanydban
(Ker. Magvet6. 1975. 2-3. sz) elmondja, hogy Kriza,
mint tanar a latin klasszikus iskoldval szemben az
eurépai szellemili mfveltség kibontakozasst segi-
tette el6. Megteremtette a tanari kar és az ifjusag
osszhangjat. Pedagégiai alapelve szerint az ifjisag
torekvéseit nem elfojtani, hanem iranyitani kell.
Meg kell mutatni a jobbat, de nem szabad zokon
venni, ha az a maga valasztotta jobbhoz ragaszko-

dik. Megoldotta az ifjusdg fegyelmezésének kérdé.-
sét is. Elébb a pdlcdzast, majd a pénzbiintetést
sziintette meg. Nézete szerint az iskoldban csak a
tuddst lehet megszerezni. A mfiveltséget az 6nkép-
zés adja.

Mint teolégiai tanar, segitette a leendé lelkészek
onallé onképzikorének, majd a bibliaolvasé térsa-
sag és az onképzokori konyvtar létrehozdasat. A te-
olégian dogmatikat, mordlis teolégiat, liturgikat
és cura pastoralist tanitott.

Az egyhdzi tennivalék barmennyire betdltotték
idejét, id6t szentelt a kozéleti tevékenységre is. Dr.
Kovacs Lajos Kriza haldalanak 100-ik évforduléjara
irt megemlékezésében (Ker. Magvets. 1975. 2-3.
sz) elmondja, hogy Kriza alapité tagja és allandé
partfogéja volt az Erdélyi Miuzeum Egyletnek.
Gyakori érintkezésben allt a kor szellemi és politi-
kai életének irdnyitéival. Hosszi ideig konyvtdro-
sa volt a Kolozsvari Kaszinénak, és allandé cikk-
irgja a helyi, — és rendes olvaséja az angol, francia
és német folydiratoknak.

Kozéleti tevékenységébdl adédéan nem csak hive
volt a reformoknak és a haladasnak, hanem azok-
nak szoszélgja 1s. Ortutay Gyula szerint fogékony
érdeklédést mutatott a korabeli haladé természet-
tudomanyos vilagkép irant és tiltakozott minden
ellen, ami korldatot és elzarkézast jelentett. (L.
Kriza Ildiké: ,Kriza Janos és kortarsi eszmearam-

latok”. 1982.)

Kriza sokoldali tevékenységének eredményei
azok a kitiintetések, amelyeket élete folyaman ka-
pott. Bozodi megemliti, hogy 6 volt az egyetlen uni-
tdrius piispok, aki irodalmi érdemeiért kiralyi ta-
nacsosi cimet kapott. A Magyar Tudoméanyos Aka-
démia hdromszor sorolta tagjai kozé és megkapta
az Akadémia ,Samuel dijat”.

[smert az jsagiroi tevékenysége, Brassait a Va-
sarnapi Ujsdg szerkesztésében segitette. Szasz Ka-
roly (,Emlékbeszéd Kriza Janos levelezé tag fo-
lott.” 1876.) és Urmossy Lajos (,Kolozsvar kereske-
delme és ipara torténete” 1898.) is tigy tudja, hogy
Kriza évekig szerkesztette a Nemzeti Tdrsalkodot,
de dolgozott az Erdélyi Hiradénak és a Kolozsvari
Kozlénynek is. Bozodi szerint, amit a szészéken
nem mondhatott el, azt a lapokon keresztiil tolma-
csolta.

Falupolitikajat illetéen szintén Bozodi irja, _hng}'
élharcosa volt a falu elérehaladdasdnak. Az unitari-
us kozségekben bevezette a felndtt oktatast es
szorgalmazta a konyvtdrak foldllitasat. Nezete
szerint a falvak lakéinak nem szabad elmaJradn1a
a miiveltségben a vdrosok lakéitél. A mezﬂgaz@a-
sag is csak ugy elégitheti ki az élet fukﬂzéd?dszuk-
ségleteit, ha azt miiveltebb médon gyakoroljak.

Kriza foglalkozott miiforditdssal is. Célja nem a
tudomanyos igények kielégitése volt, hanem a kiil-
foldi munkak értheté és élvezetes tolmdcsoldsa.
Szerkesztette a Remény c. zsebkonyvet, melyben
Versényi kimutatdsa szerint 130 verse jelent meg.

Kriza f6 mfive a ,Vadrézsak” c. gytljtemeny volt.

Késa Laszlé azt frja (,Kémiives Kelemen €s tdr-
sai” Elet és Tudomdny. 1974. VI.) hogy a Vadro-
zsdk megjelenése a korabeli kulturdlis élet nagy
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eseménye volt. Az énkényuralom ellen passzivitds-
ba vonulék a konyvet a nemzeti ellendllas tama-
szanak tekintették. Palffy Marton (,Kriza Jdnos
haldldnak 100-ik évforduléjara” Pasztortiiz. 1926.)
a munkadt a székelység nemes leveleként értékeli.
Faragé Joézsef (,80 éves Vadrézsdk” Pdsztortiiz.
1943. 12. sz.) a Bach- korszak beli Erdély tiikrozé-
dését latja benne. Maté Gyorgy orokéletli néprajzi
gyiijteménynek mondja, amelyben megvan a nem-
zet és a népélet minden valtozdsa. Olyan nyelvé-
szeti gytijteménynek tekinti, amelyben megtaldl-
haté a hang- a szétan és a mondattan legeredetibb
sajatossdga. Kazocsa Istvant (,Kis magyar iroda-
lomtorténet.” 1944) a gylijtemény mezei csokorra
emlékezteti. Szemlér Ferenc szerint (,A koltészet
értelme” 1965) a gyljtemény tudatossa teszi a nép
miivel6dést teremto eroit.

Krizat tobben ,egykonyvii” ironak tartjak, holott
ismertek versei is, melyet a Kisfaludy Tarsasag
adott ki 1893-ban. B6z6di szerint Kriza nem akart
egyéni lirat teremteni. El6tte az volt a fontos, hogy
az egész néppel kozos lélek ragyogasat és tokéletes
miivészetét mutassa meg. Biralé éld epigrammai
az Unitarius Elet szerint (1966. okt.—dec.) a hala-
d4sellenes konzervativizmus ostorozéi. Legsikertil-
tebb népdalai — Versényi szerint — konnytek, és
tiszta szivbol fakadék. Horvath Jdnos szerint hi
kifejez6i a nép észjarasanak, gondolkozasanak és
kedélyvilaganak, Toldy Ferenc (,A magyar nemze-
ti irodalom torténete” 1868) megemliti, hogy Kriza
verseli a Reményeken til az Athennaeumban és a
Figyelmezdében jelentek meg.

Bozodi Krizat szenvedélyes levélironak mondja,
aki szabadideje egy részét levélirassal toltotte. Is-
mertek Sebes Pdlhoz irt tréfds hangnemii politikai
beszdmol6i, Gyulai Pallal folytatott levelezése és
Toldy Ferenchez irt levelei, amelyben az egyhaza
sorsaért aggddo szorgalmas munkas értesiti az irot
az unitariusok multjarél.

Kriza egyhdzi jellegli irodalmi munkédssdganak
legjelentésebb terméke a Katé-ja volt, mely 1845-
ben latott napvildgot. Gal Kelemen ,A kolozsvari
unitarius kollégium torténete” c¢. munkdjaban
(1935) elmondja, hogy Krizdig Szentdbrahdmi
sSumma”’-ja a hivatalos egyhazi tanok gytijtemé-
nye, amely azonban a hirhedt ,dési egyezség” és a
cenzura béklyéit nyogi. Kriza Katéja — Gal szerint
— olyan feldolgozds, amely utat nyitott a torténel-
mi és a dogmai koétottségektsl mentes, szabadelvi
hittételek terjedésének. E munka Channing Katé-
Janak atdolgozdsa, amely az egyhdzi dogmék és
hitvallasok helyett csak a keresztény vallast tanit-
ja a Szentirds alapjan.

Jelentds Kriza 1840-ben irt, a b6loni zsinaton el-
hangz6 Eréhatésdg, cimii egyhdzi beszéde, amely-
ben iréja szakitott az addigi egyhdzi beszédek zsu-
folt idézetével és példdzataival. E beszéd nagy je-
lentGségét Szabé Arpad abban ldtja, hogy a jové
szamara korvonalazta a kibontakozé unitarius teo-
légiai gondolkozds erételjes céljat.

Kriza nevéhez fiiz6dik a Keresztény Magvetd
megalapitasa. (1861).
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Krizat sokan méltanyoljak és méltatjak, bar Fa-
rago a Pasztortlizben megdllapitia (1943. 12. a7
532. old.), hogy az orszédgos siker késébbi kelet(i.
{ﬁz egykori lapok koziil egyediil a Kritikai Lapok
és a Koszori foglalkoztak vele, ezek is roviden, né-
hany sorban. Ha a kortarsak értékelése el is ma-
r:r:_idt, az utédok igyekeztek minden hidnyt jévaten-
ni. Antal-Faragé—Szabé nyoman itt réviden csak
annyit, hogy Kriza helyét a népksltészet fejlodésé-
bep G_ylﬂai P4l, Szdsz Karoly és Horvath Janos je-
loli ki és Bozodi figyelmeztet politikai koltészeté-
nek merész, ijszer( tartalmara.

Kriza Jdnos 1875. mdrcius 26-4n, tiidégyulla-
dasban halt meg.

1882-ben a kolozsvari unitdrius kollégium ifji-
sagl Onképzdkore emléktdblaval jelslte meg nagy-
ajtai szliléhdzat. Az emléktdabla szovege, Nagy
Lajos tandr verse, igy hangzik: — ,Itt sziiletett, itt
pattant ki a szellemi szikra — Mely Kriza nevét fé-
nyével ovedzi koriil. — Mint kolté gytijtse Székely-
fold elmevirdgait... — Népdal a nép ajkédn, dalban a
dalnok is él.”

1883-ban ,Kriza Album” jelent meg, amely az
emlékiinnepélyen elhangzé beszédeket tartalmaz-
ta. 1910-ben Kovacs Lajos, akkor nagyajtai lelkész
kezdeményezésére a kozség Kriza szobor felallitd-
sat hatarozta el. A sziikséges 0szeget 1914-ben ha-
dikolcsonbe fektették és elveszett.

Emlékét azonban 6rzi az a 200-at tilhalado ta-
nulmany, amely a néhai egyik legnagyobb piispo-
kot mutatja be, figyelmeztetésiil, a milt értékei-
nek megbecsiilésére, dpoldsara és a jovendo alapja-
inak megvetésére.

| Kelemen Miklés

Kriza Janos

Vadrozsak
405

Hazamnak ékes hegyeit,
Elhattam szép videkeit;
Szivemen fekszik egy nagy bu,
S az egész éltem szomoru.

Milyen hideg itt a napfeny,

A rézsa hervad, s csal remény;
Minden, mit hallok, rusnya szo,
Nem székely embernek valo.

Hol vagy, hazam, te draga taj,
Utannad szivem mindég faj,
Ekes képedet dlelem,

S miattad vérzik kebelem.

Ott viradnak fel napjaim,

Ott nyugosznak hot éseim,
Ott anyanyelvem test és ver,
Ott fellelem, mit szivem ker.




EInoki megnyito

Kedves Unitarius Testvéreim! Kedves Vendége-
ink!
Igen tisztelt Holgyeim és Uraim!

Elnoki megnyitét tartani tulajdonképpen nem
hélas feladat. Magambél indulok ki és dltalanosi-
tok: Ha ugyanis valaki csak rdtekint egy miisorra,
a ;megnyit6” szén altalaban csak atsiklik, és igyek-
szik a miisor tovdbbi — feltehetéen érdemi — része-
6l tajékozdodni.

Magam részérél olyan megnyito megba‘rtésa’nak
latom értelmét, aminek valamiyen ,magja”, mon-
danivaléja is van, nem szévirdgok lancolata.

Az id6 szerencsénkre” nekiink dolgozott, mert
az elmult hénap alatt olyasmik torténtek, amikre
azt szoktdk mondani, hogy ,van egy j6 hirem és
van egy rossz, melyikkel kezdjem?”

1. En azzal kezdem, ami elszomoritott. A Kossuth
r4di6é oktéber 20-i reggeli ,Vasdrnapi Ujsag” cimi
ad4saban egy riporter az unitarizmus és az Unita-
rius Egyhdz torténete feldl ,faggatott” egy luthe-
ranus valldstorténész lelkészt.

En korunkat egyiltaldn nem tartom a hitvitak
idejének, de latnék abban rdciét, hogy a Radié ma-
gyar tdrsadalmunkat ismeretterjesztés jelleggel
megismertesse a valldsok és az egyhdzak alapvetd
kérdéseivel, s vazlatosan az egyhdzak torténetével
is. De az ismeretterjesztésnek objektivnek kell len-
nie, s ez csak akkor lehetséges, ha a riportot olyan
személlyel készitik, aki illetékes. Szerintem az
unitarizmus ismertetésére kizarélag unitarius
szakember illetékes, amint az altalanos sebészet
problémairél is kizardlag sebésszel lehet auten-
tikus riportot késziteni, és nem kardiolégussal.
Akkor kikeriilheték az olyan enyhe, de nem je-
lentéktelen ,csitsztatdsok” is, amik nyilvdn nem
rosszindulatbél, hanem a kell6 tajékozottsag hia-
nyabdl és a szemléleti kiillonbségekbdl adédnak, de
alkalmasak lehetnek arra, hogy ,hitelrontas™t
okozzanak.

Koztudott, hogy egy radié- vagy TV-riportot (e-
gészen természetesen) beszélgetés eléz meg a ri-
porter és a rmpotalany kozott, és igy az egész adas
tulajdonképpen a riportalany ismereteit és elkép-
zeléseit jellemzi.

A kozszolgdlati radiénak nem lehet feladata,
hogy az olasz Blandrata Gyorgy és David Ferenc
kapcsolatdval foglalkozzék, vagy azt értékelje, de
el k_ell fogadnia azt a torténelmi tényt, hogy az Uni-
tarius Egyhdz megalapitéja — az egész vildgon el-
soként — egyhazunk els6 madrtir piispoke, D4vid
Ferenc volt, akit torténelmietlen vigy aposztrofalni
(mint a riporter szajabol elhangzott), hogy ,az Uni-
tarius Egyhdz mésik megalapitéja”.
~ Elismer6 hangot Szervét Mih4llyal kapesolatban
i1s csak egyszer hallottunk a torténész szaja-

bol, amikor hangsilyozottan mondta, hogy hires
spanyol orvos volt.

David Ferenc ,el6életérsl” csak annyi hangzott

el a‘_ripurter szﬁjéhé], hogy ,kordbban evangélikus,
kés6bb reformatus lelkész volt.” De taldn mds kép

alakulhatott volna ki a radiéhallgatéban. ha azt
hallja, hogy David Ferenc 1557-t6]1 az erd%lyi ma-
gyar lutherdnusoknak, 1560-t61 pedig az erdélyi
sacramentariusoknak (mai megnevezéssel refor-
matusoknak vagy kalvinistdknak) s vegil az j
Jecepta religio” egyhazanak, az unitdrius egyhdaz-
nak piispoke. (Azt mar természetesen nem varhat-
tam volna el egy evangélikus egyhaztorténésztél
hogy ezt a reformacié fejlédésének logikdjaként isj
merje el.)

A torténész sajnos az 1568. évi tordai OTsZaggyii-
lés lényegével és jelentéségével sincs tisztaban, a-
mikor ezt mondja: ,Az elsé eurépai varos Torda,
ahol mar 1568-ban torvényileg kimondtéak a katoli-
cizmus, a protestantizmus és az unitarizmus teljes
egyenléségét.” Mi az unitarius egyhaz sziletési
évének joggal tartjuk 1568-at, de nem azért, mert
akkor az erdélyi torvényhozas az unitarizmust tor-
vényesitette volna, mint kordabban, amikor (ugyan-
csak Tordan) olyan torvények sziilettek, hogy a
rémai katolikus mellett bevett vallasnak mindsiil

a lutheranus (1548), majd a reformatus vallds is
(1564).

Az 1568. évi orszaggyilésnek éppen az a jelents-
sége, hogy ,teolégiail alapon”, bibliai idézetre hivat-
kozva (,a hit Isten ajandéka”) hirdeti meg a szabad
vallasgyakorlatot, barminémii taxativ felsorolast
mellézve. Ezért hangzott el a magyar parlament-
ben 1993. marcius 22-én az orszaggytlés akkori
torténész-professzor elnokének, Szabad Gyorgynek
a sz4jabdl a napirend el6tti méltatds a 425 éves
jubileum alkalmdbél. Ebbdl csak egyetlen bekez-
dést idézek: ,1568-ban a tordai orszaggytilés, tud-
tunkkal és a vildg torténettudomanya, egyhaztor-
ténete — de azt kell mondanom: a szabadsagjogo-
kért vivott kiizdelem torténete szerint is — els6ként
mondotta ki torvényhozé testiiletként a vallas- és
lelkiismereti szabadsdgot azzal, hogy kovetel-
ményként 4llitotta fel a szabad valldsgyakorlatot,
eltiltva minden foldi hatésdgot az egymadstol ki-
16nbozé felekezetek barmelyikének iildozésétol.”

Es ez a torvény Erdélyben Szervét Mihdlynak
Genfben maglyan valé megégetése utdn mindossze
15 évvel sziiletett, 4 évvel korabban, mint a hir-
hedt ,Szt. Bertalan-éj” lezajlott, amikor a francia
protestansokat, a hugenottakat egyetlen éjszaka e-
zerszamra mészaroltak le.

* ¥ ¥k

I1. Ami éromet szerzett szamomra: az Unitz};ﬁus
Elet c¢. lapunk oktéberi szama dtvette a szerzo en-
gedélyével a ,Lelkipdsztor” c. folyéiratbél dr. Ha-
fenscher Kiroly ny. evangélikus lelkesz, _tFﬂ]ﬂglﬂl
tanar cikkét, aminek az a cime, hogy ,Miért nem
tagjai az unitdariusok az Okumenének?”

Ez a cikk mar abban a keresztényi szereteffben
fogant, amellyel kolesonosen viseltettiink az a}ta-
lam megélt, tapasztalt évtizedek alatt reformatu-
sok, evangélikusok és unitdriusok. (Hiszen a diasz-
péraban él6 hiveink szamara a miilt szazad veége
6ta ennek a két protestdns egyhdznak a ’Eempluma-
iban tartjuk istentiszteletiinket, s egyhdzunk 400
éves jubileuma alkalmabél rendezett nemzetkozi
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istentiszteletiinket a Deak térn evangélikus temp-
lomban tartottuk meg, a rendkiviil népes részvé-
telre vald tekintettel, 1968-ban.)

Az egész cikkbél taldn csak a cim az, amivel
nem tudok egyetérteni: mert az ,6kumené” fogal-
ma nem azonos az okumenikus mozgalommal,
annak e vildgi szervezetével. (Hivatkozom a cikk
egy kitételére — ,Az egyhdz csak emberi tarsasag”
_ ami értelemszertien érvényes a hazai és nemzet-
kézi oskumenikus mozgalmakra, vagyis a Magyar-
orszagi Okumenikus Tandcsra és az Egyhdzak Vi-
ldgtandcsdra 1s.)

Gondolom, éppen olyan természetes, hogy mi
nem fogadhattuk el és nem fogadhatjuk el
sem az Egyhazak Vildgtandcsa 1948-as amszter-
dami Alapokménydt, amiben a tagegyhazak Isten-
nek valljak Jézus Krisztust, sem az Uj-Delhiben
1961-ben elfogadott trinitdrius formulat, hiszen
ezzel onazonossdgunkat adndk fel — amilyen ter-
mészetesnek és féleg tiszteletreméltonak kell tar-
tanunk, hogy az ellenreformacié idejében az akkori
protestdns galyarabok a szenvedést és a halalt va-

lasztottdk, pedig hitelveik feladasa lehet6vé tette
volna legaldbb az életben maradasukat, s6t még
ennél tobbet is.

Hafenscher cikkébdl kiemelem - idézve — a 3
zaro bekezdést:

Megkockaztatok egy kijelentést: sok unitarius
evangélikusabb, mint gondolja, és sok evangélikus
unitariusabb, mint hiszi magarél. (Ez egyébként
tokéletesen osszecseng néhai Ravasz Laszlo refor-
matus pispoknek a 2. vilaghdboru elétt a reforma-
tusokra vonatkozdan tett kijelentésével. Ny. Sz.)

Feladataink: Egymads jobb megismerése, szere-
tetben elhordozasa, vitakultirankban is. Néha ez
a megismerés meglepetéseket is jelenthet: az uni-
tariusok sem szakadtak el soha a keresztény gyo-
kértél, és a keresztény szeretet cselekedeteit élni
akarjak. Az unitdriusok is Isten gyermekei, ugyan-
csak az Atyanak a szeretetében élnek, és ez hata-
rozza meg létiiket.

Hatha éppen magyar feladat kozos sorsunk
eredményeként, hogy elébbre lépjiink az egymas-
hoz valé kozeledésben? Hatha van mit tanulnunk
meég egymastol?”

Az unitdrius egyhdz és annak tagjai eddig is
1gyekeztek mindent megtenni az 6kumenikus gon-
dolat érvényesiilése érdekében. Erre vezethetd
vissza pl. — amir6l a radiés eléadds hallgatott —
hogy a magyarorszigi evangélikus és reformdtus
egyhdzakkal egyiitt — harman — alapitottuk meg
Budapesten az Evangélium Szinhdzat. Az 1989-
ban megalakult Protestdns Kézmiivelédési Egye-
siilet tisztségviselsi — 15 {6 — koziil kettd unitdrius,
a 75 tagi valasztmanyban pedig heten képviselik
egyhazunkat. Taldn azt sem érdektelen megemli-
tentink, hogy az Egyesiilet helyi, regionalis szerve-

zeteként miikodik az orszdg északkeleti részében
az unitariusok altal kezdeményezett és vezetett
Kelet-magyarorszagi Szabadelvii Protestans Kor is.
Fentiek, gy gondolom, mégiscsak jelentenek
valamit, kiilonosen, ha az unitariusok hazai 1élek-
szamat (30.000) osszevetjiik az evangélikusokéval
(400.000) és a reformatusokéval (2 millid).

* ¥ *
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III. Kiilon ki kell emelnem: — bar kordbban tor-
tént — jolesé érzéssel hallgattam dr. Hegedfis Lo-
rand reformdtus pilispok szdjabél, a radién keresz-
til, a Kalvin téri templombél, a Magyar Reform4-
tusok Vilagszovetsége rendezvényeinek zdrasa al-
kalmabél, hogy ,Szeretettel tidvozlom a torténelmi
testvéregyhdzak, a rémai katolikus, az evangéli-
kus és az unitarius egyhdzak képviselgit”.

Ugy, gondolom, hogy az elhangzottak egyértel-
mien aldtamasztjdk azt a meggy6zédésiinket,
hogy — a Vasarnapi Ujsdg addsdanak szellemétd] el-
térden — keresztények és protestinsok vagyunk,
amint azoknak is valljuk magunkat. En egyébként
arra 1s visszaemlékezem, hogy a két vilaghdabori
kozott minden évben megrendezésre keriilt a pesti
Vigadéban a Reformadcié emlékiinnepe, s ennek
soran egyhdzunk lelkészi és vilagi vezetéi is kozre-
miikodtek (pl. imat vagy zarébeszédet mondtak).
Hogy ebbdl egyhiazunk ,kikopott”, abban azt hi-
szem, mi is hibasak vagyunk. De David Ferenc ha-
lalara valé emlékezésiinket a jovében véleményem
szerint a reformadcié napjanak megiinneplésével is
ki kell ismét egésziteniink, a két datum (oktdber
31. és november 15.) kozelsége ellenére is, vagy

annal inkabb.
k % ¥k

IV. Végiil egy orvendetes, lélekemel6 hirrél sze-
retnék roviden tdjékoztatni. (A részletek ismerte-
tése nyilvdn az Unitarius Elet feladata volt.) Teg-
nap egy hete fent a dévai varban, veréfényes 6szi
napsiitésben megtartott emlékiinnepség, vandal
kezek altal 1994-ben ismételten osszetort emlék-
tabldnak 1) marvanytablaval valo kicserélése, 1il-
letve pétldsa, annak felavatdsa, és az erdélyi és a
magyarorszagi unitarius egyhaz koszordinak in-
nepélyes elhelyezése a celldban az emléktdbla elott
— orokre felejthetetlen élmény marad szamomra,
és meggyozddésem szerint mindenki szamdra, aki
ott volt.

Az él6 6kumené megnyilvanuldsanak tekintem a
dévai reformatus templomban megtartott iinnepi
istentiszteletet, melynek végén felhangzott az
uj énekeskonyviink 321. sz. éneke: a Himnusz, s
végiil az egykori ferences kolostor romjaira épitett
rémai katolikus iskola ebédléjében — a falon fiiggd
fesziilet alatt — megtartott ,kozebéd™-et 1s.

Nemhidba nevezik Erdélyt a valldsszabadsag
klasszikus foldjének!

Emlékiinnepélyiinket ezzel megnyitom.
Dr. Nyiredy Szabolcs

(Elhangzott a Ddvid Ferenc Egylet, 1996. novem-
ber 17-i emlékestjén.)

A keresztény elvben nincs egyoldalisdg és kizarola-
oossdg, csak az emberek gyarlésdga vitte ezeket bele. A
keresztény kozosség nem ismert elkiilonozottseget sem
faji, sem osztdlybeli alapon, mert lelki egység, amelyben
csak egyetlen ranglétra lehetséges, éspedig a lelki kivilo-
sdg alapjan. Ez a lelki kivalosdag abban dll, hogy lehajlik a
gyongéhez és a tehetetlenhez, hogy felemelje. Ezaltal tesz
nagy szolgdlatot a kozosségnek.”

Varga Béla




David Ferencre emlékeziink

David Ferenc pere nem zarult le az 1579-1ki ju-
niusi orszdggyiiléssel. Egyhdzunk térténelme bi-
zonysag amellett, hogy ez a per harom évs;ézadgn
4t tartott, s az volt a célja, hogy az egyistenhit,
lelkiismereti szabadsag és szabad vizsgalédas esz-
méit gyokerestsl kiirtsa kovetdinek lelkébdl.

1579-ben David Ferencet a dévai var bortonébe
z4rtak azért, hogy elhallgattassdk, a késébbi sza-
zadok alatt pedig ki akartdk zdrni hivei értelmébdl
és szivébél azért, hogy orokre megsemmisitsék.

Az id§ azonban Dédvid Ferencet igazolta. Ha so-
kira is, de perét megnyerte, eszméi él6bbek es
fénylébbek, mint kordbban voltak. Es elhallgattat-
ni sem sikeriilt. 1579. november 15-én csak a tér
és idé korlatainak kényszere érvényesiilt az el-
gyengiilt testen, de a lélek embere diadalmasko-
dott, s ,ma is itt van, itt él kozottiink.”

Ma djra red emlékeziink. Szeretnénk felidézni
vonasait, hogy jobban megismerhessiik. Nem a
kiils6 vondsait, mert ez hidbavalésag lenne, hiszen
minden egykori kép elveszett. Inkabb forrongo,
majd megnyugvé lelkének vondsait akarjuk meg-
rajzolni, azzal az érdeklédéssel, mely csak a nagy
személyiségeknek, a mindennapit messze tulszar-
nyalé emberi lelkeknek jar ki.

A David Ferenc életmiivével kapcsolatos kutatas
csak a miilt szazad utolsé negyedében kezdddott el
és e szazad soran bontakozott ki. Sokan prébaltak
megrajzolni lelki arcat és értékelmi 6t. Ezek a
képek aszerint valtoztak, hogy a méltaték milyen
érzésekkel kozeledtek hozza: a meg nem értés elfo-
gultsagdaval-e, vagy a szeretet rajongasaval. Ha be-
lelapozunk a réla szélé irodalomba, azt latjuk,
hogy igen sokan — ellenfelek és kovetok egyarant —
félremagyaraztak életének nagy fordulatait, s igy
természetesen téves képet rajzoltak rola.

A legtobben a tudomédnynak él6 elméleti ember
tipusat keresték és fedezték fel David Ferencben,
aki ldzasan keresi az igazsigot, de azt soha sem
taldlja meg, mert nem a taldlds a f6 ndla, hanem
a keresés”. Egész életén 4t elméleti reformokat
hajszolt anélkil, hogy a valldsos élet gyakorlati
sziilkségleteit egy pillanatra is méltatta volna.
Mindez azt bizonyitja, hogy ,nagy érzések vihara
nem korbécsolta fel és gondolatai nem sugaroznak
bele nagy érzelmekbe. Elete utolsé pillanatiig
tarté destruktiv munkiban minden pillanatét arra
haszndlta, hogy lerontsa azt az oltart, amelyet az
el6z6 pillanatban még szentségnek tartott”.

_E bedllitds szerint, mely nyilvdnvaléan el akarja
vitatni az életet alakité mély istenélményt, a 1élek-
bél feltors forré érzéseket s a meggysz6dését életé-
vel megpecsételd préfétai lelkiiletet, David Ferenc
lelki arcdnak vondsai az dllandé és nyugtalan ke-
reses, érzelem- és élményhidny, roppant dialektika
és szélsGséges, rombolé radikalizmus. Természe-
tes, hogy e kép megrajzoléja a felekezeti elfogult-

sag targyilagosnak egyaltalan nem mondhaté fel-
tevésébdl indul ki.

De még az is, aki rajongassal csiing David Fe-
renc életmtivén, s 6t mint .a szellemi szabadsag
els6 vértanmijat magyar f5ldsn” értékeli, fgy ir:
SJLgész életét, minden megnyilatkozasat az eszme'i
magassag Jellemzi; sohasem birt lesz4llani g
porba, egyre magasabbra tort. A valldsi harcok
mindent felkavaré s indulatokban tobzéds aradata
folott allott, a vallds tiszta szellemi kérdés volt
szemében. Istent sem emberi viszonylatban, embe-
ri indulatok fergetegében szemléli, hanem a szel-

lem tiszta himnuszaival, bizonyos intellektuslis
esztéticizmussal oleli 4t.”

David Ferenc legfébb izgalma Isten szellemi
megkozelitése és tiszta, szellemi megfogalmazisa
volt. Ha tamad s vitatkozik is, indulatok nélkiil
teszi, a rendszerezd ellentétek felolddsan keresztiil
egy uj szellemi rendszer felé sietd elme folényével.
Nemcsak a vallas tiszta szellemiségét, hanem az
Ujszovetségnek és Jézusnak szelidségét és szabad-
sagat 1s a legtisztdbban képviseli a XVI. szdzad-
ban. |

.Egy masik méltatéja szerint David Ferenc pa-
lyafutdsandk abban a részében, amelyben unitdri-
us volt, két kiilonbozé hittani rendszer befolyasa
alatt allott. A Szervét Mihaly teol6giaja volt az
egyik és Sommer—Paruta—Paleoléogus radikalis i-
ranyzata a masik. Ez utobbi teljesen megvaltoztat-
ta Ddvid Ferenc gondolkoddsat. S igy a Szervét-
hitd Isten-kozpontu (objektiv) antitrinitarius las-
san atalakult ember-kozponti (szubjektiv) unitari-
ussa. Ezt a valtozast azzal magyarazza, hogy
David Ferenc szdzaddanak egyik legtipikusabb tu-
désa volt, aki mohé vaggyal csiingott a haladé tu-
domdny eredményein. Mésrészt meg 1igy gondolta,
vagy inkdbb tgy érezte, hogy lelkiink tidvossége,
boldogsdgunk tulajdonképpen nem Istentdl,
hanem lelkiiletiink tisztasagatdl fiigg.

Ezek utdn nem kell ecsoddlkoznunk azon, hogy a
harom davidferenci portré megrajzoldja, bar kiilon-
boz6 nézépontbél és érzésvilagbdl kozeledik értelfe-
lése targydhoz, kovetkeztetéseiben kozos nevezore
jut. Az elsé szerint: David Ferenc iranyzata ,,ellfgt
riilte azt a pontot, ahol a valldsreformok erupciol
sziilettek és kozvetleniil beletorkollott, felolvadt a
XVII. és XVIII. szazad felvilﬁgnsuduttgégéban S
annak is legszélsé soraban: a raciuna{lz_m_usi?an.
Ez utjaban hatarozottan nem egy teolégiai tétel-
nek adott 1j megfogalmazdst, olyannyira, hnq
aztdn a modern teolégia magaéva tehette a'znlfals.
A masodik fgy latja David Ferenc préfetal ertg%cef:
A valldsi harcok forrongé idejében a messze jovo-
be latott, lelki szemei elétt a felvﬂégnsnc!as igérete
derengett, amikor embertarsai az 1gaz hltt?ﬂ: pus.zci
titottak egymdst.” A harmadik megallapitja I?ém
Ferenc végsé fejlédési fokardl, hogy JEz oly lljlt:ﬁns
volt, amellyel Ddvid Ferenc irdnyzata a messze Jo-
vének munkalt”.

Mindharman abba a hibaba esnek, mint meg

sokan rajtuk kiviil, hogy olyan gundulafnkqt €s
magatartdst keresnek David Ferenc életében,

amelyek késébbi korokra jellemzdek s ha ez az at-
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hasonitas masképp nem lehetséges, megteszik a
jovendd eléfutaranak. Pedig David Ferenc semmi
@jat nem alkotott az elmélet terén, semmi olyat
nem mondott, amivel kortarsait felilmilta volna s
magatartdsa egyaltalan nem azonos kora tudésaié-
val, sem a késébbi felvildgosodottak magatartasa-
val.
D4vid Ferenc nagy jelentésége, emberi értéke az
volt, hogy bdr mint egyhdzhoz tartozét, dogmik
kitotték, kész volt a benne jelentkezd 1) 1gazsdgo-
kat kovetni, barhova is vezették azok. Benne ma-
radt az élet egyetemében, vele fejlédott, valtozott;
ismeretlen eréinek engedte, hogy 6si, kedvelt dog-
mék bilincseit varatlanul és jovatehetetleniil szét-
pattantsa. Az & haladé szellemisége nem valami
tudatosan eléirt életsorrend kovetkezetes megvalo-
sftdsa. Neki kevés fogalma volt arrél, hova fog
jutni, hogyha egyszer 6t a fejlodd élet dtnak indit-
ja. De elindult habozds nélkiil az ismeretlenbe is.
Nem & ment, vitte 6t az élet megindult aradasa.
Latszélag mindig az élen jart, mert mindig hangot
és értelmet prébal adni az djnak, de valgjaban so-
dortdk 6t a kiilsé és belsd valtozasok.

Ez a haladds az igazi, mert ezt nem 6 csinalja,
hanem az élet fejlédését eloidézé eré — az Isten.
D4vid Ferenc ki is nyilvanitja, hogy 6 ,Istennek
enged, nem a sajit eszének”. Ilyen koriilmények
kozott csodalkozhatunk-e, hogy 6t sem akaszthat-
jak meg orszaggytlési tiltasok, fejedelmi fenyege-
tések s betegen, félholtan is kitart az igazsaga
mellett, vallalja a dévai bortént, a vértanihalalt
is.

De aki hitét ilyen teljes 1élekkel koveti s kovette
fejlédése minden dllomdsan, az masokkal szemben
tiirelmes tudott lenni. Az 6 szabadelviisége nem
mér kettds mértékkel. Ha jogosnak, s6t sziikséges-
nek fogadja el a maga valtozasait, ugyanuigy kell
mentenie mésok kiilonbozéségét és viltozadsait.
Téves volna azonban az 6 tiirelmességét, szabadel-
viiségét teljesen, vagy akar tiilnyomé mértékben is
elvi dllasfoglaldsdnak tekinteni. David Ferenec, aki
logikdjat mindig félre engedte taszitani, ha megeér-
zésel ugy kivantak, bizonyara ezen mélyebb, iga-
zibb természetében az emberszeretetet is benne
foglalta, melynek virdga a tiirelmesség.

Osztonos mély ragaszkoddssal volt embertarsai-
hoz kapcsolva. Szdsz apanak, magyar anydnak a
gyermeke, talan azért tudott mindig ember lenni.
Kar, hogy olyan kevés emlék maradt fenn emberi
vr::ltérrjl. De vajon tudja-e a tomegeket megmozgat-
n1 az, aki az embereket nem szereti? Mikor mar
David Ferenc letartéztatdasban volt s hivei megfé-
lemlitve, meghaté volt az az igyekezet, amellyel a
kolozsvariak a sorsdn enyhiteni akartak. A varosi
tandacs koveteket kiildott a fejedelemhez. Vittek
szamadra ajandékokat, aranyozott kupat, a kancel-
larnak draga szényeget. Ragaszkodhattak volna-e
igy ahhoz, aki éket is egész emberségével nem sze-
rette? Karolyi Péter kolozsvari iskolaigazgaté elta-
vozdsa utdn az iskola vezetését \jra David Ferenc
vette dt. E korszak a kolozsvari unitarius féiskola

viragzasi kora. Belevetheti-e magat ekkora erével

val_aki a tanitasba, érhet-e el ekkora sikereket, ha
az ifjusdagot nem szereti?
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Innen mar csak egy lépés, hogy David Fe-
renc dszinte, mély vallasossaganak a felismerésé-
hez jussunk. Mindent félretaszitott: hagyomanyt,
dogmat, csak az evangéliumot tartotta meg maga-
nak, mert az sugdrozta a legtisztdbban az egy igaz
Istent, és az 6 fiat, a nazdreti Jézust.

De hagyjuk, hogy beszéljen 6 maga, vallja meg
hitét, lelke boldog Istenre-taldlasat, bennevalé el-
meriilését és orok életét:

— a mi hitiinknek alapjat, melyen az 6rok élet
nyugszik, a préfétak és az apostolok irasabdl vet-
tiikk. Nincsen olyan keresztény, kinek az Isten
annyi lelket ne adna, hogy a Szentirdsbél meg ne
érthetné, mi sziikséges az 6 iidvosségére. Gyonyo-
riiséges és mennyei eledel az evangélium a hivek
szivében, melyhez ha valaki hozzatesz valamit,
mindjart méreggé valik;

— nincs az egész Szentirasban vilagosabb és nyil-
vanvalobb tudoméany, mint az egy Istenrdél valé tu-
domany;

— hiszlink egy Istenben, ki az az Atya, akitdl
mindenek vannak és mi 6benne. O egyediil {6, fel-
séges és magassagbeli. Egyedil lathatalan, boles
és hatalmas. Egyediil mindenek felett valé Isten,
egyediil igaz Isten, egyediil Atya, kinél tobb nin-
csen. O a vildgossag Atyja, mindenkinél nagyobb,
Krisztusnak Istene és Atyja;

— vitatkozzanak az emberek valamig akarjak,
keressék Isten lényegének rejtett voltat, hanyjak,
vessék személyének sokasdgat és forgassik az
okossag bolcsességét, de az az orok élet, hogy csak
tégedet egyediil valé Istent ismerjenek és akit el-
kiildtél, a Jézus Krisztust;

— Istennek 6 maganak elejétél fogva gondja volt
és lesz az 6 igazsdgara. Ajandékait is azért adja az
embereknek, hogy a békesség és egyenesség eszko-
zei legyenek. Istennek benniink lakozé erejét valo-
ban akkor tapasztaljuk és érezziik, ha Istennek
fiai vagyunk. Isten az & lelkébél adott nekiink, az-
altal visel gondot reank és iranyit. Ez az 6 ben-
niink valé lakozdsa, ez a mi megszentelésiink és
sziviinknek hit dltal valé megtisztitdsa, hogy az 6
templomava épiilhessiink;

— sziikség megtanulnunk, hogy Krisztus milyen
torvénnyel igazgatja és vezeti hiveit az igazsagra,
életre és dicséségre. Ezt a torvényt nem kétablara
irtdk, mint Mézes dltal a zsidé népnek adott tor-
vényt, hanem sziviinkbe, nem a kiilsé félelem és
rabsdg szolgdlatat mutatja meg, hanem az életnek
és szeretetnek lelkét;

— Istennek képére és hasonlatossdgara, jo csele-
kedetre djonnan teremtett emberek vagyunk, hogy
Krisztus az igaz hit altal mi benniink lakozzék és
az § torvénye a mi sziviinkbe beirattassék. Nem
tagadhatjuk, hogy a hit Isten ajandéka. Ha termé-
szetiinkben adva volna a hit és nem Isten ajandé-
koznd azt lelke dltal, akkor mindnydjan egyarant
hinnénk és Isten igéjének helyet adnank;

— a hit olyan legyen, hogy szeretet altal csele-
kedjék. Aki nem szeret, nem hisz. A szeretet széle-
sebben kidrad, mint a hit. A hit csak Istent illeti, a
szeretet Istent és embertdrsakat. A szeretet mege-
leveniti a hitet. Felségesebb szeretni, mint hinni.




A szeretet allandébb, mintegy jelképe a jovendé-
nek, hol egyediil 6 lesz uralkodé. A hit a tokéletes-

ség kezdete, a szeretet a legmagasabb foka, Krisz-
tus orszdganak az alapja és éle. Jézus 1) parancso-
latként adta ki istenorszdga fiainak a szeretetet;

— nagyobb ismeret kell ahhoz, hogy Krisztust
szeressiik, minthogy higgyiink benne. Mikor Krisz-
tus szeretetére eljutsz, mintegy elmeriilsz benne,
szived egészen az o6vé, tole fiiggsz teljesen, sem fé-
lelem, sem haldl el nem védlaszt téle;

— sziikség megismerniink az igazsdg utjat. Szik-
ség meghalnia a biinnek és élnie az igazsagnak: az
igazsag fegyverét feltolteni, szeretni az igazsagot
és gyiilolni a hamissédgot. Istennek szolgalni szent-
ségben és igazsdgban, hogy az igazsag engedelmes
szolgai legytink;

_ akiket Isten lelke megvildgositott, nem szabad
hallgatniok, sem az igazsdgot el nem rejthetik. Ak-
kora a lélek ereje, hogy az emberi ész minden
hamis leleményét megvetvén, csak azon célra to-
rekszik, hogy Isten dicsésége terjedjen, az egyhaz
épiiljon;

— amint kezdettél fogva az igazsag szeretgje vol-
tam, ugy ezutdn is az akarok lenni és tehetségem
szerint kovetni az Isten tiszta igéjét;

— ha pedig valamiben tévedtem volna, akik Isten
igéjébdl igazabbat mutatnak, megkoszonom, és ko-
vetni 6ket nem szégyellem. Amit hasznaltam, vagy

haszndlok az Isten gyiilekezetében
enyém, hanem az Istené. Ha pedig némaﬁa::\::zluf
az akaratom ellen volt, mert nem a magam hasz:
ndt, hanem az Isten gyiilekezetének épitését akar-
tam keresni.

Ugyanaz a szent odaad4s Isten ugyeeért, ugyanaz
a hmun*ynssﬁg, hogy 6 az egy Isten hirnéke ugyan-
az a rajongo tisztelet a megfeszitett Krisztﬁs irant
ugyanaz a langolé szeretet az evangélium i:iri:ﬂ;
1gazsagaival szemben. Ezek az egy és 6rokké szent
érzések toltotték be David Ferenc lelkét 1566-t61
egészen haldldig. Ez az érzés volt életének alapja
ezért kiizdott, ennek tisztasagaért frt, beszélt. f4.

radozott s végiil a legfébb eszményért vértani ha-
lalt szenvedett.

Ime, igy 4ll elénk ma David Ferenc lelki arca,
elnagyolt vondsokban bédr, de ugy, ahogyan 6 vall

ﬁﬂmagdrél és nem ahogy masok latjak és frnak
réla.

-Orokké €l6 emberek azok, akiknek tjjasziileté-
sérdl almodozhatunk s akik a mdban sem lenné-
nek 1degenek. Ilyen orokké él6 ember David Fe-
renc. Valoban nem csupan unitdrius piispok és
egyhdzalapito, hanem élet és erd, emberi nagysig”.
(Baldzs Ferenc)

Dr. Szabé Arpad

(Elhangzott a Ddvid Ferenc Egylet 1996. novem-
ber 17-1 emlékestjén.)

A Magyar Biblia Tarsulat uj Bibliaja

A Magyar Biblia Tarsulat kivételes értéki ajan-
dékban részesitette a Biblia irant érdekl6dé ma-
gyarajki embereket hatarainkon innen és til. A
Tarsulat 1996. évi kozgyiilésén a szerkeszték be-
mutathattak az els6 magyar nyelvii protestdns
magyarazatos Bibliat. Tudvalevé, hogy katolikus
bibliakiadvanyokban mar nagyon régi gyakorlat a
magyarazatokkal valé kiegészités, amely katolikus
szellemiségl segitséget kivan nyujtani az olvasék-
nak, a protestdnsok mindezideig elzarkéztak attél,
hogy barmiféle kiegészité magyarazat keriiljon be
a Biblidba, els6sorban éppen azért, hogy kiilonbozé
vallasi nézetek ne befolyasoljak az olvasékat, akik
szamara fontos a szovegek kozvetlen megismerése
es megértése. Négy és fél évszdzadon keresztiil ko-
vetkezetesen tartottdk magukat ehhez az 4llas-
ponthoz, mignem a Luther-Biblia 1984-ben befeje-
zett atdolgozdsa utédn és arra épitve, a német evan-
gélikusok F§ Bibliatarsulata 1989-ben Berlinben
é}s{ ﬁltenburghan megjelentette ,Magyarazatos Bib-
liajat”. Németorszdg egyesitése utdn ugyancsak a
Lutherﬁﬂlhlia alapjan 1992-ben a Német Bibliatar-
sulat kiadta a ,Stuttgarti Magyarazatos Bibliat”, A
Bﬂ;hﬁjval mélyebben foglalkozék szdmdra egyre
nyilvanvalébba valik egy ilyen magyarizatos Bib-
lia rendkiviili fontossiga. A Magyar Biblia Tarsu-
lat azonnal felismerte és felkarolta egy magyar
nyelvj’.i magyarazatos Biblia 6sszeallitasanak és ki-
adésanak' lehetGségét. Mérlegelése oda vezetett,
hogy rovid idé alatt megalakitotta a szerkeszté
(szoveggondoz6) bizottsagot és feszitett munka e-

redményeképpen az 1996. év végére kézbe vehet-
tilkk a magyar nyelvli magyarazatos Bibliat. A szer-
kesztés azt az utat kovette, hogy alapul a legijabb
magyar protestans Biblidt valasztotta, amely az
1975. évi \j forditasu Biblia 1990. évi javitott (revi-
dedlt) kiaddsa és ehhez vette at az 1992. év1 Stutt-
garti Magyardzatos Biblia magyardzé szovegeit
németrél magyarra forditva. Ilyenképpen mind az
alapszoveg, mind pedig a magyardzatok uj fordita-
sokat vettek at, a mai nyelv igényeit is figyelembe
véve. Ide kivankozik megjegyzésként, hogy a buda-
pesti unitdrius Biblia-kérokben mar 1993-t6] kez-
dédéen felhaszndltuk a stuttgarti eredeti magya-
rdzatokat mind a szinoptikus evangéliumokkal,
mind pedig a Janos evangéliummal valé foglalko-
zdsainkon. Az uj Biblidval a Magyar Biblia Tarsu-
lat a szdzad- és ezredforduléra hdrom nagy horde-
rejii lépéssel vihette elére a magyar keresztény§ég
biblikus ttjat, igy 1990-ben revidealt 1) forditasu
Biblia kiad4saval, 1994-ben a négy evangéliumot

parhuzamosan bemutato szinopszissal és most

1996-ban a magyardzatos Biblia kiaddsdval. .Ad‘]..':i

Isten, hogy unitdrius lelkészeink és tisztség*_ﬂseln-

ink is minél hamarabb és minél tobben megismer-

kedjenek ezekkel a Biblia-kiadva‘nyukka% mert

sajat tapasztalataik tehetik szdmukra ﬁls?surban

vildgossa haszndlatuk nélkiilozhetetlenséget.

A Biblia Térsulat kozgytilése (1996. nov. 27.)
meghallgatta az Okumenikus Tanulmanyl Koz-

pont beszdmolgjat a bibliaolvasdsi és bibliahaszna-
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' Sré itdri észek és
lati felmérésérsl (amelyhez umtzi:_*ms lelk‘
vﬂil;giak is adtak reprezentativ tdjékoztatot). Arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy meglepéen erds az

ij sii Biblia elfogadottsdaga, kiilonosen az e-
:rlja;;gﬁlt{isnknﬁl és a baptistaknal (90%2, mig a re-
formatusok és a metodistdk esetében még .nag}r?bb
aranyu a Kdroli biblidk szerepe, !mnt az uj fnfd}té-
stiaké. (Az unitdriusok bibliaérain az uj forditaso-
ké a vezetd hely, a szészéki szulgala}tl?an agunba_n
ez még kevésbé érvényesiil). A felmemﬂsekbjn’l az 1s
kittinik, hogy — kiilonosen szolgalatra es Eléadasrﬂ
késziilve — protestdnsok is szivesen fordulnak az uj
forditast katolikus biblidk felé, miként katolikus
korok is figyelembe veszik az 1j forditasu protes-
t4ans bibidkat is. A hivek kozosségében az aktiv
templomldtogaték mintegy 15%-a olvassa I:equze-
resen, de dltaldban nem médszeresen a Bibliat és
a kozos foglalkozdsokon, a bibliaérakon az aktiv
templomldtogatéknak egytizede vesz részt. Kzek a
bibliaérak dltaldban a hagyomanyos lgere!:ekl:!en
folynak és elmondhaté, hogy a budapesti unitarius
bibliakorokben bevezetett médszeres Biblia-tanul-

ményozas egyediildllé megoldast képvisel. A Bibli-

aval valé foglalkozdsok mélyitésének és szélesité-
sének érdekében az egyhdzak legaldbb egy alka-

lommal vasdrnapi istentiszteletet szentelnek a

Biblidnak a szészéki szolgdlatban. Ezeket a Biblia-

vasarnapokat dltalaban meg is tartjak. Az unitari-

usok ezt csak egy alkalommal tették altalanossa,
két évvel ezelott, de azéta nem valt rendszeressé,
j6llehet nalunk legalabb annyira — ha nem még in-
kabb — fokozni kellene a Biblianak, de kiilonosen
az Ujszovetségnek jobb megismerését. Tdjékozta-
tast kapott a kozgyiilés az 1996-ban kiadott Bibli-
ak szamardl és részaranyarol. Ezek szerint 10 ezer
magyarazatos, 20 ezer 1uj forditdsi kozépméretii,

20 ezer kisméretli Karoli és 30 ezer kozépmeéretii

Kéroli Bibliat adtak ki. Az 1997. évre ugyanezeket

az aranyokat tervezik de még kiegésziil a kiaddsi

terv 20 ezer nagyméreti 1j forditasa Biblidval.

A kozgyiilésen a Magyar Biblia Tarsulat tagegy-
hdzai frasbeli beszamolét kaptak a Bibliatarsula-
tok Vilagszovetségének 1996. évi nagygyiilésérdl,
amelyre nyolc évenként keriil sor és ebben az
évben szeptember 26. és oktéber 3. kozott a kana-
dai Torontoban tartottik meg. (1988-ban Budapest
volt a szinhelye). A Magyar Bibliatdrsulatot a
nagygytilésen Tarr Kdalman f6titkar képviselte, aki

szem?lvények Ossszedllitdsdval is segitette a tag-
egyhazak tdjékoztatasat,

Az ezévi nagygy(ilés a Bibliat4rsulatok Vildgszo-
vetsége fennilldsanak 50. évét innepelhette és
mlrf_thngy a kovetkezd taldlkozas (8 év miilva) mar
a‘k?vetkezﬁ évezredre esik, a mostani alkalommal
k{serﬂlet‘}efi tett a Vilagszovetség az elkovetkezd ko-
zeptavi id6szak feladatainak felvazoldsara is. A
blbl{aiiérsulatuk miikodése a legszorosabban kap-
csq_lud}k a keresztény egyhdzak helyzetéhez, amely
lé.tobhfl viszont egyaltaldan nem fiiggetlen a t4rsa-
lalnu—gazqasag-kultur&lis fejlédéstsl. A tdarsada-

umtudﬂn}any: a mi korunk ,vildgrendjét” posztmo-
dEI'ﬂil’lE}{ Jeléli meg, amelynek két legnagyobb nyo-
matékd jellemzdje egyrészt a gazdasdg (a piac)
mindenhaté szerepe, masrészt a technolégia fejls-
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désének folyamatos gyorsuldsa. Mindkét tényezs
érzékenyen befolyadsolja a keresztény egyhazak és
veliik egytitt a bibliakiad4sok helyzetét.

Az egyhazaknak és a bibliatdarsulatoknak 4t kell
gondolniuk a vallds és a Biblia jov6beni szerepét,
amelyet semmiképpen nem hagyhat érintetleniil
kornyezé tdrsadalmuk gazdasagi, technolégiai és
kulturalis helyzetének dtalakuldsa. Azokban a ke-
resztény kultiraju orszdgokban, ahol korabban a
vallds és a Biblia kulesszerepet toltott be, a szeku-
larizaci6 folyamata feler6sodstt. Ennek ellensilyo-
zasdra kezdeményezésekre van szilkkség az ifjusag
elérése érdekében, amely ifjisdgot a tomegkom-
munikécié és az elektronikus sajté valamiféle glo-
balis, etikai értékeket nem méltanylé, de legalabb-
is bizonytalan értékrend felé sodorja. Ebben kell
felfedezni a kereszténység és a bibliakiadésok j6-
vojének kulcskérdését. Mindehhez figyelembe kell
venni, hogy az uj technolégidk terjedésével egyiitt
az olvasasi és befogaddsi szokdsok is megvaltoztak
és a nyomtatott sajté helyett rohamosan hédit
teret az audiovizualis sajto. A régi utak és modsze-
rek egyre kevésbé igérkeznek sikeresnek a valla-
sos hit és a Biblia terjesztésében. A Vildgszovetség
ugy latja, hogy az egyhazak és a bibliatarsulatok
munkédjdban a jovében jéval nagyobb szerepet kell
juttatni a néknek is.

Posztmodern korunk eltelt ideje mar egyértel-
miien megmutatta a valldsos hit helyzetében és
formaléddsdban felismerhets f6 tendencidkat. Igy
kétségtelen, hogy gyors litemben terjed az elvilagi-
asodas, a szekularizdcié, amely szemben 4ll a val-
lasos hittel és értékekkel. Az egyhdzak és a biblia-
tarsulatok azon kell faradozzanak, hogy a vilagban
ujbél erdsitsék a transzcendens létezésbe, az isteni
és az ember1 szeretetbe vetett hitet. A keresztény-
ség altalanos defenziv helyzetében ugyanakkor to-
vabb terjed a pluralizmus és ezzel egyiitt értelem-
szerlien bizonyos megosztottsag is, amit azonban
eroszakkal visszaforditani nem lehet, hiszen a je-
lenség mogott a vallasos hittel szembeni differenci-
alodas igénye huzédik meg. Ezt a helyzetet nem
ostorozni, nem vitakat provokalni és mélyiteni kel-
lene, hanem a kiilon utakon egyazon cél felé torek-
vést lidvozolni, az okumenébdl valé kiszoritds he-
lyett az egyiivé tartozast erdsiteni.

A Kkereszténység dltaldnos térvesztése mellett
ugyanakkor megfigyelhetd a kereszténységen ki-
vilalle vallasos hit terjedése is. Ezekkel szemben,
sok esetben, a kereszténység kénytelen elhata-
rolédni, mas esetekben viszont célirdnyos lehet
bibliaterjesztéssel ezeket is megkozeliteni és valla-
sos hit iranti igényiiknek a Biblia valaszait is fel-
kindlni.

A Bibliatarsulatok Vildgszovetsége ehhez a hely-
zetértékeléshez és programaddshoz illgen vdlasz-
totta meg nagygyfilésének jelmondatdt is: ,Isten
1igéje: élet mindenkinek”. Isten igéjének megisme-
rese,megértése és kovetése minden ember szamara
az €letet, az élet értelmét adhatja, amelyhez a Bib-
lia kindlja a legmegbizhatébb vezetést.

Dr. Sztankéczy Zoltan




Emlékezo gondolatok R. Filep Imrérél

1970 decemberében hunyt el R. Filep Imre piis-
poki helynok. 1997-ben, e tragikus eseménynek
nincsen kerek évforduléja, de — meghagyva a
kerek évfordulékat a hivatalos megemlékezések-
nek — szeretném, ha mint egyik tisztel6jének a ra
emlékezé gondolatai megjelenhetnének. Taldn ko-
zérdekii lehet egy beszdmolé arrél, hogy mi volt az
& titka, amivel olyan sokakra — igy ream is, mint
reforméatus sziiletésti fiatalemberre — olyan nagy
hatdssal tudott lenni, mely hatds az esetemben
mind a mai napig tart.

Az sltalam elsének hallott prédikaciéjabol még
nem ismerhettem meg gondolatisaganak lényegét,
de mar rogton lenyligozott szénoklatdnak for-
mai nagyszeriisége is. Ez kellett ahhoz, hogy Oros-
h4z4n — ahol 6 hédmezévéasarhelyi lelkészként ha-
vonta ellatta a szérvany-gylilekezetet — elmenjek a
kovetkezd prédikdciéra is. Hamarosan érzékelnem
kellett, hogy rendkiviili szénoki megolddsain, meg-
lepé széfordulatain (példdul Jézus ,szellemisége”,
Jézus ,dialektikaja”, stb.) tul prédikaciéinak szo-
katlan tartalmi mélysége és sajatos modszertana
van. Ezek tarhdza olyan gazdag, hogy lehetetlen
lenne felsorolni.

Szénoklatainak dramaturgiaja volt. Kifejtendé
gondolatat altaldban tobb — gyakran egymastdl
tavol esének tiiné — szal végil is egy ponton valé
taldlkozdsaval, és — ki merem mondani, hogy
gyakran braviiros — litkoztetésével tudta egyetlen
pillanat alatt teljesen vilagossa tenni, atadni, agy,
hogy ,katarzis-jelleglien” az Igék atvétele élmény
hatdasat jelenti. (Azéta vildgos szamomra, hogy a
teologus képzésben legalabb egy rovidebb drama-
turgia hallgatdasa nagyon fontos lenne!)

Megragadott batorsdga is. Mert kritikus médon
beszélni még a Biblidardl is. Merte a dolgok hiteles-
ségét megkérddjelezni. (ElGadasai a Holt-tengeri
tekercsekrél; egyik legesoddlatosabb prédikaciéja-
ban, 1969 kardcsonydan: a herédesi gyermekirtas
torténelmi hitelességének megkérdéjelezése, stb.)

Ezekhez hatalmas targyi tuddsa adta az alapot és
a jogosultsagot.

Tanité lelkipdsztor volt. Tanitdsanak legfébb
pontja volt, hogy a Biblidt a szimbélumok konyve-
ként lehet igazan megérteni. Ahol lehetett, tanitot-
ta az unitarius gondolat bibliai gyckereit. A torté-
nelmi megvildgitdst rendszeresen alkalmazta.

Ezekhez csatlakozik, hogy igényelte a legfris-
sebb tudomédnyos eredmények ismeretét. Jaratos
volt a vildg eseményeiben; orvosi eredményekrél,
pszicholégiai kutatdasokrél tudott beszéni (mindig
keresve a bibliai kapesoléddsokat), pedagégiai mii-
ve}}sége volt, figyelemmel kisérte az irodalmat, a
milvészeteket, valamint a torténelmi hatteret ak-

tualisan beépitette beszédeibe. Ezzel tudott min-
dig a ma emberéhez szélni ...

{%z_ unitarius gondolatisdgot nemesak a konfir-
maciora késziiléknek, hanem a szészékrél is tani-

totta. A hivek szamtalanszor hallhattak arrél
hogy egyhdzunk tanitdsa miben tér el masokéts]
azokat sohasem sértve. Ehhez bibliai 1dézeteket is
felhasznalt alatdmasztasként. A nagy elédok éle-
tet, munkdssigat rendszeresen ismertette, utalt
hivatkozott rajuk. A keresztényi szabadelvﬁséé
gyakorlati alkalmazédsaként vallasuktél fiiggetle-
nil unitdrius életlinek és lelkiiletiinek tartott
olyan nagysagokat, akik munkassaguk révén ezt
bizonyitottdk. Igy példdul Albert Schweizert is

nagyjaink egyikének tekintette, akirél a médisdban
nem sokat tudhattunk meg.

Szervezoképessége egyediildllé volt. Nagyon
nehéz idében magasra tudta emelni az egyhaz bel-
foldi és kiilfoldi tekintélyét. Tette és érte el ezt
ugy, hogy mert konfrontélni is. Ennek ellenére és
éppen a tekintély miatt Nyugatra is kijuthatott.
Hazatérve a prédikdciéi és el6addsai révén egy 4l-
talunk ismeretlen vilagot ismerhettiink meg 1gy,
hogy ramutatott a veszélyekre is. (Péld4ul a fo-
gyasztél tarsadalom belsé ellentmondasaira, a ni-
hilizmus, kabitészer, stb. Ezeket ma mar magunk
koriil is lathatjuk, tapasztalhatjuk.)

Szervezoképességét dicséri a magyarkiti udiilé
éplileteinek a hdbori utani rendbetétele is. A fizi-
kai munkakban csaldadjaval is részt vett. A 60-as
évekre viragzo tidiilé életét alakitotta ki, ami so-
kunk szdmaéra orokre kedves emlék marad. A kiil-
foldi hivek is szeretettel latogattak az udiilét.

Nagy az 6 hagyatéka! Szeretném, ha tobb teriile-
ten is érezhetd volna hatasa. Utdnozni bizonydra
nem volna helyes, de kévetni jobban is lehetne. Az
utébbi idékig az ovéhez hasonlé gondolatisagot, ér-
dekes médon legfeljebb evangélikus, vagy arra is
volt példa, hogy katolikus prédikdciéban taldlhat-
tam. Az utébbi idében koreinkben is jobb a helyzet.
A technika jévolt4dbdl tobb beszéde is megmaradt
hangszalagon. Szerintem ezt gondozni lehetne. Be-
szédeit tanulmédnyozni és elemezni lehetne. Maso-
latokat bizonydra sokan vasarolndnak, olyanok,
akik még ismerhettiik, hallhattuk ét. (En gyakran
adom ajandékba egyes beszédét.)

Halaldval nagy veszteség érte nemcsak az egy-
hazat, hanem az akkori kozosséget 1s. Viszonylag
fiatal volt még, megérhette volna akar a mostani
idéket. Lett is volna feladata. Sok mindenben segi-
tett volna eligazodnunk. Lelkesedett volna — ugy
hiszem, legaldbbis egy ideig —, hiszen mindenkor
lelkesen hirdette az Uj diadaldt a régi felett.

Utoljara még harcba is szdllt volna foldjei eldru-
l4sa ellen. Ha akkor a szive nem allt volna meg,

most meghasadt volna.

Székelyfoldi ember volt.
Legyen aldott az emléke!

Dr. Kovacs Imre
a gyori egyhazkozség tagja

UNITARIUS ELET 19




Istentisztelet a hegyek kozott

U/té Lajos tiszteletes ur emléekenek

1043-at irunk. Egy szeker
a sziklas uton nagyoka! doc-
cenve kapaszkodik fel a
hegytetore. A lovak ne‘hezen
huzzak a szekeret. Kozel s
tavol csendesseég, csalj: a
lovak csengettyuje jatszik a
csenddel. A sird lombok Ko-
26tt meg-megcsillan a napsu-
gar, s ahogy az Ut kanyarog,
hol hatulrél, hol elélrdl kapja
a szekeret. Az 6zek csapata
megrebben, mert hétkozna-
pokon latnak ugyan ernl;:pert S
lovat eleget, na de vasarnap
Az Utszéli viragok is, ha a
lovak rajuk lépnek, vagy a ke-
rekek rajuk hengerednek,
mégis felemelik tejer:_.skéiket,
mert tudjak, semml| rossz
nem torténik, csak eppen
utban vannak. A madarak
¢csendes zsibongassal suttog-
jak vasarnapi dalaikat, mert
vasarnap van. A hegyek ko-
zott gyonyorl, csendes au-
gusztusi vasarnap reggel.

A szekéren a bakon, viseltes feher csergen, egy
oreg szekelyember 0l, unnepi fehér posztoharisnya-
ban, fehér ingben. O hajtja a lovakat. Mellette ul egy
fiatal leany fehér ruhaban, kezében eénekeskonyvvel.
A szekerderékban az ulés leteritve piros-feketecsi-
kos csergével, azon Ul egy tiszteskoru 6sz ur, fekete
oltonyben, mellette kegyes csomag, a reverenda s a
Biblia. Az ur csukott szemmel Ul, de latszik rajta,

hogy nem alszik, de a vasarnapi igén gondolkodik. O
az unitarius tiszteletes ur.

g Eqgy furréshﬁz erkeznek. ,Tiszteletink tiszta forras,
fuldresgaﬁa@t Egi Aldas” versel a leany s kacag, mert
apro bekak ijedten ugranak el a laba aiol.

Merit a forrasbdl, s kinalja a tiszteletes urat. A
gazda is iszik, majd leemeli a saroglyabél a két fa-

vedret,s megitatja a lovakat. A 16 kényes, nem iszik
akarhol, akarmibél.

Amig a tiszteletes Ur sétal egyet, — megjzé

/ tisz . , — megjaratva el-
zsuhbag:it Iat_:an, addig a leany viragot szed, a csokrot
beteszi az énekeskanyvbe, s indulnak tovabb.

Atiszteletes Ur a hegyen tul egy kicsi faluba igyek-
szik, — ahol nincsen unitarius templom, — hogy isten-
liszteletet tartson a beteg oregeknek, sziiléanyaknak
§ mindazoknak, akik nem hagyhatjak magukra sze:

retteiket egy egész napra. Messze van Keresztur,
Mmessze van a templom.

A tiszteletes (ir szivesen KI ' (ol
| szekerezik a kicsi falu-
ba, hogy itt helyben gondozza hiveit. Ismeri, megerti

az emberek nehéz eletéet. Nem teher Szamara egy

llyen haznal megtartott istent :
: _ entisztelet. A széphanat
leany, aki vele jon, kantor helyett énekel. : .
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Megérkeznek a faluba, s
betérnek egy haz udvaraba,
ahol mar varjak, s betesseke-
lik Oket a tisztaszobaba. A
szoba kozepén az asztal lete-
ritve szoéttes abrosszal, rajta
kancsokban bor, palinka, s
borviz. Kosarkakban kalacs,
kenyer, csereptalakon fe-
nyesre dorgolt ponyikalma, s
hajnalharmattol fenyes nagy
szemu kékszilva. A szoba
telve van férfiakkal, nokkel és
gyermekekkel. A gyermekek
szeme ugy ragyog a tisztele-
tes urra, mint vadrozsaagon
fennakadt hullécsillagok. A
szoba sarkaban egy agyon
bénult o6regember fekszik,
mellette ul felesege, hangta-
lan sirdogal. A masik szo-
babol csecsemdsiras es az
édesanyja csititdo  kedves
szava hallik..., hallgass lel-
kem no..., itt a tiszteletes
ur...

Isten hozta Kedves Vendégeinket, tiszteljek meg

szerény asztalunkat, jo sztvvel kinaljuk ... szol a ha-
zigazda. A tiszteletes ur Isten aldasat kéri a teritett
asztalra, s koccint a gazdaval. A gyulekezet is asztal-
hoz jarul. Az emberekbdl a kdzvetlen tiszteletadas és
a szeretet hangja rezzen.

A tiszteletes ur magara teriti a palastot, s ossze-

kulcsolt keze csendet sugaroz a gyulekezetre.

Mint a szép hives patakra a szarvas kivankozik”

kezdi a tiszteletes ur, s megtartja az istentiszteletet.
.Hatalmas Isten gy6zhetetlen varunk” de hirtelen torz
harmoniaba zudul a befejezo enek. Vihar zeng at a
hegyeken, villamlas er6szakos fénye hatol le a fold-
re, eget-foldet megrengetd dorges jar nyomaban, s
lezudul az es0. A vihar csendesedik, s oldddik a torz
harmonia.

Az emberek riadalma is enyhul, s fohaszként ku-

szik a levegoben.

Az eso elall.
A tiszteletes ur mindenkivel kezet fogva bucsuzik,

s mindharman indulnak haza. Az oregur elfaradt. El-
bobiskol. A leany mellette Ul, hogy a razés Uton ne-

hogy elddéljén, s meglsse magat a szekér oldalaba.

Kidolt fakon, lezudult sziklakon at nehezen érnek
haza.

A tiszteletes asszony mar varja 6ket a kapuban.
Asztalhoz llnek,

Edes Jézus légy vendégiink, aldd meg, amit adtal

nekunk ..."

Imees Szabo llonka




Erdeélyi istentisztelet a
bostoni King’s Chapel-ben

Dr. Gellérd Judit Dr. Carl Scovel meghivasara

november 3-4n Bostonban a King’s Chapel-ben, az
amerikai unitdariusok fétemplomaban urvacsoraval

egybekstott hilaadé istentiszteleten prédikalt. Ez
alkalombél felhivta a gyiilekezetet, hogy élljon
annak a mozgalomnak az élére, melyet az ame-
rikai unitdrius testvér-egyhdazkozségek korében
szervez a célbol, hogy a kolozsvari Belvérosi
templom renovdlasdra pénzgytijtéssel besegitse-
nek. Az Erdély-istentisztelet lelkesité hatasa azon-
nali eredményt hozott: jové év aprilis végén a
King’s Chapel kiildéttsége, €lén Dr. Carl Scovel
lelkésszel, felkeresi kolozsvari testvérgyiilekezetét.

Gellérd Judit november 6-dn, a King’s Chapel-
ben végzett mésodik istentiszteletén az 1956-os
forradalomra emlékezett, és a magyarok kiemelke-
dé szerepét méltatta a Nyugat torténelmében. Az
istentisztelet utdn a toronyban tinnepélyesen meg-
konditottdk a King’s Chapel harangjait és egy kis
csoporttal a kozelben lévé monumentalis 1956-0s
szobor emlékmiihoz zarandokoltak.

Az ezt kovetd hét alatt Gellérd Juditot tobb mint
tizenot Boston-kornyéki unitdrius egyhazkozség
hivta meg, s Belmontban prédikalt november 10-
én. Lelkesité koritjdnak szamos, Erdélyre alddsos

eredménye sziiletett. A bostoni magyarok Harvard

Korében tartott el6addsa — a Kor értékelése sze-
rint — fenndlldsuk 20 éve alatt a legnagyobb sikert
aratta. Ezzel egy \ijabb amerikai magyar k6zosség
érdeklodését sikeriilt felkelteni az unitarius Test-

véregyhaz program irant, melyet kovetenddé minta-
nak tekintenek.

A Harvard Egyetemen Gellérd Judit felkereste a
nagy unitarius tudést, Dr. George Huntston Willi-
ams professzort, akivel évek 6ta levelezik, s aki 6-
rommel fogadta el meghivasat az 1997 szeptembe-
rében Kolozsviron tartandé Enyedi konferencidra,
hogy annak diszvendége legyen.

Hirdetés

Az OPNI Valldslélektani Osztdlya tjabb, két
eves vallaspatolgiai szemindriumot indit orvosok,
pszicholégusok, lelkészek, lelkigondozék, a valldsi
€let és a lelkizavarok keveredése irdnt komolyan
erdekléddk részére, korldtozott szdmiu résztvevé-
vel. A tanfolyam 6nkoltséges, féléves koltsége 8000
Ft. Els6 alkalom az OPNI Vallaslélektani Osztd-
lydn 1997 januér 31-én, pénteken 14-18 éraig lesz,
valamint ezt kovetéen 4 hetenként. A szeminériu-

mf:ut Dr. Siile Ferenc vezeti. Jelentkezni elézetesen
nala lehet,

Dr. Siile Ferenc, oszt. vez. fGorvos
OPNI. Vallaslélektani Osztaly
1021. Bp. Hivosvolgyi nt 116.
Tel.: 1760-922/260. Fax: 1763-402

A millecentenariumi év
unnepsegeinek értékelése

A Honfoglalas 1100 evforduléja Emlékbizottsag

tﬂ{lﬁ% december 10-én a Parlamentben zaroulést tar-
oft.

Az Ulest a koztarsasag elndke nyit |
Dr. Magyar Balint miiuel%dési es kgzzﬁaatrén:igr;ﬂrr:zli
ter beszamolt a Honfoglalas 1100 evforduléja meg-
unnepléserdl, a vonatkozé kormanyhatarozat vegre-
hajtasarol.

Ezt kbvetéen dr. Glatz Ferenc, a Magyar Tudoma-
nyos Akademia elnoke a honfoglalas évforduléjanak
szakmai-tudomanyos értékelésérd| adott szamot.

A muvelédesi és kdzoktatasi miniszter ismertette
tovabba mindazon terveket és a rendezvénysoroza-
tok alapelveit, amelyek a honfoglalasnal jelentésebb-
nek tekintheté nagy nemzeti évforduléval, keresztény
allam alapitasaval, Szent Istvan koronazasanak mil-
leniumaval kapcsolatosak.

Az Ules befejezése utan a koztarsasag elndke fo-
gadast adott, és este az Operahazban megtartott za-
rohapgversennyel ért véget a millecentenariumi év

I. unnepségsorozata.

Egyhazunkat Miké Istvan, a millecentenariumi bi-
zottsag elnoke képviselte a fenti eseményeknél.

Befejezesul megjegyezzuk, hogy egyhazunk mind
Magyarorszagon,mind Erdélyben megtartott Unnepi
rendezvényeivel meltoképpen vett részt az évforduld
megunneplésében, és hozzajarult magyarsagtuda-
tunk és nemzeti multunk apolasahoz.

Sajtoszemle

A Hamburgban megjelend ,,Unitarische Blitter” 47. ev-
folyam 6. szdmaban (1996. november—december) egy
rendkiviil érdekes, és irhatom nyugodtan, hogy szdmunkra
nagyon fontos kozlemény jelent meg, amely a ,,Frankfur-
ter Rundschau” 1996. oktéber 25-iki szdma cikkére hivat-

kozik.

A kozlemény forditasa:

.,A pdpa békét kotott Darwin fejlodéselméletével”

..Charles Darwin angol természetkutat6 halala 100. éxf-
fordul6jan a katolikus egyhdz megbékelt a tudési ferﬁ fej-
16déselméletével. A Vatikan Tudomanyos Akader‘nmjanq_k
az egyik legutébbi kozleményében II. Janos l;-_’fil pdpa hata-
rozottan kinyilatkoztatja, hogy a mindeddig _tamadntt fejlo-
déstdrténeti tanitas — amely szerint az €l6vildg az egysze-
ribb formakbél kiindulva az dsszetettebbekig fejl@dﬁtt +I.u -
»tobbet jelent, mint egy elmélet« és ennek értelr}neb’en 0sZ-
szeegyeztethetd az ember teremtésének a tgn{Fﬁfavql. A
Vatikanban a Tudomanyos Tandcs jelenleg 1s lilésezik €s
»Az élet eredete és kezdeti fejlodese« kérdésével foglalko-
zik.”

(A fordité megjegyzése: Charles Darwin unitarius csa-
l4dbél szarmazik; 1809. februar 12-€n sziiletett az anghal
Shrewsbury-ben és 1882. dprilis 12-€n ha}t meg Down-
ban. Tizenhat éves kordban orvostanhallgato lett, majd ap-
janak kivédnsdgdra teologidval foglalkozott: 1828-ban bei-

. idee-i teologiai akadémidra.)
ratkozott a Cambridg =4 Galffy Gébor
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Egyhazkozsegeink életéebol

Pestszentlorinc

November 17-én, vasarnap az istentisztelet kerete-
ben David Ferenc, egyhazunk alapito puspoke emie-
kére istentiszteletet tartottunk, igen nagy éerdekiodes
mellett.

November 28-an Kovacs Levente tanar, egyhaz-
kézséglink lelkes hive és presbitere, 14 tagu oszta-
lyaval, nagyon lelkes és odaado gyermekekkel Kita-
karitottak a templomkertet, és szétteritették az egyik

konyvileg 1s halas koszonetet mondunk, életére és
egyhazkozsegunk javara torténé munkassagara Isten
aldasat kérve.

Karacsony masodnapjan Miklosi-Vari Katalin
gyakorlo segédlelkésszel, urvacsorat osztottam a
Nagy Ignac utcai templomunkban megjelent nagy-
szamu gyulekezetnek, kivanva mindnyajunknak kel-
lemes karacsonyi Unnepeket, és Istentél megaldott
boldog Ujéevet!

R. Cs. B.

féldkupacot. Kozmunkajuk erteke tobb
mint 40.000 Ft, amiért mindnyajuknak
ezlton is, és aranykonyvileg is halas
koszonetet mondunk.

Az egyhazkozség vezetdsege hala-
ja kifejezése gyanant megvendegelte
a kozmunkazokat.

November 30-an, a ho utolso szom-
batjan szeretetvendégséget tartottunk
amikor is Unnepet szenteltink templo-
munk 60 éves évforduléjanak, tovab-
ba David Ferenc emlékének. Az Un-
nepségen Razmany Csaba lelkész
ahitata utan, melyben emléket allitott
a templomépité 6sdknek, beszédebe
beleszéve David Ferenc szellemise-
gét is, ami nélkil nem eépulhetett
volna fel a pestszentlérinci unitarius
templom. Az Unnepségen Gereb Atti-
la szinmuveész, aki szeretettel tisztelte
meg gyulekezetinket, Remenyik es
David Ferenc verseket adott elo, min-
denki megelégedésére.

A fehér asztal mellett tartott szere-
tetvendegsegen azon 1dos hiveink
emlékeztek, akik jelen voltak a temp-
lom szuletésenél. Molnar Janos
gondnok részletes magyarazatot adott
a templom eépitésének torténetérol.
Szeretetvendégségink ismeételten

!
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Beregi szorvany

A Szabadelvii Protestans Kor vezetosége a matészalkai reformacioi

emlékiinnepségen.

A beregi unitarius szérvany cigany etnikumu csoportjaban 1996.
masodik felében 5 kereszteld, 5 eskuvo és 15 felndtt attéréese volt.

Az unitarius szertartasokat Nyitrai Levente kocsordi lelkesz ve-
gezte, Felhos Szabolcs beregi unitarius szorvanygondnok és
Aradi Péter beregi ciganyreferens kozrem(likodésével.

magas erkdlcsi es anyagi sikerrel za-
rult, amiént ezaton mondunk koszonetet a megjelen-
teknek, koztik Bencze Marton plispok urunknak, aki
minden alkalommal megtiszteli gytlekezetiinket, és

ertekes gondolataival buzdit a tovabbi emelkedett
egyhazi életre.

Karacsony els6 napjan templomunkban szinte
100-an eltek urvacsoraval. Ez alkalommal templo-
munkat jelenletével megtisztelte Dr. Murvay Samuel
fogondnok afia, aki kifejezte megelégedését és 6-
rommel latta a petszentl6rinci gyllekezet élni akara-
sat, es az egyhazkozseg vezetéségét tovabbi tamo-
gatasarol biztositott a lelkészi lakas megvaldsitasa
tekintetében,

-,A karacsonyi Unnepek alkalmaval egyhazkozsé-
gunk Javara egy nagy értki adomanyozas tértént.
Sgpsl Kovacs Eva kedves hiviink és egyhazkézsé-
gunk presbitere templomunk Eiacéara egy, az azt tel-
Jes egeszeben betakaré 25 m® szényeget adomanyo-
zott 40,000 Ft értékben, amiért neki ezlton és arany-
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Fuzesgyarmat

November 21-én utolso Utjara kisértik Foldesi Jo-
zsef 70 éves atyankfiat. Népes csaladja bucsuzott az
aldozatos szivl, szorgalmas édesapatol, hitvestol,
nagyapatol, testvertol, barattol.

November 27-én eltemettik 6zv. Dajka Lajosne
szul. Gyarmati Erzsébet 82 évet élt notestvertnket.
.Nagy élet volt ez! — csak egy kicsit nehéz" — 0ssze-
geztluk a bucsuzaskor, hiszen elveszitette felnott fiat,
Ket tizeneves unokajat, ferjet, de végig toretlen lelek-
kel megmaradt a nagy csalad ésszekotdjéenek.

1996. december 24-én, este 5 drakor templomunk-
ban karacsonyfa Unnepélyt rendeztiink mintegy 30
gyermek reszvetelével, megajandékozasaval. Eload-
tunk egy Betlehemes jatékot az ,Eletet az éveknek”
Nyugdijas Klubunk dalardajaval.

Balazsi Laszlo

L




Egyhazkozsegeink életébadl
Nagy Ignac utca

Hogyes Endre utea

Felhivas

1997. februar 23-an, vasarnap
délelott 10 6rai kezdettel egye-
nes, €lo istentisztelet-kozvetités
lesz a Hogyes Endre utcai temp-
lomunkbél, a Magyar Radié
Kossuth adéjan.

Kérjiik kedves hiveinket,
hogy minél nagyobb szamban
vegyenek részt e templomi al-
kalmon. Az él6 kozvetités miatt,
legkésGbb 9 6ra 45 percig foglal-
jak el helyeiket a padsorokban.

1996. december 22-én, a nagy havazas és a szokasos téli influ- velt sérelmeket megbocsdtani, jé
enza ellenére szép szamban gyliltek 6ssze az unitarius csaladok a szivvel kozeledni embertdrsaink-
Nagy Ignac utcaban a gyermekek karacsonyfa-tinnepélyére. Ké- hoz? Meg tudjuk-e teremteni a lelki

pinkon a szereplo gyermekek egy csoportja lathato.

harméniankat, hogy erét adjon az a
mindennapok terhének viseléséhez?

Remény-csengetityi

Az esztendd fordul6jan — még a bicsiuztaté ha-
rangok bugnak — emlékezetiink csévdjaval végig-
pasztazzuk az elropiilt 12 hénapot, s az év utolsé
sugaranal mérleget készitiink. Mérleget arrél, ho-
gyan safarkodtunk a rank bizott értékekkel. A le-
billent serpenyd lattdn gyakran valtoztatdsra ira-
nyulé fogadkozdsokba kezdtiink, reménypélyaba
bugyoldlva a megsziiletett 1j esztendét. A kezdet
varazsa tervezgetésre szélit. A jové tervezésére.
Vannak, akik til biztosak a dolgukban, akik ma-
gatol értetodének, természetesnek tartjak, hogy
boldog 1j éviik, jovéijiik lesz. Pedig nem szabad el-
felejtkezni arrél, hogy életiink olyan, mint a lehe-
let. Tinékeny, bizonytalan. Mégis bizakodnunk
kell! Hisz az emberi természet mar csak olyan,
hﬂgy tud reménykedni a m4ra épulé holnapban, a
jobb, emberibb, nemes célok megvaldésulasaban.
Mert a természet csodas torvénye szerint a volgyek
mellett ott tornyosulnak a horizont-tagité hegyek,
a mélypontot mindig kéveti az emelkedés. Fordit-
suk tekintetiinket a hegyre, s tervezziik a jovét,
199:?~es esztendot bizalommal, hittel! A meg nem
valésult dlmok, vagyak gyaszkendéit lobogtatva
mt#egeti.inl*( a homalyba veszg év utan, de szemiink
mar az 1 fényt kutatja, s kirajzolédnak elétte a
remelt valosdg kontdrjai. Mig a fel-felesillang
k.e'pek kapraizt_atnak, meérlegeljiik, gondoljuk ujra,
mit cselekedtiink helyesen, mit mulasztottunk
min akarunk véltoztatni! S mi kell hozza? Akarat-
erg, kitartas, tébb tirelem, szeretet, erds elhatdro-
zas? Képesek vagyunk-e ra? Tudunk-e valés vagy

Ezen a fordulén, az 1j év elsé nap-
jaiban pillantsunk egy kicsit befelé is, 6nmagunk-
ba! Tartsunk tiikrot a rozsdafoltos lelkiink elé, si-
mitsuk le réla a rarakédott 6szi avart, hogy békét,
boldogsdgot ragyogjon tiszta fénnyel. Magunknak
1s és masoknak is!

Losonczi Léna

HIREK

A Magyarorszagi Egyhdzak Okumenikus Tana-
csa — a hagyomanyoknak megfeleléen — ebben az
évben is Egyetemes Imahetet rendezett.

Az innepi megnyité istentisztelet a Szent Istvdn
Bazilikdaban volt, 1997. jan. 19-én. Ezen alkalmon
a torténelmi egyhdzak fépdsztorai kozott, Bencze
Marton piispokiink szolgdlt, imadsaggal.

c S T

A Honfoglalds 1100. Evforduléja Emlékbizottsag
elnoke, Gonez Arpad koztarsasdgi elnok a mille-
centendriumi év emlékére, koszonete jeléiil honfog-
lalasi eziist emlékérmet adomanyozott Benczf
Marton piispokiinknek. Ezzel a kitﬁntetéssql f6-
pasztorunk és egyhdzunk az évfordulé sikere érde-
kében végzett aldozatos munkdjat koszonte meg.

S I

A Ddvid Ferenc Egylet legkozelebbi miisoros
estje februdar 23-4n, vasarnap, 17 érakor kezdddik
a Hogyes Endre utcai templomban.
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HIREK

Egyhdzunk vezetosége €s hive-
ink nevében, minél hamarabbi
felgyogyulast kivinunk Bencze
Franciskanak, lapunk foszer-
keszté asszonyanak, aki januar
elején koziti balesetet szenve-
dett. Kériik a Mindenhatot,
hogy segitse Franciskat a felépi-
lésben és adja meg, hogy hama-
rosan koszonthessiik ot 1smeét
koreinkben, j6 erében és egész-
ségben!

* kK

Szépfalusi Istvan, bécsi ma-
gyar ir6, evangélikus lelkész,
hosszi ideje gondozza az Auszt-
ridban él6 magyar unitdriusokat
is. Evenként kiilon taldlkozékat
rendez szamukra. 1996 novem-
berében Miklési-Vari Katalin
szolgalt Bécs mellett egy unitari-
us csalddi hajlékban, valamint
Linzben, 1996. december 10-én
Orbokné Szent-Ivanyi Ilona
adventi ahitatot tartott, melyet
miisoros est, majd fogadas kove-
tett a bécsi magyar diplomadciai
kar részvételével.

E I

345. sz. Janos Zsigmond cser-
készcsapatunk eziton is koszo-
nettel nyugtdzza az 1996. évben
érkezett aldbbi tdmogaté adoma-
nyokat: Dr. Molnar Miklos
(Svaje) ChF. 100; Bartok Péter
(USA) DM 5000 (a befizetés, ill.

az atutalas idérendi sorrendjé-

ben).

Halottaink

Fodor Dénes 64 éves

6zv. Buzogiany Aronné
sz. Pusztai Gizella 87 éves

0zv. Székely Janosné
sz. Hegyi Irén 80 éves

ozv. Paris Andorné
sz. Kolozsvari Vilma 86 éves

Fischer Bélané
sz. Vinecze Irén 68 éves

Fazakas Daniel 58 éves

Kulesar Joézsefné
sz. Torok Jilia 82 éves
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Unitarius
vallasi musorok
a médiakban 1997-ben

Magyar Radio
Kossuth ado

~Egy az Isten”
c. félora:

januar 3., februar7.,
marcius 28., majus 2.,
junius 13., jilius 25.,
augusztus 22., szeptember 26.,
oktéber 24., december 5.

Elé

istentisztelet-kozvetités:

februar 23., november 16.

- S

Magyar Televizio
1-es csatorna

Orémbhir:
aprilis 13., augusztus 31.,
december 21.

Jo reggelt adj Istenem! -
ifjusagi miisor:
aprilis 12., aprilis 19.,
aprilis 26., majus 3.

Elé

istentisztelet-kozvetités:
oktdéber 12.

Joézsa Arpad
80 eves
Jozan Gyorgy
54 éves

Kardos Jozsef
90 éves

Sandor Margit 90 éves

Isten adjon csendes pihenést
eltavozott testvéreinknek az
anyafold olében, lelkiiknek orok
udvosséget, a hdtramaradott
gyaszoloknak pedig vigasztalast.

Helyesbités

Lapunk 1996. november-decembe-
ri szamaba tobb sajndlatos sajtéhiba
csuszott be; ezeket az aldbbiakban he-
lyesbitjiik:

J. oldal 2. hasab
3. bekezdés helyesen:

Az un. ,,Duna-Tisza menti Uni-
tarius Egyhdzkor” — a mai Magyaror-
szagi Unitdrius Egyhiaz — teriiletén
Budapesten 1901-ben keriilt sor a
David Ferenc Egylet megalapitasdra,
ami boldog emlékii Jo6zan Miklos piis-
poki vikdrius (Eszak-Erdély vissza-
csatolasa utan kolozsvari plispok) ne-
véhez fuzodik.”

12. oldal elso sora helyesen:
Az pedig az orok élet, ...”

A 22. oldalon a ,, Pestszentlorinc”
cim alatti szoveg 3. bekezdésében he-
lyesen: ,,celebriltam”.

A Nationale Nederlanden Magyar-
orszagi Biztosito Rt. nivos élet- és
nyugdijbiztositasainak eértékesitésére
keres munkatarsakat. Az atkepzo, fel-
keszito tanfolyamunk ingyenes.

Erdeklédni: Remenhar Judit
uzleti igazgato
166-7826
06-30-405-013

Lapzarta minden honap 6-an
van. A késobb beérkezett irasok-
kal szerkesztoségiink csak a ko-
vetkezo ho lapzartaig tud fog-
lalkozni. Kérjiik ezt a bekiilden-
dé irasoknal figyelembe venni.

Laptulajdonos:
Magyarorszagi Unitarius Egyhaz

Foszerkesztd:
Bencze Franciska

Szerkesztobizottsag:

Kaszoni Jozsef,
Muszka Ibolya, Nyitrai Levente

SZERKESZTOSEG CIME:
V., Nagy Ignéc utca 2-4. Budapest, 1055.
elefon/fax: 111-2801
Terjeszti a Magyarorszagi Unitarius Egyhaz.
Eléfizethetd:
egyhazi kdzpontunkban, a lelkészi irodakban,
vagy egyhazi csekken, Unitanus Elet jeligevel.
Evi elbfizetesi dij: 600, Ft
Egyes szam ara 50,- Ft
Megjelenik havonta.
Kéziratokat nem Grzlink meg és nem kildink
vissza.

Felelés kiado:
Heltai Gaspar KFt

Index: 25 842

Keésziilt a Cerberus Kft. gondozasaban

(Budapest V., Kalman Imre u. 23.
Tel.: 332-3511)
Felelds vezetd: Schmidt Gabor

HU ISSN 0133-1272
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