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| Bekoszonto utan

[smételten azzal a keéréssel for-
dulunk hiveinkhez, hogy akik
még az idel évre nem fizették el
egvhdzi djsagunkat, azok lehetd-
ség szerint minél hamarabb ren-
dezzék elmaradasukat. Ez elso-
sorban fotandcsi és képviselGta-
nacsi tagokra, presbiterekre, egy-
hazkozségi eloljarokra, és minden
egyvhazi valasztott tisztségviselo-
re vonatkozik, hiszen az 6 példa-
mutatasuk meghatdrozé masok
szamara 1s. Természetesen szegeé-
nyebb hiveink és erdélyi testvére-
ink tovabbra is ingyen kapjak
meg lapunkat. Egyben megko-
szonjiitk azon elofizetoink nemes
cselekedetét, akik a maguk eldfi-
zetése mellett, adomanyaik altal
masok részére is lehetévé teszik
az Unitarius Elet olvasasat.

Szerk.

A Heltai Gaspar
konyvesbolt kinalatabol

Uj kényveink

Balla D. Karoly: Elted volt regénye

Nanovfszky Gyorgy:
Keresztenyseg, katolicizmus,
ortodoxia

KorzenszKy Richard:

végso hataraig.”

M4jus 3-9. Es 40.

Majus 17-23. Jn 4.

Junius 14-20. Ef 4

Majus 10-16. Es 44,

Olvassuk egyutt a Bibliat hétrél-hétre!

Nem a ti dolgotok, hogy olyan idékrél és al-
kalmakrol tudjatok, amelyeket az Atya q
maga hatalmaba helyezett. Ellenben erét
kaptok, amikor eljon hozzdtok a Szentlélek,
¢s tanuim lesztek Jeruzsdalemben, egész Ju-
deaban és Szamdridban, s6t egészen a fold

Ap. Csel 1, 7-8

Majus 24-30. Ap. Csel 1.
Mdjus 31—-Junius 6. Ap. Csel 2.
Juinius 7-13. Ap. Csel 3.

Junius 21-27. Ef 5, 1-14.
Junius 28-Jiilius 4. I. Kor 14, 1-25.

tiszteletet tartunk:

Pilinkosdi istentiszteletek
Budapesten és Debrecenben

1998. majus 31-én és junius 1-én trvacsoraosztdssal iinnepi isten-

— a Nagy Igndc utcai templomban mindkét nap de. 11 érakor,
— a Hogyes Endre utcai templomban mindkét nap de. 10 érakor,

— Pestszentlorincen majus 31-én de. 11 érakor,
— Debrecenben jiinius 1-én de. 9 6rakor.

Maradj velink (német nyelven is)
Korzenszky Richard: Paternoszter

Walter Janos:
Isten képe a természetben

Horanszky Lajos: Tisza Istvan és kora

Keleti vallasok

Szbgial Rinpocse:

Tibeti konyv életrol és halalrél
Szégial Rinpocse:

Pillanatral pillanatra

Ji King: A valtozasok kényve
Héjjas Istvan: Okori indiai bolcselet

Versek
Tompa Mihaly. Piinkésd reggelén
Murakozy Gyula: Kés6 vallomas

Penckofer Janos:
Marad a part, a viz ...

Deéak-Sarosi Laszlo: Teremtés
Deak-Sarosi Laszlo:

A kogyerek jatékszere

Ottlik Tivadar: Alkonyat

Ottlik Tivadar: Szent szonettek
Ottlik Tivadar: Uj aranyharfa
Ottlik Tivadar: Toredék hazacska

1998. jdnius 4-t6l 8-ig az Unnepi |

konyvheéten a Heltai Gaspar Unitarius
Konyvesbolt sajat standjaval vesz

Konfirmacio
Budapesten

— a Nagy Ignac utcai
templomban junius 7-én
de. 11 érakor,

— Pestszentlérincen
majus 24-én de. 11 6rakor.

Unitarius
vallasi musorok

JEgy az Isten” c. félora
majus 2., junius 13.,
julius 25., augusztus 22.,
péntek 13.30

Lapzarta minden paros ho 15-
én van. A késébb beérkezett ira-
sokkal szerkesztéségiink csak a

reszt a Vorosmarty téren. Unitarius és
EPMSZ-kiadvanyokkal varjuk az ér-
deklodoket.
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fme, 1jjateremtek mindent

A trénuson Ul6 ezt mondta: .Ime, Ujjateremtek mindent".
Es igy szolt: ,Ird meg, mert ezek az igek megbizhatok és
igazak!" (Jel 21, 5)

Isten teremtd kedvét és gondolatat egyszerubben, t6mao-
rebben, jobban megfogalmazni, mint ahogy azt a Jeleneé-
sek konyve 21. réeszének 5. verse teszi, szinte lehetetlen.
Es ez a teremt6 kedv és gondolat, mivel 6rok, természete-
sen plinkdsdkor is, a punkdsdre vonaltkozoan Is ervenyes.

Minden plnkdsdkor ujra es ujra nyilvanvalova valo célja
Istennek a termeészettel és az emberrel kapcsolatban a fo-
lyamatos, szuntelen megujulas, megujitas, vagy ahogyan
textusunk mondja: djjateremtes. Ahol és amikor ez nyilvan-
valo lesz, ott és akkor csodalatos dolgok tértennek minda-
zokkal, akik ennek részeseive valnak, akik ezt megelik és
megtapasztaljak. Csodalatos dolgok tortenhetnek velunk
is, ha kello lelki eérzékenységgel figyeljuk az ujjateremtes
folyamatat és annak apro eredmenyeit, amelyek vegul el-
vezetnek, el kell hogy vezessenek az oszovelseg jeles pro-

fétaja, Joel latomasahoz: ,Azutan kitoltom majd lelkemet
minden emberre. Fiaitok és leanyaitok profetlalni fognak,
veneitek almokat almodnak, ifjaitok latomasokat latnak.
Meg a szolgakra és szolgalokra is kitoltom lelkermet abban
az idoben. Csodas jeleket mutatok az egen es a foldon..."

(Joel 3, 1-3).

Az idezett bibliai igekkel 6sszhangban érzem, gondo-
lom, mondom és vallom, hogy plinkésd nem csupan a lelek
diadalmanak és Kkitoltetesének

ebben az uj vilagteremtésben nem a h '
SRS , S0 egyek és a tenqgere
az asvanyok, a fak, a novenyek és az allatok t'jjulnakgme;

hanem az ember. Es az em .
: - Z ember sem testi mivolts
hanem lélekben. voltaban,

Jezus tanitasa kezdettél fogva az dira ir: if
galma kt‘:’rﬁpnnti helyet kapattghenne. {(t:;;:gﬂtwiﬁafeﬁg h?-
sekor az ot hallgato témegnek az volt a benyomasa hg 4
itt uala_rm egeszen uj kezdoédott. | Aimélkodtak a tami'tésagn}lv
mert ugy iarjitnita oket, mint akinek hatalma van nen:u
pedig ugy, mint az irastudok” - jegyzi fel Mark evanéélista
(Mk 1, 22), megorokitve a Mester ama Kijelentéseét is. ho
csupan az tartozhat 6hozza, aki raszanja magat a gi},n:‘:iki:’eErj
res megujulasra. ,Senki sem varr foltot Uj posztobodl reqi
ruhara, rmedn a toldas kitépne belgle. az uj a regibél égs
meg {fsuqyabb szakadas tamadna. Es senki sem tolt L':j'bnrt
regi tomiobe, mert szétrepesztené a bor a tomidt, s odalen-
ne a bor is, a téml6 is; hanem az Gjbor uj témiébe valg' (Mk
e, 21-22). E mondasnak mai, hozzank széls uzenete az
hpgy arkeresgténységet = mint hit- és életelvet — nem Iehei
ravarrni a regi ember regi oltozetére. A kereszténység nem
iehet felfercelhet6 folt a régi ruhan, amellyel valamilyen hi-
anyt, hianyossagot igyekszlink eltlintetni, nem lehet kokar-
da, amelyet alkalmilag kitlzlnk; telies éltézetnek kell lenni-
e, amelyben a vilag elé léplink és amely eggyeé valik egesz
lenylinkkel.

U] parancsolatot adok nektek, hogy szeressétek egy-

mast’ — mondja Jézus mas he-
lyen (Jn 13, 34). Es ezt a gon-

unnepe, ahogyan ezt unitarius b < e TR SN 9

katenk is !aﬁ”‘ja1 hanem a meg- w‘ b _'n_ El.";l-l.ﬁ' 2 dolatot fﬂl}qatiﬂ Pal is, ennek a
valtas Unnepe is. A megvaltas S #\ ~% '*‘;_Eu.‘-. wiahy-  lenyeget ragadja meg, amikor
sz0 ertelmezésem szerint azt je- I e P azt irja az efezusi gyilekezet-
lenti, hogy Isten Uj kezdettel a- ' ereamaeelig  nek: ,Vessétek le a régi élet

jandekozza meg az emberise-
get. Es ez sem csak egyszeri
aktus, ahogyan az ujjateremtes
sem, hanem id6rél idore megis-
metiodik, amikor erre szikség
van: amikor az ember blneibe
roskad, amikor kiborul magabal,
mert nem tudott leborulni, ami-
kor elidegenedik Istentdl, em-
bertdl, sajat magatol. Amikor
mar-mar ugy éerzi, hogy nincsen
tovabb, ez a vég. Akkor Isten
kezébe veszi a véget, és ij kez-
detté teszi azt.

Az emberre jellemz6, hogy
meg-megszegi a szovetséget,
Isten azonban Gjra és Gjra sz6-
vetseget kot az emberrel. Noé-
val, Abrahammal, Izsakkal, |zra-
ellel. Es minden ilyen Ujabb sz6- |t ===
rﬁ?‘iég egy-egy Uj kezdet. Hi- [aE S
unk szerint uj és 6rok szdvetsé- gﬁ = S
get kot Isten az emberrel Jézus- ! ,g\ﬁf’vwhqﬂt’m
ban is, s ezt Jézus ,feltamada- (I A
sanak” jelével pecsételi meg.

Mert mi a  feltamadas”, ha nem
egy uj elet kezdete? Isten és
ember Uj szévetsege egy Uj ido-
szak kiindulo pontja, bizonyos
ertelemben egy U vilagterem-
lés. Ha a vilag fogalman nem-
csak a természetet eénjiik,
hanem a vilag teljességét az
emberi tudattal egyitt, akkor vi-
lagossa valik eléttink, hogy

_.*._t:'i:

I;!..:L"#f . E—
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Jegenyetolgy: zold menyasszony.
Hogy tiindokol rigddalban!
M¢éh és dongo Kérust ziitmmog.
Edes ég dél buja foldre.
Mindez felszin. Lent orok harc...

MAJUS

Ezerarca délel6tton bonchidai his vizeknél.
Kitka, malé pillanatit miként foghatndd meg?
Jovire?

Mir hiaba furkésznéd...

szerint valo 6 embert, aki csa-
lard és gonosz kivansagok miatt
megromlott; uUjuljatok meg lelke-
tekben és elmétekben, dltsetek
fel az uj embert, aki Isten tet-
szése szerint valosagos igaz-
sagban es szentsegben terem-
tett” (Ef 4, 21-24).

Az 0] elet elese, az uj ember
megvalositasa magunkban: fo-
lyamatos feladat szamunkra is.
A keresztény ember életének di-
alektikaja az, hogy kereszteny-
sége reven 6 maga tenylegesen
uj ember ugyan, de ettol fugget-
lentil naprél napra meg kell ujul-
nia, mert Isten megajandékozta
ennek a lehetdségevel és kote-
lességéve tette ezt. A keresz-
tenység lenyege ez az éllancjd
megujulas, ez a megujulni es
megujitani akaras, ez az Orok
alkotni vagyas, ez az isteni ere-
detli vallalkozo kedv, kezdeme-
nyez6 ero — és ezt elutasitani,
ez elol elzarkozni, kiterni, ezt a
lehetGséget elmulasztani: bun.
Halalos biin, mint a gyilkossag,
mert hiszen az is: a bennunk
életre kelhet6, a bennink felta-
madhato uj ember megolese.

Aldott emlékl professzorom
a rendszeres teologiaoktatasa-
nak keretében nem gyozte ele-
get hangsulyozni, hogy az igazi
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kereszténytél semmi sem lehet idegenebb, mint a multba
tekinté megtorpanas, tétovazas, visszafordulas. Maga a te-
remtett vilag is folytonos mozgas es alakulas, amelyben az
allandéra” berendezkedni nem j6, meg akkor sem, ha pil-
lanatnyilag ez tlinik kényelmesnek. SGt eppen a kenyelmes
az. ami veszélyes. ,Ha bennunk csupan kényelem van és
kényelem utani vagy, az alattomos dolog, amely uepdég-
ként lép be az életiinkbe, és ott elobb gazdava, majd ke-
nyurra valik" — irja Kahlil Gibran. Mi tehat a teendo? Erze-
sem és meggy6zodésem szerint az, hogy bizonyos erte-
lemben lelki nomadoknak kell lennink, mindig keszeknek a
tovabbkoltézésre, Uj tajon valé megtelepedésre — terme-
szetesen a szilard értékek, az G6rok igazsagok megorze-
sével. mint ahogy folyton tovabb- s tovabbkéltozo nomad
sseink is magukkal vitték a kincseiket. ,A rokaknak bar-
langjuk van és az égi madaraknak fészklk, de az Ember
Fianak nincs hova fejét lehajtania” — mondta az ember
Jézus (Lk 9, 58), talan kissé panaszosan is, de buszke on-

tudattal.

A kereszténység: élet. Es az élet: sziintelen megujulas.
«Hadd temessék el a halottak a halottaikat, te pedig menj
el, es hirdesd az Isten orszagat’ — mondta Jézus (Lk 9,
60). Es igy folytatta: ,Aki az eke szarvara teszi a kezét, és
hatratekint, nem alkalmas az Isten orszagara” (Lk 9, 62).
Es Pal, aki az apostolok koézil talan a legjobban értette
Jezust, ezt irja a filippibelieknek: ,Ami mégéttem van, azt
elfelejtve, ami pedig el6ttem van, annak nekifesziilve futok
egyenest a cél felé” (Fil 3, 13).

Plnkosd van, testvéreim. Pinkdsd, ami szamunkra az
orok megujulast jelenti. Es a megujulashoz uj szivre van
szuksegunk, hogy uj emberek lehessiink egy uj vilagban.
Legyunk melték az alkalomhoz, az (nnephez, és ahhoz,
aki egykor igy szolt népéhez a Jelenések latnoka altal és

ma is igy szol hozzank: ,Ime, Ujjateremtek mindent”.
Amen,

Kaszoni Jozsef

—

= =

Ne vigy minket a kisertésbe

Veress Zoltan Svédorszagban élo iro a Mi-
atyankrol szol6 elmélkedéseinek folytatasa.

Most pedig, bardtaim, igyekezzetek j6l megérteni,
mert a Mesteriink altal ajkunkra adott ima legtala-
nyosabb fohdszahoz érkeztiink. Pontosabban: ahhoz
a fohaszhoz, amelyet meggytzGdésem szerint nem
az 6 eredeti szavai szerint ad vissza az evangeélista.

Nem a magyar bibliaforditok tévedesevel van gon-
dunk, minden nyelven, az eredeti gorog nyelven Is,
az évszazadokon at egyetemesen hasznalt latin nyel-
ven is tigy sz6l a fohdsz, hogy ,ne vigy minket a ki-
sértésbe”. Meg kellene tudni, hogyan sz6lt Meste-
riink anyanyelvén, a mar csak egy-két sziriai faluban
beszélt arami nyelven, a szir egyhazhoz tartozo ke-
resztények kozosségében, ha ugyan 6k is nem az e-
vangélium gorog szovegébdl forditottak vissza a Mi-
atyankot. De addig is, ameddig megtudhatjuk, tisz-
tazzuk, mi téves a szoban forgd fohaszban.

Nos, csupan az, hogy Isten — akihez a Miatyank
szavaival fordulunk — nem visz senkit a kisértésbe.
Annak a feltételezése, hogy megtehetné, hogy kérni
kell arra, hogy ne tegye, tulajdonképpen valosagos
istenkaromlas. A kisértés egyértelmien btinre csabi-
tast jelent a szent szovegekben: a kigyo megkisérti
(sikeresen) az édenkerti emberpart, arra biztatvan
Oket, hogy szegjék meg Isten parancsat; a gonosz
megkisérti (sikerteleniil) Jézust, arra prébalvan ra-
venni szebbnél szebb igéretekkel, hogy tagadja meg
Istent, s helyette szolgalja 6t. Isten nem tesz ilyesmit.
Felhozhatndatok Abraham esetét Isten ama kivansa-
gaval, hogy dldozza fel fiat, Izsakot, ez azonban nem
megkisértés, hanem prébdra tevés: Isten nem biinre biz-
tatja Abrahamot, hanem a maga latszatra értelmet-
len, kegyetlen parancsanak teljesitését varja el téle.

Isten viszont kétségtelentil kozeliinkbe engedi a ki-
sertést. Nem & visz kisértésbe, ez osszeférhetetlen az
O lényével, lényegével, mindazzal, amit megsejte-
nunk hagyott nmaga fel6l — de engedi, hogy megp-
robaltassunk a kisértés dltal. Ha 6 a maga mindenha-
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tosdagaval tavol tartana télink mindenféle kisértést,
nem érvényesithetnénk szabad akaratunkat. Ha nem
volna alkalmunk vilasztani a j6 és a rossz, az Istennek
tetsz6 és nem tetsz6 kozott, szabad akaratunk nem
érne semmit: jatékszerei volnank a teremtének, nem
tarsai, ahogyan 6 maga o6hajtja. Tehat nemcsak azt
nem kérhetjik IstentSl, hogy ne vigyen minket a ki-
sértésbe (mert 6 nem vihet), hanem azt sem, hogy
6vjon meg minket a kisértéstdl, tarton tavol tolink
minden csabitast, eleve akadadlyozzon meg bennin-
ket abban, hogy letérjink az 6 utjarol.

Hat akkor mit kérhetiink?

En azt hiszem, csak azt, hogy legyen veliink a ki-
sértés idején. Ne hagyja, hogy megfeledkezztink rola.
Segitsen hozza a helyes itélethez, a kisértés mibenle-
tének atlatasahoz, a j6 valasztashoz, s adjon erdt ne-
kiink, hogy érvényt szerezhessiink helyes vélaszta-
sunknak: ,Mi atyank, ha kozeliinkbe engeded a ki-
sértét, kolesondzz nekiink annyit a te végtelen erdd-
bél, hogy ellenallhassunk neki.”

Most pedig, barataim, igyekezzetek jol megérteni,
mert a modern kereszténység egyik alapveté dilem-
majahoz értiink. Vessiik-e el, véltoztassuk-e meg,
cenztirazzuk-e, korrigdljuk-e a bibliai szoveget, akar
csak egy fohasz atfogalmazdsdnak erejéig 1s, mert az
a meggyo6zodésunk, hogy egy helytallobb es elfogad-
hatobb értelmezés ajandékaban részesul@k?

En azt hiszem, nem kell ezt tenniink. Eppen azeért
nem, mert Isten megnyugtatoan %rtehneznan en-
gedte a hagyomanyos szoveget — €5 ;Elkkﬂl‘ nincs er-
telme a hagyomany megvaltoztatasanak. Mondjuk
csak tgy a Miatyank szavait, ahogy a sziileinktdl ta-
nultuk, 6k pedig az 6 sziileiktdl, vissza egész Karoli
Gasparig és még messzebb, a Mestertinket emléke-
zetbél idéz6 evangélistaig; s mikﬁzben‘erteh:nunkkrgl
belegondoljuk a mi szamunkra adatott igazsagot, sz1-
viinkkel érezziik meg és hagyjuk belénk ara"mllam#a
nemzedékek hitébdl és dhitatabdl sugarzo Osi erot.
Emberi erét, szerény hozzapotlasul a fohaszunkban
kért isteni er6hoz.

(Folytatjuk)




Unitarius emléeknap Lakiteleken

A Lakitelek Népfdiskola Alapitvany rendezeséeben
1998. aprilis 18-an egésznapos Unnepsegre kerdilt
sor .Unitarius Emléknap” cimmel. A rendezveny foly-
tatasa volt annak az emléknap-sorozatnak, amely a
torténelmi egyhazak XX. szazadi nagyjait Iméltattﬁa
hivek és szimpatizansok lakiteleki talalkozol kerete-
ben. A katolikus, reformatus, evangelikus osszejove-
telek utan, a Népféiskola ezuttal az unitariusnak
adott otthont.

A hazai és erdélyi tajakrol osszesereglett mintegy
250 fényi kozénség elészor az 1997-ben felavatoll
ékumenikus Szent Istvan kapolnaban éhl’tatnq vett
részt, melyet Bencze Marton, a Magyarorszagi Ur:ll-
tarius Egyhaz plispoke tartott. Ezutan a Kolcsey-haz
konferenciatermében kertlt sor az emlékulesre, me-
lyet Lezsak Sandor, a Népfoiskola Alapitvany Kura-

torium elndke nyitott meg. A hallgatésagot meleg
szavakkal készontve, 6romét fejezte ki, hogy hazi-
gazdaja lehet a térténelmi unitarius egyhaz jelenlete-
nek, mely a sokaig elhallgatott ,1568" ellenere fohaj-
tast érdemel sokszazados helytallasaert es magyar-
sagmegtart6 szerepéért. A politika mai hullamveresel
kozepette kulénds érték — mondotta —, hogy karpat-
medencei dimenziokban és nemzedekekben, ne
pedig kampanyokban tudjunk gondolkodni. Az unita-
rizmus a kishitliség cafolata és 6ser6t példaz olyan-
kor, amikor nem perc-ember ,politikusokra”, hanem
igazi allamférfiakra van sziikség.

Az els6 elbéadast az Erdélyi Unitarius Egyhaz pus-
poke, dr. Szabo Arpad tartotta ,, Az Unitarius Egyhaz
a XX. szazadban” cimmel. Az alapitastol uldozéses
evszazadokon at mentett es orokitett eszmei javakra
utalva, taglalta az elsé vilaghaborut megel6z6 hatvan
év csodalatos unitarius fejlodésének allomasait, majd
az Osszeomlas (roman megszallas) alatti tuleles
megprobalo korszakat. A veszteségek, csapasok el-
lenére is talpon maradtunk akkor és a masodik vilag-
haboru utan is, amikor nemcsak iskolainkat, vagyo-
nunkat vettek el, hanem lelki-szellemi megsemmisi-
téslnkre torekedtek. Vezetdink és hiveink aldozatos
Kitartasanak készénhetéen létezlnk és dolgozunk.

Dr. Rezi Elek a kolozsvari egyhaz f6jegyzdje ,Fe-
rencz Jozsef puspok es az erdeélyi egyhaz ujjaszer-
vezese Trianon utan” cimmel alig ismert levéltari
anyagok (igy a puspok publikalatlan naploja) alapjan
ertekezett egy keser( idészak kuzdelmeirdl ,a kor
unitarius vezéregyéniségének” nevezve az 1928-ban
elhunyt Ferencz Jézsefet, aki 52 éven at volt az uni-
tarius egyhaz feje. Erkolcsi tartasa és tekintélye, teo-
logial es nemzetmenté munkassaga 6t a legnagyob-
bak panteonjaba emeli.

Dr. Sztankoéczy Zoltan a budapesti Unitarius Teo-
I6giai Intezet kuratoriumi elndke , J6zan Miklos buda-
pesti helynok es a hazai egyhaz ujjaszervezése Tria-
non utan” cimmel tartott eldadast. A kettészakitott
magyar unitariussag anyaorszagi vikariusaként
Jozan Miklos nemcsak szervezo, kdzéleti és okume-
nikus tevekenysegevel, hanem irodalmi munkassa-
gaval is kierdemli tiszteletinket, mikozben egyenes-
sege, nyiltsaga i1s peldaertékd; halalaval (1946) a
modern magyar unitarizmus nyolc évtizede zarult le.

Az elbado az allamhatarok trianoni meghuzasaval
kenyszerten kllon életli ,két egyhaz” helyzetének
tovabbgondolasara is serkentett, amikor jdvénket fiir-
keszO kerdeseket feszegetett (egyesiilés, Kulonal-

las?) a helynokségi korszak tanulsigaira utalva
Konkluzioja szerint nem a visszalépés, hanem a kéi
puspokseég megtartasa és egyuttmiikodése kivana-
tos. Ehhez hazai oldalon a teolégiai felkésziilés ep-
pugy szukseges, mint a szervezeti fiatalitas, figye-
lemmel a MUE 2000-ben tartandé zsinati f6tanacsa-
ra es az EU reven varhato integracios folyamatokra.

Andrassy Gyorgy egyhazi tanacsos (Kolozsvar)
,Balazs Ferenc a meszkdi prédikator’ c. el6adasa-
ban szinesen es meghatéan beszélt a ,Rdg alatt” és
a ,Bejarom a kerek vilagot” szerzéjérd|, Erdély ragyo-
go csillaganak nevezve az érzékeny tehetségli és
profetal elhivatottsagu hires unitarius lelkészt. Vilag-
jarokent, majd irodalomszervezékeént, regényiroként,
es falu-apostolkent egyarant igazsagént felaltdozott
(sajnalatosan rovid) elet volt az évé, aki templom és
Iskola epitoje, néepfoiskola megalmodoja, egyben a
termelok szovetkezese gondolatanak képviseldje
volt, a tiszta sziv és lobogo |élek hordozoja.

Molnar Lehel levéltaros (Kolozsvar) ,Kelemen
Lajos torteneszi munkassagat” fejtette ki aprolékosan
dokumentalt dolgozataban. A legendas, él6 lexikon-
ként is jellemzett Kelemen Lajos apai agon volt unita-
rius; kivalo tanar, Erdely torténeti-néprajzi anyagai-
nak legjobb ismerdje, az ottani magyar tortenetirok
nesztora volt. Levéltarfejlesztd és -kutatdo mikodese
hatalmas ismeretanyag birtokosava tette, igy nem-
csak egyhazunk neves szemelyisegekent, hanem az
egyetemes kultira kiemelkedd reprezentansakent
tartja szamon ot az utokor.

Az emlékilés utolsé eldadoja Miko Istvan MUE-
fégondnokhelyettes volt, aki ,Miko Imre, az iro” c. re-
feratumaban egy Gsi unitarius csaladbol szarmazo,
XX. szazadi kivalo jogasz-politikus-iro-szerkeszto
személyiségét mutatta be rendkivil szabatos-szinvo-
nalas eléadasaban. Miké Imre az erdelyi magyarsa-
gért folytatott kdzéleti tevékenysége mellett az Unita-
rius Egyhaz fégondnoki tisztségeben férad'r}g’gatiaqul
munkalkodott az egyhaz erésédése, megujitasa er-
dekében is.

Zarszavaban dr. Murvay Samuel budapest f6-
gondnok a MUE mai helyzetével foglalkozott. Ramu-
tatott arra a csaknem szégyenletes anomaliara, hogy
430 éves multunk és kivalo elodeink mu_nkassaga el-
lenére bizonygatnunk Kkell .,tﬁﬂénelmi” voltunkat,
mivel azt (ellentétben az Antall-kormannyal) a mail
Jhivatalossag” nem ismeri el. Jeleztf, hqu az gt—
hangzott el6adasok kétetben valo gyujtemenyes klla;
dasa egyhazunk gondozasaban rgm_enyemk szennE
a kdzeljovében megvalosul. (Beszedet, mely a MU
430 éves multjat és sajnalatos mali hﬁ!yzetet mutatja
be, az alabbiakban részletesen kozoljuk.)

A délutanba nyult emlékiles befejez6 aktqgaként
Lezsak Sandor ajandékkényv-csomagokat nygjtn!*t at
a Népféiskola tertiletén mikodo »ﬁnrﬂfagra Kiado es
Nyomda kiadvanyaibol a talalkozo valamenny! elqa-t-
dojanak. Méltatta a tudomanyos referatumokat, min
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tébbszazados unitarius értékek ,Jenyomatait” eés buz-
ditott, hogy tovabbra is képviseljunk mozgosito erot,
szem elétt tartva a térténelmi egyhazakat is bomlasz-
t6 szektasodasi veszeélyt, mely egy ultraliberalis sza-
balyozas folyamanya. Lezsak Sandor meghatottan
emlékezett székelyfoldi barangolasaira, ahol egy al-
kalommal tiszteletbeli unitariussa valasztottak, es
nagy megbecsiléssel idézte meg Balazs Ferencet,
akinek almat mintegy megvaldsitja itt €s most Lakite-
leken, tervilk ugyanis, hogy a Nepfoiskola teruleten
2001-ben (szlletésének szazadik evfordulojan) Ba-
lazs Ferencnek szobrot allitanak. Lezsak a maga ré-
szérél is megkészonte az unitariusok koreben eltdl-
tott. erét-élmeénytado lakitelki emleknapot.

Mindezek utan a tapssal nem fukarkodo kozonseég
részt vett egy népmivészeti kiallitas megnyitasan,
ezt koévetéen pedig a Tisza vendegloben elkoltotte
kozebédjét. Az elncki asztalnal elhangzott pohar-
koszontojeben dr. Szabo Arpad kolozsvari pus-
pok emelkedett szavakkal halalta meg a sikerult ren-
dezvény lehetésegét, és meéltatta a ,hely szellemét”
(genius loci), mely lélekgyarapito eszmei rokonsagot

sugallt mindnyajunk szamara. Ami pedig a hataron
inneni és tuli két egyhaz problematikajat illeti, hang-
sulyozta: elvekben és célokban, testvériségben min-
dig egyek voltunk és egyek maradunk.

A talalkoz6 az 6sszefoglaltakon tulmenden sokunk
szamara azert is élmeény volt, mert bejarva a negy-
hektaros terlletet, megismerkedtiink a Népféiskola
letrejottevel, gazdag programokat, tanulast és udi-
lest biztosito |étesitményeivel (kollégium, étterem,
uszoda, jurtak, Bolyai-haz, Kolcsey-haz, Emigracios
Mlzeum stb.).

Csak a leg6szintébb elismerés hangjan szélhatunk
a Lakiteleki Alapitvany nemes, keresztény és nemze-
ti misszidjardl, melynek iranyitasa Lezsak Sandor ér-
deme es amely tudatos és hazafias felelésséget eré-
sit0, sokoldalusagaban is 6nzetlen népnevelés.

Az emleknap egyhazunk és hiveink szamara valoé-
ban emléekezetes Unnepi nap, olyan kivételes ese-
meny volt, amelynek bensdséges hangulatat, élek-
formalo varazsat megdrizni joles6 érzés.

Dr. Lorincz Erné
egyhazi f6tanacsos

Tisztelt Kozonség, Holgyeim és Uraim!

Az elhangzott el6adasokbdl képet alkothattunk
magunknak nemcsak néhany kivalo egyhazi szeme-
lyiség életérél, munkassagarol, — ahogy Miko Imre
fogalmazott: azokrél ,akik elottink jartak”, de egyut-
tal keresztmetszetét kaptuk unitarius egyhazunk leg-
utobbi, haborukkal, megprobaltatasokkal terhes ev-
szazada tortenelmenek is.

Jelenunk teljesebb, jobb megértéséhez a regmult
immar elcsendesult idétengerében még melyebbre
kell tekintenunk:

Maris megallapithatjuk, hogy mostani emléknapun-
kat akar jubileumi Unnepnek is nevezhetnenk, ugyan-
Is most van 430 esztendeje annak, hogy egyhazun-
kat David Ferenc, Erdélyben (Kolozsvaron) megala-
pitotta.

Az elet fintora, hogy napjainkban mégis egyfolyta-
ban kell bizonygatnunk ,térténelmi egyhaz” voltunkat.

Nehez elhinni, hogy ennek hatterében csupan a
szegyenletes tudatlansag huzédna meg, de most
nem szeretnek az okok kutatasaba bonyolodni...

Teny, hogy az el6z6 kormanyzati ciklus miniszte-
relndke — Istenben megboldogult néhai Antall Jozsef,
aki egyben torténész is volt — kérésiinkre a kovetke-
z0 szoveget adta kozre: ,Nyilvdnvalo tehat, hogy a
Magyarorszagi Unitarius Egyhaz a térténelmi keresz-
tény egyhazak csoportjdaba tartozik. Felhivtam az ille-
tekes kormanyzati szerveket mindezek figyelembe-
vetelere, egyidejlleg felkértem az Orszaggylilés
meglelelé bizottsagat, hogy a Magyarorszagi Unitari-
us Egyhaz a Parlament dokumentumaiban is a torté-

nelmi keresztény egyhazak soraban keriljon a ha-
gyomanyaihoz melté helyre”,

A magam részérél nehezen tudok annyi cinizmust
feltételezni, amellyel egy térténelmi valésagot csak
azert kellene mell6zni, mert valamilyen el6z6é kor-
manyzati ciklus azt tényként mar elfogadta...
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Eddig azt hittem, elmult az az idé, amikor a torté-
nelmet velt, pillanatnyi partos érdekek szerint itak és
magyaraztak (esetleg torzitottak.)

Eppen ezért ertetlendl allok, valahanyszor — akar a
hivatalos allasfoglalas, akar a media egyik-masik
egysege — tudatosan felejtik ki egyhazunkat a torte-
nelmi egyhazak sorabol!

Ez a vallas a vilagon elészor — a tordai Orszaggyu-
lésen 1568-ban meghirdetett — vallasszabadsag es
tolerancia jegyében sziletett, és ezt tértéenelme
soran, a tobbi felekezethez valo viszonyaban alapel-
vének is tekintette. Tisztelte és ma is tiszteli minden
egyén és minden egyhazi kozosség vallasos meg-
gyozédését, ami miatt soha senkivel szemben sem
vitat, még kevésbé ellenségeskedést nem kezdett.
Ennek ellenére — sajnos — tobbszor érték sulyos ta-

madasok...

Egyhazunk masik fontos jellemzéje — talan ez is
magyar alapitast voltaban gyokerezik —, hogy az
egyhaz és a magyar nép érdekeit mindig ko6zosnek
tekintette, azt soha sem tudta, de nem is akarta egy-
mastol elvalasztani.

Ennek legékesebb bizonysaga éppen az az allha-
tatos, kitarté kiizdelem, amelyet a magyarsag nem-
seti fennmaradasaért az utobbi évszazadban, - kulq-
nésen az utédallamok, illetve Erdély tertleten — vi-

vott.

Ezzel mar vissza is erkezve jeienﬂnkhﬁf, megél_la-
pithatjuk, hogy egy viszonylag csenc}eg id6szak utan,
amikor egyhazunk szép belsé fejlodesnek mdulhﬁa_—
tott, szakadt rank ket vilaghabort nemzetpusztito
vérzivatara, és az azt kévetd tertletrablasok keser-
ves igazsagtalansaga.

Blineink igen nagyok lehettek, mert a torténelem

ezzel sem elégedett meg. Orszégunli csonkitasat,
2/3-ad részének elvételét (elrablasat) kovette a csak-




nem fél évszazados lélek- és tudatrombolas idosza-
ka, amelynek hatasait csak nehezen és kesore fog-
juk kiheverni.

Bizony, megblinh&dtik mar a multat s jovendot, es
talan kérhetjik a Gondviselést Kanyadi Sandor sza-
vaival arra, hogy: ,Elérelaté vagy, de meégis nezz
Uram a hatad moégé is, ott is lakoznak s oruinenek a

mosolyodnak...”

Félig alélt allapotbél magahoz téré nepunk, a lelki
romok eltakaritasa mellett, mar épitgeti az uj ontudat-
ra-ébredés alapjait, hogy hitébdl, bizalmabadl ujra ki-
alakulion az a lelki kozosség, amely a szazadok
soran eddig is megtartoja volt...

llyen stlyos gondok mellett eltorptini latszanak
gazdasagi problémaink, nevezetesen, hogy foldi le-
tiink anyagi alapjait a mdlt politikai rendszere kihuzta
a labunk alal.

A rendszervaltozas utan ugy tint, hogy ez a ker-
dés természetesen és Ugyszolvan magatdl oldodik
meg. Ezt igérték az egymas utan megjeleno torve-
nyek is.

Most mégis szomoruan mondhatjuk el, hogy az
dsszes keresztény egyhaz kozul aranylag mi kaptunk
vissza elvett javainkbdl a legkevesebbet: meg 25%-
ot sem!!!

Nincs hazankban még egy olyan egyhaz, amely-
nek foévarosi temploma, plispoki lakasa, lelkészlaka-
sai, gyulekezeti terme stb. a mai napig allami tulaj-
donban maradt volna!!!

Hivatalos igéretekben nincs hiany!

Egyes partképviselok messzemend joindulatukrol
is biztositottak, de valahogy tul ,messze ment” tolunk
ez a joindulat...

Az egyhazi ingatlanokra vonatkozo el6z6 torveny —
amely f. év januar 1-ig volt hatalyban — ideje alatt
mindéssze eqgy egyszerl potlistaba kellett volna fog-
lalni a neklnk visszajaro és eddig vissza nem adott
javakat.

Ezt irasban elokeszitve, alaposan indokolva, ha-
romszor iIs kervenyeztlk, de sajnos, az utobbi ev
alatt (a kormanyfonek) erre egy alairasnyi ideje nem
jutott...

Kéerésunkre az angol-amerikai egyhazak, amelyek
a Hogyes Endre utcai ingatlant sajat pénzen vasarol-
tak, segitsegunkre siettek és a kovetség utjan tamo-
gattak. A kedvezo elintézést nem mas, mint a mi ma-
gyar Kulligyminisztériumunk vétozta meg!

A hivatalos sajnalkozok egyike arra hivatkozott,
hogy segitene, de el6bb a térvényt kellene modosita-
ni. Azonnal reszletesen indokolt modositasel6keszité
kerést kuldtink a Parlament valamennyi frakcioja-
nak. Ezt egyedul dr. Csapody Miklos képviselo karol-
ta fel es partja tamogatasaval azonnal az Orszagy-
gyulées ele terjesztette torvénymodositasi javaslatat.
Az eddigi sajnalkozok — parlamenti tulerejik segitseé-
gevel — ezt is megakadalyoztak.

Hat ez a mi egyhazunk helyzete ma...

A fentiekhez azonban annyit hozza kell tennunk,
hogy elédeinknek sokszor ennél nagyobb nehézsé-
gekkel kellett megkuzdeniuk, de azokat — ha kellett —
életiik kockaztatasa aran is vallaltak.

Peldajuk kételez: mi sem adhatjuk fell K (n-
ket addig folytatjuk, amig az eredmeényre nezr?'naxl.rr:::tl
Ez a dolgunk, ezért vagyunk! '

Az utanunk jovSknek olyan egyhazat kell Atad.
n!..m_lf.. amelynek hazank tobbi kegl};sztény i;yitéaga
kOzOtt megmaradjon a helye, és a jovében is betsit-
hesse magyarsagfenntarto, hitre, kitartasra, minden
embertarsunk iranti szeretetre neveld hivatasat az
IdOk végtelenjéig.

Mielott elbucsuznank ettél a helytél, amely olyan
szeretettel es megertessel fogadott, kérem engedijék
meg, hogy egyhazunk nevében szivbél jové kdszo-
netet mondjak a Lakitelek Népféiskola Alapitvanynak
es szemely szerint annak vezetdje, Lezsak Sandor
elnok urnak azert a nagylelkd felajanlasért, amely le-
hetove tette, hogy ugy mint a tobbi magyarorszagi
tortenelmi kereszteny egyhaz, mi is megtarthassuk
itt, ezen a helyen, mai Unnepld talalkozasunkat.

Mindnyajan tudjuk, ezt az Alapitvanyt a magyar-
sag, a nemzet iranti szeretet, 6nzetlen segiteni aka-
ras hozta letre és tartja fenn akkor is — amint Ady
Endre mondana —, ,ha gatat tur fel ezer vakond...”

Az Oceant — kituzott celjat — ugy is el kell érnie és
adja a Teremtd, hogy ugy legyen!

Hazankban jelenleg kevés ilyen intézmeény van,
amely ennyire értékes szolgalatot tenne az ifjusag
nevelése, tovabbképzése és ezaltal a magyar jovO
kialakitasa érdekében, mint ez a kdzmegbecsules-
nek orvendo Alapitvany.

Itt fiataljainkkal egyditt mi is megtanulhatjuk, hogy
sorsunk, jovénk alakitdsaban ne mastol varjuk
az adomanyt — az ugysem jon, de ha jonne sem
volna koszénet benne —, inkabb magunk tegyunk
meg mindent nemzetlink megmaradasa, felviragozta-
tasa erdekeben.

Koszonom dr. Szabé Arpad plspok urnak és a
vele egyltt érkezett kedves erdelyi vendégeinknek,
hogy a velik kozos rendezvenylnk sikere erdekeben
olyan sok segitséget nyujtottak és az utazas nehé-
zsegeit is vallaltak.

Megkoszonom eléadoink faradozasat, _értékes,
szép elbéadasaikat, amelyekkel melto szinvonalra
emelték Unneplésunket.

Halasan készénom Csallékozi Zoltan ur ﬁpzetten
segitségét, aki nagy huzzéértéssel,*sul::—'su‘k turelem-
mel iranyitotta rendezvényunk elokésziteset, szerve-
2656t és ezaltal lehetévé tette (annak) sikeres lebo-
nyolitasat.

Készénetet mondok azoknak is, akik mindebben
még segitséglnkre voltak. '

Kedves Koézénségiinknek koszonom a részvetelt
és tirelmet, amellyel meghallgattak eldadasainkat.
Remélem, egy szép élménnyel gazdagodva terhe-
tink otthonainkba, rendiletiendl bizva abban, hogy a
Gondviselés végre rank tekint és megsegiti egyhaz-
fenntarto torekvéseinket.

Lakitelek, 1998. V. 18. _
Dr. Murvay Samuel

fogondnok
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Jeologiai miihely

Manapsdg egyre tobb szo esik a [élekrdl. Népszeril kiad-
vinyok tucatjai igyekeznek megtanitani az olvasot lelki cle-
ténck karbantartdsdra, a lelki egészségre. [smet masok lelki,
illetve szellemi energidk dtvételére, tovabbadasara ,oktat-
jik” az embert. De a hétkoznapi beszéd is unos untalan
emlegeti a lelket: lelkesediink valanicrt, vagy szidjuk ezt a
lelketlen embert, idonként furdal a lelkiismeret. Egyre tobb
a lélekbiivdr, a lélektan ismerdje, és a pap, a hidat veré pon-
tifex is dtalakult lelkésszé vagy kenctteljesebb lelkipisztor-
ra.

Mindenki tudja, hogy nem csupdn anyagi sziikséglet az
élet. Ami ezen feliil van, amitél igazdn reméliink valamit,
azt léleknek nevezziik. [gy nevezziik anélkiil, hogy ponto-
sabb képiink lenne mi 1s, ki is lélek.

Rovatunk irdsai ezt a témdt targyaljdk. Az elsd ket cikk
equmdsra épiil, kiegésziti ¢és magyardzza is cgymast.
Mindkét irds a Teoldgiai Intézet munkatdrsainak kozos

20 [elelk Sem jo tudomany nélkiil”

gondolkoddsabol sziiletett meg, igy nem egyetlen ember
miive. Fogadjik olvaséink szeretettel ezeket az irdsokat,
melycket a kollektiv szerzéket jelentd ,Teolégus” névvel
szignaltunk.

Harmadik irdsunk egyediildllo a maga nemében. A
XVIII. sz. legnagyobb unitdrius teolégusa, s ami a rend-
szeresseget illeti, bdtran mondhatjuk, hogy mindmdig
talan a legalaposabbja is: Szentabrahami Lombard Mi-
haly. A neves egyhdzi személyiség f6 mitve a ,,Summa te-
ologiae unitariorum” roviditett cimil munka, amelyet ere-
detileg latinul irt. Magyar forditdsa csak a mult szdzad
vegén sziiletett meg Derzsi Kdroly munkdja nyomin.
Most ebbél a miibél idéziink a Szentlélekre vonatkozé ala-
pos, atgondolt és mélyen biblikus részletet.

[rdsaink szellemisége mintegy a rovat mott6jdt pernu-
talja: nem csak a ,lélek sem j6 tudomdny nélkiil”, a ,,tudo-
mdny sem jo lélek nélkiil”.

Az ember is lelek

Kiilonos esemény zajlott le 1561 decemberében a
nagyhirid Torok Janos Debrecen kornyéki udvarhaza-
ban. Az 0sszegytilt varosi hivatalossagok €és a tiszan-
tali reformatus piispok vezette egyhazi méltosagok
jelenlétében, egy vékony alkatd, finom vonasu, de
testileg-lelkileg meggyotort pap alairta a nézeteit
visszavono reverzalist. A vildgi hatalommal szovet-
kezett egyhazi szervezet diadalt tilhetett: ujabb tévta-
nitot sikeriilt legyGznie. A legy6zott, tévtanitonak
megbélyegzett és a pallosjog birtokaban megfenyege-
tett pap a magyarorszagi unitarizmus egyik legelso
és mindmaig talan legnagyszertbb alakja: Korospe-
terdi Arany Tamas. A raer6szakolt visszavonasi nyi-
latkozat egyik pontja szerint Arany Tamas azt tani-

totta, hogy ,nincs az embernek teremtett lelke,
hanem csak beléfuvallott lelke.”

Ez, a mai fiil szamara alig érthetd megfogalmazas,
két egymastol lényegi pontban eltérd teoldgiai allas-
pontra utal. Mi is volt ez a , teremtett 1élek” és ,belé-
fuvallott lélek”?

A teremtett lélek” megfogalmazas mogott az a veé-
lemény hazdédik, hogy az ember lényegében test €s
lélek egységében és ezek kiilonbozségében érthetd
meg. A teremtéskor a Mindenhaté Uristen az él61é-
nyek kozott azzal kiilonboztette meg az embert,
hogy halhatatlan lelket teremtett belé, amely aztan a
nemzedékek sordn atoroklédik és az ember elidege-
nithetetlen részét képezi. A lélek megfoghatatlan kii-
I6nds Osszetevije az embernek, és lehetévé teszi,
hogy Istennel keriiljon kapcsolatba. A lélek Istentdl

szarmazo megkiilonboztets lehetSsége az embernek,
a lélek a lét alapja.

Arisztotelész és Szent Agoston nyomdn a halhatat-
lan lélek nem mas, mint a test lehetdsége, s a testben
a lelek aktualizalodik. Teoldgiai értelemben a lélekkel
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rendelkez6 ember szentségben és artatlansagban te-
remtetett, de az ordog 4altal megcsalatvan lelke is
megromlott, blinbe esett és elvesztette tokéletességet.
Valamit azonban megdrzott magan az artatlansagbal,
Isten képének lenyomatat. Ezt a lenyomatot, ezt az
istenképuséget léleknek nevezi ez a teologiai véle-
'mény, és ez a lélek teszi lehet6vé azt, hogy blinbanat-
tal, megtéréssel az ember az isteni megvaltas része
lehessen.

Ezzel szemben a ,beléfuvallott lélek” jelentése
mas. Arany Tamds nézetei kozott a teremtésnek ege-
szen eltérd értelmezésével talalkozunk ,és latta Isten,
hogy mindez j6” megfogalmazas nem a tokéletesség
és a biintelenség, az erkolcsi feddhetetlenség leirasa-
ra szolgal. Sem az tigynevezett Papi Kodex, sem a
Jahvista teremtéstorténet nem ismeri a ,tokéletesseg-
nek” ezt a perfekcionista értelmét. Arany lamas a
Biblidra tamaszkodva hangstlyozza, hogy Adam
nem volt halhatatlan, artatlan és tokéletes dllapotban
teremtve, hanem tokéletességét, drtatlansagat és tid-
vosségét a biineset ellenére kapta meg: igéretkent.

Az &smitoszok, a gorog, de a mezopotamiai mito-
szok is az embert valamiképpen Gsszefiiggésbe hoz-
z4k az istenek vagy démonok vildgdval. Az ember
hordoz magdban valami istenit. A Biblia hitvallasa
err6l mas. Az embernek nincs olyan része, amely egy
_darabka istenség” lenne. Az ember lelke, vagyis az,
amit léleknek olvasunk a bibliankban, hébertil ,nefes
hajjah”, ami semmi mast nem jelent, mint azt, hogy:
él6lény. Isten a sajat lelkét lehelte az emberbe és az
ember ezaltal lett él6lénnyé. Nem azt jelenti ez a le-
helet, hogy Isten valamit onmagabdl atadott ‘u_fuhla az
embernek. Ez a gondolat hellenista értelmezése a te-
remtéstorténetben levé hitvallasnak. A lélek sz6 6-
szovetségi értelme egyszerden az €lG allapotra vonta-




kozik. Nem arrol van szo6, hogy az embernek ,van
lelke”, hanem arrél, hogy az élet ura a Teremts. Az
elet Istentdl ered, és ez a megallapitas persze nem bi-
ologiai tétel, hanem teolégiai. Az ember attol , nefes
hajjah”, hogy Isten teszi ezt lehetéve szamara. De
nemcsak az ember a ,nefes”, hanem az allatok is. Az
ember e vonatkozdsban szorosan az élovilag resze. A
manapsag eléggé divatos ugyneve-
zett szociolégia egyik alapvelése az,

hogy az embert a maga teljességében &1
csak ugy szabad vizsgalni, mint az e-
lovilag egyik szereplGjét. Es ez nem
csupdn egyéni, de tarsas életére is vo-
natkozik. A szociologia ugy veli,
hogy a tarsadalom elsGsorban biolo-
giai jellegti probléma. Erthetd, hogy a
huszadik szdzadi teolégusok, foleg a
tengerentilon, kiilonos érdeklodeéssel
fordultak a szociol6gia eredményei
felé, hiszen a Bibliai emberképpel
rokon megallapitasokra leltek.

Az ember lélek, de ez a lélek ,befeléfuvallott”.
Olyasmi, ami végiil is arra utal, hogy az ember attol
lesz €16, hogy Isten is él. A vallasos tapasztalat leira-
sara szolgalo képek gyakran a mindennapok képeit
idézik. Egy ilyen mindennapi kép a hajo képe. A vi-
torlat is hasznalé hajoké, amelyeken a fonicial keres-
ked6k messze foldr6l hoztak portékajukat, vagy a
halaszhajoké, amelyek gyorsan siklottak tova az
idonként viharos Genezareti tavon. A hajo 6nmaga-
ban nem mozdul, tehetetlen, csak hanyodik a hulla-
mokon. A szél az, amitdl az egész alkotmany mikod-
ni kezd. Azért lehet a vitorlashajo alkalmas feladata-
nak betoltésére, mert van szél, ami mozgatja. A szél
nélkul nincs a hajénak lelke. Ezt a képet, ezt a tapasz-
talatot hasznalta az Ostorténet leirdja, amikor az
ember ,befeléfuvallott lelkérdl” beszélt. Az ember-
nek a testétol és a személyiségétsl nincs elkiiloniilt
lelke, mert maga az ember a lélek.

QQQY
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A leélek sz6 a Biblidban magat az em- '

bert, a személyiséget jeldli. Nem valami Teologini

olyasmit, amitél az ember halhatatlan m(f(]c!i;

lehet, hanem az ember egészét. Az ember

nem azeért kulonbozik az elévilagtol, mert van lelke

lmn{zm azert mert 6 Isten képe. Az istenképﬁsé’

pedig — ellentétben a teremtett 6rok 1élek fngalmévagl
— funkcionalis fogalom. Az ember

OOO O attél ember és attol megkilonbozte-

////"o

tett létezd, hogy Isten képmaisa. Az

okori keleten igen gyakori volt, hogy

egy terulet hovatartozasat agy jelol-

ték, hogy a tulajdonos vagy a teriilet

uralkoddjénak képét, képmasat osz-
lopra erGsitve elhelyezték a teriilet
kozepén. A képmas igy jel lett. Azt je-
lezte, hogy ki az ur azon a teriileten.
Az Isten ,képére és hasonlatossdga-
ra” teremtett ember azt jelzi, hogy a
vilag ura a Teremtd. Ezt nem jelzi
mas, erre csak az ember alkalmas. Az
a feladata, hogy jelezze: Isten az Ur mindenek felett.
A képmas nem onmaga rendelkezik hatalommal.
Nem neki kell helytartoként uralkodni, hanem az a
feladata hogy valakire utaljon. Ha a képmads gy véli,
rendelkezik a ,halhatatlan lélekkel”, az isteni tulaj-
donsagokkal, szanalmas madarijesztévé vialik. A
képmas, ha rendeltetését betdlti, méltésagot hordoz,
onmaga 1s szentté valik, és ebben és csak ebben az
ertelemben tokéletes. Az a rendeltetése, hogy meg-

mutassa: uralkodik az ur.

Az ember is lelek? — tettiik fel a kérdést. Nos a va-
lasz egyérteltien igen. Igen, az ember is lélek. Léelek
volta azt jelenti, hogy képes rezdiilni Isten , fuvallata-
ra”, s ha ez a rezdilés megvalosul, az ember megkii-
[onboztetett Iénnyé valtozik: Isten képmasava.

- Teologus -

Az Isten lelek...

Az Isten lélek és akik Ot imadjak, sziikség, hogy
lelekben és igazsdgban imadjak” - olvassuk
Janos evangéliumaban (Jn. 4,24). Ha csak a mondat
elso felére gondolunk, konnyen azt hihetjiik, hogy
definiciot, meghatarozast olvashatunk arrdl, ki is az
Isten. Nyilvan még igy is eléggé homalyos marad az,
hogy mit is ért az evangélista azon, hogy lélek. S
mivel az evanggélista is felhaszndlta kordnak képzete-
it es fogalmi készletét, tagabb horizonton kell feltenni
a kérdést: mit is ért a Biblia - barmennvyire is kiilon-
b6z6, mégis egységes vonulatként értelmezhetd — hit-
vallasa arrol, hogy mi a lélek. Vajon Isten lényeget
jelohuk igy meg, vagy az ember is lélek, esetleg mas-
fajta lélek az Isten és masfajta lélek az ember? Egyal-

talan: arra szolgél-e ez a sz6, hogy tulajdonsagot ne-
vezzunk meg?

»In principio erat sermo” - inditja Ujszovetség-for-
ditasat a zsenialis Rotterdami Erasmus. , Kezdetben
volt a 526.." Ez a mondat irdsmagyardzati bravir,
mert a Gen. 1.1-re és az ezt idézs ]n: 1,1-re egyarant

illik. Ezen tilmenden altaldnos hermeneutikai jelen-
tésége is van. Kezdetben volt a sz6, de nem mindegy,
hogy a szavakat hogyan haszndlta az ember. A sz0
nélkiil képtelenek vagyunk visszaadni amit atéltink,
de lényegében egy visszaadasi folyamatrol van szo.

Hogyan hasznaljuk a szavakat? A Biblia embere
valészintleg egészen masként hasznalta mint mi, fel-
vilagosodas utani, racionalizmus utani, pozitivizmus
uténi, két haborttél is sokkolt mai emberek. Amikor
a Biblia embere szot keresett arra, hogy istenélme-
nyét leirja, természetes hogy kozismert %ég)gt hasz-
nalt. Azt tapasztalta, hogy az 6t megszolito [stent
nem tudja tiargyhoz kotni. Nem tudja sem kohoz,
sem falhoz, sem alarchoz, vagy szoborhoz kofni.
Nem tudja égitesthez sem kotni. Nem olyan az 0s-
atydkat megszolité Isten, mint a kiszamithato II'}@L‘Il?I‘l
felbukkané Hold, vagy a periodikusan mozgo csil-
lagképek. Nem is olyan mint az arapaly ]el?nsggfe,
s6t valami félelmetes onadllésdg, fliggetlenseg, lra-
nyithatatlansag jellemzi. Kézenfekvonek tunt a szél-
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hez hasonlitani Isten jelenlétét. Hiszen a

szelrdl, fontos, az életet alapvetéen meg-

hataroz6 ismeretek alltak rendelkezésre.

A szél volt az, amely egyrészt enyhtilést
hozott a forrésagba, és simogato szelidségével feliidi-
tette a faradt karavan-utasokat, a kereskeddket és a
vandorokat. A szél hozta az esofelhéket, amelyekre
oly nagy sziikség volt a palesztinai €lethez. Ugyanak-
kor a szél idonként viharos erével csapott le a foldek-
re, felkapott, magaval ragadott minden utjdaba keriil6
dolgot, osszedontott rosszul épitett viskokat, rozoga
épitményeket. A szél nem csupan elore meg nem jo-
solhatd, de erds és gyenge is tud lenni. A szél mint
jelold alkalmasnak itéltetett arra,

hogy segitségével Istenrdl szoljon a

hivé. Csakhogy a szél szo, hébertl

ruach nem rendelkezik olyan defi-

nialé karakterrel mint a mai szava-

ink. A ruach ugyanis altalaban je-

lenti a légmozgast, igy a levegove-

telt is. Isten lehellete, fuvallata, szél-

vihara, mindez benne van ebben a

szoOban: ruach.

A héber hivg, aki megtapasztalta
Isten hivé szavat, és megertette,
hogy Istent nem lehet targyakban
vagy természeti jelenségekben keresni, onkéntelentil
is visszahdkolt attél, hogy Istent azonositsa a széllel,
vagy akar a lélegzetvétellel. Isten nem ,,a szél”, Isten
nem ,a lehellet”. Eppen ezért nem a ,lehellet Isten-
r6l”, hanem ,Isten lehelletérdl” kezdett beszélni. He-
beriil ez ,, Ruach Jahveh”, ami annyit tesz: Isten lelke.
Isten lelke azt jelenti, Isten lehellete. A mozgas, a le-
vegl mozgasa az ami érzékelhetd. Isten is érzékelhe-
t6. De nem ugy érzékelheté mint egy targy, hanem
tigy mint mozgas. Erezziik amint a szél megsimogat-
ja arcunkat, anélkiil, hogy magat a ,szelet” latnank.
Mégis tudjuk, hogy itt van. Isten jelenlétét is igy tud-
juk atélni: valami megérint benniinket. Nem latjuk,
nem tudjuk megragadni €és rogziteni: j6n, a maga
sajat rendje szerint. Amikor tehat kialakult ez a sz6-
kapcsolat, hogy Ruach Jahveh, a szavakat a fentiek-
ben leirt médon hasznaltak, azaz metaforikusan. A
metafora nem csupdn egy jol, vagy kevésbeé jol sike-
riilt hasonlat. Két dolog kozotti valamely hasonlosag
alapjan kimondja az egyik dolog nevét a masikra, de
ez sem egy definial¢ allitas, sokkal inkdabb ugy hang-
zik, mint egy rejtvény. Az Isten altal megszolitott és
az Istennel beszélgets ember ugy vélte, leghelyesebb,
ha a Ruach Jahveh, az Isten lelke kifejezést hasznalja
ennek a kapcsolatnak a jellemzésére. Van valami azo-
nossag a szél képzete és az istentapasztalat kozott.

Seologiai
mitlyely

ElGszor is: a szél lathatatlan. Istent sem latta senki
fizikai modon, s6t aki latta, annak el kellett pusztul-
nia. Minden ,lathatéva”, ,megfoghatova” tevés le-
nyegében balvanykészitésnek mindsiil. Ehhez kap-
csolodik, hogy a szél bizonyos tekintetben onkényes,
nem idézhet6 eld, nincsenek praktikak, amellyel szél
tamaszthato. Istent sem lehet megidézni, manipulal-
ni. A szél ezen tulmenden lagy is és haragvo is tud
lenni. Istennel kapcsolatban is hasonlé élménnyel
rendelkezhetett a hivé.

A felsorolt hasonlésagok a metaforaban arra jok,
hogy a beszél6t és a hallgatét egy szituacioba allit-
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sak: a leveg6 mozgdsanak szitudcitjdba. Mivel min-
denkinek van errél tapasztalata, ezért ezt viszonylag
egyszert megtenni. Mihelyt a metafora az élet része
lesz, azaz mihelyt belép a metaforaba a beszéld is és
a hallgaté is, a kép életszeri lesz és képes lesz on-
magan tulra mutatni. A szél-metaforat mindenkinek
maganak kell befejeznie, mégpedig sajat élményei
alapjén. Az Oszovetség embere, és tobbnyire az Uj-
szu}fets_egé 1S, ugyanis ugy tekint a leveglre, mint
ami azert van, mert altala lathatova lesz a vilag. A
Ruach Jahveh szintén azt fejezi ki, hogy a vildag
egyaltalan csak Isten dltal valik 1athatéva. Isten nél-
kil vakon jarunk a vildgban, mindent félreismeriink,
semmit sem tudunk. Isten lelke
tehat azt fejezi ki, hogy a valésag
csak Istenben létez6 valosag.

Az eddigiekbdl az latszik nyil-
vanvalonak, hogy a lélek sz6 Isten
vonatkozasaban azt jelenti, hogy
[sten léte nem elsGsorban ,elvont I¢
tezés”, hanem olyan létezés, amilt
hatasaban, az emberre vonatkozo6
kapcsolatdban lehet létezésnek ne-
vezni. Azt is mondhatnank, hogy a
lélek, a lelkiség Isten 1étezési modja.
Mint ilyen, feltétlen ©nallé, nem

kontrollalhatd, szuverén lét. Ereje van, de ez az erd
lagy, simogato életet ad. Még a viharos, forgoszélsze-
rd elragadtatas, amit a profétak éltek at, ez sem fe-
nyegetd, bar fenségesen borzongato.

Jézus is ezt e lélekként megtapasztalhato, vilagos-
sagot teremtd lelki Istent élhette at keresztelésekor
ott a Jordan vizében. ,Megragadott engem anyam, a
Szentlélek” — olvassuk Jézus mondasat egyes apokrif
iratokban. A ruach haszndlati modjaban tobbnyire
nénemi. Igen figyelemre mélto, hogy a patriarchalis-
nak kikialtott 6szovetségi vallas mennyire finom
megkiilonboztetést tud tenni Isten tapasztalhatosa-
ganak a nyelvtani nemmel valo kifejezésben. Isten
,édesanyai viselkedése” az, amit jellemzonek tart a
hitreflexié a lelki jelenlét leirasdra. A lagyan ringato
anyai kar, az atolel6, meleg szeretet, az elrejtettség at-
élése és mindaz, ami az édesanya fogalmanak képze-
téhez kapcsolédik, alkalmasnak itéltetett annak leira-
sira, ahogyan Isten megtapasztalhato, atélheto. Ha-
sonléan lagy, konnyed kép a lélek-Istenrdl a galamb
szimbdlum. Mar a Jézus eldtti id6kben is elterjedt
volt a Ruach Jahveh galambként valé leirdsa. Jézus
maga is hasznalja a kifejezést a hires Cezerea Filippi-
beli krisztolégiai vallomas kapcsan. ,Boldog vagy
Simon bar — Jénah” mondja Péternek Jézus. A ,bar —
J6nah” a ,lélek gyermeke”, ,Szentlélek fia" jelentesu
kifejezés, szoszerint ,galamb — fia™. Azt fejezi ki az
idézett mondat, hogy Jézus ugy veéll, Pe"tfart a lélek
inditotta arra, hogy szeretetbdl 6t , Isten ha',nlak"’ ne-
vezze, ezért illik Péterre a ,lélek gyermeke” kifejezés.

A ,lélek gyermeke” az az ember, ;Elkit [sten kij;fve,t-
len hatdsa ragad meg, aki megérti Isten szavat €s
ennek megfelelden szol. A szavak megertese szeme-
lyek kozotti parbeszédben lehetseges csak. Igy Isten
lelke, a Ruach Jahveh személy-jegyeket hordoz
magan. Ez a személykent megértheto lélek azonban
korantsem jelent valamilyen vallasfilozofiai, vagy
dogmatikai értelemben vett kilonallé isteni sze-




melvt. A lélek-Isten személy, mert Istent magat is

csak személykeént ismerhetjiik meg. Nem valamely
trinitastanbeli Iényegi azonossag es szemaolvbeli ku-
lijnbﬁzﬁség huzodik meg a Iélek szemelvvolta mo-

gott. Nem az, hanem a teljes azonossag lényegben is

és személyben is, jollehet a Biblia nem 1smeri a sze-
mély és a lényeg ilyen jellegti megkulonbozleteset. A
lélek személy, a lélek szent, maga a Szentlélek pedig
nem mas mint Isten maga. A Szentlélek trinitastani
megkitilonboztetése eredetileg Isten jobb megerteset

kivianta volna megvalositani, de ehelvett
cgy boleseletileg is nehezen érthetd for- Teologini
mulat eredményezett, amely a keresztény miifyely)
gvakorlat szamara alig érthetd. A szaba-

delvil keresztények szamara a Szentlélek ne
mint Isten a maga megtapasztalhato
lora vezerld erd. Isten nélkil nem
szemely abban az értelemben, ah
:-'.;-'.umu!j.n

m mas
vah":-:-'.iigtiban.
onallé személv, de
OgY maga Isten is

. Tﬂﬂlﬁgug -

Szentabrahami Mihaly:
A keresztény hittudomany osszege (részlet)

6. §. A szent lélek az Istennek amaz ereje (Luk. 1, 35;
49: Csel. 1, 8; Rom. 15, 13; . Kor. 2, 4 5), mely altal
Isten az 6 hiveit megszentelte és mas isteni ajande-
kokkal megtoltotte. |

7. §. A szent léleknek emez ajandéka az Uj-szovet-
ség szerint vagy rendkivili ¢és lathato, vagy ren-
des és lathatatlan uton adatott. E szent lelek altal
rendkivili aton-modon az Ur-
Krisztus fogantatott (Mat. 1:19-
20), hivatalaba beavatott (Mat.
3, 16; 12, 18), folkenettetetl
(Luk. 4, 18; Csel. 10, 38), ¢s
merték felett betoltetett (Jan. 3,
34).

8. 8. A szent leleknek rendki-
viili ajandéka a Joel 2, 28 verse
igérete szerinl az apostoloknak
Is megadatott volt (Csel. I1.) a végre, hogy csoda dol-
gokat cselekedjenek, s ezek altal tanitasuknak tekin-
telyt szerezzenek. Ezt a rendkivili kegyelmeét Isten
mindaddig fenn akarta tartani, mig az emberi gyarlo-
sagnak, mely altal az evangéliumi tudomany elfoga-
dasaban akadalyozva voltak, Isten akarata szerint -
Kinek egyediil s nem az embereknek allott hatalma-
ban az idé-mennyiséget megallapitani — elegendd se-
gitseg nem nyujtatott.

9. §. Tehat a szt. léleknek rendes és minden idoben
nyilvanulé kegyelme nem egyéb, mint Istennek ama
hathatos mukodése, mely altal a hivok szivei nem-
csak orommel toltetnek be (Rom. 14, 17: 1. Thess. 1,
6), hanem meg is vilagosittatnak (1 Kor. 2, 10),
az akarat a kivansaggal egyutt buzdittatik, mi pedig
alkalmasokka tetetiink az Istent illetd dolgok meg-
hallasara es teljesitésére (Ef. 1, 18; Csel. 16, 14: 9, 31; 7,
22; 18; 25; 1 Kor. 15, 10; 2 Kor. 3;: 5-6; Ef. 3, 7: Filipp.
2: 12-13); miokbol amennyiben a vildgias dolgoktol
elvalaszt (1 Jan, 3, 24; 4, 13) az iras azt mondja réla (1
Kor. 1, 2; 6, 11), hogy megszentel, és amennyiben
mintegy bizonyos vagyvat kelt (Zsid. 6: 4-5) és igy jo-
venddbeli 6rokségunk reményét ébreszti, mondja az
iras rola, hogy ennek zdloga (2 Kor. 1: 21-22; 5, 5; Ef.
1: 13-14; 4, 30), s minthogy kulonbozé hatasokat gya-
korol, kiillonbozo nevek alatt emlittetik.

10. 8. Ennek az igéretnek és jonak a KittinGsége azon-
ban nemcsak kulonbozé és kivilo hatasaibol vilagos,
hanem a kovetkezGkbol is, Eloszor: hogy a szent lélek
mi, azt csak a szent irdsbol lehet megismerni; mert

termeszetenek vizsgalasanal semminémi boleseleti
okoskodasnak ht"l}'E‘ NiNCs.

L1. §. Mdsodszor: A szt. irasban igen gyakran ugy
iratik le, mint személy; amennyiben ugyn]ﬂs tulajdo-
nittatik neki: tudds, (1 Kor 2: 10-11; 12: 8: 1 Tim. 4: l:
1 Pét. 1, 2; 2 Pét. 1, 21), akarat (Csel. 15, 28: 1 Kor. 12:
4, 11), és kilonfele oly muveletek, melyeket szeme-
lyek szoktak végrehajtani, mint
pld., hogy lakik, marad, (Jan.
14, 17; 1 Kor. 3, 16), tanit (Jan.
14, 26; 16, 13), bizonysagot lesz
(1 Jan. 5, 7), kinyomoz (1 Kor. 2,
10), meggydz (Jan. 16, 8), hall,
beszel (Jan. 16, 13; Csel. 13, 2),
vigasztal (Jan. 14, 16, 26), segit
¢s kozbenjar (Rom. 8, 26), meg-
kisértetik (Csel. 5, 9), és hason-
lok (Csel. 13, 4; 20, 28; Jan. 16, 14); szokas ugyanis
nemcsak az irasban hanem a kozonséges beszédben
s, oly dolgoknak, melyek nem szemelyek, koltor sze-
mélyesités utjan = és pedig nem minden valasztekos-
sag és nyomaték nélkul - oly miveleteket es cseleke-
deteket tulajdonitani, melyek maskiilonben szorosan
véve csak személyekre illenek.

12. 8. lgy tulajdonittatik tudds a balkéznek (Mat. 6,
3) az djszakanak (Zsolt. 19, 2); akarat a szélnek (Jan. 3,
8), a lestnek (l-:ii'. 2, 3: Jan. 1, 13; Gal. 5, 17); maradas az
igének, a kenetnek (1 Jan. 2: 24, 27); lakds a rossznak
(Rom. 7, 18); eljovetetel a hitnek (Gal. 3, 23), a napnak
(Luk. 23, 29), az 6rdnak (Jan. 4: 21, 23; 5: 25 28),_ [sten
haragjanak (Ef. 5, 6), Isten orszaganak (Matt. 6, 10);
killdetés a segitségnek (Zsolt. 20, 3), a !mtgx-*nll%isnnk
(Zsolt. 111; 9), a kim}r{.‘u'ﬁIe!ess&gtwk 0s Igazsagp.ﬂ(
(Zsolt. 57, 4), a haragnak (Zsolt. 78: 49, 50), Isten 1ge-
jének (Zsolt. 107, 20); tanitas a kenetnek (l’Ian. 2, 27),
a termeészetnek, (1 Kor. 11, 14); bizonysdgtétel a mun-
kaknak (Jan. 5, 36), az irasoknak (Jan. 5, 39), a 1’}51‘“'31‘-
és viznek (1 lan. 5, 8), az égnek es fﬁldni.-?_k (5 ML‘IE‘.E. 30,
19); megtanitas a gonoszsagnak (Jel. 2, 19); ffffﬂff'fiﬁ Az
irasoknak (Gal. 3, 22); beszélés az egeknek I{A'ﬁ:n[t. 19,
1), a vérnek (1 Moz. 4, 10; Zsid. 12, 24), a th:‘}-*a‘.-ﬂ}j.fnuk
(Rom. 3, 19), az irasoknak (Gal. 3, 8), a 1'En§Egl1L’k
(16b 32, 7); hallis a foldnek (Esa. 1, 2; 2 }.4.):. U‘H”-“':“f'l
lis Isten vesszGjének (Zsolt. 22, 4); udvozites és mds
hatasok a beszédnek (Jak. 5, 15, stb,). [g,y tulajdonit-
tatik ellendllds és tdmadds az igazsagnak (2 Tim. 2, B),
az emberek szavainak (2. Tim. 4, 15), az Isten rende-
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lésének (Rém. 13, 2); uralkodds a halalnak, a blinnek
(Rém. 5, 14; 6, 12). lly képletes kifejezésekkel a szt.
iras telve van. Igy olvassuk, hogy vannak cselckedetei
a léleknek és testnek (Gal. 5: 19, 10), a sotétségnek
(Rém. 13, 12), a hitnek (1. Tess. 1, 3; 2. less. 1, 11), a
tirelemnek (Jak. 1,47, a haragnak (Jak. 1, 20).

13. 8. Kivaléan emlitésre mélto leirasalr vannak a
bihliél:mn a szeretetnek (1 Kor. 13: 4-7; 1 Jan. 4: 16-18),
a bolcsességnek (Péld. 8 vers. Boles 7: 9, 10; IPéld. 4, 7;
7. 4:24,3; Mat. 11, 19); a torvényrol azt mondja az iras,
hogy bejott a vildigba (Rom. 5, 20), létezik (Rom. 5,
13), uralkodik (Rém. 7, 1), ellenkezik (Rom. 7: 22, 23),
bizonysagol tesz (Rém. 3: 20, 21), parancsol (Zsid. 7,
10), elitél (Ré6m. 8: 2, 3), m (kodik (Rém. 4, 15), beszél
(Rém. 3, 19; 7, 7,), tanit (Rém. 2, 18, Zsolt. 19, 8), mint
tanito (Gal. 3, 24), profétalt mint a profétak (11, 13),
karomol (Csel. 6: 13, 14), megitéltetik (Jak. 4,
11), elhagyattatik
(2 Kréon. 12, 11;
Jer. 9, 13; Zsolt. 8:
s U

Az cvangélium-

rol azt mondja az
iras, hogy Isten
ereje (Rom. 1, 16),
orokkévalo  (Jel.
14, 6), de most
nyilvanvalova te-
tetett (Kol. 1, 26),
j6, a vilagban
van, novekedik
(Kol. 1: 5, 6), lat-
tatott és megta-
pasztaltatott (Jan.
1, 1), lakik (Kol.
3, 16), megvilago-
sit (2. Tim. 1, 10),
udvozit (1 Kor.
15; 1, 2), életet
16; 3, 6),

A hitrdl mondatik, hogy valosag
(lényeg) (Zsid. 11, 1), hogy eros
(Kol. 1, 23; 2: 5, 7), hatos (Gal. 5, 6);
hogy eljott (Gal. 3, 22), novekedik
(Luk. 17, 5; 2 Kor. 10, 15; 2 Tess. 1,
3), munkalkodik (Jak. II), megerdé-
sit (Rom. 4, 20; 5, 2), oriz (1 Pet. 1,
5), meggyo6zi a vilagot (1 Jan. 5, 4),
orvend (Filip. 1, 25), megigazit
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A kakukk sziamolja
éveid.

Olajzold darnyékban csendes viz,
egérfli meg zsurlo.
Flizeknél athuzo gerle bug,.
Vidaman, boldogan.

JUNIUS

Kis-Szamos féaga. Vilaszuthoz kozel.
Lenytigozo kicsi vilag.
Magas, omladékos part.

Vigydztam,
hogy rajzom épen jusson haza.

(ROom. 5, 1), udvozit (Mat. 9, 22; Mark. 10,
52), Isten fiaiva tesz (Jan. 1: 11, 12), altala
a Krisztus benntuink lakozik {[/{f. 3, 17) és
mi [stenbdl sziiletunk (1 Jan. 5, 1).

A biinrdl leiratik a szarmazasa (Jak. 1: 10, 15), hogy
annak az embernek atadattak (Rém. 1: 24-32), annak
szolgai (Jan. 8. 34; Rém. 6: 17, 18); hogy a vilagba jott
(Rom. 5, 12), uralkodik (Rém. 6, 14), rﬁegt:ﬁal, megol
(Rom. 7: 11, 13), lakozik benniink (Rém. 7, 17), vitetik
(1 Pét. 2, 24), meghal, él (Ré6m 7: 8, 9).

A halal a biblia szerint szuletett a biinbél (Jak. 1,
15), létezik (Jel. 21, 4), bejott a vilagba (Roém. 5, 12),
uralkodott (Rom. 5: 13, 17), ellenség (1 Kor. 15: 26, 53
stb.), belevettetik a tlizmocsarba (Jel. 20, 14), beszél,
fiille van (Job. 18, 22). Pal apostol pedig mindazt, amit
apostolkodasa alatt tett, Isten kegyelménck tulajdoni-
totta (1 Kor. 15, 10).

Teologini
mfilyely

14. §. Ezt a sze-
meélyesitést meg-
erositik a szent le
lekre vonatkozo
ama leirasok, me-
lyek képlet altal
sem tulajdonitha-
tok személyeknek.
Igy pl. mikor a
szent lelekrél az
mondatik, hogy
merték nélkul ada-
tik (Jan. 3, 34)
vagy mérték sze-
rint (Ef. 4, 7), hogy
P PN s s/ Y1z (Jan. 4: 13, 14;
ki ﬁ « 7, 38), kiontetik
SUAN T <A MY,  (Csel. 2: 17, 33; 11t
3, 6), részekre 0sz-
tatik (Zsid. 2, 4;

' Csel. 2, 18), zsen-
gével bir (Rém. 8, 23), az emberek
azzal megitatnak, megkereszteltet-
nek, megkenemek, eljegyeztetnek,
betoltetnek, (Csel. 1, 5; 1 Kor. 2, 13:
Csel. 10, 38; 2 Kor. 1, 21; 1 Jan. 2: 20,
27; Ef. 4, 30; Luk. 1: 15, 41, 67), és
hogy kioltatik (1 Tess. 5, 19).

(Az illusztriciok kiilonbozd valldsok
lélekdbrdazoldsal)

[.atin eredetibdl forditotta:
Derzsi Karoly (Kolozsvar 1899.)

=

Kislexikon :
Test és lélek a Biblia nyelven

Psziikhé — alapjelentése: fujni, lélegzetel

HEBER

Ruach - alapjelentése; mozgésban levo
szel, amely maga is mozgasha lendit; leleg-
zetvetel.

Jelentéstartomany; vitalitas, az élet, in-
dulatok, értelemn, szélvihar, elragadas.

Nefes — alapjelentése: torok, gége.

Jelentéstartomany, individum, szeme-
lyiség, az ember Istenhez kotott mivolta-
ban, az ember altalaban, élolény.

Baszar - alapjelentése: bor, hus.
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Jelentéstartomany: test, hus es cson-
tok, az ember a maga esendd mivoltaban,
1z ember altaldban nem mint egyén, hanem
mint faj.

GOROG
Pneuma - alapjelentése: levegovetel,

szel. |

Jelentéstartomany. \élek, egyre inkabb
onallo létezoként értelmezve, ero, egyarant
alkalmazva lstenre és emberie.

venni.
Jelentéstartomany: szemely, gletero,
kedv személyiség emberi lélek

Szoma — alapjelentése: test.

Jelentéstartomany: sgemélyiség. indi-
vidualisan létezo, de fizikai test, ember.

Szarksz — alapjelentése: hus.

Jelentéstartomany:  1esl,
ember, fizikailag létez0 ember.

halandd
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UNITARIUS ELODEINKROL
A XVI. szazad nyomdai és nyomdaszai

A XVI. szdzad kényvnyomtaté miihelyei részben
allandé, meghatdrozott helyen, tobbnyire patronu-
sok tamogatasdval mikodtek vagy vandornyom-
dak voltak.

A vandornyomdak tulajdonosai, akik tuddsuk és
képzettségiik szempontjabél azonos szinynnalun
alltak az allandoé jellegii nyomdadkkal, tizleti érdek-
bél, vagy tamogaté hidnydban, vdrosrol varosra
jarva keresték meg mindennapi kenyeriiket. Tobb-
nyire a megrendelék lakhelyén miikodtek, ami
megkonnyitette a nyomda folszerelési targyainak
potlasat.

A XVI. szazad ismert harom unitarius nyomddja
koziil ketts, a kolozsvari Heltai-féle és a gyulafe-
hérvari Hoffhalter vezette nyomda dllando, egy
pedig, a temesvari Karadi vezette, vandor jellegi
volt.

Czébel Erné 1913-ban, és 18 évvel késébb 1931:-
ben Gulyas P4l dgy tudta, hogy a kolozsvari
kényvnyomda életrehivéja Hoffgréff Gyorgy volt.

Felvinczy Zoltan 1896-ban azt irta, hogy Hoff-
gréff németorszagi szdirmazasu volt és Wittenberg-
b6l jott Kolozsvarra, ahol 1550-ben alapitotta meg
az elsé nyomdat. Elébb a brasséi Hontérus féle
nyomddban dolgozott, és annak tulajdonosa — Hon-
terus — haldla utan jott Kolozsvarra, ahol életre-
hivta a késébbi nagyjelentéségli konyvnyomtato
miihelyt.

Ma mar Végh Ferenc hisz évvel ezel6tti kutata-
sanak eredményei, valamint Jakoé Zsigmond 1997-
es adatkozlései alapjan sokkal tobbet tudunk a
nyomdaalapitorél. Végh Ferenc Hoffgréff németor-
szagl szarmazasanak kérdését dontotte el. Kideri-
tette, hogy nem németorszagi, hanem erdélyi szasz
csaldadbol szarmazott. Gustav Giindisch nagysze-
beni akadémiai kutaté kimutatta, hogy a Hoffgréff
csaladnév jellegzetesen erdélyi szasz eredetii, és a
szaszok sajdatos intézményére, a ,geréb’-ségre ve-
zetheto vissza, amelynek egyik tisztségviseldje a
snoffgréf’, az udvarbiré volt. E névvel Giindisch
egy 1435. évi osszeirasban taldlkozott, de még a
XVI. szdazadban is eléfordult — mint csalddnév —
Brasso, Beszterce és Kolozsvar lakosai korében.

Solyom Jend 1962-ben konkrétan leszogezte,
hogy Hoffgréff Kolozsvarrél szarmazott és a Hon-
terus altal, a reformacié szellemében twjraszerve-
zett brassdi iskoldban tanult, Mathias Fronius lec-
tor keze alatt. 1542, aprilis 16-4n iratkozott be a

wittenbergi egyetemre, és tagja volt annak a fiatal

értelmiségi csoportnak, amely lelkesen tdmogatta
Honterus reformacios tevékenységét.

A tanuléévek utan Hoffgréff Brasséba ment, de
mar Wittenbergben folfigyelt a konyvnyomtatas je-
lentdségére. A konyvnyomtatdst — foltételezhetéen
— az ottani Schram-féle mihelyben sajatitotta el.
Ezt igazolta az a tény, hogy 6 képviselte a Schram
konyvkiad6 érdekeit, és e cégnek volt kolozsvari
bizomédnyosa. Hoffgréff 1547-ben megfordult
Nirnbergben is, amibél Solyom Jené arra kovet-

keztetett, hogy Hoffgréff nem Wittenberghben,
hanem Niirnbergben, Johann von Berg és Ulrich

Neuber miihelyében sajatitotta el a konyvnyomta-
tas mesterségét. Az itt szerzett tudisa gyumol-
csoztetésére alapitott nyomdat 1550-ben Kolozsva-
rott, Martinuzzi helytarté jévahagyasival. Ebbe a
nyomdaba tarsult be az a Heltai Gaspar, aki a re-
formacié hatdsara mar lutheri szellemben végezte
lelkészi szolgalatat.

A tarsulds foltételei még kellképpen nem is-
mertek. Czébel szerint a tarsuldsba Hoffgréff a f5]-
szerelést, Heltai pedig a helyiséget, a tekintélyt és
a szellemi erét adta. A nyomda tarsult tulajdono-
sal els6 kozos munkajukat 1550-ben adtak ki.

A kozos munka 1553-ig zavartalan volt. Az
1553-ban kiadott konyv mar csak Heltai nevét vi-
selte, mig az 1554 és 1558 kozotti kiadvanyokon
csak Hoffgréff neve szerepelt. Ennek okdul a sza-
kemberek a tulajdonosok osszekiilonbozésére ko-
vetkeztettek. 1559-t61 1575-ig a nyomda egyediili
tulajdonosa és vezetdje Heltai Gaspar volt.

Heltairél koztudott, hogy mint a reformacié ko-
ranak embere, dtmenetileg magaénak vallotta a
reformdcié minden dgazatat. 1544-ig katolikus,
1544-t6]1 1559-ig lutherdanus, 1559-t61 1569-ig re-
formdatus és 1569-t6l halalaig unitarius volt.

Konyvkiadél programjat vallasi nézeteinek meg-
feleléen alakitotta. Katolikusként adta ki ,Chate-
chismus Minor” (Kis Katekizmus) cimi, sajat szer-
zeményii hittani munkajat (1550). Mint luthera-
nus jelentette meg a ,Biblia elsd része” (1551) és a
Részegségnek és tobzéddsnak veszedelmes volta-
r6l valé dialogus”™t (1552), majd reformatusként
adta ki a ,Szdz fabula” cimi gy(jteményét (1566).
Unitdrius korszakdnak hdarom nagy kiadvdnya a
Hals” (1570), a ,Cancionale” (1574) és a ,Chroni-
ka a magyaroknak dolgairél” (1576) cimd, sajat
szerzemény(i munka volt. Erdé Janos statisztikdja
szerint, Heltai unitarius korszakdban — Béthurjf
I[stvan cenzirarendeletéig — 12 unitarius targyu
munka kiaddsaval jelentkezett.

Heltai, mint nyomddsz, nagy gondot furdit?tt Ki-
advanyai kiilsejére. Diszitésiil virdag- é€s levélmin-
takat, madarakat és emberalakokat hasznalt. Sol-
tész Zoltdannénak a nyomda harom inicia‘lékészlg-
térél volt tudomdsa. A gyakran hasznalt betiikbol
4-5 féle fametszettel rendelkezett. Is::nert! volt
nyomddszjelvénye, amely Kolozsvar cimerét, a
C.H. monogramot és a tudds fajat abrazolta.

Fametszetei Lucius metszé munkadjat dicsér!;_ék.
Luciusrdl itt csak annyit, hogy 1530 koril sziile-
tett Brasséban, és Heltaival egyiitt tanult a Wit-
tenbergi egyetemen. Ott sajatitotta el a bettimet-
szés tudomanyat, amellyel a Heltai nyomda szol-
galataba allt.

Heltai tevékenységét kivdlo tizleti érgéke segi-
tette. Konyvkiaddsra szdnt tékéjét lizleti vallalko-
zasokkal gyarapitotta. Tudomdsunk van papir-
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gyarto, bastya- és lizlethelységet épité tevékenysé-
gérdl is.

Heltai Gaspar 1575-ben hunyt el. Bar a nyomda
tulajdonjogat illetéen Herepei Jdnos kifejtette,
hogy a viros érokosodési jogszokdsa szerint az 6ro-
kos nem a hazastars, hanem a koézos gyerek, a
nyomdat — taldn, mert elsészulott fingyermekiik
ifi. Gdspar még kiskori volt — az 6zvegy, Gyu-
lai Zséfia orokolte, majd vezette 1582. junius 4-én
bekovetkezett halaladig.

E hét év nyomdai miikodését a szakemberek
nem ismertették. Mindossze Soltészné jegyezte fol,
hogy az 6zvegy részben az igények helyes folméré-
sével, részben az anyagi nehézségek miatt, csak
népszerii munkdkat adott ki, és féleg kiulfoldi szép-
histéridk magyar forditdsaban és a magyar histori-
dk kiaddsaban jeleskedett. Soltészné azt is megje-
gyezte, hogy a Heltainé vezette nyomda tgy gon-
dossag, mint diszités szempontjabdl egyarant ha-
nyatlott. Ez azonban természetes volt, hiszen Hel-
tainé nem nyomdasz, hanem ,csak” tulajdonos
volt, kinek f6 tevékenysége négy gyermeke nevelé-
sére és eltartdsdra irdnyult. Az if). Gaspar a jelzett
idészakban a kolozsvari unitdrius iskola névendé-
ke volt, Borbala, aki harmadszor Enyedi Gyorgy
piispokhoz ment férjhez, Zséfia, aki Eppel Jdanos
szasz unitarius lelkész felesége lett, és ismeretlen
nevii harmadik leanya, aki Brézer Gyorgyhoz
ment férjhez.

A nyomda — bar minden esetben a tulajdonos ve-
zette — a munka végzésére szakképzett segitséget
is alkalmazott. Ilyen volt Konyvnyomtaté Janos,
akit Jaké Zsigmond, majd Jaké nyoman Here-
pel Janos Segesvari Gasparral, a késébbi krénika-
ir6 Balint apjaval azonositott.

Segesvari (Schesspurger) Gaspar, Domokos
Kolozsvar 6varbeli lakos (+1570) fia, a Heltai-féle
nyomda egyik szakembereként valt ismertté. E se-
gesvarli szarmazasu, szdsz nemezetiségdd nyom-
ddsz(segéd) munkakorérél nem maradt fonn adat.
Neve mindossze egy, Heltainé ideje alatt nyoma-
tott konyvon szerepelt, foltételezhetéen, mint a
nyomdai betlikészlet tulajdonosaé. Jobban ismert
a Heltai-féle papirmalom létesitése koriili szerepe.
Ugyanis, mint ,szakembert” Heltai Krakkoéba
killdte a papirmalom gépeinek megvasarlasara.
Kiilonben az id. Heltai a csalad mas tagjaval is tiz-
leti kapesolatban allt. Janos volt a nyomdabél ki-
keriilt konyvek fejedelmi privilégiummal rendelke-
z6 arusitéja.

Ozv. Heltainé haldla utan (+1582) a nyomda ifj.
Heltai Gaspar tulajdondba ment 4t. Ekkor Kloss
Jakab vezette, aki annakel6tte a vizsolyi nyomda-
ban miikodott és a hiressé valt Biblia kiadasa utdn

keriilt Kolozsvarra, és Horvath Janos szerint ott
lett miivezetd.

Amikor az ifj. Heltai Gaspar 4tvette a nyomdat,
meg kellett kiizdenie Bathory Istvdn cenziraren-
deletével és a konyvkiadas nehézségeit néveld poli-
tikai helyzettel: nevezetesen a Bathory—-Békés vi-
szallyal, a torok és az osztrdk baratsdg érdekében

tett lépésekkel és a velilkk jaré gazdasdgi problé-
makkal.
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Az if). Heltai, mint tekintélyes és jémadu sziilék
gyermeke, a kolozsvari unitarius iskoldban tanult
Femmich Janosnil. A nyomdédszmesterség alapjait
még iskolds kordban apjatél és — Binder P4l sze-
rint — a nyomddban akkor alkalmazott Georg
Hossgressustél sajdtitotta el. Mikor anyja haléla
utan tulajdonossa lépett el, a nyomda miikodésé-
ben nem 4llt elé szamottevé nehézség. Ballagi sze-
rint kezdetben megrendelésekre dolgozott, és a Kki-
adott miivek szerzéi mind ismert, nagynev{i embe-
rek voltak. Koztiik volt a fejedelem udvari orvosa
Squarcialupus Marcell, a tragikus véget ért kan-
cellar Kovacsoczy Farkas, az unitarius iskola igaz-
gatéja Franken Keresztély, az unitdarius kolté Bo-
gati Fazakas Miklés stb.

Gulyds Pdl statisztikdja szerint az ifj. Heltai
Gdspdr tizenhét esztendd alatt 27 magyar, ugyan-
annyi latin és 1 német nyelvii kényvet adott ki.

A nyomdai teenddék végzése mellett részt vett -
varos ugyeinek intézésében is, s6t mint Gulyds Pal
irja, inkabb a varosi hivatalban, semmint a nyom-
ddban toltétte idejét. Horvath és Gulyas Szinnyei-
re hivatkozé adatai alapjan az ifj. Heltai 1611-ig
vezette a nyomdat. Ekkorra annyira megromlott a
litdasa, hogy jobbnak latta végleg a koznek szentel-
ni életét. Igy mar az 1590-es évek kozepén, 1595-
ben és 1596-ban elvdllalta a vdrosi szamadé tiszt-
ségét. 1600-t6l 1602-ig adészedd volt, kozben 1600-
ban a varosi tandcs megbizasabol két izben meg-
fordult — kovetként — Mihdly vajda gyulafehérvari
udvaraban és egy izben Gyaluban, Napragyi De-
meter katolikus plispoknél. 1604-ben f6-, majd ki-
ralybiré, 1609-ben az osztozé birdésag jegyzékonyv-
vezetdje, és 1611-t6l a varos jegyzdje volt.

1591-ben és 1592-ben a nyomdat egy-egy Heltai-
féle munka hagyta el. 1591-ben a ,Magyar Aritme-
tika”, azaz ,Szamvetésnek tudomédnya” cimu és
1592-ben a ,Csizié” cimii munka. Mind a ketté ifj.
Heltai szerzeménye volt. Az elébbi — Spielmann
szeint — Frissius Rainer holland matematikus
munkéjanak magyar nyelvre forditdsa, mig Zemp-
lényi Joldn azt allitja, hogy olyan 6ndllé alkotas
volt, amely az alapveté szamtani miiveleteket is-
mertette. Szabé T. Attila az if]. Heltait egy korabe-
li latin-magyar-német szinonima (rokonértelmii
szavak gy(ijteménye) széjegyzék szerzéjének, Ka-
nyaré Ferenc korabeli naptdrak készitojének irja.

A nyomdabél kikeriilt konyvek kotését a Német-
orszagban 1558 koril sziiletett, s unné:t Kulezsyér-
ra jott Lofflerer Joachim végezte, bar elsé kony-
vének kotdje Konyvkots Balint volt.

Az ifj. Heltai krénikaszerien készitett jegyz@'—
konyvei Szabé T. Attila szerint iroi kézségrol és ra-
termettségrél tamiskodtak. Ezek - szerinte -
olyan forrasanyagot tartalmaznak, melyek megér-
demelnék mai kiadasukat.

Szabé T. Attila az ifj. Heltai legnagyobb érdemé:
nek a magyar helyesirds terén kifejtett uttord
munkdssdgat tartja. Apja nyomdokait kovette
és elérte, hogy az ,0” és az ,ii” hangot az ,6” és az
Hi” bettivel jelolték. A helyesirasban megsziintette
a gy-ly-ny-ty tekintetében mutatkozé ztirzavart.
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Mesterjegye 1588-bél ismert. Egy stilizalt keret-
ben a paradicsombeli almafdra ritekeredd kigyo, a
fa tovében egy koponyaval, ami apja LChronika’-
janak volt egyik részlete.

Az ifj. Heltai végelgyengiilésben halt meg 1617-
ben. Magédnélete kevésbé valt ismertie.

Amikor vérosi jegyzové valasztottak, a nyomdat
atadta egyetlen életben maradt lanyanak (két
lanya és egy fia kordn elhaldlozott) Anndnak,
Hosszti Tamas kiralybiré feleségének. Mivel a
konyvnyomtatdshoz sem O, sem férje nem értett, a
nyomda vezetését Makai Nyiré Janosra biztak.

Makai Nyiré Janos Kolozsvarott sziletett 1592
és 1595 kozott. Apja posztényiré, Istvan nevi test-
vére a kolozsvari unitarius iskola tandra, majd Ko-
lozsvar unitdrius lelkésze volt. Makai is a kolozs-
vAri unitarius iskoldban tanult. 1612-ben if]. Hel-
tai Gaspar irédedkjaként ismerkedett meg a
kényvnyomtaté mesterséggel. 1612 és 1614 kozott
a felsémagyarorszagi Bartfin, Cseh-, Lengyel-, Né-
metorszdagban és Szilézidban mélyitette el nyom-
dai ismeretét. Otvos Andras fébiré, Torockai Maté
piispok, Gées Pal plébdnos és Radecius Balint igaz-
gaté kérésére elvillalta a Heltai-féle nyomda veze-
tését. 1616-ban ijraontotte a nyomda betiikészle-
tét. Legnagyobb érdeme Enyedi Gyorgy: JExplica-
tiones” cimii, — Torockai Maté altal magyarra for-
ditott munkdjanak megjelentetése volt. 1614 eés
1622 kozott 6 magyar, 2 német és 2 latin nyelvii
munkat adott ki, de foglalkozott kalendariumok és
kiilonb6z6 nyomtatvanyok készitésével is. Az dlta-
la vezetett nyomddbél kikeriilt konyvek kotéset
Lofflerer Joachim végezte.

Az iskolazott és kiilfoldon is megfordult Makai
megbecsiilt tagja volt a korabeli Kolozsvar tarsa-
dalmanak. Tobbek kozott 1621-ben a varos képvi-
seletében bucsuztatta Péchi Simon kancellar el-
hunyt feleségét, Kornis Juditot.

Eletét az 1622-ik évi marciusi pestis oltotta ki.

Hogy Makai haldala utan az 6zvegy Hosszu Ta-
masné Heltai Anna tulajdonat képezé nyomdat ki
vezette, és az meddig mikodott — dokumentacick
hianyaban nem ismert. Hosszii Tamds és Hel-
tai Anna hdzassagabdl két fingyermek, Matyas és
Andras sziletett. Matyas a kolozsvari szasz unita-
riusoknak volt papja, Andras, akit Herepei ,kony-
nyd lelkiismereti”-nek jellemzett, 1644-ben attért
a reformatus egyhazba.

A kolozsvari Heltai-féle nyomda az sroklés foly-
tii:n Andras unitarius vallason maradt nagyobb
ﬁz}rn, vagy az 1661-ben elhunyt Matyis valame-
lyik fiara szdllt. A nyomda ekkor mar a betfikész-
let kopottsdga miatt hasznilhatatlann4 valt és ko-
moly tevékenységre alkalmatlannak bizonyult.

Ebben az idészakban vezetje Abrugyi Gyorgy
volt, ki, mint ,alkalmazott” nem sokat torédstt a
nyomda fellenditésével. Részben azért, mert nyom-
dasz elédeinél kevesebb iizleti érzékkel rendelke-
zett, masrészt a reformatus fejedelmek egyhazpoli-
tikaja nem mozditotta elé az unitarius nyomda vi-
ragzasat. Mivel a reformatus egyhaz hiveinek na-
gyobb lehetdsége volt konyvek megjelentetésére
az unitarius nyomda munka nélkiil maradt. Sem a"
nyomda tulajdonosa, sem alkalmazottja nem ren-
delkezett sziikséges tékével, igy minden szempont-
bol elvesztette versenyképességét. Ezzel magya-
razhaté a nyomda nagyfoki hanyatldsa. Ehhez
még hozzajarult az 1655-ik évi nagy t{izvész, ami-
kor Kolozsvar belvarosa a teljes pusztulas sorsara
jutott. Hogy a tliz pusztitdsa utdn mi maradt meg
a nyomdabél, mennyi 6lombetii olvadt meg, vagy
valt haszndalhatatlannd, nem tudni. Tény, hogy Ab-
rugyi a tlizvész utan kéziratban terjesztette a tfiz-
vész elott nyomtatasra eldkészitett unitarius zsol-
tarkonyvet, amibol kovetkeztetni lehet a tiiz okoz-
ta karra.

Az Abrugyi vezette nyomdabél kikeriilt konyvek
szama igen alacsony volt, két utolsé kiadvanya
1659-b6l és 1660-bol valé. Végleges megszilinésé-
nek idejét a szakirodalom 1660-ra tette, de nem
adott elfogadhaté magyardzatot a megsziinés oka-
nak kérdésében.

Az unitarius Jakab Elek a nyomda megsziinése-
ért I. Rakdczi Gyorgyot hibaztatta, aki — szerinte —
nem tamogatta Heltai utédainak vallalkozasat, s a
nyomda a reformatus egyhaz tulajdonaba ment at.
[gy kiovetkezhetett be, hogy a fejedelem a nyomda
még kevés iizemképes betlianyagat Gyulafehérvar-
ra kiildette, tovabbi hasznositds végett. A nyomda
megsz{inésének tényleges okat Herepei Janos deri-
tette fol. A fejedelmi rendelkezést torvényesnek
minésitette és kihangsilyozta, hogy az nem a
nyomda megsziinését idézte eld, hanem annal?
még hasznidlhaté anyagat kivanta igénybevétetni
egy masik, még életképes nyomda fellenditésére.

(Folytatjuk)

Kelemen Miklos

#

Heltai Gaspar

Reggeli ének

Immaron a nap feljovén,

Konyorogjink az Istennek,
Hogy mind az egész napon
Blint6] minket megérizzen.

Nyelviinket megtartéztassa,

Biinre hogy ne mozduljanak,
Szemeinket befodozze,

Gonoszsagra ne nézzenek.

Tisztak legyenek sziveink,
Gonoszt, biint be ne vigyenek,
Kevélységet megenyhitsen,
Etelt, italt mértékeljen.

Hogy mikor a nap elnyugszik,
Es az éj elkozelitend,

Ez vilagon tisztdk legytink,
Dicsérjiik a nagy Uristent.
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Ifjusagnak

En sok kedvetlen csalatkozds utdn megtanultam, hogy valamely szép remény egyszeri vagy kétszeri,

sokszor éppen szamtalanszori nem teljesedése miatt sem kell kétségbeesni. A magot elvetjiik, s ki nem kél;
wjra vetiink, s kikél, de fiben eltapodtatik; ismét vetiink, s nemcsak kikél, de fejet hdany, s mdar-mdr érik

F

3

mdr-mdr sarlé ald dél, midon felleg tamad, s a jég elveri. A kislelki ember 0sszeharapja ajkait, kezeit egy-
mdsba olti, kétségbeesik, tobbet nem vet, s nem is arat soha. De a lankadatlan férfiti kezdeni, s szdzszor
ujrakezdeni nem fdarad el; s ha mégse boldogult, unokdjanak is meghagyja, hogy merényt merény utdin
kezdjen; s ime, egyszer eljon az ido, a mag kikél, n6, megérik, s gazdag aratdssal orvendeztet. Valé, a kezdé

mdr sirba hever; de mi az? (...)

A kereszténység apostolai vérokkel alapitottdk meg a még akkor csak leendd roppant alkotmdnyt. Mi
lenne az emberiségbol, ha csak az kiizdene, ki a végrehajtds bizonyossdgat elére lathatnd?”,

Kolesey Ferenc

Punkosd

Sokszor elgondolkoztam azon, hogy volt lehetsé-
ges, hogy az a maroknyi ember az elsé Piinkosd al-
kalméval és az azt kovet6 iddszakban sikeresen in-
ditotta el diadalitjara a kereszténység nagyszeri
intézményét. Ezt a tanitvanyok csakis gy érhet-
ték el, hogy foglalatosak voltak a tudomanyokban,
azaz miivelték magukat, kozosségi életet éltek,
azaz nem zarkéztak el a tarsadalomtél, foglalato-
sak voltak a kenyérnek megtorésében, azaz trva-
csoraval éltek minden egybegyiilésiik alkalmaval,
és foglalatosak voltak a konyorgésekben, azaz az i-
madsagon keresztiil allando kapcsolatot tartottak
fenn Istennel.

Ha ezt nem tették volna, a piunkosdi iinneplés
mar régen feledésbe ment volna, s az akkor lefek-
tetett alapkovet mar régen belepte volna a feledés
pora. Ennek érdekében a tanitvanyok tanultak és
tanitottak, mert mar akkor ismeretes volt az 6ro-
kértékid kozmond4ds, hogy — ,a tudds hatalom”.

A tanuldas és tanitds nem a kivaltsagosok elgjo-
ga, Isten az embert azért tette munkatarsava,
hogy megismerje a vilagot és benne a sajat életét,
annak tartalmat és céljat. A tuddsszomjat beleiil-
tette az emberi lélekbe, aminek kovetkezében

nemcsak a j6 pap tanul holtig, hanem az igaz
ember is...

Ha az apostolok is ugy cselekedtek volna mint a
késébbi egyhdz képviselsi tették, akkor a keresz-
teny egyhaz és a nagyszerii jézusi hit mar az ele-
Jén, bolesdjében halt volna meg, mint életképtelen
ujsziilott.

Mert mig az apostolok tudomanyukat kozkinccsé
tettek a gyiilekezetekben, addig a lassan vilagszer-
vezetté 1zmosodé egyhaz, hatalma és vagyona gya-
rapitdsa érdekében, a tudast céltudatosan elzarta
a hivek elél, mert ha a hivé a tudomannyal halad,
akkor igen sokat fog tudni, s ha sokat tud, akkor

kérdez6skodik, vétét mond, protestdl, vagy éppen
fel is lazad. Ilyenformdan az egyhdz képvisel6i sza-
mara kisajatitotta a tudomdnyt, és azzal bezdrké-
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Es foglalatosak valdnak a tudomanyokban...
(Ap. Csel. 2,42)

zott oles falakkal koriilvett kolostoraiba, s ha vala-
ki 4) tanokkal allt eld azt tildozte és kikozositette.

E mentalitdssal valé birkézds a XV-XVI-ik sza-
zadban kezdddott, amikor mi is, unitariusok bele-
kialtottuk a vilag lelkiismeretébe, hogy a teolégia
és a filozofia egymaéasnak testvérei.

Mi unitariusok, szabadelvii keresztények va-
gyunk, és célunk, hogy hiveink minél tobbet tudja-
nak meg a vilag dolgairdl, mert ez hitvilagunkat
nem veszélyezteti, hanem épp ellenkezéleg, erdsiti.
Feladatunk tehdt nem lehet mds, mint elsésorban
magunkat mivelni, hogy a lélek és tarsadalom pe-
rifériajara keriilt fiatalokat ne megtéritsiik,
hanem megmentsiik. Szeretetet adunk, megértést
és mélységes hitet, hogy a kettétort sorsu, silyos
traumdakat vagy btinoket hordozé narkés, alkoho-
lista, depressziés, hitetlen de hitre éhes fiatalokat,
azokat akik madr régen elvesztették személyiségii-
ket, visszahozzuk és lélekben megerdsodve adjuk
vissza a tarsadalomnak. Elvont és tudomdnytalan
tanokkal nem célunk a sebezheté emberi lények-
bél, sikerorientdlt robotokat faragni, akik gatlasta-
lanul iizemeltetik és fogyasztjak a tarsadalmat.

A ma vildganak, hogy az még legalabb 2000
éven at fennmaradjon, olyan keresztényekre van
sziiksége, akik szivvel és lélekkel figyelnek az
evangélium szavira, akik langolva égnek egyhdzu-
kért, hitikért, népiikért, nemzetiikért, édes anya-
nyelviikért és akik a piinkosdi tanitvanyok lelku-
letével allnak Isten és az ember szolgdlatdba.

Csakis ez lehet a mai ifjusag célja és feladata!

Isten szent lelke te égi lang,

Lobbanj fel benniink, szdllj le rank!

Kettds tiizes nyelv legyen harsondd,
Tiizeljen piinkosdi tettre — hasson at,

Hogy langralobbant faklyaként égue;
Mdsokat is gyujtsunk — élé kereszténységre!

Razmany Hedviga




Unitarius egyhazjog

Barmennyire is jelent6ségteljes volt az ulnit;irius
egyhdz Kossuth révén tortent kozjogi ehsr:nerte—
tése, az 1848. évi 20. tc. hatasa atmenetileg e-

lenyészett a szabadsdagharc leverésével, hisz egy-
hazi téren is ujraindult a Habsburg (katolikus)

restaurdcié. Haynau 1850-ben kilencpontos rende-
letet adott ki, mely kiméletleniil tdmadta, guizsba
kototte a protestdns egyhdzak mozgasterét mind
Magyarorszagon, mind Erdélyben: megtiltotta a
lelkészek szabad vilasztasat es felfolyamodadsi
jogat, csdszan adminisztratorokat (biztosokat)
rendelt az egyhdzkozosségek mellé vagy folé stb.
Csak az ,ostromallapot” megsziintével, 1854-ben
helyezte hatdlyon kiviil a bécsi kormanyzat a
bresciai hiéna” ediktumat, de a protestdans egyha-
zi autonémia helyredllitdsa ezzel sem tortént meg,
sét a Bach-korszak 1859-ben ujabb gyamkodo ,pro-
testans patenssel” (csdszari nyiltparanccsal) pro-

balkozott.

A kiegyezést kovetden az altalanos egvhazpoliti-
kai légkor is javult, de az L. vildaghdboruig terjedo
idészak minden liberalizmusa ellenére tartos egy-
hdzjogi surlédasokat okoztak a katolikus es protes-
tans egyhdzak kozott olyan kérdések, mint a ha-
zassagiigy rendezetlensége és a gyermekek valla-
sanak kérdése.

Eétvos Jozsef kultuszminiszter gy probalta a
felekezetkozi vitakat elesititani, hogy keresztiilvit-
te az 1868. évi 53. torvénycikket, mely (nem eld-
szor) kimondta a keresztény felekezetek viszonos-
sdganak elvét és leszogezte, hogy a vegyes hazas-
sagh6l szarmazo gyermekek a szilék vallasat
nemiik szerint kovessék. Ezt a reverzalisokat tilto
szabdlyt azonban a katolikus klérus kanonjogi ala-
pon igyekezett megkeriilni (.elkeresztelés”), ami
folytonos egyhdzjogi harcokat okozott, provokalva
még a Kuria dontését is. A helyzeten az egymast
kovetd kormdnyrendeletek és birsagolasok sem se-
gitettek (1884, 1890), mignem nyilvanvalé lett,
hogy az egyhdzi anyakonyvezés rendszerében a
protestansok panaszai orvosolhatatlanok, és at
kell térni az allami anyakonyvezésre.

Igy keriilt sor a Wekerle-korszak nevezetes egy-
hazpolitikai és egyhdazjogi javaslataira, melyekbdl
sok vita és erds katolikus ellenzés mellett, végre
megsziilettek a kilencvenes évek nagyjelentoségu
torvényei, és amelyek az egyhdzak jogat struktu-
rajat, addigi jogrendjét gyokeresen méodositottak, —
nevezetesen:

— 1894. évi 30. tc. a polgari hazassag bevezetésé-
101,

— 1894, évi1 32. tc. a gyermekek vallasanak sza-
balyozasarél,

— 1894, évi 33. te. a polgari anyakonyvezésrol,

— 1895. év1 42. te. az i1zraelita valldas bevett val-
lassa nyilvanitasarol,

—~ 1895. évi 43. tc. a bevett, elismert és el nem is-
mert vallasok csoportositasarél,

— 1898, évi 14. te. az allamsegélyrol.

Helysziike folytdn nincs médunk e torvények
egyenkénti, részletes ismertetésére, mindossze az
1895. évi 42. te. kapesan kivanjuk érzékeltetni az
akkori jogalkoté szemléletet, mellyel a sokasodé
felekezetek kozott ,rendet vagni” igyekezett.

A  bevett” vallasok kozé sorolta

- a latin, gorog és ormény szertartdasi rémai ka-
tolikus,

1 — a szerb és roman ortodox (pravoszlav, gorogke-
et1),

— a reformatus,

— az evangélikus,

— az unitarius, és

— az 1zraelita felekezetet.

Az elismert” vallasok kozé sorolta
— a baptista egyhazat, és

— az iszlam vallast. (Ezek késébb, 1905-ben, il-
letve 1916-ban a ,bevettek” csoportjaba keriiltek).

Az el nem ismert” valldasfelekezetek kozé soro-
l6dtak

— a metodistak,
— adventistak,
— nazarénusok és mas ,szektak”.

(Az egyes kategoridk kozti kiilonbség abban allt,
hogy az ,elismertek” nem voltak a bevettekkel”
teljesen egyenjogiak, nem kaptak sem allami ta-
mogatdst, sem kozigazgatdsi segitséget, bar sajat
snkormdnyzatuk volt. Az ,el nem ismertek” pedig
gyiilekezési joggal sem rendelkeztek, sot, tagjaik
allando6 rendéri feliigyelet alatt dlltak.”

Az elsé vildghdbori végén rovid ideig létezett
Tandcskéztarsasdag alkotmanya szintén foglalko-
zott a vallasiiggyel, kimondvan a lelkiismereti sza-
badsdg és a szabad vallasgyakorlas biztositasat
azzal, hogy teljesen elvdlasztandé az egyhdz az 4l-
lamtsl. az iskola az egyhdztél. 1919-ben szétva-
lasztottak a Vallds- és Kozoktatasi Minisztériu-
mot, allamositottak a felekezeti iskoldkat és be-
sziintették az iskolai hitoktatdst. (Helyi tilkapa-
sok is voltak az istentiszteletek betiltasara).

A konszolid4cié idejébél (Horthy-korszak) kieme-
lésre érdemes a tabori lelkészség szabalyozasa. A
kordbbi — csaszari és kirdlyi — fegyveres erﬁ:kné!
minden tabori lelkész a rémail katolikus tdbori
fépap ald volt rendelve; 19923-ban tortént az a val-
tozés, hogy két tdbori piispokséget szenfeztelg. Ez
azt jelentette, hogy a reformatus, luthelranus és u-
nitarius valldsiak kikeriiltek a katolikus tabor1
piispok szolgdlati hatdskorébdl, vagyis a protes-
tans lelki gondozast teljesito lelkészek egyhdzi e-
lljaréja protestdns (reformatus vagy lutheranus)
tdbori piispok lett.

A masodik vilaghdborit kovetden az ENSZ:&I&-
pokmany szellemében és egy valodi demukratlkus
jogrend reményében sziiletett meg a minden fele-
kezet dltal iidvozolt, 1946. évi L. tc. a vallds szabad
gyakorlasarol.

Erdemes ebbél ideiktatni egy passzust:

UNITARIUS ELET 17




Az allampolgdarok természetes és elidegenithe-
tetlen jogai, kiilonosen a személyes szabadsag, jog
az elnyomastol, félelemtél és nélkiilozéstél mentes
emberi élethez, a gondolat, a vélemény szabad
nyilvanitasa, a vallas szabad gyakorlasa, az egye-
siilési és gylilekezeti jog, a tulajdonhoz, a személyi
biztonsdghoz, a munkdhoz és a mélté emberi meg-
élhetéshez, a szabad miivel6déshez valé jog, s a
részvétel joga az dllam és 6kormanyzatok életének

Hivatalt, a vallasfelekezetekkel kotott egyezmé-
nyek végrehajtasara és a veliik kapesolatos osszes
ugyek intézésére. Hogy a direkt beavatkozdsok
személyl vonalon is jogszerfien” torténhessenek
rendeletet adtak ki az egyhazi 4ll4sok betoltésérsl
(1957. évi 22. sz. tvr.). Ezzel mintegy visszahoztik
az egyl:l:izak feletti kiralyi jogok gyakorldsat. ki-
mondvan, hogy a magasabb egyhazi tisztse’geﬁ be-
toltéséhez el6zetes allami hozzdjarulds sziikséges.

iranyitasaban. Ezekt6]l a jogoktél egyetlen dllam-
polgar sem foszthaté meg torvényes eljaras nélkiil,
és e jogokat a magyar allam valamennyi polgdra-
nak minden irdanyd megkiilonbozetetés nélkiil, a
demokratikus dllamrend keretein beliil egyforman
és egyenlé mértékben biztositja.”

Hogy e gyonyord torvény deklaraciéibél — a
jogok megcsiufolasaként — mennyi és hogyan valé-
sult meg mind a magyar, mind a roman, ,népi de-
mokratikus” rendszerben, azt szomoru tapaszta-
lasbél tudjuk. De nézziik a jogforrasokat. Az még
természetesnek tekinthetd, hogy eltorolték a be-
vett és elismert — el nem 1smert felekezeti megkii-
lonboztetéseket (1947. évi XXXIIIL. tec.). Rovid idé
mulva azonban megkezdodtek az egyhdazellenes
porolycsapasok. Az iskoldak dllamositasarél hozott
1948. évi XXXIII. tc. megfosztotta az egyhdzakat
(néhdany tanintézet kivételével) iskolaitél és a
veliik osszefliggé diakotthonoktdl, 6voddaktol. Még
ugyanebben az évben az dllam egyezmények meg-
kotésére kényszeritette az egyhazakat. Hamaro-
san megalkottdk a népkoztarsasag alkotmanyat
(1949. évi XX. tc.), amely dlszent médon kinyilva-
nitotta ugyan a tanacskoztarsasiagéhoz hasonlé el-
veket, de gyorsan kovetkezett az Elnoki Tanacs
1949. évi 5. sz. torvényerejii rendelete arrél, hogy a
vallasoktatds az iskoldkban nem kotelez6. Az
1951. évi L. te. létrehozta az Allami Egyhaziigyi

A szentszéki kinevezési jogok (Vatikan) miatt a
kérdés — rémai katolikus vonatkozdsban — bonyo-
dalmakhoz vezetett, a protestdns egyhdzaknal
ugyanakkor a ,beleszéldsnak” kiilénosebb akad4-
lya nem volt, hiszen utébbiak vezetgiket sajat ke-
beliikb6]l maguk vélasztottak. Az eredmény az lett
hogy tobb mint 30 éven 4t az unitarius eg}rhézna'li
1s csak az keriilhetett vezetd funkciéba, akit a Hi-
vatal (AEH) kijelolt, a piispck és fégondnok Va-
lasztas” igy meré formalitdssa silanyult.

‘ Dr. Lérinez Erno
az allam- és jogtudomany kandidatusa

Forrdsok: Torvénygyijtemények, levéltari anyagok,
tovabba ,Felekezeti egyhdzjog Magyarorszagon™ (szerk.
Réacz Lajos, Unié Kiadé Bp.).

Megjegyzés: A fentebb targyalt hosszu korszak (1848-
1988) egyik érdekes egyhazjogfejlodési fejleménye volt
az 1885. évi VII. tc., mely rogzitette, hogy a protestans
puspokok, fégondnokok (igy az unitdarius magasrangi
tisztségviseldk 1s) a férendihaz tagjal. Ezt a mozzanatot
kiillon azért idézziik fel, mert a jelenkor kozjogi vitaiban
ujra meg ujra felmeriil a kétkamaras parlament gondo-
lata, igy nem kizart, hogy az egyhazak a jovében — egy
ilyen felépitési orszaggytilésben — kozvetlen képvisele-
tet kaphassanak. :

Puspoki korlevel

A Magyarorszagi Unitarius Egyhaz Szervezeti Torvénye 82. paragrafusanak rendelkezése er-
telmében az Egyhazi Képviselé Tanacs, valamennyi unitarius egyhazkézseg, egyhazi intézmeny,
egyhazi lap tudomasara hozom, hogy Orbékné Szent-lvanyi llona, a Budapesti L_Jn:_ta_nus Egyhaz-
k6zség Nagy Ignac u. 2—4. szam alatti templomanak lelkésze, parokus Ielkész:'allasarul Igmundn_tt.
Lemondasat a Budapesti Unitarius Egyhazkézség Presbitériuma marcius 18-an tartott tlésén, ill.
Kozgyllése, marcius 29-én tartott Gilésén, dszinte sajnalattal tudomasul vette.

A fentiek kozlésével egyidejlileg kifejezem azt az Oszinte rerpér]ységernet, hogy Orbokné
Szent-lvanyi llona tovabbi lelkészi szolgalatara Egyhazunk joggal szamit.

Atyafisagos udvozlettel:

Bencze Marton
plspok
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Kolozsvari teologiai hallgaték
Budapesten

1998. aprilis elseje és nyolcadika kozott lat-
tuk vendégtil azt a 16 erdélyi unitarius teologiai
hallgatot, akik a Magyarorszagi Unitarius Egy-
haz meghivasara érkeztek Budapestre. A meghi-
vas apropojat az adta, hogy koziluk kertil ki az
a harom ember, akik teologiai tanulmanyaik be-
fejeztével magyarorszagi gyulekezetekben telje-
sitenek majd szolgalatot.

Az itt eltoltott egy hét alatt megprobaltunk
betekintést adni nekik ebbe a szamukra meg uj,
ismeretlen masik vilagba, amely kozultk harom
szamara nemsokara mindennapi valosag lesz.
Hivatasuk, amit majd betoltenek, sokszor nehez
donteés elé allithatja 6ket, de tudniuk kell, hogy
a szolgalatukban mindenutt talalnak segitoket.

A budapesti fiatalok népes tabora sok szere-
tettel és finom vacsoraval varta a Hogyes Endre
utcai gytilekezeti teremben a teologiai hallgato-
kat.

Masnap, aprilis 2-an, Szasz Adrienne vezeté-
sével a belvarost és a Budai Varal nézték meg,
majd a vacsora utan Kaszoni Jozsef ¢s Raz-
many Csaba lelkészek mesélték el, hogy 6k ho-
gyan élték meg azt a valtozast, amit az Erdely-
bél Budapestre valo kertuilésuk okozott. A be-
szeélgetés utan néhanyan egy budapesti ¢jszakai
korutat tettek a Duna-parton.

Aprilis 3-an, pénteken Obuda nevezetességeit
mutattuk meg nekik. A hangulatos Fo teret, a
Zichy Kkastélyt és a benne talalhatoé Vasarely
Muzeumot, és végul a hajléktalanok fotokiallita-
sat.

Aprilis 4-én, szombaton a Nagy Ignac utcai
gyulekezeti teremben kertilt sor arra a szeretet-
vendégseggel egybekotott ifjusagi estre, amelyen
a kolozsvari és a budapesti fiatalok bemutattak

erre az alkalomra készitett mtisorukat. A teolo-
giai hallgatok Szasz Ferenc brassoi unitarius

lelkész Gesta Unitariorum cim verseskotetébal
allitottak 6ssze egy verses, zenés miisort. a bu-
dapesti fiatalok pedig John Whiting:‘ Ninc

miért cimu darabjat adtak elé. :

Viragvasarnapon kozosen hallgathattuk meg
az islentisztelet keretén beliil az angol unitariu-
sok koncertjét, amely mindannyiunk szamara
lcledhetetlen élményt nyujtott. Délutan a Mar-
git_szigelt:n tettink egy nagy sétat.

Aprilis 6-an, hétfén kertilt sor arra a TV-felve-
lelre, amelyet mindannyian lathattunk husvét-
vasarnap a TV1 Orémhir cimid miisoraban. A
kovetkez6 napon néhanyan hazautaztak, hiszen
keészulnitik kellett a husveéti legaciora. Akik ma-
radtak azokkal a Széchényi Konyvtarba men-
ttink, ahol Pasztorné R. Filep Agnes segitsége-
vel az erdelyi fiatalok a kényvtar altal meghirde-
tett akcio konyveibol valaszthattak. Ezuton is
még egyszer szeretnénk megkdszénni Agi néni
kedvességet. Kedden este kozosen szinhazba
mentunk, ahol Arthur Miller: A salemi boszor-
kanyok cimu darabjat néztik meg. Az el6adas
utan bucsut vettiink a kolozsvari teologiai hall-
gatoktol, hiszen masnap elutaztak.

Reméljuk jol érezték magukat. Utravaléul
Mozes 1. koényvének 12. [ejezetébol szeret-
nék idézni: .Es monda az Ur Abrahamnak:
Eredj ki a te [oldedbdl, és a te rokonsagod
koztl, és a te atyadnak hazabol, a [6ldre, ame-
lyet én mutatok néked.”

Bencze Margit
UNIK titkar

Nyilt levél

Koszonetet mondunk mindazoknak, akik anyagi vagy mds segitséggel lehetéve tej;té‘k bu_dg-
pestl tartézkodasunkat. Els6sorban: Bencze Marton piispok urnak, a Magyarorszagl Unita- |
rius Egyhaz Elnokségének, a Budapesti Unitarius Egyhazkozségnek és lelkészeinek, az
| Imre Samuel Korond-Dunantul Alapitvanynak, a Hunyadi Matyas Gimnéziumnak, a
Heltai Gaspar Kft-nek, valamint Brock Margit templomgondozonak és csaladjanak. -

Sok élménnyel és tapasztalattal gazdagodva tértiink vissza Kolozsvarra.

Abbeli szandékunk és reményiink, hogy e taldlkozds is szorosabbra fiizi a két egyhaz ifjuisdga l

kozti kapesolatot, megerdsitését nyert.

a tizenhat kolozsvéri unitdrius teolégiai hallgaté nevében

Szasz Adrienne
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Egyhazkozségeink

»A hallgatas csondje mogott”
— Mozaikképek: Gyor 1996/1997 —

Kilepni a hallgatas csondjebol olyan kenyszer, mint
mikor muzeumban kopogo lepteink lehalkitva, elsuhano ar-
nyakkent neman tisztelglunk a kiallitott targyak elott, hogy
.zegzugos” onmagunkat ujra folfedezve megadhassuk a
mtiveszetnek a tiszteletet.

Szabad ezt? Nem csak szabad, hanem Kkoételesség is,
amire kenyszeritées nelkul is kenyszeritve kell ereznlnk
magunk, hogy az alkoto szellem nagysaga elott lerojuk ke-
gyeletink. Ha van...? Tisztesseg... Helytallas... Onisme-
rés... Felismereés... Elismeres...

Az 1996-1997. esztendGben a gyori egyhazkozseg
munkajat a hallgatas csondje fonta korul.

Latszathalo, mogotte szorgalom, helytallas, kitartas és
szep eredmenyek. ‘

Nem irtunk, nem tudositottuk az Unitarius Elet olvasoit.

Amirél nem tudunk, az nem is letezik?

DE LETEZIK!

Létezik egy megsargult fenykep. A mult nema tanubi-
zonysaga. 1931. november 15-en David Ferenc halalanak
emlékinnepén Fekete Erno szervezéseben, Jozan Mik-
los puspok megtartja Gyorott az elso unitarius istentiszte-
letet. (1. kep)

Az elsé unitirius istentisztelet résztvevdi 1931. november 15-én.

G)ff:ir, Sopron, Papa, Komarom, Mosonmagyardvar, Hé-
dervar unitariusai szép szammal vannak jelen az istentisz-
teleten. Az arcokrol derli és remény sugarzik: a Trianon
utani Magyarorszagon Ujra megtalalni, megteremteni az

Erd@iyben odahagyott, elveszett otthont — hazat, hitet,
azat.

Ennek a remenysegnek a megvalosulasa 6tvenct évig
varatott magara, s nekunk kései utodoknak jutott az a meg-
liszteltetes, hogy elédeink almat valora valtsuk.

1996-ban a Magyarorszagi Unitarius Egyhaz megvasa-
rolta a 9027, Gyor, Szittya u. 2 sz. alatti ingatlant akkora
telekkel, alj.nfa templomot is lehet épiteni. Az 1992-ben —
aldott emlekli Goncz Mihaly lelkész munkajanak koszon-

hetGen — 6nallo statusszal felruhazott eqyhazkozséq n
kihivasnak néz elébe. L e

_Lazas munka kezdGdik el. 1996 tavaszan keriil sor az
epulet belso, reszleges felujitasara és a telek rendbehoza-
lalara. Kdzmunka zarandoklat indul Gyor, Pest, a Gyor kor-
nyeki varosokbol és falvakbol. Lelkes hivek, peldamutato
hpzzaﬂallag. degeszre tométt hatizsakok: sutemeny, szend-
vics, udito, hazi bor, kalapacs, togo, aso, kapa, meszelo,

ecset, letra stb. 1996 nyarara az epllet bekoltézehetd, de
nincs meg konyha és flrdészoba kialakitva.
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Es monda az ember, hogy legyen.
Ujabb hatalmas lendilet, és Isten segitséqé .
konyha és fiirdészoba. gitsegevel lett:
1996 nyarutdjan a kézmunkak eredmenyessége lankad-

:a?ral a szukebb csalad és rokonsag hozza meg az aldoza-
ot.

Harom heét alatt kivilrél teljesen ujravakoljak az epuletet

es befejezik a belsé feldjitasokat, rendbehozzak az elva-
dult kertet is.

Az ingatlan most mar bekéltézheté.

Ez 1996. szeptember 16-an meg is térténik.
Szomoruan szép volt az 6sz.

) Meg nyijtak a kertben az 6szirozsak, de a deresedé sz6-
Iofurtok mar a kézeledé hidegre figyelmeztettek.

Az ingatlanban nincs flités. Semmilyen.

Anyagiak hianyaban elég kilatastalan a helyzet.

Aztan segitséggel, kdlcsénnel, oktobert6l beindulnak a
gazszerelesi munkak, amelyek eredményeképpen 1996.
december 18-an fellobban a lang a kozponti flites vezeérlo-
egysegeben,

November—december honapokban 96 m>-en egyetlen

fas kalyha duruzsolt, amelynek meghitt, de langyos mele-
genel kbszéntottik 96 Karacsonyat.

1997. Uj esztendd, uj remények és Uj lehetségek.

Tisztesség! Helytallas! Onismerés! Felismerés?! Elisme-
res...?

Az elmult esztendd anyagi gondjai komolyan probara te-
szik az egyhazkozseget.

Hogyan tovabb? A Féld megallt... Es rajta van az egy-
hazkozseg.

VALAHOGYAN EL KELLENE INDITANI!
Akik az Urban biznak erejik meguijul..."

1992-10l a Gyori Reformatus Egyhazkdzseg gyulekezeti
terme ad otthont az unitarius istentiszteleteknek.

1997 januarjatol az uj epulet legnagyobb szobajat tettuk
alkalmassa istentiszteletek szamara ées itt talalkozunk rend-
szeresen minden honap masodik es negyedik vasarnap-
jan. Nagy Unnepeinken tovabbra is a gyulekezeti termet
vesszuk igenybe, amiert ez uton is halas koszonetet mon-
dunk a reformatus gyulekezetnek.

Minden honap harmadik hétfoi napjan bibliadrat, minden
honap harmadik csitértoki napjan ifjusagi orat, minden
honap utolso szombatjan egész napos gyulekezeti napolt
tartunk.

1997, tavaszi Kozmunka, a melléképiletek lebontasa.




eletebol

Meghitt rendezvenyeinken az egyhazi szerartasokat
kozvetlen beszélgetéesek kovetik, kave, tea, sltemeny ki-
seretéeben. Nem ritkak a temaval kapcsolatos vers- és pro-
zafelolvasasok, videofilmvetitések. A harang hangjat egy
korondi cserépcsengo idézi, az orgonat a technika vivma-
nya, a magno helyettesiti, a kantor helyett a lelkesz vezeti
az éneklést, aki templomgondozo, harangozo, kantor és
pap egy szemelyben. A ,mostoha”,  furcsa” korllmenyek
ellenére a hivek boldogok és elegedettek, hisz a gyuleke-
zetnek van mar sajat otthona, ahol jol erezhetik magukat,
megnyugodhatnak, feloldodhatnak, uj baratsagokat kéthet-
nek.

Gyor és kornyeke mellett sikerdlt felkutatni Eszak-Nyu-
gat Dunantul tébbi nagy centrumait is, es tartunk istentisz-
teleteket Papan, Sopronban, Szombathelyen sot Tataba-
nyan is.

JA Lélek él és langja vilagit.”

Az 1997. esztendd legjelentosebb esemenye ,Nyugat’
és ,Kelet" Oosszefogasa kovetkezteben a Balazs Ferenc
emléknap volt junius 1-én, a kivalo unitarius lelkész és iro
halalanak hatvanadik évfordulojan. Az egyhazi szertartast
Bencze Marton plispok, Orbokne Szent-lvanyi llona fo-

jegyzo es Sandor Gy. Matyas vezette. Az ifjak és felnéttek:

Balazs Ferenc-emlékmusora utan dr. Murvay Samuel f6-
gondnok koszontotte az egybegyulteket. A beregi szorvany
és vezetdje, Felhos Szabolcs gondnok jovoltabol Balazs
Ferenc-emlékkiallitast tekintettink meg. A megemlékezeést
az egyhazkozseg kertjeben, teritett asztalok mellett folytat-
tuk. A finom ebédet, a hivek altal bogracsban készitett gu-

lyasleves szolgaltatta.

Baldzs Ferenc emléknap, 1997, junius 1.

_Ekkurbmut’atknz_mt be és ismertette céljat, a hivek kezde-
menyezese altal életre hivott Boloni Farkas Sandor Unitari-

us-Univerzalista Alapitvany

Az Alapitvany szekhelye: 9027 Gyor, Szittya u. 2.
Az Alapitvany célja:

a) A Gyori Unitarius Egyhazkozség egyhazi kom
. ' U plexu-
manak kialakitasa: templom, gyllekezeti terem. lelkészi

roda és lakas épitése és fenntartasa;

D) a hitelethez és a hitoktatashoz szukséges eszkozok

beszerzése;
C) a raszoruld hivek és csaladok anyagi tamogatasa;

d) az egyhazi és vilagi kulturalis miiveszeti és sportteve-

kenysegek szervezése és tamogatasa;

e)a magyarorszagi es a kilféldi unitarius, ill. szabadelvii
szervezelekkel valo kapcsolat megteremtése és annak

apolasa;

jellegével
gyakorolhat.

f) a Magyarnrszagnn mukodo vallasfelekezetekkal vala

egyullmukodes segitése az Skumenia szellemében:

g) a hit megorzesének és erdsitésének tamogatasa
Az Alapitvany céljai megvalositasa érdekében egy;hézi
0sszeegyeztetheto gazdasagi levekenységet

Adoszam: 18534245 2 08
Bankszamlaszam: 10403356-3351 7656-00000000
Az egyhazkézség leghébb vag itelet igénvyeit ki
95 na ya a hitelet igén 5-
gito egyhazi kumpl_e-;cum megepitése. Az Alap?wa}:'u?tfgfldeeli-
te a teiruelﬁuerlkesz:tesenek koltségeit, valamint belfdldi és
kulfoldi gyujtest kezdemeényezett a tery Kivitelezése érde-
kebenb. Amennyiben lamogatni szeretnék az epitkezést
adomanyaikat a fent jelzett bankszamlaszamra juttathatjél%

el. Minden tamogaténknak halasan kGszonjik felajanlasat.

.....
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Magyar est Ottawdban.

A gyori gyllekezet életében kiilon szinfoltot jelent az Ot-
tawal Unitarius Egyhazkézseggel letrejott testvérgyiileke-
zeti kapcsolat.

1996 majusa ota hat alkalommal kerestéek meg szeme-
lyesen is kuldottsegeikkel gyulekezetiinket, és nekik ko6-
szonhetoen valosult meg 1996 végen a gazbevezetés.
Tobb alkalommal is ugynevezett ,Magyar Est’-et rendez-
tek, melyek beveteleivel az egyhazkozseget tamogattak.
Rendezvenyeik szinvonalat jelzi, hogy azokon tébb szazan
vesznek részt, és minden alkalommal személyesen képvi-

seli magat a kanadai magyar nagykovet is.

Nagyon halasak vagyunk kulfoldi testvereinknek es re-
meljik, hogy ez a kapcsolat kélcsonosen fejlodve meg

gylimdlcsézobbé valik.

A kapcsolat felemel6 megerositésére kerilt sor 1997.
december 14-én, amikor tiszteletbeli diszpresbiterre avat-
tuk Dr. lvan Laszlot, az Ottawai Egyetem idegsebéesz pro-
fesszorat és nejet Maureen lvan asszonyt.

~Eppur si mouve”.
A hallgatas csondje mogott megis mozog a Fold.

Nem latvanyosan, nem nagy zajlassal, csak az egyszeru

folyé lassu aradasaval, amely partot mos. Erre a partra
szeretnénk tovabbra is hivni hiveinket és minden kedves

érdeklodot lelki megbékélésre és ujratéltodesre.
A Gyoari Unitarius Hajléek all és mindenkit szeretettel var.

ISTENNEK LEGYEN HALA!
-S. M. -
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Filizesgyarmat

Az 4prilis elsé vasdrnapjan megtartott viragva- |
sdrnapi istentisztelet is j6 alkalom volt, hogy mél-
téképpen felkésziiljiink husvétra.

Nagypénteken kétszer is hivogatdlag szolaltak
meg templomunk harangjai. A délelotti istentiszte-
leteken kiviil, este is maradando élményben volt
résziink. Az esti istentisztelet utan meghallgattuk
az Unitdrius Passiét”. A Passiét a nyugdijas da-
larda adta el6. A széléénekeket Balazsi Laszlo
lelkésziink és Balazsi Laszloné énekvezér éne- |

kelte, mély 4téléssel.

Husvétkor, a kereszténység egyilk legnagyobb
iinnepén, a lélekemeld istentiszteletet a nagysza-
mu gyiilekezet ahitattal hallgatta.

Az trasztala megteritve varta a résztvevoket. A
Jézus életére és szenvedéseire emlékeztetd szent
jegyeket Barna Lajos és csaladja adomanyozta.
Halas koszonet érte.

A szép ilinnep keresztelési szertartassal gazdago-
dott. Két régi unitarius csalad egy-egy ifju tagjaval |
gyarapodott egyhdzi kozosségiink. Lelkésziink
meleg, szivhez szél6 szavakkal kérte Isten dlddsat
a gyerekekre, sziil6kre és nagysziildkre.

A hisvéti linnep a husvéthétfol istentisztelettel
zarult.

Megemlékezés 1848-rol

Miércius 15-én az 1848-1849. évi polgari forrada-
lom és szabadsiagharc 150. évforduléjara tinnepi
megemlékezés volt Fiizesgyarmaton. A vasdarnapi
istentisztelet vers- és énekmonddssal folytatédott.
Verset mondott Balazsi Laszlé lelkésziink, tovab-
ba altaldnos, kézépiskolas és egyetemista ifjak.

Lelkésziink emlékezett a forradalmi gondolatok-
ra, majd az alabbi versek hangzottak el.

Vorosmarty: ,Szézat”; Arany Jénos: ,Rendiiletle-
nul”, Az Orokség”; Petéfi Sandor: ,Nemzeti dal”,
»zabadsaghoz”, ,A hazarél”, JLirdélyben”.

A versmondasok kézott a nyugdijas daldrda egy-
egy Kossuth-nétét énekelt. Az iinnepi megemléke-
zes végén zaszlédontés kovetkezett. Ko6zosségiink
nemzetiszini zdszlja Nincs veszve barmi sors
a]atE ki el nem esiiggedett” Vorésmarty idézetekkel
dism];ett selyemszalaggal gazdagodott. A szalagot,
Kovaes Gyorgy ajandékat, a zaszléanya kototte fol.

Végezetiil a gylilekezet elénekelte a Himnuszt.

A magyarsag dicsé napjaira emlékezé iinnepség-
nek, igen nagyszamu résztvevdje volt. Hiveinken

kiviil sok szimpatizdns is részt vett a kegyeletes
megemlékezésen.

Kispalné R. E.
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Egyhazkozségeink
Pestszentlorinc

Nagyon késziilt a pestszentl6rinci gyiilekezet az 1998,
marcius 28-an, szombaton a templomunkban megtartott
Szeretetvendégségre, ugyanis az elGz6 hénapi objektiv
okok miatt elmaradt. Ma mar mindenki tudja, hogy a
honap utolsé szombatjan Lérincen van a budapesti uni-
FﬁTiUSﬂl{ gyllekezeti napja, mely egyben barati talalkozo
18,

Ezen szeretetvendégségiink megszervezésére, és a
miisor Osszallitdsara kedves baratunk Pasztor Rezsé-
né R. Filep Agnes villalkozott, aki a legnagyobb koriil-
tekintéssel és odaaddssal tett meg mindent, hogy a gyii-
lekezeti napunk mélto legyen a hagyomanyokhoz. Hala-
san megkoszonjiik neki ez iranyban kifejtett tevékenysé-
]ge’ti az eléad6 miivészek meghivasat és a miisor 6sszedl-
itasat.

Szeretetvendégségink misoros részét a templomban
tartottuk, igy emelve ki annak tartalmi jelentdségét.

A bevezeté ahitatot Orbokné Szent-Ivanyi Ilona f6-
Jegyzo, puspokhelyettes asszony tartotta II. Thes. 5, 16—
17 ,Mindenkor oriiljetek, Sziintelen imadkozzatok alap-
jan”, melyben felhivta a jelenlevék figyelmét arra, hogy
ne feledkezzenek meg az élet 6romeirdl, de ugyanakkor
az 1madsagon keresztiil mindenki igyekezzék Istenes
életet élni. Az dhitatot énekkel vezettiik be, végén a gyii-
lekezet a Székely himnuszt énekelte el.

Kzt kovette Sudar Annamaria elGadémiivészng cso-
ddlatos irodalmi el6adasa, Siitd Andras és Tamaési Aron
miiveibdl olvasott fel. Felolvasas kozben a miisort valo-
saggal élménnyé varazsolta neves meghivottunk, a vi-
laghirnévnek orvendé Liszt Ferenc-dijas énekmivészné
Sebestyén Marta, aki a magyar tdjak csoddlatos dalait
adta eld a legnagyobb hozzaértéssel. Sudar Annamaria
miusorat Dsida Jend: Psalmus Hungarikus csoddla-
tos el6adasaval zarta, nagy élményt nyujtott a hallgato-
sagnak.

Mindkettgjiiknek, tovabba a nagytiszteletli asszony-
nak részvételiikért halas koszonetet mondunk, hogy sza-
munkra felejthetetlenné tették ezt a marcius végi napot.

A miisort kovetden vendégeink a gylilekezeti teremben
vacsoran vettek részt, mely alkalomra a hires borsosto-
kanyt puliszkdaval Kovacs dJozsef, Tothné Erdo
Maria, Razmany Csabaneé, Jozsa Vilmos készitették.
A vacsora kiosztasdaban tobben is segédkeztek, amiért
mindnyajuknak halas kiszonetet mondunk.

A vacsorat kovette az elmaradhatatlan tortadarverezés,
melyet a gyilekezet a parédkia épitésének segitésére ren-
dez, és amely ez alkalommal feliilmult minden varako-
zast, ami az anyagi hozzajarulast illeti.

Igy elmondhatjuk, hogy Szeretetvendégségiink ez al-
kalommal is meghozta a maga erkdlcsi és anyagi sike-
rét, amiért mindenkinek, aki ehhez hozzajarult halas
koszonetet nyilvanitunk az Egyhazkozség el6ljarosaga
nevében.

Razmany Csaba

(Azéta mindnydjunk oromére Sebestyén Mdrta mivész-
na lett az év reneszdnsz embere, elnyervén a Déri Janos-
dijat, az arany egyforintost. Tovabbi sok sikert kivdanunk
munkassdgdhoz.)




életébol
Budapest - Hogyes Endre utca

Szép szamu kozdnseg reszvetelével kerult sor
1998. marcius 21-én, a budapesti unitarius egyhaz-
kozség Hogyes Endre utcai templomaban a tavaszi
szeretetvendégségre, Kaszoni Jozsef gyulekezet
lelkész meghivasa és buzgo szervezése jovoltabol.

A rendezvény misoraban — ahitat utan — Honti
Vilmos torténész-koézgazdasz fejtette ki gondolatait
3z 1848-1849-es forradalomrol és szabadsagharc-
rél, a magyar nép hanyatott szazadaiba agyazva a
sorsformald események manak szolo uzenetet.

Ezt kovetéen a kézelmduitban elhunyt nagy erdely
ir6. Wass Albert emlékezetét idézte barati levelezo
partnere és hagyatékanak apoloja, Simo Jozsef. Az
ird fényképe mellett gyujtott gyertya fényenel olvas-
tak fel moiveib6l szemelvényeket Magyari Gabor,
Bardécz Andras és Kaszoni Jozsef, majd mezose-
gi népi tancokat adott el6 a musorszerkeszto Simo
Jozsef fia és lanya.

A program utan hivek és vendégek a gyulekezeti
teremben toltotték el a kellemes hangulatu atyafisa-
gos agapé esti orait, ahol a lelki-testi feluddles
étel-italarol az egyhazkozség szorgos asszonya-
i gondoskodtak.

Dr. L. E.

Budapest - Nagy Ignac utca

Az 1848-49-es forradalom és szabadsagharc 150.
évforduloja alkalmabol, marcius 15-én ©Osszevont,
KOzOs fovarosi unnepi istentisztelet és megemleke-
zes volt a Nagy Ignac utcai templomunkban.

Az istentiszteleti szolgalatot Orbokne Szent-lva-
nyi llona és Szasz Janos lelkészek végezték,
kiemelve az unneppel kapcsolatban azt a tényt, hogy
a magyarorszagi reszeken az 1848-as XX. torveny-

cikk ismerte el az unitarius egyhazat, mint bevett fe-
lekezetet.

Kozvetlenll az istentisztelet utan, a kérinkben is
mar tobbszor szerepelt, népszerl nagyvaradi szi-
neszhazaspar: Kiss Torék lldiko és Varga Vilmos
magyar irodalmi, torténelmi oOsszeallitasa kovetke-
zett. A mUsorban feldlelték az elmult 1100 esztendd
magyar remekeit, kulonos tekintettel a 150 évvel ez-
elotti esemenyekre. Ismételten koszonetet szeret-
nenk mondani felejthetetlen eléadasukeért.

Aprilis 5-én, Viragvasarnap a szdszéki szolgalatot
Orbokné Szent-lvanyi llona végezte, az istentiszte-
let kereten bellil az angol unitarius ének- és zenekar
csodalatos koncertje hangzott el. Eléadasuk felejthe-
tetlen elmeny marad a jelenlévék szamara. A 44 tagu
egyuttest a koncert utan egyhazkozségink a gytle-
kezeti teremben latta vendéguil. Itt tartozkodasuk em-
lekére egyhazkozséglinknek egy szép, Sheffieldben
keszllt ezustserleget adomanyoztak, a pécsi unitari-
us szorvanynak pedig pénzosszeget fizettek be a
MUE pénztaraba.

Debrecen

Az a!rifgb!akbrim a Hajdi-Bihari Naplé mellékletébsl o
Dc*bi:‘ecm_u Polgarbol kozliink részleteket. mely kedvesen
emlékezik meg debreceni gyiilekezetiinkrél I

Hatvan utca (részlet)

e e, s et Ay G
fedi a val’ﬁﬂ'igﬂt ma 111g1}1 q;flj il gie 2oey Bk
10s4agot, ma mar ¢ 1 sem tudja. Egyes forrs-
sok szerint az utca mindkét oldaldan 30-30 haz allott
i B e B s b
¢ ; | yuolt arra az orszagitra,
amely a Hortobdgyon és a tiszafiiredi réven majd Hat-
van varosan at vezetett Pestre... Itt a Hatvan utean (23,
52.) talgiljuk_ Debrecen talan legnagyobb fianak, Csoko-
nai Vitéz Mihdlynak a sziil6helyét. A felvilagosodas kél-
tGje a mai épilet helyén allt kis hazban sziiletett 1773
november 17-én.

A szabadsagharc vészterhes idején, 1848 decemberé-
ben a csdszdri csapatok fenyegetésére és Kossuth javas-
latdara az orszaggytlés Debrecenbe koltozott. Itt a Hat-
van utcan at vonultak be a szabadsag 6rvarosdaba a nem-
zet nagyjai.

A Hatvan utca 24. szamu haz falan apré tabla felirata
hirdeti, hogy itt talalhaté a debreceni unitariusok koz-
pontja é€s imahaza. A mintegy 200 polgartarsunk alkotta
Kis gyulekezet pasztora, Bajor Janos tiszteletes ur si-
lyos betegen fekszik, igy hat az Isten gondoskodasat is
kérjik szamara jo kivansagaink elején. Az idds és gyen-
gélkedd lelkipasztor helyett felesége nyijt rovid eligazi-
tast szamunkra. Megtudhatjuk, hogy varosunkba az
unitarius hivek jelentés hanyada Erdélybadl telepiilt at
az elmult évtizedben. Am rajtuk kiviil is sokan kotédnek
gyengébb vagy erdsebb szdlakkal a debreceni unitaru-
sokhoz.

- - iz =

Az unitariusok altal mélyen tisztelt prédikatorrdl,
David Ferencrdl irt dramat egy debreceni ir6, Oszabo
Istvan. A kozelmiltban elkésziilt szinmtivet és annak a
(Gszerepét Sinkovits Imrének ajanlotta a szerzo. Az
Gsbemutatéra varhatéan nyar végén vagy Osz elején
keriil sor meghivott muvészek vendégjatékaval, Bud_:;:i-
pesten, az Evangélhumi Szinhazban. A ﬂl‘ﬁ!:ﬂﬂj r}er}{lez{:’ue
Udvaros Béla, a szintén szerepet kapo, kivalo és nep-
szerd szinmtvésznd, Udvaros Dorottya édesapja lesz.

Szentgyorgyi Janos

Beregi cigdnykeresztel6 1998 hasvéthjan a kocsordi templomban.
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.. én protestdns vagyok. Mint ilyen,
szabadelvi, és jéindulati
minden mds vallds irant.”

(Jokai Mor)

M LAGLATAS

Az evangéliumi kereszténység

A kereszténység tarsadalmi szerepének valsagat elso-
sorban a szekularizacié okozza, amelyet az egyre eréso-
d6 fogyasztoi, anyagias szemlélet jellemez. Mindenek
f51é helyezik az anyagi javakat, az élvezeteket, szemben
a vallas altal kinalt hitbeli, erkolcsi értékekkel.

A masik nagy probléma a tudomany és a vallﬁ§ kozot-
ti szembenallds. A valldasos hitnek a tudomanyos ismere-
tek miatti gyengiilését emlithetjiik, amely jelenség mar
a 18. szazad 6ta jelen van a keresztény kulturaju tarsa-
dalmakban.

Harmadsorban a kereszténység szerepét veszélyezte-
tik azok az egyébként valldsos jelenségek is, amelyek-
ben a hit ut4ni vagy el6térben van, de ezt nem a keresz-
ténység értékeiben vélik megtalalni, hanem mas, elsé-
sorban keleti misztériumokban, szélséséges vallasi cso-
portokban, szektds kozosségekben. Mind a terjedd sze-
kularizaciéval, mind pedig a szektds és keresztényelle-
nes iranyzatokkal szembeni kiizdelemben a valldsos hit
elmélyitése és az bkuménia erdsitése lehet eredményes.
A hit elmélyitése azonban nem az elavult hitelvekhez
val6 merev ragaszkoddst, hanem a tudomanyos haladas
és az osszkeresztény értékek felé valé nyitottsagot jelen-
ti

A jeleniink és jovénk egyarant attol fugg, hogy vissza-
nyeri-e a vallasos hit altalanos fontossagat az egyes
ember lelkében és életvitelében, valamint a hivek kozos-
ségében, vagy a szekularizacié aldozatava valik. A sza-
badelvii kereszténység (hazai egyhdzi szervezetben
az unitarizmus) a dogmékat két f6 okbol nem tartja a
hit szempontjabél hasznosnak. Az egyik, hogy rugalmat-
lansaguk nem tudja kielégitéen kovetni a hit fejlodését,
ami ha hosszabb idétavban is, de minden vallasban, igy
a kereszténységhen is bekovetkezik. Kiilonosen veszeé-

lyeztetheti a dogmak merevsége az emberi tudds és a hit
kozotti fesziltségek feloldasat.

A dogmakrél bebizonyosodhat az is, hogy nem felelnek
meg a Biblia, kdzelebbrol az Ujsziovetség tartalmanak és
attol idegen hitelveket fogalmazhatnak meg, amelyek
megnehezithetik a kereszténységen beliili egységes ér-
telmezést, illetve tapot adhatnak indokolatlan hitvitak-
nak, feloldhatatlan szembenallasnak.

A dogmakereszténységgel a szabadelvii kereszténység
mindenképp szemben 4ll. Az a kérdés, hogy a dogmak-
kal szembeni szabadsig valéban értékké valik-e, els6-
sorban nem a dogmék 1étét6l, vagy nem 1ététsl, hanem
az Istenbe vetett hit tartalmatél és kovetésétdl fuge.
Minél inkébb él benniink a szeretet, annal inkabb valé-
situnk meg keresztény értékeket.

A szabadelvii keresztények, az unitariusok istenhite a

Szentirdsra épil és nem filozéfiai fejtegetésnek volt az
eredménye. Jézus Krisztus kinyilatkoztatdsan alapul,
az O istenhitét fogadjuk el.

Mig a dogmakereszténység kozvetleniil nem Jézus és
a tanitvanyok altal, hanem a kora gorog-keresztény gon-
dolkodas altal formalédott ki, Az Oszovetség istene és az
Fvangéliumok istene személyében ugyan értelemszeri-
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en csak ugyanaz lehet, de a judaista istenhit és a jézusi

istenhit ezt az Egyistent nem ugyanugy vallja meg hité-
ben.

Jézus Istent Léleknek, Igazsagnak, Szeretetnek és
Atyanak vallotta és mi unitariusok ugyanugy valljuk.

Amikor pedig az egyistenhitiinket hangoztatjuk,
akkor nem valamilyen, a judaizmus és a kereszténység
kozotti istenfogalmat hirdetiink, hanem a jézusi kinyi
latkoztatas mellett horgonyoztunk le.

Jézus evangéliumi igéihez ragaszkodunk, mert Isten-
rol a legteljesebb, felilmilhatatlan tartalmu fogalmat
neki koszonhetjik és valljuk, hogy amit késébb tobblet-
ként fliztek hozza, az nem javithatott az O tiszta isten-
képén, legfeljebb csak bonyolultabba tette azt, ami
az Evangéliumokban egyszerii és minden emberi l1élek
szamara vildgos és érthetd.

Ez az istenhit a tudomanyos gondolkodas felé is telje-
sen nyitott, s a nyugati keresztény reformkisérletek is
az eredeti evangéliumi egyistenhithez kozelednek.

A harmadik fontos dolog a szabadelvi kereszténység
szamara Jézus Krisztus személyének és szerepének,
emberi és isteni természetének megvalldsa.

Errél legtisztdbban Péter apostol szdl, miszerint
Jézus a Krisztus az él6 Isten Fia. Jézus azzal a megjegy-
zéssel fogadta el mindezt, hogy annak értékét nem
az okoskodds, hanem az Istentdl kapott bensé hit adja
meg. Jézus kovetdit nem a gondolkodas, a filozéfiai ér-
velés vezette, hanem bensd hitiik a krisztussag felisme-
résében és megvalldsaban. A 20. szdzad eleji unitarius
hitvallas radikalisan eltért az evangéliumi, apostoli hit-
vallastél, és modernnek vallott katéjaban Krisztust ta-
gadta. Vissza kell térnink végre errdl az elvilagiasodo,
racionalista utrél az Evangéliumhoz!

Alapité piispokiink David Ferenc, aki bibliaismereté-
r6l messze foldon hires volt, egyértelmi valaszt adott:
Jézus Krisztus a Megvalté. Természetesen esendosé-
giink, vétkeink és biineink beismerése lelkiinkben torte-
nik meg, és ott a helye a mi ismétl6do megtéréseinknek
is, ott tehat, ahol mi Istennel taldalkozhatunk. Valldasos
hitiink lényege, hogy lelkiink el tud mélyqdni Ister}ben,
és ennek az elményedésnek ad keretet az imadkozas.

A szazadfordulé emberkozponti magabiztossaga az
imadkozas értékét is csokkentette.

Pedig a keresztény hit nem lehet meg qligztéﬁumuk,
hittitkok nélkiil. Az Istenre irdnyulé hittitkot maga
Jézus nyilatkoztatta ki.

A harom legfontosabb:
— hit a szereté mennyei Atyaban,
— hit Jézus Krisztusban,

_ hit az Istennel valé kozvetlen lelki kapcsolatban, az
iméban Jézus Krisztus altal, hisz (0] mutatta meg Isten*
hez és embertdrsainkhoz vezeto szeretet tokéletes utjat.

Felhos Szabolcs




Punkosd

A rendszervaltas utan sok fiatal szamara isme-
retlen piros betiis linnep keriilt a polgari naptarba.
A piinkosd tinnep eredete évezredekre nyilik visz-
sza. A zsid6 vallasbél ered. Eredetileg a befejezett
aratdas meghalalasanak napja volt, a hisvét szom-
batjat kovetdé otvenedik nap (pentekoszté=otvene-
dek).

Késébb a sinai-hegyi torvényhozas, a tizparan-
csolat adomdnyozasanak tinnepe lett. A keresz-
ténység gyakorlatilag azonnal atvette ezt az tinne-
pet. A Biblia szerint Isten szent lelke ezen a napon
szallt le az apostolokra. Jézus haldlat kovetéen az
apostolok bezarkéztak, még egymadssal is csak ti-
tokban talalkoztak. A feltamadas és Krisztus
mennybemenetele utdn a szentlélek langnyelv for-
majaban szallt le az apostolokra. Ok hitben megyvi-
ldgosodva elindultak Jézus tanitdsait hirdetni a vi-
lagban. Isten szentlelkének ereje legy6zott min-
dent, hatalmas er6t adott a hit erésitéséhez. Az G-
romhir terjesztése, Jézus Krisztus tanitdsa sze-
rint, a legszebb Istennek tetszé cselekedet, amely
az embert megismerteti e hittel. Azzal a tiszta hit-
tel, amely legy6z minden emberi gyengeséget,

Losonczi Léna

Uram, éreztem, szoltal hozzam

— 1gy szolitottal: gyermekem! —
templomodban megérintettél,

hol zsamolyodra hajtottam fejem.
Koszonom Néked, Istenem!

Uram, tudom, kivilasztottal,
veszni baranyod nem hagyod,
eddig fajdalmat énekeltem,
de Te bekototted sebem.
Koszonom Néked, Istenem!

Uram, fényt adtal e latdsra,
oriilni e gazdag természeten,
I csoddlni, égen-foldon latszé

hatalmadra ranyitottad szemem.
Koszonom Néked, Istenem!

Uram, engedtél 4j tavaszt még;
gyonyort madardalban, novényben
' viragzo fak hézaporaban

. latom, irgalmad végtelen.
Koszonom Néked, Istenem!
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olyan er6t ad, ami méssa teszi az evilds:
yar ad, 2 evila
Radnbber}tl a halandé embert, hogy f”ﬁldigléiﬂf;e;
, de azt szabad akarata szerint élhet;

meg. Az elmilt néhany évtizedben
milag tinnepelhetd a piinkosd. nem volt 4lla-

A keresztények mégis 1igyekeztek azt magasztos-

sa tenni, gy, hogy fontos egyhazi esemé
y by 2 menvek
kapcsoltak hozza. Piinkésd unneplésének it:l?«%’s;z;13

kdra idézitették az ifjak konfirmacigjat elséaldo-
zasat. A keresztény hivé szamara ez eéy nagyon
jelentés esemény, ami a hit elfogadasat és Jézus
tanitasaval valé egyesiilést jelképezi. Az ifjak
ekkor vilnak az egyhdzkozség felnétt tagjava. A
lélek tudatos elfogadédsat jelképezi piinkosd. ‘Az
ember} tuldatnt amely elfogadta a tanitdst. Isten-
nelc Eija".nlja az é€letet, hogy kitdruljanak Isten or-
szaganak kapui. A keresztény vil4g pinkosdkor
hite elfogaddsat, a tanitds terjesztését. s a kiilde-
tés magasztossa valasat iinnepelheti. A nem hivé
emberek is taldlkozhatnak értékes hagyomanyok-
kal, melyek mélték a hétkoznapok egyhangisaga-
nak szinesebbé és szebbé tételére.

ifj. Lakatos Imre

Koszonom, Uram!

TN

Uram, vezess szent lelked altal,

ne fészkeljen szivemben félelem,
mert a Golgotan ontott szent véreddel
karhozattol mentetted életem.
Koszonom Néked, Istenem!

Uram, ingé hitem taplalod,
ajkamra szét adsz sziintelen,
igéddel hadd hirdessem maésnak,
tart még a foldi kegyelem!
Koszonom Néked, Istenem!

Uram, tanits meg aldzatra,

s torold el gydva szégyenem,
hogy Réd tekintd biiszkeséggel
emeljem magasra fejem.
Koszonom Néked, Istenem!

Uram, engedd, hogy kivdnsdgod
teljesithessem halatelten,

s ha erém fogyva Hozzdd térek,
végs@ séhajom ez legyen:
Koszonom Néked, Istenem!
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Karpat-medencei egyhazi konferencia
Budapest, 1998. aprilis 1-2.

A Hatiaron Tuli Magyarok Hivatala
idén. masodik alkalommal szervezte
meg a krpat-medencei egyhazi kﬂqte-
renciat. amelyre nyolc orszag tpbb
mint szazotven személyisége volt I_wa-
talos. Piispokok, szeretetszolgalati ve-
zet6k és kis gytlekezetek lelkeszei vet-
tek részt a talalkozon.

Tavalyi dsszejoveteliikon az egyhazi
szerepvallalast elemezték a nemzeti Ki-
sebbségek kozosségeépitéseben. _A'z
idén megtartott eszmecserén oktatasi,
szocidlis és gazdasagi kérdéseket Vvizs-
galtak, elemeztek. A ketnapos talalkozo
masodnapjan a kora délutani orakban
sajtotdjékoztatora kerilt sor, amelyen
jelen voltak: Csiha Kalman erdelyi re-
formatus puspok, Szépfalussy Istvan
ausztriai evangélikus lelkész, Tabajdi
Csaba politikai allamtitkar, Torzsok
Erika a HTMH elnoke és Sidoé Janos
dunaszerdahelyi romai katolikus pléba-
nos. akik a két nap munkajarol tajekoz-
tattak a megjelent ujsagirokat.

A sajtotdjékoztatot Tabajdi Csaba
allamtitkar nyitotta meg a kovetkezo
szavakkal:

A mésodik karpat-medencei talal-
kozo rendkivill eredményes volt, hi-
szen az egy évvel ezelott elkezdett
munka tovabb folytatodott. Gondolati-
lag annyira gazdag volt, mint az egy
evvel ezel6tti, de sokkal gyakorlatia-
sabb és konkrétabb, ami azt jelenti,
hogy a jelenlevék beszamoltak azokrol
a konkrét eredményekrdl, amelyeket a
kozosségepitesben az elmalt eqy
evben elertek. Ennek a talalkozonak a
nagy értéke az volt, hogy konkréet pél-
dakat, modelleket mutattak be, hataron
innen és tul. Tematikaja hasonlo volt a
mult évinez; egy lényeges kulonbség-
gel: a ciganypasztoracio kerdéseét is
targyaltdk.” Majd hozzatette: , Akarmi-
lyen kormany jon majus utan, a prob-
lemakort, ennek a konferencianak a
folytatasat megkertini nem tudja, ot
oknal fogva sem:

— mert a jelenlevok nem ad-hoc fel-
adatokat oldanak meg, hanem stratégi-
aban gondolkodnak,

- fartos alapokon nyugszik tevé-
kenységuk,

— baziskozeli | politizalasuk”, teve-
kenységuk

- realista kisebbségi felfogast tik-
roznek,

— egesz emberben gondolkodnak.
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Dr. Csiha Kalman: ,Mindnyéjan,
akik részt vettunk ezen a konferencian
nagyon oOrultunk ismételt megtartasa-
nak, es gondolom hogy a kovetkezd é-
vekben tovabb folytathatjuk ezt a tevé-
kenységet. Ez a konferencia nem csak
eqy talalkoz6, mert itt osszegyiiliink
mindazok, akik kisebbségi sorsban
vagyunk, és akik keressik népink
megmaradasanak lehetdséget, a joven-
dot, ott ahova Isten helyezett bennun-
ket, és egymas tapasztalatat felhasz-
nalva igyekszunk Kkiépiteni azt a ki-
sebbségi magyar tarsadalmat, amely
egy erds, kiegyensulyozott testileg-lel-
kileg, gazdasagilag egészséges tarsa-
dalom kell legyen. Pal Timoteushoz
irott leveleben mondja; »Nem a féle-
lemnek lelkét adta nekunk az Isten,
hanem erdnek, szeretetnek, j0zansag-
nak lelket.« Ezzel a lelekkel szeretnenk
épiteni az anyaszentegyhazat, a tarsa-
dalmat és ebben ez a konferencia min-
ket segit.”

Szépfalussy Istvan: Az elGrelépést
abban latom: amiben szeretnék igazat
adni Tabajdi Csaba allamtitkar urnak,
igenis mi politizalunk, de megtanul-
tunk nem partpolitizalni. Ez talan az
egyhdzak szamara a Karpat-medence-
ben elsédlegesen fontos. Ugyanakkor
meggyozodésem, hogy nagy jelento-
ségliek azok a szavak, amelyeket
Goncz Arpad koztarsasagi elnok mon-
dott: »Azé a jov0, aki meleg emberi ko-
z0sségeket tud létrehozni. «

A koztarsasagi elnok ur ezt azzal
folytatta még, hogy azok akik ezt a
munkat végzik, ellene mondanak min-
denféle keseriiségnek, pesszimizmus-
nak, maganynak és megtalaljak adott
esetben a nehézségbdl kivezetd utat.
Fontos az idei konferencia még azért
is, mert nagyobb teret biztositott a ba-
zisokat épité »kisembernek«, ha ugy
tetszik az also papsagnak, és talan egy
kissé helyére tette és visszautasitotta a
fGpapsagot. Ez azt jelenti, hogy ez a ta-
lalkozo nem annyira képviseleti konfe-
renciava valt, hanem a magyarsagnak
és a nemzetiségnek szolgalo konferen-
ciavad. A képviselet és a szolgalat fe-
szlltségében, a szolgdlat szot szeret-
ném aldhuzni, ami az idén megmutat-
kozott.”

Sidé Janos: ,Masodik alkalommal
vagyok itt, latom és értékelem a to-
vabblépést. Mig tavaly inkabb elméleti
dolgok hangzottak el, most sokkal
gyakorlatibb problémakrol volt szo, es

nagyon sok modell hangzott el. Szlo-

vakia gazdasagi helyzete jelen pillanat-

ban ugy all, hogy nekiink nem Kkell

annyira gazdasagi ugyekkel foglalkoz-

ni, sokkal fontosabb szamunkra -

szlovakiai magyarok szamara — a kato-

lIkus magyar intezmények létrehozasa.

A reformatusoknak kialakult az intéz-

ményrendszerik és van piispokségiik,
mig a katolikusoknak nincs plispokseé-
ge, nincs egyhazmegyeje. Ezért is kell,
szukseges létrehozni paralell intézme-
nyeket, melyek a szlovakiai magyar ka-
tolikussag érdekeit védik. Hivatasgon-
dozasra, papi tovabbkepzésre, hitokta-
tokepzésre gondolok. Tizenkét magye*
egyhazi iskolank van, és nekiink fontos
az, hogy masok hogy csinaljak, és ami
j0 abbol mit tudnank mi magunk Is
megvalositani. Sok olyan otlettel, gon-
dolattal tavozok, amelyet ha otthon el-
mondok, mindnyajunk hasznara lesz.
Fontos még az, hogy nem a puspokok
kaptak csak szot, hanem tobbnyire a
gyakorlo lelkészek, akik kozvetlen kap-
csolatban allnak a néppel, akik Otlete-
ket magukkal vive gyakorlatba dltet-
hetnek.”

Torzsok Erika: ,Az idei konferencia
azt a célt szolgalta, hogy mihelye le-
gyen a magyar kormany €s az egyha-
zak kozos egyuttmiikodésének. Tavaly
és most is, mindkét oldalon ulok azt
tanulhattdk meg egymastol ket nap
alatt, hogy a legfontosabbnak az em-
bert kell tekinteni, mert mindket oldal
veszteségeket szenved el, ha nem igy
cselekszik.

Amit mi kaptunk, az bennunket arra
int, hogy kozos a feladat, a cél, viszont
be kell latnunk, hogy nem nekunk kell
mindent megoldani, a feltételrendszert
kell biztositani. Az egyhazak és a Kor-
many osszefogdsa kell ahhoz, hogy az
egyénnek legyen munkahelye, legyen
aki segitsen, és ha arva, legyen a}cl
gondozza. Itt egy olyan egyu_ttmt_lku-
dés johet létre, ami egy egeszsege-
sebb tarsadalom felé mutat, Ebben az
értelemben a legtobbet talan a legsze-
gényebbektdl kaptuk. Karpataljarol ér-
kezett vendégeink figyelmeztettek arra,
hogy ezt a tevékenyseget nem Ighet
oly modon miivelni, hogy kilonbseget
tegylink magyarok és romanok, ruszi-
nok és ukranok kozott..."”

A sajtotdjékoztatot kovetGen fent
emlitettek az ujsagirok kérdéseire vala-
szoltak.

K. JJ.
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Az angol Unitarius Egyhaz 70. kézgyiilése

Az 1dén az angol Unitarius Egyhiz
évi rendes kozgyilésének megtartisa-
ra 1998. dprilis 14-18. kozott keriilt
sor az észak-angliai torténelmi varos-
ban, a chesteri egyetemi Kozpontban.

14-€én az un. elokonferencia 1dosza-

kanak a napjan az orszdg minden ré-
szebol és kiilfoldrol érkeztek a meghi-
vottak €s a vendégek egyardint. Ezen a
napon tartotta munkdlatait az angliai
Unitarius Egyhaz lelkészi szovetsége
is. Austin Titzpatrick southhampto-
ni lelkész meghivasara, a tandcskozas
egy részeén €s a nap masodik szakaban
az ICUU (Unitariusok és Univerzalis-
tak Nemzetkozi Tanacsa) kezdet
munkalatain is részt vettem. Itt adtam
at az elnokségnek, személyesen Jeff
Teagale-nak, az angol Unitdrius Egy-
hiz foutkarianak, a Magyarorszigi
Unitarius Egyhaz Elnokségének kiil-
deményét, lizenetét és a sikeres mun-
kialatokhoz kiildott jokivansigait. A
tandcskozas a kora délutani oriktol a
vacsora idoszakaig tartott.

Masnap délelott 9 és 10 ora kozott
szemelyesen is fogadott a fotitkar, és
az egyoras megbeszélés alatt mindveé-
gig jelen volt Rev. Clifford M.
Reed, az akkor még hivataliban Iévo
elnoke az Angol Unitarius Egyhaz
Kozgyulésének. A nap hitralévo 1do-
szakaban a Nemzetkozi Tandcs mun-
kdlatain vettem részt.

A vacsora utin kezdodott a tulaj-
donképpeni tinnepélyes megnyitoja az
1997-1998-as Kozgyilésnek. Ez a
hagyomdnyos zdszlés felvonulissal
kezdodott, ami az elnok udvozlo-ko-
szonto szavaival folytatodott. Rovid
ahitat utin mondtak el a helyi, illetve
kiilfoldi meghivottak iidvozlé beszé-
deiket.

Chester varosianak polgarmestere
¢és felesége is jelen volt a kozgyilés
unnept megnyitéjan €s tinnepr ko-

(1998. aprilis 14-18., Chester)

szontovel tsztelte meg a vdrosban
megjelent unitdriusokat.

Az est kKiemelkedd beszédét Jeff
Teagle fotitkar mondotta, melynek té-
mdja: ,,A mi becsben tartott unitirius
kozosségeink™ volt.

Végiil az egybegyilteknek bemu-
tattdk azon Ot teoldgiai tanulmdényait
végzett fiatalt, akik lelkészi oklevelet
szereztek az elmuailt iskolai évben,
vagy pedig viligi vezet6ként kaptak
megbizatist Kiilonb6z6  szolgalatok
végzeésére.

6-an délelott a Nemzetkozi Tandcs
keretéeben megbeszélést tartottunk,
tobbek kozott Peter Sampsonnal,
akivel az 1998. oktober 3 1-november
. kozott Frankfurtban tartandé ta-
nacskozast készitettiik el6. A nap ma-
sodik felében beszédet tartottam a
Magyarorszagi Unitarius Egyhaz je-
lenlegi helyzetérol, tevékenységérol.
Vacsora utdn keriilt sor a Kozgyiilés
peénztarnokdanak, Geoffrey Head-
nek, tlinnepélyes bucsuztatasara, aki
hosszu 1don Keresztiil, nagy lelkiisme-
rettel, kivalé szaktudassal tett eleget
fontos megbizatasanak.

I'7-én, pénteken egyiitt tartottuk a
kozos ahitatot Kovdcs Istvdn sepsi-
szentkirdlyr lelkésszel. A liturgiai
részt 0 vezette, az alkalmi beszédet én
mondtam. Ebbol az alkalombdl meg-
jelent kb. 70-80 személy, aki hagyo-
manyos modon, erdélyr €s magyaror-
szigl szokds szerint urvacsordban re-
szesult. Az urvacsorai kellékeket a
helyr anglikin templom bocsatotta
rendelkezésiinkre. Mivel az angol
unitariusok nem vesznek drvacsorat,
ezert kehelyre sincs sziiksegiik. Ezért
hozta magival Andrew Hill Edin-
boroughban szolgilé lelkész gyiileke-
zetének két kelyhét, amelybol drva-
csorat oszthattunk.

Este 8 orakor kezdodott a Kozgyi-
Iés egyik nagyszeru rendezvénye, a

minden évben ebbdl az alkalombél
megtartando istentisztelet, Ehhez 4
helyet az idén a liverpool unitarius
templom biztositotta. Chesterbdl va-
csora _ut;in tobb autébusszal szallitot-
LLE:;;:EDELEI rla vrj:_ndf;-.g?kﬂt, ahol
atts 4 gyonyoru templo-

mot, qmely hosszu hagyoményra te-
k:nt,ws.ﬁzu, és amelyet a liverpooliak
a varos harmadik katedrilisianak ne-
veznek, az anglikdn €s a rémai katoli-
Kus helyi t::mplﬂrnﬂk utan. Mélto is e
megnevezesre ez a templom, hiszen
kdzel 500 embernek biztositott he-
lyet. Dr. David Doel az angol uniti-
rius lelkészek egyik kiemelkedd alak-
Ja tartott tinnepi beszédet. _

Chesterbe az istentisztelet utdn
szintén autobuszokkal indultunk visz-
sza. Megérkezésiinket kovetden iin-
nepi egyiittlétre Kertilt sor mindazok-
Kal, akik nem voltak tilzottan farad-
tak az egész napos munkdlatok utén.
JO hangulatban ért véget a nap, sok
ismerossel és bardttal sikeriilt kelle-
mes 1dét eltoltent.

18-dan, szombaton, a déli 6rikban
fejezodtek be a Kozgyiilés munkala-
tai. Itt bacsuzott a régi elnok és va-
lasztottidk meg a hivatalaba 1€pé \j el-
nokot Beverley Littlepage szemé-
lyében, aki székfoglalé beszédét
ebbol az alkalombdl megtartotta, s a
megjelenteket egy szép kelta aldassal
bucsuztatta:
..Legyen elotted mindig lit,
Fijjon mindig hatad mogiil a szél,
Az eso mindig puhdn essen

a foldjeidre,
A nap melegen siisse arcodat,
S amig djra talilkozunk,
Hordozzon mindig tenyerén

az Isten.”

Ezen szép szavak hangulataban ko-
szonom, koszonjlik a vendéglatast, az
egyhdznak meg a kikiildetést. 23

—

szolgalja minél tovabb.

Szilletésnapi koszonto

Szeretettel koszontjik GALFFY GABOR budapesti gondnokunkat 70. szuletésnapja alkalmabal.

A budapesti unitarius egyhazi életben évtizedek ota aktivan vesz részt, elébb presbiter, majd 1985
ota — szinte folyamatosan — a Budapesti Unitarius Egyhazkézség gondnoka.

Emellett hosszu éveken keresztiil dnkéntesen volt aktiv munkatarsa lapunknak is. Ha vidéki vagy .
erdélyi unitarius rendezveny volt, mindig az elsék kozoétt, oréommel, hittel es szeretettel vett részt ezeken.

A Joisten éltesse sokaig és kerjik, kivanjuk, hogy egyhazunkat valtozatlan, onzetlen szeretetével
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Az Unitdrius Alapitvany Kuratériuma az 1997. évben ,személyi jovedelemad6” 1%-ra befolyt 6sz-

szegbdl palyazatot hirdet.

munkalatokra.

many u. 12.

Razmany Csaba

Palyazati felhivas

A palydzat dsszege: 500.000,~ Ft, azaz: Otszdzezer forint.

Pilydzhatnak a Magyarorszdgi Unitdarius Egyhdzkoézségek presbiteriumai, mellékelve az errél
hozott hatdrozat jegyzékonyvi kivonatat.

A palyazat beadasdnak hatarideje: 1998. jinius 30.

A pélydzatokat az aldbbi cimre keérjik eljuttatni: Unitdarius Alapitvany 1054 Budapest, Alkot-

* O ®x =%

A palyazat célja: egyhdzi épiileteken (templom és pardkia) torténd feldjitdsi és karbantartdsi

Az Unitarius Alapitvany koszonettel vette Dr. Ormos Jend dltal, az Alapitvany szaml4djdra befi-
zetett 100.000,— F't azaz: Szazezer forintot.

A tovabbiakban életére és munkassdgara Isten gazdag alddsat kérjiik.

Gergely Felician

elnok sk. titkar sk.
Kozlemény Magyarkuti fejlesztési

A Magyar Cserkészszovetség 1998. augusztus 27-30. kozétt a Sztrilich Pdl
Cserkészparkban (Budapest, Ady-liget) rendezi meg a IV. Magyar Oregcser-
kész Talalkozét. A vilagtalalkozo kozponti témaja: magyarsagtudatunk elmé-
lyitése a cserkészmunkankban. A jelentkezéseket az MCSSZ cimére (1519
Budapest, Pf.: 398), IV. MOT megjelenéssel kérik. A jelentkezdket a tovabbi-
akban részletesen tajékoztatjak. A talalkozéra a hatarainkon tal él6 cser-

késztestvéreket is szeretettel varjak.

Az oregcserkészek részére minden honap 4. csutortokjén 15.30 orakor az
MCSSZ Cserkészhazaban (Budapest 11., Tomorkény utca 3/a) ésszejovetelt
rendeznek. A részletes programokat a Vezet6k Lapja rendszeresen kozli.

Minden érdeklédot szeretettel varnak.

Felhivas

A pestszentldrinci egyhdzkozség a tavalyihoz hasonléan erdélyi korutat
szervez 1998. jilius 20-25. kozott. Jelentkezni Razmany Csaba lelkésznél

lehet,

Kzt megel6z6en junius 27-én szeretvendégség lesz Pestszentlérincen.

HALOTTAINK

Kiss Zoltan (1915-1998)

Kiss Zoltdn nyugalmazott lelkész 83
éves koraban Tordan elhunyt.

1915. méjus 17-én sziiletett Kovenden,
1933-ban vegzett a Kolozsvari Unitarius
Kollegiumban. 1938-ban az Unitarius Teo-
l0gial Akadémiat. 1938-1940 kozott gya-
korlo segédlelkész DicsOszentmartonban,
1940-1943 kozott Abasfalvan, 1943-1949
kOzott Ravan, 1949-1985 kozott a kévendi
egyhazkozségben teljesitett lelkészi szolga-
latot. 1985. augusztus 31-én ment nyugdij-
ba. Nyugduast evel alatt Nyarddgalfalvan élt.

1998, aprilis 1-én temették a kovendi
templombol a kdvendi temetbe. A temeté-
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sen a lelkészi szolgdlatot Székely Miklds
esperes vegezte, az egyhazi kozpont neve-
ben Dr. Rezi Elek fojegyzo, az egyhazkor
lelkészeinek nevében Benedek Sandor ko-
lozsvar-iriszi lelkész buacsuztatta, a sirndl
Székely Miklos esperes mondott bucsube-
szedet.

Kiss Zoltdn hddmezdvasarhelyi lelké-
szunk, Kiss Mihaly édesapja volt. A lelkész-
csalad gyaszaban egész egyhazunk oszinte
reszvettel osztozik.

1998. aprilis 12-én 72 éves kordban Ho-
mor6dszentmartonban elhunyt GAL JENO
ny. lelkész.

Isten adjon csendes pihenést eltavozott
testvéreinknek, lelkiknek orok tdvasséget,
a hatramaradott gyaszoléknak pedig vi-
gasztalast.

tamogatas

A Budapesti Unitarius Egyhazkozseg ko-
szOnettel nyugtazza az 1998. marc. 31-ig, az I.
negyedév folyaman toriént befizetéseket. A
nevek utan zardjelben romai szammal tintet-
Juk fel azokat a honapokat, amelyekre a fela-
jJanlott befizetés vonatkozik; a felajanlas nelkl,
vagy attol fuggetlenul tortent befizetesek ese-
tében a zardjelben .- jellel jelezzik, hogy a
befizetés alkalmi jellegd.

AszalGsné

Nagy Csilla  (XI, XII, 1) 600Ft.
Dr. Barabassy

Sandor 1998. évre 1200F.
Dr. Beke lidiko (I, II, I1I) 900Ft.
ifj. Bencze

Marton (X II, 1998. évre) 6500Ft.
Béres Laszloné (1998. évre) 2400Ft.
Galké Ernbné (-) 1000Ft.
Imecs Karolyné (-) 5000Ft.
Kriza Daniel (X, XI) 800Ft.
Nagy Sandorné (XI, XII, 1) 600Ft.
Dr. Nyiredy

Szabolcs (I, 11, 1) 900Ft.
Pandur Gézané (X1, XII, I, II, 11l IV)  1800Ft.
Pallfy Laszio (X1, XII, I, II, lHI, IV, V.) 3500Ft.
Dr. Pasztorne

R. Filep Agnes (1, Il) 200Ft.
Hajnane

Nagy Reka (X1, XII, ) 600Ft.
Romvari Etelka Fiizesgyarmat (<)  2000Ft.

Schmidt Gabor 1998. évre 6000Ft.

Schmidt

Janosné (X, XI, XlI) 600Ft.

Siska Ferencné (XII, I, 11, lll, IV, V) 1200Ft
Tarkanyi Imréné (XII, I, 1I) 300Ft.

Tettamanti Béla (I, I, IlI, IV, V) 2000Ft.

Osszesen: 63.200Ft. azaz hatvanharome-
zer ketszaz Ft.
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