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Kossuth és az unitérizmus;

Mint eloz6 szamunkban mar jelezliik a
fenti cim alatt tartott a David Ferenc Egylet
januari  estélyén  érdekes szabad elbadast
Kowdes Kalmdan tanar, volt piispoki titkar, egy-
hazi referens, melynek keretében bemutatta és
ismertette b6 szemelvényekben Kossuth Lajos-
nak mai szamunkban részben kozilt levelét.
Ezekben a sorokban Kovics tanar elbadasianak
osszefoglalasat adjuk, mely a levélhez érdckes
keretill és magyarazatul szolgalt. Az elbado
bevezetoiil megemlitette, hogy elOadasanak
targya egy levél, melyet a legnagyobb szellem-
oriasok egyike a magyar szabadsig eszméjé-
nek igazi megtestesitGje, a nemzeti gondolat
legnagyobb harcosa, a legenddk hdse Kossuth
Lajos intézett az udvarhelyi Fiatfalva kozség
zsupfedeles hazabol elindult és egyszerdi, ha-
risnyas székely legénykébdl viligot jért pro-
fesszorrd lett Kovéics Janos, akkori f6tanodai
igazgato-tanirhoz, A levél tven éve szent erek-
Iyele egy csaladi otthonnak és anndk einko-
i!l':-"tfiui hii masolatat nyujtotta nt Koviaes Kal-
man a csalad nevében a kozonségnek, hogy
ki:}zt'u'lhkézre_adv& alkalma legyen gyonyorkod-
al & 1&1'ﬂirﬁéknr mar nyolevannégy éves szent
oregnek szabalyos szép gyongybetiiiben. Kcs-
““T EE az unitarizmus cimre dnkénteleniil fel-
S it oy lantiyos bida:
= Y munkatarsa fel is tett, hogy jon
"88ze Kossuth és a2 unitirizmus, mikor Kossuth
$8, Mok Yl Tilherhonis S o
455 Hevellabeh réazentlt, et boamtl - Lorren.
R SRR Loy Rl & Kegyse-

satoraljaujhelyi osi elbédlﬁjétmk ujab-

ban kesziilt freskéja mely azt a jelenetet Abri-
zolja, mikor a kis Kossuthot szeretd sziildi
kezek bevezetik a piarista atyak iskolajaba,
Mindenki ismeri a régi hires szines nyomatot,
mely annyi hiz falanak volt disze: Kossuth
imaja a kapolnai csatatéren, de vajmi csekély
volt Kossuth vallasos felfogasardl az emberek
ismerete.,

Mielott az eléado a levél ismertetésével fe-
lelne a felvetodd kérdesekre, sziitkségesnek ta-
lalta megokolni, miért jelentkezett elGadisra.
Nemsokara Kolozsvarr6l tortént felkoltozése
utdn jelent meg az Unitirius Ertesitében Ivan
Laszl6 szerkesztonek keseri hanga feljajdu-
lasa. azon, hogy a magyar irodalom egy mar
jelentékeny munkésa az unitarius egyhiz meg-
alapitojanak, David Ferencnek reformatori
munkéssigat sérté modorban jellemezte egy
értekezésében. Az eredmény meg volt, mert az
illetd egy. tanar sajnalkozasat fejezie ki és igy
az ligy legalabb is az unitirius kozonseg elott
elintéz6dott. Az elbadé szerkesztOnk oGnérzetes
cikkének olvasisakor onkénteleniil a Kossuth
levélre tekintett és elgondolta, hogy az unita-
riusok — talan nagy szerénységiikben — meny-
nyire nem tartottik és nem tartjak sziikseges-
nek a nagy szellemeknek az unitarius hitrdl és
I{nitﬁ.riusukrﬁrl nyilvanitott felfogasat a vilag
elé tarni, vagy legaldbb a maguk korében az on-
érzet emelésére altaldnosan ismeretessé tenni.
Nemsokara ezutin alkalma volt Hegediis LoO-
rantnak két nagyszerii Kossuth-eldadésit hal
lania, melyekben faradtsigot nem ismers Ku-
tatisai alapjin olyan képrazatos uj szinekkel
festett képet, hogy hallgatésiga eldmulva Iat-



ta be, miné mulasztis -terheli a magyarsigot
azért, hogy Kossuth gondolatviliginak feltara.-

it elhanyagoljik. Ezért tartotta érdemesnek en-

nek a levélnek {ijabb ismertetését. .FLJ levé] eloz
ményérdl megemlitette, hogy Koviies Jinos ta-
ndrnak amerikai utjaban adta at dzv. Stearns
Méria asszony Kossuth édesany janak daguerreo-
typ arcképét, melyet O Kossuth Emiliatol ka-
pott megorzésre, mikor nila mir érezte hala-
lat. A levél egyes részeinek felolvasisa utén,
ismertette eléadé Bixby Jakabnak, a meadvillei
teologia hires bolesészet tandranak ugyancsak
Kovics Janos tandrhoz kiildott levelét (Ker.
Magvet$, 1884. évfolyam 317. 1) melyben
reflektil Kossuth levelére és igy ir: ,sajnalat-
tal kellett litnom, hogy hazijok nagy fia téves
értesiilés utdn abban a hiedelemben van, hogy
az unitarius vallis az Egyesiilt Allamokban
az utobbi id6kben tért veszitett., Az altalam
mélyen tisztelt nagy ember nem fogja ros:z
néven venni, ha az igazsag érdekében az alabbi
felvilAgositasokat teszem: Az unitirius hitval-
las Amerikiban nem hogy tért vesztett volna,
az utoébbi idében, hanem még tetemesen gyara-
podott hiveinek szima . . , Az igaz hogy ne-
hany kitiin6 pap egyhazunkbdl kilépett, mint
Osgood, kire Kossuth is hivatkozik, de az uni-
tirius egyhazb6l mas egyhizba attért papok
szima husz év alatt alig megy hatra, mig a
mi egyhdzunkba minden évben annyi jott mas
vallasfelekezetek papjai kozil. Az is igaz, hogy
a mi szaporodasunk, jollehet tetemes, még sem
oly gyors mint a mas vallasfelekezetekeé, de te-
kintetbe kell venniink, hogy a mas vallasfeleke-
zetek fOleg az Eurdpibol bevandorlottak altal
szaporodnak., E bevandorlis, mely évenként fél
millié és egy milli6 kézt véltakozik mind a
szenthiromsdghivé egyhdzakat noveli, A mi
amerikai unitarius egyhazunkat ilyen eurépai
unitarius aramlat nem gyarapitja. Az a vesz-
testg, mely ezel6tt huszonst évvel éppen a pol-
garhibora elott és annak folyama alatt érte az
unitirius egyhéazat, reank nézve megtisztelo s
nem megszégyenité. A mi egyhazunkbol ugyan-
1s olyan egyének léptek ki, akik a déliekkel iiz-
leti Gsszekittetésben allottak s mivel a mi pap-
Juink sz6sz8krdl s gyillésekben nyiltan hirdet-
ték a rabszolgasig eltdrlését, megsértve érez-
tek magukat, vagyis a déliek pamutjit s pén-
ot tibre beestilték az unitirius hitelveknél és
i szep, wzabad emberi jogokndl. Kbvetkezileg
elhagytak minket 8 olyan egvhazakba mentek
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at, mint az anglikin, hol az egyhizi szénoklat
alatti szendergéseikbol nem ébresztette fel a

rabszolgasig kérdésére valé hivatkozas.! Kos-

suth leveléhez fiizte az el6add a nagy &llamfér-

fil mas megjegyzéseit is az unitariusokrol.

Mikor Kovacs Janos tanirt 188l1-ben az egy-

haza kiklildotte Anglidba a Brit és Kiilfoldi

Unitarius Téarsulat évi kozgylilésére fileg
azert, hogy az akkor alakul6ban levi buda-
pesti egyhazkozség segélyezése {igyét bizto-
sitsa, angol részrol idézték elGtte Kossuth nyi-
latkozatat a magyar unitariusokrdl, Spears
Robert, a Tarsulat lelkes titkara Kovics Janos
tanart a gyiilésnek bemutatd és iidvozls beszé-
deben ezeket mondotta: Nehdny évvel ezelott
talalkoztam Kossuth Lajossal s midon a nagy
magyar hazafi megtudta, hogy unitarius va-
gyok, kezet szoritott velem és igy sz6lt: Az én
hazamban az unitdariusok a legjobb, legneme-
sebb, legtisztabb jellemi és legderekabb embe-
relc kozé tartoznak mindazok hozott, akikkel
talalkoztam.

Eloadasanak végeztével Kovies Kalman
taniar a Kossuth-levélnek két példanyban ké-
szult masolatat atadta Jozan Miklés piispoki
vikariusnak, aki mar is gondoskodott e szép
ereklyék méltd elhelyezésérol. A Kossuth-levél
szebb részleteit lapunk mai szdméaban kézéljiik.
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Keszletek Kossuth Lajosnak
Kovdcs Janos icazoalo-tandr-
hoz irt levelebol

Halas érzéssel fogadom Mart. 2-dan kelt be-
cses levelevel tett a j{‘infﬂ,hiﬁ h“f}'}j‘ edes ﬂily{i?ﬂ-*
nak Stearns asszonysaglol, Medfordban, Mas-
sachusettsben kapott arcképét nekem atengedni
meéltoztatik.

Blfogadom, megilletédatt szivvel fogadom
el @ kedves csaladi emléket, nekem az ereklye
lesz, melyet a fiui szeretet kegyeletével fogok
elvesztett kedveseim tobbi arcképeihez csatolnt,
melyek elott, mint hdzi oltdr eldtt, dhitattal
Borulok le minden éjjel mielott nyugalomra
hajtandam banatos oreg fejemet.

Ha taldn levelezésben all tisstelt Tanar ur
Stearns assdonysdggal, kit nekem nincs uwgyan
sgerenosém szemdlyesen ismerni, de kirol Luiza
( Ruttkayné) hugomtdél tudom, hogy Emilia
(Zsulavszkyné) hugommal igen bensé  barat-




sagban :Hln.!ti & irdanta -mimﬁ hdilﬂd-i_f; minden-
kor nagy joakaratot | tanus®oti: kercnm, mel-
t6stassél neki kiszonetemet jelenteni a kegye-
letért, mellyel anydam arckeépet megorizte s a
szivesscgért, mellye] novéremel hontalansdgd-
han gydamolitotia. | ,

Jol esett olvasnom, hogy tiszteit Tandar ur

mellyel @ 3018, a végzet, vagy akdrminek ne-
vezziik, nekik és mekimk, magyaroknalk mért.
Mindig szemem elott cikdizott Washington azon
levele, mellyel a Valley-Forgei téli taborhol ér.
tesitette a kormdnyt, hogy 6 a harcol nem
folytathaija, mert o mint kitavaszodik, az § el
csigdzott serege sgét fog bomlani a szélréesa

is ugy tapasztalta, | miként 'az Egyesiilt Alla-
molkban & kulonosen Mﬂﬂﬁﬂ-ﬂhuﬂﬂttsbﬁ:ﬂ ( T.i’iill’--
lyet én minta dllamnak szoktam -ﬂﬁ:uﬁﬂmj m%g
mindig 30 mdwlattal emlékeznek ram. Hzt én
azon vardzsnak készonhetem, melyet magyar
hazdnk iigyeinek igazsdga, ,névtelen féliste-
weink” hosiessége, mellyel a Haza megtamadott
jogait és szabadsdgat vedették s a jobb sorsra
méllé magyar nemzet oOridsi erofeszitésének a
négjog libbal tapoddsdval eszkiozlott meghiust-
tisa, az emberiség jobb részének erzelmeire vi-
ldgszerte gyakorolt. Nekem (@letem csoddlatos
viszontagsdgwi alkalmat nyujtottak a magyor
ligy valodi természetenel hii megismerteiésével
@ tengeren tuli magy, Szabad koztarsasdg sza-
bad polgdrainak rokonszenvét az eérzelmek
ropke lobbandsanak korébol ax okadatoli meg- YQEor e, o, &
gyozadés szildrdabb polcdra emelni, s mert gz 2aios wroniaja a sorsnak ez a meértel kiilonb-
emberi természetben van, hogy a nagy torté- ség a két esetben.

nelmi | mozzanatokat jellképezni — hogy ugy &%

mendjam  személyesiteni szokja, igy tortént,
hogy a magyar nevet ovedzett dicsoseg kozfé-
nyebal egy wiszsugaracska @z n SRereny me-
vemhez is hozzdatapadt, minthogy en is magyar
vagyok s a magyar torténelem folyamanak egy
kis habja valék. | Megszoktak az amerikaak
bennem személyesitve gondolm a magyar ne-
vet, melyet a hagyomdny ndluk ,hdzias széva”

minden wranyaban, mint a polyva. Es ime o re
menytelen helyzethen meghozta mekik o sors

dlddsa a hatalmas francie interventis seqitse-
gét, melynek anyagi nyomatéka s lelkesits ha-
tasa gyozelmetl biztositott, Mi mdas mértékkel
mert a sors mi nekiink! M gyoztiink sajat
eronkkel, mi nem kértiink o sorstdl idegen se-
gitséget, csak annyit kértink a sorstol, hogy
ne dlljon idegen erdszak kizénk s ellenségiink
kozé, kinek jogtalan, erkoélcstelen bimés tdma-
ddsat sajat eromkkel gyozedelmesen visszaver-
titk s nekiimk ez igazsdigos, szerény kivdnsdg
teljesedése  howyett, az igazsdgtalan végzet
nyakunkra zuditotta oz cllenséges o osz inter-
ventiot s vele a belsG visszavonds datkdat s en-
nelk rettenetus kovetkezesét, hos nemzetiink
megfogyaikozdsdl oz onbizalomban. Miné irté.

Tokéletesen iguzat adok  Twway wr azon
meqjequzésének, hogy 02 unitariusok Ameri-
Ldaban a legmiveltebb emberek” s hozui tehe-
tem, hogy erkolesiségben is kitiinok, hanem
van egy timemény, mely engem meglep s mely-
nek okdrél magamnalk szamot adni nem tudok.

En, amint tudja tisztelt Tandr ur, nem tar-

(householdword) avatolt s a hagyomdny nem
konnyen hal ki, Ez annak magyarazata, hogy
ambar én t6bb mint 30 év elott oly rohamosan
futottam végig az Bgyesiilt Allamokat, hogy
sehol sem idochettem eléggé, miszerint sS2010-
sabb wiseonyba 1éphessek az emberelkkel, meg-
is jo indulattal emlékeznek wvissza muai napig
is @ szegény szamiizott magyaira, kit eqy em-
berolté elott nemzetiik eqy mulékony percre
vendégiil fogadott, mint egy wandor madarat,
melynek a fold hdtdn otthona nincs.
*

Megvallom, hogy az Egyesiilt Allamokban
ulozésem alatt, minden szives fogadtatds da-
cara sem birtam, soha | menekedni egy kinos
gondolattdl, mely esakmem @ nyilt ugolodisiy
uldizott. Brtem azt a killonboss mértéket,

tozom az unitdriusok felekezetéhez. Evangéli-
Tus seillokiol szildettem, evangélikus valldsban
neveltettem, s letkemben j6l érzem magamat
Luthernek azon tana mellett, mely a Iﬂlkii&mfa
retet emancipdlta, midén @ kereszteny ml.i;:as
Lutfejénel o szentirdst, az _ad‘éﬂ.ynefc pedig,
mellyel azon kutfobol meritent karH, nem @
bdrmi néven nevezett tekintély dif:tatm"suqat,
hanem az észt, az eqyéni szabad itéletet jelilte
ki, ﬁw!yuak nines megtilive .gem.miiﬂyﬂﬂiir.:fsnk
altal, hogy azon masik, azon nem irott konyv
revelatioibdl is meritsen, melynek neve. ter-
mészet, s melynek ugy a parmmb:eu,_m«:?;t a
vildgok myriadjaiban nyilatkozé Groktorvenyer
Gréle torvényhozdéra vellanak.

Aztdn, ha a végtelen jovoben, a végtelen
mult tanusdgainak tvegén tek intek, mely azt
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mutatja, hogy a természet &rok Istenének, a
mindenséget fentarto orok torvényein kivid
nincs semmi dllando a nap alatt, nem tagadha-
tom, hogy igaza lehetett Byronnak, midon azt
ird,; hogy ,religions take theiwr turns and other
creeds 1will rise with other years”. (a vallasok
valtakosnak és mas idovel mas hitformak ke-
letkeznek.) , : i
De hdt nem habozom bevallani, hogy a mig
Byron ezen joslata beteljesednek, @z wnitdrius
hitvalldsnak volnék  hajlando legterjediebb s
legtovabb tarto jovendot igémi €s pedig azert,
mert a fosulyt nem transcendentalis specula-
tiokra, melyeknek eredete az indus Védakra
vezetheté vissza , (Trimurti),  nem mysticus
dogmakia, melyeknek  €gy némeiyikéroL irva
pan: peredo, quia absurdum,” hanem Kriszlus
erkolestandra az emberszeretetre jekteti, mely
a tarsas lénﬂﬁé alkotott emberiség tokeletese-
deseéneks ti:irvéﬂ.ya; melynek uralma nélkil soha
sem lesz megadva az embeliségnek gz a nagy
dldas, melyet Krisztus ¢ szavakkal kivant ko-
vetoinek: ,béke legyen veletek!”

Hdt mert ekként gondolkozom nagyon
meglepett engem az, hogy az Egyesiit Allamok-
ban az wunitdrius vellis az utobbi idokben, a
mennyire tudom, tért nem csak nem nyert, de
s6t veszitett,l) Még tobb vezérpapjuk is (100-
bek kozélt a nagyhirti Osgood) az episcopalis
egyhdzba tért at. Nagyon sajatsdgos tunemeny
¢z, killondsen Amerikdban, hol az unitdriusok
elott William Ellery Channing nemes, tis:ia-
fényii faklydja lobog. Nem birom a dolgot ma-
gamnak megmagyardzni annyira' nem, hogy
csaknem hajlandovd teszen a2t kerdezni, vaj-
Jon ez 1§ nem-e azon  szamos larsadalmi  korje-

lakkel van kapcsolatban, melyek Kkorunkban
mindeniitt s minden, de minden iranyban oly

striin tinedeznek fel, mintha most 13, mint
mdr nem egyszer a multakban, meg akarnak
mutatni, hogy az emberiség haladasa nem egye-
nes vonalban, hanem csavaros gorbékben mo-
gog, a mi lehajlisokat (visszacsés) feltételez.

De sokkal inkabb kiviil dllok az é€leten,
mintsem hogy itélhetnék. Megujitom legoszin-
tébb, meleg kiszonetemet szives ajanlataért, s
van szerencsém Ont, legjobb kivanataim Kisére-
teben nagyrabecsiiléssel idvozolni, |

Kossuth Lajos.

(') Erre nézve lasd az elGz0 cikkben Bixby fanar
levelét, (Szerk.)
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HOSOK, EMBEREK.

Oszdvetségi zsid6z6 volt-e
David Ferenc élete végén?

Kozel négyszaz esztendd telt el David Fe-
renc halila Ota, de ez a kérdés a mai napig
visszajir, mint valami éjféli kisértet. Az embert
a hideg borzongatja végig, ha arra gondol, hogy
négyszaz év nem volt elegendd ahhoz, hogy az
a hamis vad, amellyel halalba vitték a mi pro-
fetankat, ilyen hosszn idé alatt hitelét veszitse
és az igazsag minden ember elGtt tisztan alljon.
Ugy hangzik a David Ferenc ellen felhozott zsi-
dozas véadja, mint Jezns Krisztus ellen az isten-
karomlas hamis liriigye, amellyel keresztfara si-
keriilt 6t ellenségeinek juttatni. Az igaz emberek
ellen esak hamis ragalmak alapjan jarhatnak el
kortarsaik, de az igazsagot tisztan latja az utokor s
ma nevetséges volna Jézus Krisztussal szemben az
stenkaromlasra, mint balalanak okara ramutatni.
1571, o6ta a Bathory-csalad reakeioja keresve
kereste az iirligyet, amellyel David Ferencet el-
tehesse lab aldl. De ilyent nehezen lehetett ta-
lalni. Végre a fejedelmi ndvar Blandrata Gyorgy
személy ében alkalmas egyent talalf, aki vadat
koholt az unitarinsok 0&sz vezére ellen s a vad
igy szolt: ,.zsidozésra tértek 6 es kovetol” En-
nek az alnok ragalomnak alapjan itélte el Davi-
dot & Bathory-reakeio udvaii birésaga az unita-
riusok tiltakozasa és erdfeszitése ellenére. Azota
ezt a vadat szazszor és ezerszer megeafoltak
David Ferenc utolso, napvilagra Keriilt irasai, de
hiaba, mert akik nem néznek utana David sajat
irasainak, azok az egykori, rosszakara(u kronika-
soktol maig is azt a hirt veszik at: David Fe-
renb zsidozasért holtig tartd fogsagra iteltek.

Sajnos ebbe a hibaba esik Seerb Antal a
kivalo irodalomtorténész is, akinek uj irodalom-
torténete nem régen jelent meg az Erdélyi Szep-
mives Céh kiadasaban. Megvalljuk, hogy ennel
szebb és gondolatokban [gazdagabb, eredeti fel-
foghsi magyar irodalomtorténetet eddig meég nem
igen lattunk. A multban esak az egy Horvith ﬁ'.
rill irta meg hasonlo lelki gazdasiggal a regl
magvar irodalom torténetet. Szerb Antal David-
rol is megkapo Lépet rajzol (I kotet 61—65 1.)
csak a kép végét rontja el, amikor 0 is felele-
veniti a zsidézas vadjat. Nyilvanvalo, hogy 0
sem ismeri David eredeti munkait.

Szerb Antal irodalomtorténetének egyes re-
szeit Féja Géza biraljs a ,Valasz" cimu folyoirat
1934, évi december havi 5. szamaban .8 magyar




irodalom bblesdjénél“ cimen megjelent cikkében s
ehben a protestans kor irodalmara vonatkozo6

t5bb rendbeli tévedést kiigazit. Minket csak az a
rész érdekel. amelyben David Ferenerdl van sz0.
A kivalé biralé megallapitja, hogy DAvid nem
hogy zsidozé lett volna, hanem ellenkezoleg, 6
volt a legujszivetségibb lélek, aki az Osszes re-
formatorok kozt a legtobbet tett Jézus igazi alak-
janak és nagysAginak megismereéséeért. Itt emlit-
jiik meg, hogy lapunk szerkesztbje a Kereszteny
MagvetGben most kozlés alatt lévd tanulmanygo-
rozathban ugyanerre az eredményre jutott el.

De mar lassuk mit mond Féja Geéza, aki-
nél szebben kevesen lattdk meg David Ferene
igazi értékeét :

Kz azirodalom (1) komolyan és egészségesen
,eletes” irodalom. De megsziiletett ebben a kor-
szakban a tiszta eszmei magassag is, a masik
csties, a legmagasabb emberi értekmerd David
Ferenc életmiiveben. Nem szabad csup’n rila ri
s tobbnyire felszines munkdk alapjdn itélni, mint
Szerb Antal tette, érdemes é3 elengedhetetlen,
hogy legalabb magyarnyelvii muveibe belemeé-
lyedjiink.

David céljat és szellemét egyik konyvének
Janos Zsigmondhoz irt elfizszava mar tokéletesen
kifejezi: ,a viligossdgnak és békességnek utjan®
akarja vezetni a fejedelmet. Nala mar hiaba ke-
ressiik Melinazék fergeteges indulatait, Daivid az
emberi kifejezésnek uj izét érezte, esak ,Istentol
megszentelt szavakkal® akart beszélni. ,A kiraly
1stapjn a szablya ..., a Messiasnak fegyverei
nem testiek,“ — mondja sa vallasos gondolat ne-
veben fiiggetleniti, oncéla teszi a szellemi vila-
got 8 a lelki embert.

: A protestauskor tele van szive az oszovet-
seg nagy élményével s Isten még esaknem 6szo-
vetségi haragvo és bossznall6 Isten, De Déavid Fe-
renc wsztan és tudatosan wjszbvelségi lélek volt.
A 28idok torvény alatt voltak, mi1pedig kegye-
\:em 'alatt.“ Krisztus szimara ,uj mag. uj *u;i'h&g
cpilese.” Az ujszovetségi Istenarc senkinél sem
jelentkezik oly tisatan s annyira alshuzottan,
mint D{‘w:d Ferencnél. 8 6 észrevette és kovette
azt, amit a kézépkor s még a reformécié na-
gynhbil:: fele sem birt észrevenni: a Krisztusban

S 8z ujszOvetségben rejlé nagy szabadsagot.
ik IEF {'EI}tﬂn eletformaja a legtisztabb eszté-
ol etikai életforma, megallithatatlan, magasba
siets ballada, csakhogy a balladai ut sthciéinal az
'ﬂ**f;k a merfoldkdvek. Az ujkor szabad emberi
‘:E li’“ﬁ;ﬁ'&‘m‘ balladéja ez, fejlédés, sot: roha-
ak végsd egyszeriisége és tiszlasdga

1) T. i. a XVI. sz4zad protestdns irodalma (szerk.)

felé. Az oroklét élménye egyre jobban nélkiilézni
birja a muland6 8 az esetleges dolgokat, ezért
hagyta ott David Ferenc sorra a felekezetet, a
gondosan kiépitett hitrendszereket. Az nt vegen
pedig a felekezetek feletti vallds allott bizonyara, De
egyenisegenek teljes felaldozasat jelenteite ez az
ut, hiszen a tokéletesedés bizonyos foka, mindig
az ember, az egyén halalaval egyenld.

Kiilon tanulmAnyt eérdemel az a kérdés,
hogy David Ferene hite mennyire a protestan-
tizmus vegso ertelme ? S az is, hogy hiviségének
milyen egyenes folytatasa Ady Endre vallasos-
saga: az ember szabad viszonya Istennel. Di-
vid Ferene fejlodési balladajanak idémértékét Ady
Endre balladaiban és zsoltaraiban mérhetjiik ujrﬂ..“

Ezek a meélyen zengod. szép szavak é8 esgz-
mek meltok egyediill David Ferene emlékéhez.
HalljaAk meg mér egyszer az arra illetékesek is!

ISTEN ELOTT.

O T T s e A P e A )
Az imadkozo gyillekezet.

Minden vasarnap felkeresem az unitarius
templomot. Résztveszek a kiilonféle helyen és al-
kalommal tartott istentiszteleteken. Testvéri szere-
tettdl inditott gylilekezetek szészékén vendégprédi-
kiatorként is helyet foglaltam. Es mégis heteken

keresztiil hideg és idegenszerii volt a templom.

Kiilonos volt a palast nélkiil szolgald lelkész, a
térdepeld gylilekezet, a textusnélkiili prédikacio, a
gyorsiitemil és elGttem ismeretlen dallamu énekek;
és masok voltak a mindennapi élet mezeirdl fel-
vettbdott gondolatok, melyekrdl a hivekkel a temp-
lomozas utan elbeszélgettiink.

Es egy csendes, maganyos percben onkénte-
leniil is megkérdeztem ©nmagamtol, hogy vajjon
ténylegesen mi is az, ami minket magyar unitari-
usokat angol unitdrius testvéreinkhez olyan szoro-
san odakot, Igyekeztem bele¢ini magam azoknak
az angol latogatoknak vilagaba, akik a nagyvaros
zajébo| elszabadulva, egy kicsiny hegyvidéki szé-
kely falu fehérremeszelt temploméaban vettek részt
elbszor egy magyar unitdrius istentiszieleten. Mi-
lyen furcsa lehetett az érzésvilaguk, bizonyara
kiilonosen hatott a mi vontatott zsoltaréneklésiink,
3lilk  kiilonbbzO és egyszeriibb szertartasunk.
Eszembe jutott az is, hogy Ok végighailgaltak egy
istentiszteletet, melynek elmondott beszédeibOl
egyetlen egy szot sem értettek meg, mig én itt meg-
értem beszédiiket, értelmem felfogja az intéseket és
tanitdsokat s mégis eleinte az volt az érzésem,

hogy olyan messze vagyunk egymastol.

ﬁ
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Az oxfordi Manchester College dékanja J.
Weatherall fehérhaju hatvanesziend6s ember, aki
hosszu vidéki és londoni lelkészi szolgilatanak
minden gazdag fapasztalatit magaval hozta a tu-
dos teologiai fbiskolai falai kozzé, Vele is elbe-
szélgettem ezekrdl a gondolatokrol s amikdzben
atyai szeretettel segitett I¢lekvandorlasom nehéz
barangoldsa kdzben, megvilagosodott, tudatossa
ébredt bennem mindaz, amit addig is éreztem, de
amit a kiilsOségek szovevanyes viltozatu sokasaga
¢s idegenszeriisége pillanatokra eltakart szemeim
elbl

lgaz, hogy miasok a szertartasok ¢s idegenek
a szokasok. Mis a légkiir, az okok és forrasok,
melyek egybehatisdbol angol folddn 18 kisarjadt
az umtarizmus gondolata ¢és mas volt az az uf,
melyen keresztiil életiiket a mai napokig elvezet-
ték. Szokatlanok a kilsOségek, melyekkel egyhdzi
életiikben taldlkozunk. Es mindezeken és az el nem
mondott kiillonbségeken feliill van valami, am!
mélységes mélyrol felfakaddan osszekiit benniin-
ket, ami elfeledteti mindazt, ami killtinbséget jelent

¢s ez az imddkozds, az ulkeresd ¢s Isten felé va-
gyodo emberlelkek tomegeinek egybekapcesolodasa:
s umddkozo gilekezel !

Az imadkozo gyiilekezet korében otthon ér-
zem magam az angol unitarius templomban, aho-
gyan otthon van mikozottink, hozzdank elzardndo-
koldo angol és amerikai unitarius is. Az ido és tér
altal gyakran Dbefolyasolt s azok véges szeszélye
szerint vallozo torténelmi, felekezeti, kalturdlis és
barati kapcsolatokon feliil, van egy erdsebb kap-
csolatunk, mely az Isten felé vagyGdo s az O lelke
kbzelségében békesséuet taldlo egyes embert és a
gylilekezetet is egybekapcesolja: és az. imddkozds!

A lélektestviriség volt az az erds var és ol-
talom, mely dacolt a vdltozd id6 viharzasaival,
amely a tengereken tulrél is mellettiink maradt,
az ellenséges haborus csatazajban, orszaghatirok
valtozdsa perceiben, amely egyiitt sirt a menekii-
I6kkel, szomorkodott a megcsonkitott s maradék
erejiikkel a templomot €s iskolat timogatod erdélyi
magyar unifdriusokkal = amelyik egyiitt Orvendezik
vellink kevésszamu dromiink aldott perceiben is. Az
egymast testvérnek érz6 emberek, a szivszeretet
kiapadhatatlan kutforrdsaibol kiildik el fohdszukat,
imadkozé konyorgésitket, a minden lélek imajat

egyforman meghallgatd és megdldd, ugyanazon
Orok Isten szine elé,

(Oxford 1935, februdr.)
Ference Jdzsef.
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Siessen elofizetni!
“
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Janos Zsigmond erdélyi fejede-
lem élet- és jellemrajza.

Irta: Szentmartoni Kalman, 1. G. Duca (Székely-
keresztur) 1934. 360 1.

Viligos,  szép, de targyanil fogva nagyon
tragikus hangulatu konyv. Ideje volt, hogy meg-
jelent. A XX. szdzad german szemlélettl, Szekfii
Gyula altal sugallt torténetirdsaval szemben meég
kellett végre mutatmi Janos Zsigmond icazi  alak-
jat,  Azon nincs mit esoddlkozni, hogy a german
értékeszményektol telitett  torténeticdk  Porgdch
Ferenctdl Szekfii Gyuldig Janos Zsigmondrol ha-
mis ¢és torz képet rajzoltak. Konvyen érthetd ez,
ha tekintetbe vessziik, hogy a Forgach Ferencek ah-
hoz a szellemi csaladhoz tartoznak, amely minden
idoben szivesen jegyzi fel a germansageal meg
nem alkuvd nemzeti egység, a nemzeti kollektiv
gondolat felbomlasat, de annal nyugtalanabb, ha
a varv-vart halal helyett akarmilyen gyenge ¢s
vannyadt formaban, de meégls a kizarolagos ma-
gyar gondolat fennmaradasaval, a germanellenes
magyar szellem ujabb megnyilatkozasaval kell ta-
lalkoznia.

A XV. szazad vége és a XVI. szizad eleje
a magyar kollektivitis ¢s nemzeti erd felbomlasa-
nak ideje. Az utolso, aki a széthulld erdket dssze-
fogta Hunyadi Matyds volt. Az O halalatol fogva
meredeken zuhant ald a nemzet életereje s a 10rdk
egy félig holt tarsadalommal iitkozik meg Mohacs-
nal. Az orszag halilara mohon szamitottak a nyu-
gati prédalesdk: a Habsburgok, Veliik  szemben
egy haldokl6 nemzet utolso Elniakarasa ¢s szal-
maszdlba kapaszkodasa : a Szapolyai csalad tronra-
emelese, .

1541 utan a nemzehi  gondolat  szivverese
mindjobban kihagy és irtdzatosan szomorii latni ¢
kbnyv minden sorabol, minden képébdl, amelyek
nagyon vilagosak €s nagyon szépek, hogy milyen
erbtlen, milyen utolso, milyen szarnyaszegelt, mi-
lyen szanalomramcito lett a sajat I|:|z;1j;‘|!w;.|r1 a
magyar. Janos Ysigmond, a fejedelmi sar] nem
kapott kitilonb nevelést ¢s banasmodot, mint cgy
akarmilyen mas jobh nemesi fiu. Senki sem
torodik  vele, mindenkinek utjdban van, ¢l akar-
jAk 1ab alol tenni, merl az Hlul:ar'ln urr!u i
faradt nemzeti életnek. S benne mégis feltimad
az Oserh, a magyar élniakards és megkezdi az o
¢letet a maga szerény, lecstkkentett €s megeson-

kitott forméjaban: az erdélyi lejedelemsegben.
Ennek birtokdhoz Janos Zsigmond a végletekig
ragaszkodik, mint apai hagyatckahoz, vagyis 4




nemzeti gondolat utolsd szabad terilletéhez. Szekfii
Gyula hibanak rébatja fel ezt hosiinknek, de
elottiink éppen esért lesz tiszteltté s karcsu alak-
javal és finom arcaval a feltamadni akard nem-
zeti gondolat megdicsGiilt  szellemévé. Bizony a
mi lelkiink is sir, amikor a csauszok gy jarnak
ki s be a magyar fejedelmi udvarban, mint a fé.
nyes Porta teljhatalmu kovetel, de méginkabb f4j
a sziviink akkor, amikor azt latjuk, hogy a nyu-
gati végeken a Habsburgok mar kovetet sem kiil-
denek a magyarsaghoz, mert hiszen teljesen és
maradéktalanul zsebre raktdk szegény magyarokat
¢ akit nem lehetett igy elhelyezni, annak kénnyebb-

ség okaért, fejét vettek.
Tracikus iddk, siratni val6 szazadok! De

vajjon ma j[}hhﬂn allunk-e? Kz a szornyii kérdes
szakad ki lelkiinkbol, ha ezt a kiinyvet olvassuk.
S ez a gondolat ott kisért — dsszehasonlitis-
képen — minden mondatnél. Olvassa el minden
unitarius — nem ! minden magyar ember ezt a
konyvet és nem béanja meg, mert érdekesebb min-
den regénynél és izgatobb minden filmnél.
Nagyon €rdekesek ¢és figyelemreméltok azok

a részek is, ahol a wvallasfigy rendezése van leirva
az elsG erdélyi fejedelem idejében. Erezziik, hogy

Janos Zsigmondban €It a turdni fajtdk velesziile-
tett nagy tiirelmessége, ami egyediil hozhatta létre
a. XVI. szdzadban az erdélyi wvallasszabadsagot.
Persze a german mentalitisu Szekfii ezt nem ké-
pes megerteni s eppen ezért tagadja ennek lételét,
ha maskép nem megy, a torvény vildgos ren-
delkezéseinek elhallgatdsaval. Nyugati german
szemmel nézve, az erdélyi vallasrendezés abszur-
dum, de el6ttiink — magyarok el6tt, akik mast
is tudunk, nemcsak a nyugati german eszmevila-
got szolgailag kovetni, elbttiink egy nagyon termé-
szetes, napon szép, mélyen valldsos, igazi emberi,
vagyis magyar aktus.

De ne mi beszéljiink, beszélien a konyv.
Mondja el minden magyarnak, hogy élt egyszer
gy magyar kiralyfi, akit koldusan neveltek, hogy
ehielejtse kiralysagdt, de hidba volt minden bo-
szorkanysag, a kirdlyfiban f6léledt a velesziiletett
nemes lélek, lerdzta a rontdst, az ellenséges va-
ra;st és szépen, diadalmasan bevonult a magyar
szivekbe, a magyar lelkekbe, hogy oit éljen drokre
emickezetes életet és ott almodjon egy sz¢p ma-
eyar hazargl, egy boldogabb magyar jovendérol,
CRY gyonyoriiséges keleti tindérkertrol. ()
A négyszazéves k

koliégium tﬂrté::i:s:ﬁl;;gﬁﬁﬁus
Felhivasakétkstetes nagy munka eléfizetésére

A csonka-magyarorszagi kicsiny unitarius
tgyhaz budapesti és vidéki hivei eg}r}:;rant aldo-

zatos lélekkel viselik a kis
nagy terheit.

. Az egyhazi adozason kivill az ifjusig tamo-
gatasatol kezdve egészen a lelkészi nyugdijalapig
a hivek idorol-idore a legkiiltnbdzobb gyiijtésekre
kell, hogy filléreiket maguktdl megvonjak. S min-
denik gyiijtés az adott helyzethez szabva kivin-
sagat elutasithatatlannak tekinti.

~ Ezuttal nem alkalmi gytijtésr6l, nem mulé
sikerrdl és helyi vonatkozdsu kérdésrd1 van szo,
hanem az egyetemes uniftarius egyhdz kulturilis
lelentdségil célkitiizésének val6ra valtdsarol.,

A kolozsvéri unitarius kollégium az erdélyi
unitarinssag  szellemi bolcsbje volt. Ezt mi is
¢rezzitk ¢€s igy is tudjuk. Amde a nagy ayilva-
nossag veltink rokonszenvezd érzésvilaganak meg-
alapozasahoz nélkiilozhetetlennek tartjuk a kollé-
gium {Orténetének a megjelentetését.

A nagy nyilvanossag rélunk azért tud oly
keveset, mert a gondolat és {udds szérnyait: a
sajtot nem vessziik kelld moédon igénybe,

A kolozsvari kollégium tortéretén at mi ma-
gunk is lélekben megerdsodiink s masokat is ve-
link szemben megértikké tesziink,

Akollégium torténetének megijelentetésére azért
is nagy sulyt kell, hogy fektesstink, mert a révid
lélekzetii mitvecskéken {ul ritkdn akad csekély
szamu hiveink kozott nagyobb faradsagot igényld
munka megirasara hivatott ir6. Ezeket meg kell
becsiilniink és o©nzetlen Taradozasukat legalabb
azzal kell jutalmaznunk, hogy a megirt mii meg-
jelenését tamogatjuk.

Az unitarius nagyobb munkak hianyat sok-
szor halljuk folemliteni, tehat most, amidon egy
ily értékes munka keész van, a sajat kis koriinkon
tul is mindent el kell, ‘hogy kovessiink a kivant
szamu -elofizetdk Osszegyiijtésére,

Gondoljusk arra, hogy bhires kollégiumunk
torténetén keresztiil sok bardtot szerezhetiink é€s a
magunk egyhazi irodalmanak is egy régen érzett
hidnyat potolhatjuk. | |

A kollégium torténetének megirdja: dr. Gl
Kelemen eddigi drodalmi muitja ‘biztositék arra,
hogy az 50— 55 myomtatott ivre tervezetl keét ko-
tetes munkaban az unitdrius vallds és egyhaz ko-
zel négy éyszazados kulturdlis jelentdséget tarja fol.

A mii ara: 10 pengs. Hzt az Osszeget be
lehet killdeni az ‘Orszagos Kozponti Hitelszovet-

kbztiletek szokdsos

‘kezet 8486, sz. csekklapjan az Unitarius Kollégi-

um (,Koll*) folyoszamlajara, vagy postautalva-
nyon a lelkészi hivatalba (V. Kohary-u. 4.) Innen
fogjuk a nagyérdekil miivet a nydr folyaman szét-
kiilden. .

Az dldozatok meghozataldért minden fiszie-
letet 6s elismerést kiérdemelt hiveinket arra keér-
jiilk, hogy a jelzett munkara siirgbsen elGfizetni €
ismerfseik horében is elbfizetOket szerezii SZIVES-
kedjenek. Ty,

" Kzt kérik szeretettel a gyiijtobizottsag tagjai

Jézan Miklés Dr. Csiki Gdbor
Kelemen Béla, Dr. Tith Gyorgy, Kovics Kiilman

#
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IFJUSAG.

Torodést és tetteket!

Torddést veliink és tettekel értiink! Ezt
kéri a csonka hazidbol mindenfel6l az unitarius
ifjisag abban a sok levélben, amelyet a Brassa'i
Simuel Unitarius Ifjisagi Egyesiilet EII:I:’H{JEE:
géhez kiildtek az sllastalan umitarius ifjusagi
kataszter elkészitése céljabol.

Jogaszok, meérntkok, tanarok, egyetemi
tanulméanyaikat félbenhagyottak tovabba érelt-
ségizettek, sot meg apék is frnak. Leveleikben a
hehéz élet kiizdelmei mellett arrél az elhagya-
tottsagrél és velikk vald nemtorédésrol irnak,
amelyben — sajnos — élnick kell. Kierzik leve-
lilk*§1 vallasunk mély szeretete és ahhoz vald
rendithetetlen ragaszkodas, A sok értékes és
érdekes levelek egyikébsl egy részt kozliink,
amelynek iréja igen helyesen mutat ri az ifjh.

she elhagyatottshginak jelenlegi okara és arra,
hogy ez az Allapot a jovében mily nagy kdrt
és meszteséget fog okozni egyhaztarsadalmi
életiinknek.

A levélrész igy sz0l:

,,EEn é= fiam nem mehetek méashoz (. 1.

egri piispokhéz) unitarius létemre. A
vallisomat pedig mit Oseimté) ©rokol-

tem, nem hagyom el. Ha jelenlegi nagy-

jaink igy térodnek veliink, akkor a mos-

tani fiatalsgh6l nem lesznek magasabb
Aallasuak és a jovoben nem lesz, aki vé-
delmezze vallasunkat és annak hivait”.

Mi ugyanezt mondjuk azzal a kiigazitissal,
hogy nem csak magas, de még kzepes Allast
unitarins férfi is alig lesz a mai gondolkodas
mellett. Bzt mar tébbszor kifejezésre is juttat-
tuk. de hidba. Tavol esnek az ifjﬁsﬁ?:tél‘ azok,
kiknek ezt meg kellett volna mér eddie is hal-
laniok, akik mee a kézelimkben &lnek, ha hall-
ik is nem wveszik komolyan &s nem hiszik el az
ifitede naev nvomoriat. Mindezt a mai é&let
nehézségeitsl okozott ifjfii zugolédisnak és elé-
zedetlenségnek tudjik be. Nem néznek mé.
lvebbre. Nem kelti f & Gdési; P
miért van ez. Miért 14:15?+ zfi;ﬂ;]éﬁegﬁtéﬂﬁ&i
1:.=nkedik az ifjisag. Nines talan valami mélyebb
Sl alaposabb oka ennek? Vajjon egyvhazi veze-
téink nem 1atjik meg, hogy az ifjﬁﬁﬁg érzi és
tudia Gszténszerilleg, hoev jajkiﬁlt&sa nem

pusztin az & eqyéni élete jobbraforduldsdért,
hanem magasabb célok és eszmék megvaldsit-
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hatatlansiga miatt tor ki? Pedig az ifjishg
Gazténts megérzése helyes &és igaz. A maga-
sabb célok és eszmék megvalositasahoz azon-
ban nem engednek neki lehetbséget.

Tizenot &v ota az ifjusdg 18t é&s jovo kér-
dését s annak megoldasat ,kicsi az orszag nem
lehet semmit temni” jelszé hangoztatisaval ol-

dottak meg, jobban mondva nem oldottak meg,
de még csak egészséges kisérletet sem lattunk

a megoldis akarasira. Nem nehez dolog az or-
szag kicsinységével elharitani minden munkat
6s torodést azoknak, akiknek ezzel sokat kel
lene torédni és ezért Aldozatos tetteket hozni,
hiszen ez nekik szent kotelességiitk. Az élet, a
sors azért allitotta ez Orhelvekre oket, hogy
ahiol a nemzet és az eqyhdz jovdje €s sorsa fe-
lett kell 6rkddni és ezért dolgozni, e koteles-
ségiiket szentiil és igazdn teljesitsék is. Hatal-
mukat és mindazt ami a magyar jovo céljait
el8segiti, ennek a szolghlatiba kellene hogy 4l-
litsék.

‘Tgy gondolia és fgy szeretné latni ezt ax
ifjisag. Ezt a példaképet szeretné Grokdélni és
srokséeiil hatrahagyni. — Sajnos nem ezt latja
&5 tapasztalia telieszégében s igv mée csak
reménye is kevés lehet hogy ezt érokdlje és
brokséeiil hagyia. Mert ha példdul kettdzott
ervel élete vézére meg is szerezheti arzt az 4l-
l4st &s hatalmat, amit nem Brokslt és amihez
annakideién még csak egy kis segitséget sem
kanott a Jeetébbnek nem lesz utédia, akire
hagyja a szent &rokséget, mert egész életst a
roppant kiizdelem emésztette fel anélkiil, hogy
a cealddra méeg csak gondolhatott volna is.

Milven kevés azoknak szama. akik hivata-
luk terén elérnek valamelves eredménvt és mily
sok azoké akik elvesznek anélkiil, hogy éltek

‘volna rendes emberi életet a haza. az egvhiz és

a esalid javara! Mily kénnyen 8sszeszidmlalha-
ték azok. akik hasznos munkéijukkal sromet, jo-
1étet jelentenek, nem pedig terhet, tgy maguk,
mint a kéz szdmara.

Ezek utin onkétleniil kérdezziik: Mi lesz

mar veliink, magvar unitirius ifjisaggal? A
haborti utan tizenst évvel, amikor minden or-
szhe megoldotta valamiképen az ifjlisig jovo

életének kérdését, ami 4ltal a nemzet egész
vé~keringését litktetfbbé és az egész nemzetet
életképesebbé és ellendllobbd tette, addig na-
lunk e téren gy orszdgos, mint egyhdzi vi-
szonylatban a kiillonbozé, kényszeritett segé-
lyezéseken til nem mentek. A segélyezés nem
megoldds még ideiglenesen sem azoknak, akik




4 mai életre valé teljes felkésziiltséggel, duzzadd
if jui erovel varjak a munka, az alkotas pilla-
natat!

A munka, az alkotas lehetosspe  életet,
eredményt és jovot jelent a hazanak és fiainak,
mig a kegyelemkenyém'\?ﬂlﬁ JtEtlgﬁdﬁ élet tes-
pedést és hanyatlast idez E]f? az emberekben,
aminek kAros hatasat az egesz nemzet fogja
keservesen megeérezni.

Mit kel] tehat tenniiik egyhazunk és nemze-
tiink nagyjainak a jovo nemzedékeért? Tdorddni
veliik! Munkat és tetteket kériink, azoktol, kik-
nek ez szent kotelességiik! Szent kotelességiik
nemesak azért mert modjukban és hatalmuk-
ban all tenni, hanem azért is, mert ezért felel-
nek az Isten és a torténelem itélészéke elott.
Frtsék meg végre és lassak be, hogy a jovo
nemzedék életének kérdésével szorosan oOssze-
fiigg az egyhdz és a nemzet sorsa, Egyiitt élnek,
virulnak vagy hanyatlanak, s hogy az utobbi
ne torténjen meg, ezert tobbet kell dolgozmi,
mint eddig. Akiknek a moddjuk és hatalmuk
megvan, mindig meg kell hogy taldaljak, ha
akarjak a megfelelo modot és eszkozt a valtoz-
tatasra. De ha nem akarnak, nem is tesznek
semmit. Mentségiil semmit fel nem hozhatnak.
Rossz sereg rossz vezér nélkiil nincs. A nyaj
sem széled el, ha j6 a péasztor.

Vajjon meghalljak-e mér végre az arra
illetékesek a jovo unitarius nemzedék jajkiall-
tasat és megindule a munka az aldozatos te't-
rekészség nem pusztan értiink, hanem egyha-
zunk és nemzetiink jovojéért eldszsr e kis csa-
ladban: a mi unitarius egyhazunkban, hogy
ebben is el6l jarjunk és példit mutassunk?!
Vagy pedig siiket fiillekre talal szavunk s ma-
rad minden Ggy, amint volt és az élet folyik
tovabb Paté Pal hazatajan a jovonek minden
remenysége nélkiil ?!

dr. Szabd Elek.

Bcszamplé az Unitéarius N6szdvelség
diakvacsora akci6jarol.

Lapunk mult évi oktoberi szimaban besza-
moltunk mult évi didkvacsora akciénkrol. Ebben
f-iq!_éwhr:n 1S hﬂt_enl{énf hdarom izben teritetiiink 26
d:f]"ﬂ”"k'ﬁk- akik kozott négy kedves erdélyl ven-
u&lf: Ek 'S van. Kiilobntsen nagy driymiinkre szol-
Eﬂll} UE;Y nem csak a budapesti unitirius tarsa-
gp ;rl::;t.i ‘::I“Et" I.?I[f!?jﬂ- hl\FElnk iﬂ. nag}r szétnma[
‘haf;émkﬁ "Emtzsszr_vﬁ anmnjanyaikkal_ Sit még a
refettel nc tul, egyik erdélyi fogondnokunk is sze-
jainkra Hgi?dgt t:vaE'ugapEEt_Eﬂ lﬂzakadt unitarius if-
: ol ik szan a vt s i
jutunk negyedik évfnrdumrilkhnf,en s iels

Vacsora akéionkat 1934, oktober koz
MEg ujra. lermészetbeni vacsorat kés::h:nuﬁ:p%?i L:tiiimr‘:‘:‘i
szére harom alkalommal dr. Mikd Ferencné, ket estére dr
Csiki Gaborné, dr, v. Nyiredy Gézané, egy alkalommal
Suberka Kéarolyné, diszndtoros vacsora -dzv, Farkas Gyo-
zone Baja és Homoki Islvanné Karcag. Természethon ada-
koztak ._{- 'Ht}tﬂlcn ;.'iélhﬂr Szovelség 5 kg. paradicsom kon-
zerv, néiai dzv. Lipkay Arthurné 150 ke. a &
Kozma Jendné Iﬁﬂpl:g? liszt. el

Pénzbeli adomanyok érkeztek: Unitdirius Misssid
Haz 50 P., vitéz Kozma Ferencné 40 P, dr. bird ﬂlll:ﬁrﬂ
Gabor 20 P, J6zan Miklosné 20 P., dr. Veress Ciabor 20
P., Hédervary Hugdné 20 P., dr. Miké Gaborne 20 P, Ke-
lemen Béla 10 P., dr. Ferenczy Géza 6 ﬁﬂlillﬂk{Nﬂ}.{};ujtﬂ]
10 P., Pausperil Karolyné 10 P, Pé’ceﬁf;—; Gyuldné 10 p
dr. Zsako Andorné 10 P, dr. Hegyi Gyulané 8 P. 8zv.
Raduly Janosné 5 P., Rend Domokosné 5 P., dr. Télh
{]yﬁr;g}.r 3 P., Bartha Lajos 5 P., Dimény Mazes 5 P., dzv
Nyird Gézéané 5 P., dr. Benczédi Laszléné 5 P., dr, Halasz
Janosné 5 P., dr. Rakiczy Bélané 3 P. és dr. Kovacsi
Sandor 2 P., — Osszesen : 293 Pengd.

~ Oszinte halaval gondolunk azokra a nemes-
szivil adakozokra, akik a mai magyar élet megso-
kasodott gondjai kozott is aldozatos szivvel siel-
nek a sziiloi tiizhel\tol messze szakadt fiaink segit-
segere. Szeretettel kérjiik unitarius testvéreinket, hogy
egyttt érz0 sziviik melegével szitsak fol itt e nagy
varos korengetegében is kis székely hdazak meg-
hitt tiizhelyének a langjait. hadd érezzék a mi er-
délyi fiaink, hogy ahol a lélek, a sziv melege ‘he-
viil, ott mindenki szaméra ofthont nyujt az isteni
gondviselés,

viléz f‘r‘ryifﬁdy (Fézané,

HIREK

Radios istentiszielet lesz marcius 31-én vasdrnap
deleldtt 11 orakor Kohdry-uteai templomunkbdl. Prédikal
Csiki Gabor dr. misszioi lelkész. Erre a ritka alkalomra
felhivjiuk videken szétszdrtan él6 hiveink figyelmét,

A David Ferenc egylet februar havi felol-
vaso iilesen dr. Csiki Gdbor misszio lelkész 18-
mertette az amerikai lelkeszek reszerol a hozza-
juk intézett nemzeti, tarsadalmi es gazdasagi
politikai kérdésekben tett vilaszukat. Az elo-
adasbol lathatoé volt az, hogy az amerikal fiig-
getlen lelkészi kar sokszor szembe heiyezkedik
a mindennapi felfogiassal, mert a kere:zteny esz-
méhez igy kozelebb érzi magit. De azt is lat-
tuk, hogy a felekezetek sulyaban az ott is Ki-
sebhséget kepezd unitarius lelkészseg vezelo
szerepet jatszik. Jozan Miklds vikarius imaja es
zaroszava, bdrd Ddniel Gdabor elnoki megnyito
beszéde, Piter Erniné és Sdghy Margit éneke es
Valiné Barabdssy Margit zongorajatéka tettek
teljessé a miisort. Kiilon kell megemliteniink
szekelykereszturi Molndr Sdndor szeékely koltot,
aki verseit olvasta fel. A mi kedves testvériink
a szivét hozta magaval, egy par percre a Har-
gita aljanak éles, egészséges levegoje esapott at
az amugyis székely stilusu templomban, az az
egészseges nemzeti eés vallasos friss levego, mely
életre keltette az unitarins vallast is.” Kolteme-
nyei keresztény és nemzeti kiltemények egysze-
rii nemes verettel, eloadasa kellemes és lelke-
sit. Kgy par perere kiemelt benniinket ebb6l a
tespedt, gunyolodo, hitetlen es vilagpolga-

#
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o levegdbll és odahelyezett abba az erdelyi
:Il:jhieiﬁmelyhdl oly sok szép virag nyilott

eyerotssds ev alatt.

Hirek a lénos Zsigmond cserkész-

rébol. ‘hazkozseglink cserkesz-
:::pﬂ?; Ell‘:lzen Az éFEgI!; is tovibb folytatja al-
disos neveldi munkissagat ifjusagunk kdt;e_i‘:rell.
A csapat sgervezo bizottsaga Dr, ._*}qm.vf lgmﬁﬂr-
ral, az ifjusag nagy baratjaval az elen, l:l'lll]dt‘l'lt
meitess, hogy 8 cserkeszesapal Petha Istvdn
parancsnoksiga alati elore haladjon a magyar
cserkészesapatok soraiban. A legutobb ket, a
esapat kotelékeben ailo ideiglenes tiszt tette le
s oserkesztiszti vizsgdt: dr. Kisgydrgy Sandor
s Csucsi Ldszls. Mindkettdjiiknek jo munkat

kivanunk e helyrdl 1s. _

A csapat oregebb fiai februar I6.an este
tartottdk @& Rakosutcai gyillekezeti teremben
estelviiket, amely minden varakozason felil si-
keriilt. Kozonseglink ismételten megmutatty,
hogy cserkészeinket mindenekfelett szereti s szi-
vesen megjelenik ott, ahova cserkeszfinink hivjak.

Dr. Ferenczy Géza fogondnok adomanyai Az
unitdrius kozélet figyeloje immar egy emberdltd Ota esz-
lelheti, hogy fogondnokunk minden unitarius megmozdu-
jasnal el6l jart, sot nagy kihatdsu szervezkedések kezde-
menyezoje voit. Az Umitdrius Irodalmi Tarsasag kezdeme-
nyezojekent az unitarips irodalmi élet fellenditéset celozta.
Nagyosszegil adomanyain kiviil 10.000 lejes palyadijat ti-
261t ki @ most mér keziinkben levd Janos Zsigmond elet-
rajzara, amellyel egyhazunk nagy erkOlcsi adossagat rétta
lé az unitdrius hitd fejedelemmel szemben.

Annak idején az egyhdzi torvények Kkiadasat is ugy

erkOlcsileg, mint anyagilag tamogatta s most az  egyhaz
alkotmdnyanak szivegezésével szerzetl elmulhatatlan erde-
meket. F nokunk egyhizszeretetének thetet-
len erkbicsi értéke drad szét ama sokoldalu tevékenyseg-
b, nma!i az egyhan életben oly hatékonyan és aldasosan
jelentkezik. Az unitdrius ¢érdekek atlogd  gondolata fiity,
hajtja a célkitiizések €és ezek megvalositasa felé — Cson-
kamagy is beleértve.
. Az erdelyi leromlott gazdasagi viszonyok koOzott is
igyekszik anyagi tamogatasaval mindeniitt a helyzetet eny-
hiteni, javitam. Szerényen €, csakhogy egyhazi célokra
adhasson. Egyik budapesti baratjat legutobb arra kérte,
hogy meglakantolt 2000 (kétezer) lej adomanyat ossza szét
az itteni celkitizések tamogatasara. EbbbI kaptak eddig :
1. a pestszentlorinci templom épitési alap 10 P,, 2. oros-
hazi imahazra 10 P, 3. a SzentAbrahami pihend 10 P, 4.
a lelkeszi nyugdijalap 15 P., §. a misszidhaz ifjusagi va-
csora-akcio 10 P, 6. az Unitarius Ertesitd fiizetalapja 10
P. A 10bbi aprébb tételekben hasznaltatott fel.

Az Onzetlen, aldozatos unitdrius 1élek e megnyilat-
kozasa a homoki unitarius lelket is viragzasba szokteti. A
ﬁﬁerggefq::‘ t:t dlll.s hnﬁm a lankadéd lelkeket is fel

' rissi sten legyen az adakozd j
szindékain és az adakozd minden Bl%}unkijnm (») 9

A Sgzentabrahami pihend céljaira az
adomanyok szépen gyiilnek. Hiveink megertik,
hogy milyen nagyfontossagu tervrél van szo!
Kerjitk mindazokat, akik az adakozisra felhivast
kaptak, hallgassanak szivilk szavara es kildjéek
el adomanyukat a Szentabrahami pihend javira.

A hivatalos nyugtizast | Ry _
kezdjiik, vag apunk jovd szamaban

Egy kbzépiskolas tfanuld, név szerint
Swurdnyt Jdinos hetedik gimnazista a sajat kere-
setebol megtakaritott fillerekbol 10 P-t gyiijtott
Ossze €3 ezt az O viszonyaihoz meért igen nagy
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ajandékot a Szentabrahami pihend céljaira adta
at. Lapunk szerkesztosege csak egy meleg, ba-
rati kézszoritissal visrounozhatjn ezt az aldozat-
keszséget s azgal, hogy halk szerenyseget és fin-
tal lelkesedését kimagaslo peldanl allitja oda az
unitarius lélek orok aldozatossaga szamara,

Egy lstenilnk, egy magyar hazdnk cimi 214-
es szdmu énckiinket a legutobbi radios stentiszteleten o
szolgald lelkész felhivasara ailva énckelle a  gyllekezet,
mint az unitdrius shiz himnuszat. Ennek az eneknek
mind a szOvege mind a dallama méitd arra, hogy himnu.
szunknak tekintsiik és dliva énckeljik. Ezt vegvuk egyha-
zunkndl allandd szokdsba ¢s énckeljik az cneket az ere-
deti szoveggel, ne pedig romdn cenzura miatl megvaltoz-
tatott szOveggel. Erre nem kell, mint sokan gondoljak, egy-
hazi hatésagi hatdrozat sem, csak egy Kis crzes regi erle-
keink megbecsiilése irant. Hiszen a régi szdveg a csonki-
tatlan unitarius egyhdzban igy szolt: _Egy Istenink, egy
magvar hazdnk.” 5 neklink ma is ez a _hivatalos® sziveg.

BBldni Fark:s Sandor iparosok ¢és Kereske-
ddk kOre februar hé 27-¢én megtartott valasztmanvi dle-
sén, az elndkség koszOnetet fejezte Ki a mult evi novems-
ber hé 24-én rendezett vacsoran tortént feltitizetésekert.

Feliilfizettek : Bard Daniel Gabor 10 P, Szabd Denes
5 P., Boncza Ferenc & P., Nagy Aron 2 P, Csakiny 2 P,
Palli?r Lajos 1 peng6t. Zsigmond Lorincz 80 |, Saekely N,
50 fillért,

A Protestans Egvetemi és Fdiskolal Hallga-

k Beihlen Gabor Kire februar 12-¢n tartotta rend-
kivini kOzgyiilését. Forrds Jozsef elnOki beszamoloja utan
elfoglaltsdgara valo tekintette! az igvek tovabbvitelerdl le
mondott tisztikaraval egyittesen. Majd a kozgvdles eino-
kil egvhangulag Gonczy Sdmuelt, aleindkul Szillossy
Arpadot, Laszlo Delit, Kovacs Laszlor, Foris Gyulat s
Debreczeny Arpadot valasztotta meg. Az uj tszuikarl sza-
mas egyesiilet ddvozolte, amelyhez mi 15 csatoljuk jo.Kki-

vansdgainkat

A Bethlen Gabor Kir Rakos-utca 3. szam alatti
helyiségeben a kori tagok nagy érdeklodese mellett feb-
ruar 28-an este Schulek Tibor ev. lelkesz tarlolt eloadast:
JA keresztény ember ¢s a modern szellemi aramdatok®
cimmel. A nagy hatdst kelté eldadast vita kdvette, amely-
nek elmélviteséhez a Bethlen Gabor Szivelseg reszerul
megjelent Laun:nt:;.' Vilmos dr. egyet tanar, lorday Gieza
dr. fievved ¢s Stemer Lajos jog szig. jaruitak hozza. A
vitaest Laszlo Deli belmisszios alelnok Osszefoglalasaval
zarult,

Székely-milvészest. Hargitavaralja jelkepes sze-
kely kizség folyd évi aprilis ho 6-an délutan '/,0 Orakor
a iem:mﬂvészeh Féiskola nagvtermeben ,Szekely-muvesz-
est“-et rendez. Bevezetd beszedet mond : Ravasz Laszlo
ref. piispOk : a miisorban szerepelnek Sandor Erzsi, }he-
vath Juha, lgnatz Rozsi, felvinczi Takdes Alice, dr. See-
kelyhidy Ferenc, dr. Pallo lmre, Koreh Endre, dr. Hosszu
Zoltan, Sala Domokos és ditroi Csiby Jozsef. '

Jegyek a Kozséghazan (IV,, Ferenciek-tere 7. V.
Iépesd, 1 em.) Konczert R. T.-nal (IV., Vici-utca 23.) es a
Zenemiivészen Foiskola portasinal kaphatok.

.Magyar Bojt* cimen 1935. marcius [0-
tot aprilis 14-ig bezarélag minden vasarnap
d. u. 6 orakor kizos templomi ahitatot tartunk
a Kohary-uteai templomban. A szolgalat a Ko-
vetkezd sorrendben oszttatott be :

Marcius 10 Jozan Miklos.
" 17 Barabas Istvan.
» 94 Pethd Istvan.
" 31 dr. Csiki Gabor
Aprilis 7 Erdd Janos.
4 14 Darko Beéla.
Mindenkit szivesen latunk.
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_ A Leyden Intcrnafional Fureau czidei
nydari ifjusagi kuuferep&iﬂjﬁt Sjiifjﬂflfiff- a :{!Eﬂﬂﬂ-
szép lugandi to kozelében fekvd Arcegnis falues-
kaban rendezi meg a svajer szabadelvii ifjusag
szervezetének, a Zwingli Bund-nak nyari , Szent-
dbrahdmi - Piheno“ otthonaban. A konferencia
idopontja aug. [2—17. & napi _Elaz:&lmsﬂlﬁs es
ellatas kb. 4 pengébe _fng keriilni, A konferencia
magyar eldadoja : Lﬂﬂ_up:yrﬂ_.lé-ues bukarestl misz-
azioi lelkesz, erdeélyi ifjusagi szervezetlink volf
elnike, aki a LIB. végrehajtd bizottsigiban a
magyar unitarius ifjusagot kepviseli. Elbadasé-
nak cime : Tekintély és vallas. A Kévekdiés, a meg-
ujulni akaro fiatal magyar unitarizmus lapja,
egyik legkozelebbi szamaban részleteket is Kko-
gol, melvekkel szivesen szolgal lapunk szerkesz-

tosege is.

zv. Barabds Dénesné sziil. Baczé Rozilia éle-
-tének 80 évében februar 10-en Karacsonyfalvan elhunyt
-Ozv. Boithe M6zesné szill. Kovér Agnes életének 87
évében februdr 11-én Torddan elhunyt. Csokfalvi Falu-
végi Aron ny. p. ii. fotandcsos életének 83-ik évében
Budapesten elhunyt. Temetése marcius 8-dn volt a farkas-
réti temetdben. A megboldogult huszonit éven keresztiil
volt a budapesti egyhdzkdzség jegyzije. Nyugodjanak el a
hosszu élel utdn Islen szeretd szivén!

HIVATALOS RESZ
[ o T R et Ve N e el L N P e S T I RIS |

Sz. 45 —1935.

Meghivé.

A budapesti unitdrius egyhdzkizséy Kebli Tandesa
1935. mdrcius 22-én (péntek) d, u. fél 6 Grakor
a tanacsteremben
évnegyedi rendes iilést

tart. melyre a Tandcs tagjait szeretettel meghivijuk.
Budapest, 1935. marc. 6.

dr. ﬂ'n:mf‘l. Jevid s, b Jozan Miklés s. k.
egvhazi gondnok, lelkesz-elnok.

Tdrgysorozat : 1.. Elndki megnyito. 2., Jegyz0-
lfi‘inj.rvhitelesit-i}k kikiildése, 3. Elntkileg elintézett
€s foly6 uigyek. 4., Szamadasok az 1934. 6vrdl:
AL f}:l}-'q:': penztar b.. Kohdry-utcai székhaz c., Szi-
vetseg-utcai hdz d., alapok és alapitvanyok
e:,.k@ehh alapok. 5., Jelentés a pénztari és lel-
tal'il erickek atadasarol a gondnok-valtozas alkal-
mabdl. 6., Vagyonkezeld gondnok jelentése : ber-
lakasok és Uzlethelyiségek felmonddsa, kiadasa és
:1 'uér'halralékukrél. 7., Jelentés a templomhaz ta-
‘arozasaval megbizott vallalkozo potmunkakért be-
!ff'fﬂmﬂlt kvetelésérdl, 8., Nevelésiigyi bizotisag
!E]“"tf’:ﬁﬂ- 9., Gazdasagi bizottsag jelentése. 10,
Addkivets I}iznusélg jelentése. 11, Altalanos tiszt-

ujitas - el6készitése az  Aprilis . 14-iki kbzgylilésre
12., Idékozben érkezd tigyek, 13, Inditvanyok indis-
ban eidre marcius 17-ig.

NB! Neveléstigyi bizottsdg: 1. 18, d u.
fél 6 orakor. Gazdasagi bizottshg: III. 20. d u.
fél 6 Orakor. s .

Sz, 49—19035
Meghivé.

A !{m:ﬂmwest_i wnitdrius  egyhdzkizség 1935, aprilis
14-én (vasarnap) déli 11 érakor a templomban
tartja

evi rendes kdzgyililését,

melyre egyhdzunk minden adofizetd taci
S agiat szeretettel
Budapest, 1935, marcius 14.

Dr. I{a;ﬂfm Jemd s, k. Jézan Miklds s. k.
egvhazi gondnok. lelkész elndk.

. Targysorozat: 1. Elndki megnyit6. 2,
JegyzOkOnyv  hitelesitok kikiildése. 3. Elndkileg
elintezett ¢€s folyd tigyek. 4, Folyd pénztiri és
alapitvanyi 'szdmaddsok jovahagyasa az 1934-ik
evrOl. 5. Kebli Tandcs /;-a kilép : iiresedésbe jott
tagsag betOltése. 6. Kebli Tanacs altal atutalt
tigyek. 7. Altaldnos tisztujitis 3 évre : 1935—38.
évekre. 8. Dr. Toth Gyorgy kuriai birdnak 6rékos
tiszteletbeli gondnokka vald megvélasztisa. 9. In-
ditvanyok (irdsban elore).

NB ! Szavazati jogdat csak az gyakorolhatja,
aki egyhazi adojat 1934. december 31-re rendezte
s ezt nyugtaval igazolja.

Az 1835, avi egyhdzi addlajstrom
kozszemlére tétele.

Az addékivetd bizoitsdag az 1935. évi
egyhdzi addét megallapitoita., Az adodkive-
tési lajstrom 1935. évi marcius hé 15-16l
1935. évi aprilis hé 15-ig, 30 napi idére a
lelkészi hivatalban (Kohary u. 4. Il e.)
kozszemlére ki lesz téve, a hol azt a hivek
a hivatalos 6rak alatt megtekinthetik. Az
adémegallapitas ellen az érdekeltek a koz-
szemlére tétel utolsé napjatél szamitoft 15
nap alatt a lelkészi hivatalhoz irasban
beadhaté, vagy postan bekiildheté feleb-
bezéssel élhetnek. _

Middn errdl kedves hiveinket tiszie-
lettel értesitjiik, szives figyelmiiket arra IS
felhivjuk, hogy a Kivetett adé naptari év-
negyedenként esedékes ¢s a_*negyedévi
részleteket az évnegyed kdzepcig az egy~
hazkodzség pénztaraba be kell fizetni.

Adokivetd Bizottsag.

. iabban adakoztak a ko-
L et tir. Kioin: \rthur Berlin 30 P., dr.

vetkezd buzgd atyankfiai : dr. Klein

~ 1 = oy : l]"u ]{EIS

Ferenczy Géza fdgondnok Nagyajta, 15 P, Matefhy e
S - *end (IVOT, Nagy Sandor (sﬁgnrﬂ-ﬁjﬂ

Rakosliget, 11 P, Fekete Ern6 Gyor ¥ klés Gabor 3

l6kére) és dr. Schmer Sandor 5-5 P, Mi _
E"m Itiilij:'ﬂ'.-'rf} Istvinné Szigetmonostor, Jukl Karolyné és Péter

35 . XIv. 3




Zeuzsa -2 P, Blrb J629¢i Pdpa, it Rédiger ‘Béla, Péterty
Julia és Bencze Béla 1-1 pengbt. Fogadjak a nemes szivii
adakozék egyhdzunk halds koszdnetét. Megnyugiatasul és
buzditis gyanint még kozlom, hogy a mult €vi szdmadas
l;:.i&rt_acj&!ai eﬁerint a ﬂ}f__l:!ﬂ{;ijﬂl_apr vagyona ez :ﬂr.?j szerint
készpénzben és kotvényekben: 39,234 peng:ﬁ.}_l?yrrpljguf_-;
gyarapodd tételei kozott legtdobbre becsiiljiik egyes hiveink
adomanyat. Ne legyen senki a csonka hazdban, aki ebbs!
a tisztes névsorbdl kimaradna.

Budapest, 1935, méarcius 4,
Hitrokoni szives iidvozlettel

Jézan Miklos
lelkész-elndk,
az alap kezeldje,
RTINSy, e udidd | 48 T &7
A pﬂ't&zenilﬁrlnci unitarius templom
részére a kovetkezé adomanyok érkeztek: Ferenczy
Martonné, Dr. Ferenczy Géza (Erdély) Ujvary
Liszl6 10—10 P, Dimény Maria 6 P. Lazar |o-
zsef. Dr. Pataky Ferencné, Liebenberger Ferenc,
Szilagyi Tamas, BSzildgyi Dezsd, Mathé Geza,
Bencze Béla, Dr.  Gyulay Tibor Gathy Fiilop
5—5 P. Dézsi Julianna, Nagﬁ_lswﬁmné, id. Imreh
Jozsef, Arkossy Gyula, Gadl Kélman és Ozv. Ra-
duly Janosne 4—4 P. Danké Gabor, Dr. Mahler
sandor, Papp Janos, Csegezy Andor, Lﬁrinpzy
Béla, M{:-lnérﬁ!énus, Kiss Irén, Kiss Jolan, Dimény
Dénes, Dr. Durugy Ferenc, Faluvégi Aron, Qlajos
Jézsef, és Jaky Nandor 3—3 P. Dr. Laszlé Arpad
Lorincz ~kos, Robonyi Piroska, Vajda Andras,
Bordy Jozsef, Endi B. Istvdn, Dr. Nagy Béla,
ajtai Kovacs Jozsef, Lorinczy Géza, Dr. Iszlay
Istvan, Réthy Janos, Pal Maéria, Fodor Béla,
Ozonich Gyula, Borbély Gyula, Fejér Domokos,
Bozody Laszl6, Hegediis Baélint, Dr. Laszlo Al-
bert, Varga llona, Radnay Janos, Gyorgy Vilmos,
Jozsef Dezs6, Bleyer Jen0, Csegezy Tibor. Dr, Ma-
jay Ferenc, Kovdacs Gabor és Csiki Andras
2—2 Pengd. (Folytatjuk.)
geny Jianos
gondnok.

~__Szentabrahami pihenére megajanlott Agosron
Rozilia januartél kezdve egy évre havi 20 f-t. Befizottek :
dr. Ferenczy (iéza fogondnok 10 P-t, Zsaké testvérek
(lanuar-februdrra) €s fdgyi Erzsébet (szeptember-februirra)
I—1 P-t, Dimény Erzsébet (januar-februarra) 60 f-t, /zs6
Livia, Feldmann Janos (mindketté februarra) és Szdke
Attila (marciusra) 80—80 f-t, Mellinger Erzsébet és Gdi-
szeécs Gaszton (mindketto janudr-februarra) 40—40 f-t, Za-
pomel Gizella és Bozoky Lea (mindkettd februarra) 30—
30 I, Székely Gabor, Balog Karoly, Surdnyi Péter,
Berde Karoly (mind februdrra) és Agosron Rozalia (janu-
arra) 2020 f-t, konfirmdcids levelezd lapokbél 12 §, kie-
geszitesiil 38 f, Osszesen 17 P, a mult szamban  kozolt
204 P-vel egyiitt 311 P.
It gmlit}l_ik meg, hogy budapesti egyhazkizségiink
1000 csekk lapot adott, a mi 20 P. - értéket képvisel es
Maré Emd konyvnyomdéasz 1000 drb. boritékot adott 5 P.

86 1. értékben a konferencids tdbornak a ijlési felhiva-
sok elkiildésére, Bl

A korleveleket a mult hé végén kiildtik szét hit-
testvéreinkhez, ajanljuk nagybecsti partfogdsukba.

 Egyultal felkérjiik azokat, akik nyaron, vagy késobb
megajaniottak filléreiket, szintén tegyenek eleget igéretiik-

Felel6s kiado: Dr. Ivan Ldszlo,

nek. Killonben kénytelenek leszlink slirgetd Ma&hﬂﬁ
elkiildeni, ami a _konferencia pénztarat ujb6l megterheiné.
A felhivasok, a mit 6n4ll6 kerescttel biré festyéreinkhez
szétkiildottnk, dacira a fent emlitett két segitsébmek 34/P
86 f-be kerfilt. ' | IRE

onferencids és templomhiz levelezdlapjainkat' ¢4
dr. Ivan Laszl6 fazeteit, melyek mind a Szentibrahami pis
hené Osszeget gyarapitjdk, szintén hittestvéreink nagybecsli
partfogasaba ajanljuk. Ol

Isfentiszieleti  sorréid 1935. aprilis. hﬁi’ﬂﬂ,

—

| I
Malyik | Mel ‘
napon ': ﬁri‘hin | Bzolgdlatot wégei
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A., Templomokban:
V., Kohary-u. 4.
2 . (ifjusagi)| 7.
" » 1421 | , . | J9zan Miklés
% » ' peosf19:2218 ., ., |Barabds [stvan
IX., Rdkos-u. 3. (Nissslihaz)| 7.14. |d. e. 10! Darké Béla
19.214.) , , |dr. Csiki Gabor
) Erdd Janos

d.e.11| Barabas Istvan

n "

B., k"ﬁrzelzkﬂhen:

VI, Gémb-u. 53. el isk.| 14. |d.u. 4.| Barabds Istvan
Xo AT telep Prot fmabiz.) 7. | o 4 | Erdd Janos

. el iy 21, » | Darko Béla
S H:slktir:wéken: 3
Csepel—Templomtéri

polgari iskola. 22, |d.e.11| Darké Béla
Kispest—Wekerletelep

Il. sz. el, isk. 2__2. d.u. 4| Darkd Béla
Pszterzsébet—Erzsébet

utca el. isk. 14. | . .| Darké Béla

22 N Erdé Janos

PsztlGrinc—All. telep
Kulturhdaz |(7.21.3./d. e.11| Petho Istvan
Rékospalota—Mav. '
: telepi i1skola 1
Ujpest—Szt. |stvan-téri
polg. iskola. 28. | » . |Barabas Istvian

D., Videken:
Budafok—Ref. [¢mplom 14. d.u. 3./dr. Csiki Gabo
Debrecen—Hatvan-u. 24.
Unitarius Imahaz |7.22. /d.e. 10| Jozan Miklés

Dévavanya
Unitarius Imahaz 19.

Fiizesgyarmat (Békés m.) |

Unitarius templom. 14, |d.e. 9| Erd6 Janos

. » 22 | , |dr. Csiki Gabor,
Mezotur |

Ujvdrosi all. iskola | 19, ‘

Sopron-Ref. templom. | 98 |

NB ! Alahuzott datumokon (/rvacsoraosztds. Boijti
vasdarnapokon d. w. 6 oOrakor kozos templomi ahitat a
Kohary-utcdban, El6addsok targya: ,Magyar Bojt.” Egy-
hdzi énekproba minden kedden d. u. 6 orakor a Misszio
H4z templomaban. (IX., Rikos-utca 3.)

d. u. 4..i Barabas Istvan

Darkd Béela

" Darké Beéla
d, e.11| Jozan Miklos

Méié Ernd, Budapess, VI, |6zsel-utca 61
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