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A. népegyhéz.

Nagyon gyakran z’fuﬂ.ﬂ{ﬁ‘ q{"-ﬁ‘ft (z ﬁt“-’-‘*'fi’f’ﬁfj{t
<=ot. Kellemesen hangztk @ I;H’H'Mﬂ'-ﬂ-f’k, de azert
taldn meg mindig nem vettik U[;Uﬂ-'ﬂ;_ A"”f_*-“".“f"“"-w
amint kellene. Pedig a mémetek mar rég gon-
dolkoznalk vola és arra f!'{.”ff‘ff*"-i"??ﬁ{ﬂ; hogy a gon-
dolat valéban tetlé, az uje f"-’f-‘fffltﬁ ft’"‘{};*’f""'”- Dr.
Varga Béla piispok ar mdr tobbszor tett val-
lomdst arrdl, hogy életének egyuk ?"’.';ff“"‘“{’ fel-
adata. hogy az unitaries egyhaz Ifiﬂm’mu meg-
felelhessen a népegyhaz fogalmanalk. Most
iiabban maguarorszag ]t‘-?-ﬂ'f‘!-*i‘f’?ﬁf?'?'f’*j“ﬂ' €qY fr{;;n-
j’.;ﬂi'r*ﬂ.ﬁirh-r. heszéltek behatoan f‘-r-rr;wﬂ (L fa‘ff?‘f’?fﬂﬂi-
rél; egyhangit volt az a felfogds, hogy az uni-
tarius vallds valoban mépvallas, mert ma @S
hiveinel tilnyomé része a népbol keriil ki s
tilnyomo tobbségben a nép lelkében -m.rn:r'ufuti
meq. A féwrak kozil csak kevés csaldd vallalta
azt, hogy az iildozések kordban s ragaszkod-
15k ahhoz a valldshoz, amely semmaféle vilagn
javakkal nem kecsegtette dket. De nemesak a
nép kozott, hanem a fourak kozott 1s ﬂkﬂ.ﬂ;‘;ﬂk
hiiségesek az unitdarius valldshoz és az unata-
rins vallds valéban a tdarsadalom mandenilk
rétegében feltaldalhato. Feltaldalhato sokszor ott
18, ahol az emberek sziiletésiik, csaldadi hagyo-
manyaik folytin mds egyhdz tagjamak van-
nak beirva, de ha dszinte beszélgetést folyta-
tunk veliik és elmondqulk, hogy mit hisziink ma
watarausok, ok is igen gyakran azt mondjalk:
WAz iskolaban mdasképpen tanitottak, de tulaj-
donképpen az én eqgyéni hatem is ugyanaz.*

Nagy sz6 ez, sokkalta wnagyobb anndal,
mant ahogy foliiletes gondolkodds egyelire fol
s foghatnda. Nem kevesebbet jelent, minthogy
az ember lelkében az Isten-tudat, az Isten meg-
creése valahogy ngy jelenile meg, nmant ahogy
az unitarius vallasban van.

A népegyhaz gondolata akkor lesz élo va-
osag, ha a néprvallds eszméjével. az él6 it
mandent athato hatalmdaval egyesiil. Ha a nép
lite adja meg hozzd azt az olajat, amely a bib-
ltai-asszony korséjabol nem fogyott ki soha-
SEMmM. 1

~ Nagy libdt kovetnénk el tehdt, ha az eqy-
hdazban mindig valami mdssal foglalkozndnlk
es nem azzal, amat maga a vallds parancsol. A
""'”H”-"*’?_"'-”'-{f coyik legszebb hivatdsa az, hogy
Cgumas wrant a feleldsségérzetet folébressze. A
valldasos ember mindig taldl valamely kiteles-
seqet az életben. Ha igazdn a vallds érdekel
mwnket és nem valami mas, akkor meqgtaldlink
vatasunkat, kitelességeinket mindenkor. So-
hasem érezziile magunlkat melldzottekmel, mert
cppen magunklal lesziink elégedetlenel azért,
hogy mem tudtunk tobbet meqvaldsitani az Is-

ten orszaqgabol, Benezédi Pl
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PESTVIDEKI SZORVANYUNKBAN az is-
t{"]l-l:.'j:lﬂtr}‘l“tl l]f_‘”':i?p{:”ﬁ lflﬂllﬂ"t.*lil ”kl‘-‘ll"?l' 1”1'\.';'] \r“ll
kezdodoen megvaltozik. A csepeli, kispesti és pest-
szenterzsebeli szorvianyokban tartando istentiszte-
letek Hlﬁ]lpﬂt_l[L reggel pontosan 9 6ra. Kispesten
minden ho _r*l:‘-‘.u‘ es harmadik vasarnapjan, Csepe-
len o ho masodik és Pestszenterzsébeten neeyvedik
vasarnap tartunk unitarius istentiszteletet. Az is-
tentiszteleteket Pethé Tstvan, a pestvidéki szérvany
gondozo lelkésze latja el, de alkalmilag a {6bbi
lelkészek 1s segitségére lesznek a szolgilat elvig-
zésében. Mirden ontudatos unitirius hiviink ke-
resse ezeket az alkalmakat, amikor hitében
szertartasa szerint erositheti magat., A kispesti
istentiszteleteken a kantor-énekvezéri szolealatot

F ey 5 ¥ - 5 ’ . - e . -
Pr*fﬁrf_f‘y Gy nl{i. ny. igazgato, tb. nreshiteriink liatia
el. Vajjon a két masik széorvanyban nem akadna-e
alkalmas es aldozatoslelku hiviink, aki ezt a szol-
galatot Isten dicsosegére elvallalna.

MAKSAY LASZLO, lapunk munkatarsa. mint
osztalyelsé szerzett rajztanari oklevelet a Képzi-
miuveszeti foiskolan. Legelso kotelességének tar-
totta, hogy levélben felkeresse Jozan Miklos piis-
poki vikariusunkat s kifejezze koszonetét azért
a tamogatasért, melyben tanulmanyai soran egy-
hazunk részesitette.

0Se]

UNITARIUS NAPTAR.

Szept. 15—okt. 15. nevezetesebb eseményei.

Az unitarius mnlt nevezetesebb eseményeinek
avfordulai koziil a fenti idiszakra esik Channine
halala. Channing az amerikai vnitariusok koziil
nalunk talan a legismertebb, Miiveit a mnlt szih-
zad végén leforditottik maevarra és széltében ol-
vastak is azt. Channing Ellery Vilmes 1780-han
sziiletett és 1842 oktéher 2-an halt meg. Beszédei,
melveket a hostoni Federal-uteai templom s70-
szokérol mondott el, igen nagy befolvast gyvako-
roltak varosanak vezetd kiveire s minthogy ak-
koriban BRoston és Amerika egyet ielentettek,
epész Amerikara is. Palvajat erdsen Kalvin-elle-
nes és Szenthiramsae-ellenes heszédeivel kezdette
meo. maid kifeiezetten mnnitarinssa lett és hires
Baltimore Address-éhen Amerikiban elészir fek-
tetto le az unitiarins hitelvek rendszerét. ¥lefe ve-
oo folé a rabszoledl: filazabadilisa mellett tort
landzsat és nagvmértékhen hozzaiarult ahhoz,
hoey az Wszak miivelt kirei az frq'vneve*fﬁttjihﬂ-
lirionistik. rabszolea felszabaditok mellé allot-
tak.

A fenti idipontra Pf-‘-fi!c egyhirunk ecyik les-
n abb emlék#i tirténelmi esemenye js. a ko
Iﬂa'rfiiiiﬁh ovari foiskola elyétale, E7t a foiskolat
mée az unitarins feiedelem. J;ums_%m_ﬂ'mnn-:] :i]:;-
nitatta volt 1566-han. Azoéta az unitdrinsok sokat
Liltottek ra s euronai hiriivé tették. 1691-hen azon-
han a Habsbureok kezére l-'i:.rlllf_ ]E:rﬂl:]}’; 8 I::"ﬂ
1693-i orszageyiilés az nralkodd Kivansaeara k I;
mendia, hogy az avari fiiskolat it kell adnunk %
Iratolikusoknak. A= stadis aoltéber ":F'TII.HF::H:;.
tirtént. a7z unitaring didkok teliesen oggan keod-
zotten elbiicsiiznal a szomszédoktdl s 2 r]"?.l, .:m.
ves iskolatermaltil arzptan nedie unnene ves oo
nothan meeindnlnalk az ideiolenes hailék I,P =
(n Fﬁtﬁrri llli‘ihﬁﬂiﬂ "H""ﬂt*‘- ‘_A l:l{nl: lnil:ﬂ.‘" nh.' uiniHEl
voltak haov a7 olss nérok mar rée hefardulta ':-1.'
§Gtéri haz kapnisn. mikor az utolsé par elhazyid

az ovar: faiskelat. Sz 1 S.

._M'
Tébb cikk &s hir anyagtorlédas miatt jové
szamunkra maradt.




Tik-tak.

Jar, az ora jar... Pontosan beosztja a mulo
idiot gondterhes napokra, oromteli orikra, illm{ﬁ
percekre és torténelmi pillanatokra. S élnénk' bar
__ a krisztusi recept szerint — az orokkévalosag
jegyében, mégis a Chronomséterhez kell alkalmaf-
kodnunk. Hozza igazodunk most is, amikor a szii-
l6i sziv szeretetével lgupuguu]c a gzyurul:szuba aj-
tajan: LJKeljetek fel, gyermeitek! F's ne restelked-
jetek!* Tik-tak. B

Jar az ora, jar... Pelyhes kiesinyeinket varja
az iskola. Ott is kész az — drarend, amely egy-
arant kitelezi a kis diakot és a tanitobaecsit.
Nyiizsgo-mozgé méhkas modjira megtelik a tu-
domany esarnoka; s boldog, aki az elso napon két
heliit egybe tud ragasztani a régi es orokszeép
sillabizalé modszerrel: AB — ab. Még boldogabb,
aki az ot ujjan ki tudja szamitani, hogy mennyi
peénze marad, ha két krajeart elkolt a buesavasar
satrai kozott. Hat még a sziinet! Az a rovid tiz-
pere, amely alatt az iskola wudvara jovié-mend,
loto-futeo tabor képét olti magara. A templomi
esend utan vidam kaecaj, tortetés, hancurozas,
ugynevezett szabadgyakorlat, ahol mindenki meg-
talalja a maga jatszotarsat, avagy kiizdofelét,
akivel veéd- és daeszovetséget kot egy egeész életre.

Jar az ora, jar... S vele egyiitt masodperenyi
pontossagegal — hol lassa tempoban, hol gyvorsabb
iilemben — jar, dobog, zakatol az ember szive is.
Az édesapa szive... Az édesanya szive... Varja
haza pelyhes kiesinyeit az iskolabél. Aki jol ta-
nult, s magit jol viselte, annak otthon eséok a ju-
talma; s a pajkos és halogato elott is idérol-idore
elsimult a gondbaranceolt homlok. Otthon, édes
Utthon! masodik iskoliank, ahol mindjirt jobban
megértjik, hogy mit is akar veliink, mit is kivan
tolink az iskola.

Az iskola szorgalmat kivan. Kitarté, buzeé
igvekezetet, hogy amit a leckék sorin megtanul-
tunk, azt soha el nem felejtsiik. Alapos tudas és
l‘gndszeru:‘s gondolkodas legyen egész életiink ve-
ser-elve, hogy igy a sziilok aldozata, tanitéink lel-
l_uzsedése miérettiink, mi miattunk kirba ne men-
Jen fmha. S azt se felejtsiik el, amit a jé oreg
Biblia mond, hogy ,az Urnak félelm e min-
den boleseségnek kezdete

Az iskola megtanit imadkozni is. Kit-kit a
nnm:a felekezete és egyhizi hagvomianvai szerint.
J"uful-:ur imadkozunk benne, templom lesz a mi
Hzamynkra az iskola is. Es iskola a templom is,
ahova nem puszta kételességhdl jarunk, hanem
‘;{ﬁ:} .hﬁﬁ'y isteni 'l"}‘l'iiﬂEtrﬁ lelkiinket még jobban
mm;:;fkﬂk RO ﬂflu'k nanfdiiesterher - szabva
biztats ‘-‘-:r;'lt? :1 1:;* halljuk, mlllflll.}; 6s -Illlllrdﬂlllli-t a

el Szeretet megvalté szozatat: ,E n-
ﬁILEPJtL:F:{u]:lzT{ziuHI Jonni a kiesinyeke't,

a1 ¢ a mennyeknek orszaia-
m,kflir ::”‘:]:':"!]::l'ltt Vﬂﬂiﬂﬂ*k _ﬂ gondterhes Ili‘l:
i Mg wl:'_jm'lnrm_:}ijel{ur_'a_tt'turtuga!; a mi

a4 elet kiabrandité tanulsiaga. 11-

lané percek helyett ismét itt van a torténelmi pil-
l_;mﬂt, amely prébara teszi erkiolesi erdinknek leg-
Javat, keresztény hitiinket s fiainknak és ledanya-
inknak izzé honszerelmét. .

: sAbendland® vievazz! A homokéra lejiaras-
Félben van... S ha egyszer kiiiriilt, esak a I{E;ET{‘-
lem Ist:atle, aki mindnyajunk felett Ur, teg'w-e;liil
csak O tudna ismét feltolteni Yes :

JOZAN MIKLOS.

ISTEN ELOTT

Harcos szeretet.

Janos 1L 13—15. ,Felméne Jézus Jeru-
zsalembe és ott talala a templomban az
okrok, juhok, és galambok arusait és a
penzvaltékat, amint iilnek vala. Es kitél-
bol ostort esinalvan, kitizé mindnyajukat
a templombol, az ékroket is, a juhokat is:
és a pénzvaltok pénzét kitolté, az asztalo-
kat pedig feldonte.”

Sokszor halljuk, hogy a szeretet elve a keress
lénységet szintelenné, passzivvd és erétlenné teszi.
Jézust magdt is szeretik gy feltiintetni, mint va-
lami sapadt, vérszegény és férfiatlan embert, aki
cgesz eleteben mindig esak tirt és szenvedett. Ter-
meszetes, hogyha a kereszténységet és Jézust igy
allitjuk be, akkor a népek élniakardsa el kell, hogy
forduljon mindkettétol. Hiszen, ha a keresztény-
seg nem egyeb, mint mindennek elliirése, akkor a
keresztény nemzeteknek mdr rég ki kellelt volna
pusztulniok a torténelem rdjuk zudulo eroi alalt.
A kereszténységnek és Jézusnak ez a passziv értel-
mezése azonban nem az igazsagon alapszik. Jézus
sohasem tudott volna ilyen sok ezer évre kihalo
befolydst gyakorolni az emberiségre, ha tényley
ilyen passziv, erétlen és [érfiatlan ember letl
volna. S a kereszténység sem lehetett volna a vi-
ldgot kormdnyzé nyugati civilizaciot kialakito
valldssd, ha benne csak negativ tényezok letliek
volna. A keresztény szeretetet tévedés lenne ugy
fogni fol, hogy az minden erdszakossagol, gonosz-
sdagot és igazsdgtalansdgot eltiir. A felebardati sze-
relet gyongédség, de nem gyengeséy. Jézus a sze-
retet apostola, de vildgért sem a gydvasay, @ meg-
alkuvds és a férfiatlansdag hirdeloje. Ha rfﬂ:ﬂfr{f‘
a szavakat olvassuk példdul, amiket Jézus a fart-
zeusoklkal szemben hasznalt (Mt. XXIII. r.), vagy
ahol arrol beszél, hogy nem békességet hoze vildg-
nak, hanem fegyvert. Vagy ahol a kisgyermekek
ellen wvétékre azt mondja, hogy mélték rda, f’”!{-”
malomkévet kissenek a nyakukra, s gy vessék
Sket a tengerbe, — ilyenkor igazdn nehéz lenne
elképzelni, hogy Jézus a mindenteltiirést tetle vol-
na tanitasainalk alapelvéve. )

Legékesebben szolé edfolata azonban az erdl-
len, passziv és férfiatlan Jezus képének, az alap-
igénkben leirt jelenet, melyben a templom med-
lisatitdsdrol kapunk hirt. Vizsgdljuk csak megd,
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hogy a lemplomban km*bdgc{at ?ney.:f_if-'?;? J ézuf
nerész lépése milyen Iﬁhm‘-ﬂz’i{fﬂﬂﬁ-ﬂt,?bi e sm}ga
ban. Egy ember dll szemben a Fi:t_tfm:ﬂ ’EQESE (-
dival. A kufdrok régi .S‘Efﬂff-f#u?' jogan ur;: nu}'ﬂé?
templomban, értheté volna tehdt, ha jogaikat ved-
ve szembe fordulnak J{E,z.m,-::.-;ui.' Iﬂu;f:‘-uyy{m., f{‘ﬂgy
hiildtlan dolog azon toprengeni, vajjon egy ﬁw{.{.,:_
nelmi eseménynek mi lehetetl *uﬂ{niJI- a fﬂﬂ’l:?ﬁ’ik{?zt’.'&;'{?
(12 OSSzes Loriilmeények szambavevésével, mikor tud-
juk, hoyy az az esemeny :fmyyf:m folyt le. ;"yu:;,? u.zz
is, hogy a kufdrok nem f:.llf}tmk szembe .}‘{e;fu..?sa.'.
I"iszont, ha Jézus lelkivildgdt akarjuk :J?'H’ytﬁﬂjiﬂfnl,
alkor szdmot kell vetniink cmiefcedﬁien{f;’c minden
lehets kivetkezményével, mert hiszen Jézus maga
is bizonydra szamot wvetett a kfiveﬁﬁ’ﬁ.zﬁmffny&*kket
méqg akkor is, ha a templom wwgt'isgnfumt E-'Sff-k a
pillanat sugallta felhdaboroddsanak kovetkeztében

hajlotta volna végre.

A valoszindiség hatdrain nagyon is belil moz-
g6 feltevés lehetett volna ugyanis, hogy a kufdrok
lettlegesen is ellendllnak Jézusnak. Kz a tény pe-
clig MEGeYYSREer ﬂﬂyﬂﬂ, t{?uﬁlﬁ'g{?.ﬂ{:"?‘!- f[:;?*f’i:{.!h' szinben
linleti  fel Jézust, mint amilyen [férfiatlannak,
passzivnak és erétlennek szeretik mémelyek fel-
tiintetni: Jézust s vele a kereszténységet. Ki kell
kiiszobolniink wgyanis azt az unitdriusok szamdra
igyis szoba sem joheto feltevést, hogy Jézus Isten
volt, s igy a fenti lehetoségek nem is fordulhattak
volna elo. Eltekintve wgyanis attol, hogy az osszes
rendelkezésiinkre dlle torténelmi forrdsok Jézus
embervolta mellett taniuskodnak, — ennek az egesz
lorlénetnek a fenségét, sot a lényegét is lehetetlen-
né tenné Jézus istensége. Hiszen egy Isten mindent
megtehel, amit akar, egy Isten erejevel szemben
Joldi emberek amiigy sem allhatnak mey, s egeszen
erkolestelen ténynek kellene minésiteni azil, ha egy
Isten fogott volna korbacsot a kezébe a vele szem-
ben wvédlelen emberek kitizésére. Olyan lenne ez,
mintha egy boxbajnok bedllitana egy elemi isko-
ldba s harcot kezdene a 6—7 éves nebulokkal. Jézus
azonban ember wolt, s mint ember ragadta kezébe
a korbacsot, hogy a templomot a kufdroktol meg-
tisztitsa, Egyetlen férfi annyi kufdrral szemben!
Liz igy a hésiesséy és a férfiassag legmagasabb-
fokit megnyilvdnuldsa.

Nem szenved tehdt kétséget, hogy Jézus nem-
¢sak a megboesdtdst és a szelidséget tanitotta, ha-
aem rgenis tudott felhdborodni s mélto harag jda-
ban az dgynevzett ,erészak" alkalmazdsdatol sem
Tiru!!‘wimm. Csak az a kérdés, mikor hdborodoti
el Jézus és miért. A felelet: ha 6t magdt érle bdn-
fu_fﬂnf-, azt mindig megboesdtotta, esak ha az dllala
kepuiselt magasztos eszmék megesiifoltatasdat ldatla,
tkkor hdiaborodott fel. Amint 6 maga mundju: wiHéqg
ﬂffi az Ember fia ellien sz6l, annalk is megboesdlla-
lik; de aki a Szentlélek ellen sz0l, annak sem ezen,
Sem a masvildgon meg nem boesattatik. (Mt, X11.
32) Ha tehdi olyan eszmék porbatipratasdat latjuk
(1 un‘u';.qplr-r:ﬂ Mmeggyozodésiink azt mondja, hogy *E:s:
“-*IH tgazsdag alapidn keletkeztel:, ﬂkkﬂrlﬂ tiirui’;nfs-
8¢y megszinik s a mi feladatunlk az, hogy tényle-
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ges, vagy atvitt értelemben vett korbdesol ragad-
junk a keziinkbe.

I'ennmarad még annak a kérdésnek az eldin-
tése, hogy mindezeknel belatasa utdan meghkérdez-
2iike: Milyen wviszonyban dll mégis ez a két ellen-
tétes tényezo, a felhdborodds és a szerelet egy-
massal. Lehet-e a szeretel még a keresztényséqg
alapja, ha a felhdaborodds sziilte erd is helyel kap-
hat benne? Jezus életében és példdidban erre is
kétségtelen [eleletet nyeriink. Ha wolt ember, aki-
nel élete a szeretetel testesitette meg, akkor az
Jézus volt, viszont a templomi jelenet hise is Jo-
rus. Jézus felhaboroddsdt mindig és kizdirolag
szeretete sziilte. Szerette embertdrsait, s felhdboro-
dott a farizeusok és irdastudok ellen, akik lelki rab-
szolgasagban akartak tartani testvéreiket. Szerette
a kisgyermekeket és malomlkovel a nyakulkon vélte
tengerbe dobatni azokat, akik vétettek a kisgyer-
mekel ellen. Es szerette az Isten hdzat, annak az
emberi lélekre gyakorolt felemeld, megtisztité és
megvigasztalo hatdsdt, s korbdesot ragadott annak
megszentsegtelenitoi ellen. A mi mai keresztény-
ségunknek is a szeretet kell, hogy az alapja legyen,
de a harcos szeretet. Szeretniink kell az igaz-
sagot s nem szabad engedniink, hogy azl bdarhol,
vagy barki a sdarba tiporja. Szervetniink kell fele-
haratainkat, akiket Jeézus eredeli kifejezése ,,szom-
szédoknak” mevez, s minden eronkkel meqg kell
védelmezniink fajtestvéreinket. Szeretniink kell
azt a helyet, ahol Istennek célt mutalo igazsdga
szamunkra a legtisztabban nyilatkozik meg, le-
gyen ez az Isten hdza, vagy az a nagyobb holto-
zatii templom, melyet igy hivunk: Hazdnk! Es
szeretetiink kell, hogy olyan nagy leayen, hogy az
szent felhdboroddssd is tudjon wvalni, ha ¢ maga-
sabb. eszméket bdantalom éri. Eletiinket és vériin-
ket is fol kell ajdnlanunk e magasabb eszmék ol-
ldran, akdresak Jézus: el egészen a Golgoldig. iz
az a harcos szeretet, amely a keresztényséy igazi
lényege. Szent-Ivdnyi §'rhrrfur.

KULFOLD

ANGLIAI EGYHAZI HIREKET kozlink az
alabbiakban., Dr. Hall Alfréd, az angol unitarius
egyhaz volt elnoke eddigi shefieldi lelkesz elfo-
cadta a lincolni gyilekezet meghivasat es ossze!
ott folytatja tovabb munkassagat. Reégi oyiileke-
zetében utédjaul L. J. Belton lelkeszt az angol
unitariusok hetilapja vilasztottak

szerkesztojeét otl:
meg. Az Inquirer szerkesztésében 1s v::il.tuzus-:ju“
he s azt 6szt6l kezdve E. G. Lee unitarius h_!.H{f;!:-iEr:.
a neves publicista veszi at, akinek munkissagitol
a lap tovabbfejlesztése terén sokat w':runl-:; "t
manchesteri Unitarian College meghivta tanaral
soraba L. Redfern liverpooli lelkészt, aki a ke-
resztény dogmatorténet korebol log ult'i;.ttiaiﬁtrl{af.l
tartani. — Az angol unitarius lelkészi karnuak ]{u?
tagja: R. Sorenson londoni és G. S. Woods }:fu:l-:}
lelkészek munkasparti programmal orszaggyilesi
képviselok. Az elobbi a hfzkmrmxg‘ﬂlma,klmn: az
utébbi a szovetkezeti mozgalmakban fejt ki erte
kes és elismert munkassagot

o
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Szegény Arany Tamas.

A tanulék iskolai dolgozat-fiizeteinek belso
(ablajan egy-egy nagy magyar életének  rovid
(sriénetet nyomtatasban hozni: szokasos és hasz-
nos is. Hasznos, mert a tanulo, mig a pennajat
ragja feladata megoldasanak kinjai kozepette,
nar esak unalomb6l is elolvassa néha ezeket az
Gletrajzokat s azaltal fajat szeretni s annak nagy-
jait tisztelni tanul. A cel tehat semmiképen sem
lohet az ezeknek az életrajzoknak a fiizetbe valo
nyvomtatasaval, hogy magyar gyermekeket ma-
gyar Oseik megitildsara, magyar gyermektestve-
reik gviloletére és az igazsagnak meg nem felelo
torténelmi heallitasokra tanitsanak.

Bevik hittestvériink ilyen iskolai dolgozat-
fiizotet kiildott hozzank a mnapokban. A boritek
helsé oldalara nyomtatott életrajz Meliusz Peter-
rol, David Ferene és az unitarizmus nagy debre-
ceni ellenfelérdl szol. Harcos ember volt Méliusz,
kemény vitatkozd, meggyozodeése miatt cletet és
vort aldozni mindig kész (a sajatjat éppugy, mint
a masokét) férfin. Legtobbet és legharcosabban
elleniink, unitariusok ellen harcolt. Am ‘ezek a
harcok mar rég lezajlottak, a ,magyar Kalvin®
1572 ota csendesen alussza almat ismeretlen sir-
iaban, a debreceni Cegléd-utcai temetoben. Mi,
magyar unitariusok, kik soha sem feledjiik el,
hogy nemesak unitariusok, hanem magyarok is
vagyunk, Méliuszra kegyeletes érzésekkel gondo-
lunk vissza. Ha minket tamadott is a legheveseb-
hen, viszont a masik magyar felekezetnek, a re-
formatusoknak hasznos szolgalatokat tett, a meg-
ovozodése szerinti hitigazsagot csodalando ereély:
lvel és nagy hittel védelmezte s mi nem ataljuk
megvallani, hogy langlelkii és vulkanikusan Ki-
robbané egyénisége nélkiil a magyar kulturtorte-
nelmet szegényebbnek tartanok.

Nem értjiitk azonban, miért kellett ebbe az
¢letrajzba az unitarizmust, David Ferencet eés
Arany Tamast kiesinyito, sot sérto, foképen pedig
a torténelmi tényeknek meg nem felelo mondato-
kat eréltetni bele. Méliusz a katolikusokkal és a
luteranusokkal is harcban allott, csaknem ugyan
olyan heves harcban, mint veliink, unitariusokkal.
Az életrajz meg is emlékezik ezekrol, de minden
bénto él nélkil. Veliink kapesolatban azonban
minden kiméletet félretesz az életrajz ismeretlen
iroja. Kérdjiik, miért? Nem voltunk és vagyunk-e
legalabb annyira magyarok mi, unitariusok, mint
katolikus és luterdanus testvéreink? S vajjon nem
aze a célja ezeknek a magyar iskolik és magyar

lanulok szamara késziilt dolgozat-fiizeteknek és
cletrajzoknak, hogy az ifjusaggal magyar fajukat
H?’i—ﬁfﬂltﬂsﬂék s becsiiltesség meg? Vagy talan azért
reszesiilink mi ilyen mostoha elbanasban, mert
1"-15: egyhiz vagyunk, sokkal kisebbek, mint az élet-
‘“"'“?1”1" tapintatosan érintett katolikus, vagy lu-
terinus egyhaz? Bizonyhra nem lenne jézusi el-

,'!:'u*:'u-a. ha tényleg ez lenne az indok. s nem lenne
eszszeru sem. A magyarsag is kis nemzet a nepek
tengerében, de azért méltan koveteljik a vilagtol.
hogy ne szamaranyunk, hanem érto '
sagunk szerint binjon veliink. -
Izek mellett az érzelmi szempontok melleti

azonban a torténelmi igazsag is szot kér az élot-
rajzoeska elbiralasanal.

kiink és jgaz-

» -+ & Dagynevu, ritka ekesszolasu, de allhatat-
lan jellemu David Ferene elpartolt a kalvinizmus-
_1.{1[ és az unitariusokhoz allott.” — irja az életrajz.
la a tanulo elolvassa ezeket a sorokat, bizonvira
uzt gondolja, hogy David Ferenc ;'u,!llmntehm- e -
ber volt, legalabb is ingatag jeilem, aki ma 12y,
holnap amugy beszélt, irt és cselekedett. Kedves
tanulok, vegyetek hat tudomasul, hogy ez az »all-
hatatlan jellemu" David Ferenc vertana halalt
halt meggyozodeseért Déva varaban, pedig c¢sak
egyetlen szot kellett volna mondania, — annyit,
hogy ,visszavonom®, vagy még ennyit se, csak
hailgatnia kellett volna hitérél, mikor erre felszo-

litottak, — s akkor megmarad piispoki székében,
lisztelt és nyugodt éreg kort ér meg s Erdély {6-
rendjer kiserik utolso utjara — a dévai var bor-

tonore helyett. Igaz, David Ferene ,elpartolt a
kalvinizmustol®, amint Luther és Kilvin is ,el-
partoltak™ a katolicizmustol. Ha azouban a hit
igazsagainak keresése ,elpartolast® jelent, akkor
ezt a fizetet i1s renegatok, ,elpartoltak® irtak, s
akkor az egesz protestantizmus sem mas, mint
csupan selpartolas”. Ennek az ,allhatatlan jelle-
mu* David Ferencnek a nevét ma ot vilagrész mu-
velt koreiben emlegetik s nemesak tanitasail; ha-
nem fokép jellemének azon fennkolt szilardsiga
miatt, mellyel inkabb valasztoita a bortont és a
halalt, mint a megalkuvast.

Arany Taméas azonban David Ferenenel 1S
igazsagtalanabb elbanasban részesiil. ,,A Szent-
haromsagellenes tanokat legeldszior egy korospe-
terdi Arany Taméas nevit pap kezdette hirdetni ha-
ziankban Debrecen kornyékén, 156i-ben. Kzt Me-
liusz, akkor mar piispok, vitara hivta fel o5 le-
oyozte ot...”

Bz az idézet til roviden intézi el Arany Ta-
mast, s azt a latszatot kelti, mintha Mcéliusz szel-
lemi fegyverekkel csinyan legyozte volna Arany
Tamast a vitatkozason. Az igazsag ezzel szemben
o kiovetkezé: 1561 november haviban kezdte Arany
az unitiarizmust hirdetni Debrecenben. Méliusz es
Szegedi Gergely, a varos papjai azonnal szembe-
szallottak vele és egy peénteki napon, Szent And-
rias napijan nyilvanos vitatkozast tartottak vele a
Szent Andras-templomban. Gyo6zniok azonban nem
sikeriilt. Masnap ismét vitara keltek vele ugyan-
olt és az egész gyiilekezet ;ieleuléh?hﬂu.. Am ;-‘lr:ill.\'
Taméast annyira nem tudtak fug}'ﬁzn],mhﬂg}' epp
ollenkezéleg, mind tobb és tobb kovetoje rﬂ}{ilt_“*
akik nyilvanosan is helyeselték Arany tﬂ_"";“‘_"‘“”'
Ekkor Méliusz a varos foldesu aihoz s a \'lljilﬁ,‘]' ha-
tosagokhoz fordult s most mar az 0 .lel_fi'lllt’}'llltl”‘"
akart Aranyra hatni. Az el6bbi vita utan 1z ’”'“!T"
pal, ismét osszegyiijtottek a népet a nagy szekes:

#
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egvhézban s hdrom napon at vitatkoztak Arany
Tamdassal. Bz a vita azonban mar a viligi hatésa-
gok és a foldesurak jelenlétében folyt le. H:Jg:'y.u:;r,
mit jelentett sejthetjitk az ugvanesak unitarius
Beri Lukaces példajabol, akit ugyanezek a vilagi
hatalmassagok borténbe vetettek, eéveken at ,,pu-
hitottak® mig tanai visszavonasanak alairisara
rabirtak, viszont e ,megtérése” utan is bortonben
hagytak sinylédni haldlaig. Aranyra a vilagi ha-
talmassaeok jelenléte annyira hatott, hogy a har-

szentmiklosi, T6rok Mihaly alsérakosi, Galfi Flek
nagyszebeni ¢s Lulkdesi Mézes lelkészek I-'IIPI :.—lk
A lelkészkor elnoke Pdl Dénes siménfalvi ivl!:i;q?l
--- Talan jo volna, ha elméleti és g}-'aknrlat; x[.;":-r:
désekrol mi csonkamagyarorszagi unitarius lpli:{--
szek is meghbeszélést tartanank, akirmilyen kf\'tf--
sen is vagyunk. Az egyiittes lxleg‘lumxé]fm f*-;a-li*
plf’isu;_:;itr.vm_" ¢s talan jobban Eihﬁxaali;111gu111;'1 nu;“t
kankat, melyen ma talan igen érzik az unitirius
individualizmus minden jelentée vonasa

madik nap végén késznek nyilatkozott visszavon-
ni tanait. Hogy azonban megtérése nem a szellemi
érvek, hanem a vilagi hatosagok valdészinileg fe-
nyvegeté jelenletének volt a kovetkezménye, mu-
tatia az a tény, hogy ,megtérésérol” a reverzalist
nem a templomban a nép elott, hanem Torok Ja-
nos foldestir hazaban a debreceni fobird, a szabol-
csi vieispan és mas vilagi hatalmassagok seged-
kezésevel irattik meg vele. Hogy Arany csak a
kényszernek engedett és nem lelke meggyozodese
volt e reverzalis alairasanak oka, mutatja az a
tény, hogy ot év mulva, 1566-ban, az KErdelyben
meginduldé unitarius mozgalomrdol hallva, azonnal
csatlakozik hozza. Idokozben sem lehetett mas veé-
leményen, mert hiszen 1566-ban nem egyediil esat-
lakozik az unitarius mozgalomhoz, hanem Olajos
Janossal és ,tobb mas hittarsaival® egyiitt, akiket
ezalatt az 1do alatt kellett megismernie és meg-
oyvoznie.

j}Z ERDELYI UNITARIUS IFJUSAGT konle-
I"{‘l}t'.l’i'll'l reszivett dr. Varga Béla puspok, aki A
unitarizmus célja vallasi és kOziss6g f‘haliin]{l:;:“*:
cimen tartott eléadast. Dr. Fikker Jinos t.m:l..tn-
nar ,, Az unitarius vallas és kOzosségi  Gletiink
rff“. Kouvdes Lajos sepsiszentevorevi lelkésy “Vul:
lasos ontudat, unitiarius ontudat®”, Gdalfi TFlek
nng‘y:'-z_zt‘_%hnui lelkész ., Vilagnézet oés misszio®”, A o-
vdaes Domokos nya adgalfalvi lelkész egvhazkiz-
sege torténetérdl tartott elGadast. A konferenecia
szamos inditvanyt fogadott el és terjesztett fel
egyvhazi fohatésagahoz. Az idei ifjusagi konfe-
renciat Nvaradgalfalvan rendezték meﬁ jun. 30.,
Jul. 2. napjain. A jovo évi konferenciat a Homo-
rod-vidéki Kénos gyiilekezete hivia meg.

KOLOZS kozség unitarius eviilekezeiét a ta-
vasz iolyaman meglatogattak a kolozsvari teolo-
gial akadémia novendékei, tanaraik vezetésével.
ahol szépen sikeriilt misszi6i iinnepélyt rendeztek.
Az linnepély megrendezése Boloni Vilmos lelkész
odaado buzgalmat dieséri.

Amint latjuk tehat Arany Tamas megtérése
vilagért sem szellemi fegyverekkel, elért gyvoze-
lem volt, kar tehat a kozépiskolas olvasékban ezt
a latszatot kelteni, Amint, hogy kar volt nézetiink
szerint ezt az egasz kis életrajzot is ilyen kiélezet-
ten irni meg.

KENOSI EGYHAZKOZSEGUNK i lelkészi
irodat épitett, s ezzel kapesolatosan keodves iin-
t}-:t}lz-;égut tartott, melyen részt vettek dr. Fikker
Janos teol. tanar, id. Sandor Gergely ny. kénosi
lelkész, Balizs Andras esperes, Kévari Jakab
kénosi lelkész és Firtos Aron énekvezér tanito.

Szent-Ivdnyi Sdndor.

ERDELY
S R ST

Hirek otthonrdl.

A KOLOZSVARI ELLENZEKBEN olvastam,
h?g;:}f a lap tudésitéja egy szegeny allastalan ta-
l‘l]iu megsegitésére hivta fel az erdélyi magvar
tarsadalom figyelmét, A lap orommel allapitja
meg, }mg‘:s' az els6 adomanyt Patakfalvi Zsigmond
t}"l'lllt{], az Unitarius Tanitészovetsée elnoke kiil-
dotte be. Aldozatos cselekedete 6nmagéaban hor-
dozta jutalmat.

: AZ UNITARIUS LELKESZKOR — az enge-
dély 'rnugmlalsu esetén — ezévi konferenciajat Se-
gesvaron tartja. A konferencian elméleti és gya-
liﬂul‘lf],ﬁ kérdésekrdl dr. Fikker Janos teol. tanar,
Lun-uca:;u Géza bukaresti, Lulkdes Sandor dieso-
szentmartoni, Szén Mihaly datki, Nagy Dénes

UNITARIUS SZOSZEK e. lapunk Sigmond
Jozsel székelyudvarhelyi lelkész szerkesztésében
negyedeévenként gondosan megvalogatott predika-
cio-gyiijteménvt kozol.

UNITARIUS JOVENDO cimen Kowvdes Lajos
brassoi esperes-lelkész szerkesztéséhen u) erdélyi
unitarius folyoéirat indul meg.

AZ TUNITARIUS EGYHAZ e.
utobbi szama atvette Ertesitonk unéhany
Orommel vessziik, hogy a kiilonféle munkahelye-
ken dolgoz6 szellem ezeken az utaken is terjed,
mint ahogyan mi is szorgalmasan atvesszilk er-
délyi unitarius lapjaink hireit.

A SZEKELYKERESZTURI F(')(}IMN;’-’&ETTII N
LBRTESITOJE az 1937-—38. évi munkat ismertetve

lapunk leg-
hiret.

H@gifﬁxrfiri. Kiss Sandor homorddjanosfalvi és  nemrégiben jelent meg Baldzs Zsigmond igazgato
{1;::@1{”&3! Miklﬁfi l_mrﬁti lelkészek tartanak elg- B s o G HER RAS B mndziuin: br, Orban
:;':l:}ﬁ::;ltj\;ﬁiuf?:;:E é‘?gfeli ].ﬁtL‘;lltiHHtE!ElEkEl} a ]'iulil'.fs ﬁnk&]’mﬁkii}'ﬂ li‘[lEri' é*\fziir{'i'iih?:-:ﬁu 1'1:“-#'1 .-1:’-:!;
osperes. Matl iJ 3 ers‘{lﬁr 53{3]{9&{1}““ lt‘:lkiaﬁz- dr. Varga Béla piispok és dr. Kiss Jt:lef: ituﬂl-..‘!f 40,
beres, Mathe Sandor ajszékelyi, Torok BElek  akiket Bencze Marton VIIL o. tauulé iidvozolt,

h
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Hétszaz pengd.

Jiqy osszegben, egy asztalon nagyon szep neNz.
A lélek inditdsdt tekintve: egesz vagiyon. Ezzel az
Gsszeqggel segitelte meg egyik magat megnevezi
wom akaro unitdrius testoériink a kocsordi unita-
ius guilekezetet, hogy szépen felépiilt temploma-
han felépithesse karzatot is. |

Az a lélek:, melyet adakozo testvériink az egyik
Iis erdéluyi parochidn edesapia mellett, a c_*sr:lnrj-a.
rarben dletének wvegetéjévé tetl, keresztiilvitie ot
is a nehézségeken, s erdt adott az élel nagy harcai-
wak megvivisdara, Az Isten irdnti csendes hdla-
adds késztette arra, hogy szive parancsdra hall-
galva ezt az adomdanyt felajanlja. Istre:rf'{ﬂi 10n min-
den készonet, mely megjutalmazza a jokedvii ada-
kozot, akit szerelt az Ur.

Példaaddsa serkentsen mdsokat is a jocseleke-
det gyakorlisdra. A megajdindékozott ayiilekezelet
pedia intse ara. hogy az Ur aljan jarva Lkeresse
tovdabbra is a lélek szerint vald életel.

A 8310—1939. M. E. RENDELET ideiglenesen
korlatozza az iddészaki lapok terjedelmét az ere-
deti oldalszam 50%-ra. A rendelet érvényben lete
ideién esak havi ny ole oldalon tudjuk olvaséink
erdekeit szolgalui.

KIEBLI TANACSUNK legutébbi gytulésén ugy
hatarozott a kozgyiilés jovahagyasa reményeében,
hogy oktéber hé 1-t61 a Kohari-uteai templomban
d. e. 9 és d. e. 11 o6rakor tart istentiszteletet.

DR. VERESS PAL ecovetemi in. tanfirvt a tu-
domanvos irodalom és a féiskolai oktatas terén
szerzett érdemei elismeréséiil Kormanyzo Urunk
nvilvanos rk. tanarra nevezte ki. Presbiteriink
szép kitiintetéséhez gratulalunk. |

DARKO BELA LELKESZ és felesége Gyulay
Janka hazassagat Isten egy masodik gvermekkel
1s megaldotta, aki a keresztségben a Béla nevet
kapja. Szeretettel iidvozoljiik oket.

NYITRAI MOZES okl. lelkészt nevezte ki Jo-
zan Miklos pispiki vikarius a koesordi leanyegy-
hazkozség s. lelkészi allasara. Nyitrai Mozes lel:
kész felesegével, Deak Bertaval egyviitt ang. 20-&n
d. n. érkezett meg Koesordra s a délutani istentisz-
telet keretében dr. Csiki Gabor mutatta be a gvii-
lekezetnek. Elsé beszédében hitet tett a szolgalat
szentsege mellett s igérte, hogy minden igyekeze-
tevel gyiilekezete javat kivania szolgalni. Szép
I{‘I:u]nt_ elott allo fiatal lekésztestvéreinket szere-
teftel iidvizsljiik s redajuk és gyiilekezetiikben
vegzendé munkassagukra TIsten gazdag aldasat
kérjik.

”I{O(_“THURI}I’)N hiveink gondnokvalaszto koz-
Lff"'"l‘éﬁt tartanak szept. 17-én, ahol esperecsi meg-
hmf}ttl{ént dr. Csiki Gabor lelkész vesz részt 2
gyvilésen s végzi a vasarnap délelotti istentiszie-

letet, 07 %]

-

KEREKT GABOR okl. lelkészt a budapesti
‘_*{-‘»‘Fhﬁzkﬁmﬁég Kebli Tandcesanak javaslata alap-
Jan Jozan Miklés piispoki vikarius vallastanité
5. lelkésznek nevezte ki Budapestre.
| NOSZOVETSEGUNK KOTOK® DELUTAN-
JAT oktéber 2-an, hétfén délutan 5 érakor kezddd-
nek V., Kohary-u. 4. sz, alatt. Minden érdeklédé
asszonyterstveriinket szeretettel varink.

. AZ EMERSON GUILD szeptember folvaman
Ismet megkezdi nyelvkurzusait, eléadasait os {en-
val egybekotott dsszejoveteleit. A nyelvkurznsok
kezdok reszere szerdan és pénteken 6—7-ig. haladot-
titl_j_llzllg reszere ugyane mnapokon 6-—8-ig lesznek
I*:]mulnl{:, Szent-Ivanyi Sandorné Yelinek Olgn és
Szent-Ivanyi Sandor. A tandij havi 4. P. thin.
tjup indokolt esetben azonban fél tandijat sit tel-
.I_L‘rh_tmul_l.imvntnﬁsegﬂt 15 engedélyez a vezelOsée
fkkl tehat ung'nlul_ ﬂlff,l.l' tanulni, nyugodtan jelent-
ezzek, az anyagi kérdés senkit se akadalvozzon
meg a t:mu]ﬂshap. Angol nyelvii regénvek. ver-
sek, ertekezések és folyoiratok a tagok rendelke-
zesere allanak, |
v - . W " 8

HANDLER LEONA amerikai unitarius lel-
kesz egyeves tanulmanyuatra Erdélybe utazott, Ut-
kizben Magyarorszigot is meglatogatta, s a ma-
gyarkuati taborban is tlt6tt néhany napot, s ang.
20-an Honalapito Istvan kirdlyunk érdemét és je-
lentoséget meltatta a leanyok elétt. BErdélyi tanul-
manyutjara Isten aldasat kérjiik.

HARGITAVARALJA JELKEPES SZEKELY
KOZSEG dr. Veress Gabor féhiré tamogatasaval
fivn és leanygyermekeket nyaraltatott magyvarkuati
taborunkban.

HIVATALOS RESZ
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1939, szam.
MEGHIVO.

Unitdrius lTaazgatd Tandesunk 1939, szeptem-
her 20-an (szerdan) d. u, 6 orakor a tanacsteremben

cvnegyedi rendes iilést
tart. melvre egyhazi tanacsos afiait
meghivjuk.
Budapest, 1939. szeptember 6.

dr. Miko Ferenc s. k. Jozan Miklos s. k.
fogondnok-helvettes. piispoki vikarius.

Tdargysorozat: 1. Tma, bibliaolvasas. 2. Elnoki
megnyito. 3. Jegvzokonvv hitelesitok. 4. Elnokilee
elintézett és folvo iigvek. 5. Cultus 9540—1939.—11.
szamu leirata Alkotmanviervezet elokészitése tar-
ovaban. 6. Baldiesy Protestans Alap képviseloi. 7.
Nemzetkozi Vallisos Kongresszus: 1940. aug. 15—
18. Budanesten. 8. Allando Vegves Bizottsag jelen-
tbee. 0. Tdokozben érkezé iigyek. 10. Inditvanyok
(irashan — elore!)

NB! Alland6é Veeves Bizottsie iilése minden
hé elsé keddién d. u. 6 6rakor a lelkészi irodan

LELKESZI NYUGDIJALAPRA f. évi augusz
tus hé folvaman bekiildott kegyes adoménvokaf
az egyvhiz nevében héalas koszonettel nyuetazom:
Balassa Dezsé 30 P. Ferencz Jozsef lelkész 14 P
Gvimes Tstvan 10 P. Tanka Sandor 7 P. Sz. 11__1;:-:.-,:
nay Zoltan (nagyania emlékére) 5 P. Gyongyossy
Tozsef 4 P. Adam Gyvula és B. Pall Maria 1- 1
Osszesen: 74 P. azaz hetvenneégy pengo. Mely THE-
szeg az Orszagos l{iimmnti___Hift?]ﬁgﬂ{}&:qf]::ru;ffr-l]:nf:_n_
SUnitdarius Lelekészi Nuugdiiintézel™ cimu r}(;;-
azamlankon van gyviimolesozileg elhelyezye. Oda
ezen a cimen kozvetlenil is be lehet Icn]:hr__mr_il
szent célra szant kegyes adoméanyokat. 0. K. IL
cseklkszamlaja: 8486.

szeretettel

Ezt a madot ajanlom a Jo-
kedvii adakozéknak szives fiecvelmébe.
Hitrokoni szives iidvozlettel.

-

Budapest, 1939. szeptember o. Ao,
Jozan Miklos
piispolki vikarius.
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SZENTABRAITAMI PIHENO javara Abrud-

hanyvay Odon gyogyszerész lelajianlotta Abrudba-

nvay Odon—IKutor Ferenc ,Balaton himnusz® c¢i-
mu dalmiit 40, ,Felvidéki dalt™ 90 és Karpati dalt
30 példanyban és [lirtosi Jozsef Dezso: ,Unnep
délutan Székelytoldon* cimu rajzarol késziilt le-
velez6lapot 100 példinyban. Amikor mind a két
nagvortékii aldozatkész ajandékot halatelt sziv-
vel megkoszonjiik, kérjiik hiveinket, hogy visa-

-
::nl_ml;, ugy a dalmiveket, mint a Lk
'E.I!{l(l:-ﬂ:lhifm'l lelekkel, A dalmiivek arat a holt ATOn
Joval alabb fogijuk megallapitani, hogy mindenki
tlilp",f_‘;.-i?l*l_t*.r"hl".*'-ﬂHE. A levelezélapokat 10 f. 4rban AT 11
sitjuk. Olesobb levelezélapiainkat (5 f fo
tovabb arusitjuk. A dalmiivek az
E:-;nnllﬂfllrr-l‘x.} !nuga]u_zuI:;ly.tu.ijll{ Ujvari Laszlénal. a
nzentabrahami pihend pénztarosanal kaphatok
Ujvdri Ldaszlo penztldaros,

velezolapokal

1. ar) szintén
Iratmisszioha

Istentiszieleti sorrend 1939, okt. hihan.

Mely
Oraban

Melyik
napon

Bzolgdlatot végai

RO L

|
A) Templomokban:
V., Kohary-utca4. ... | 1, § |d.e 9
- - R1529| , .
" " 22 " "
[, 5,15, 8 d.e. 11

Szent-Ivanyi S,
Petho Istvan
Kereki Gabor
Barabas Istvan
Jozan Miklos

0 n

T . 29

Nb ! Aldhuzott datumokon ur :
hazi ado befizetését azért sz:}rgalanICuEl?rﬁEEg?isé ;f-j Esgei-
ben ne kelljen hatésagi behajtashoz inlg}amndnunﬁk Pénz-
taros : Zsigmond Loérinc. Hivatalas 6érak - déleldtt th :
délutin 4—6. Pénzbeszeddk: pesti oldalon: Lux Erng’
budai oldalon : Varga Jend. Kérjiik hiveinket i'ngadiak dket
:{I?'ﬁﬁiﬂttéssdﬂ' ggyaﬂﬁk atvehetik a lelkészi nyugdijalapra
uldott adomanyokat 1s. — Egyhazkozsési
l4janak ST 3000 L T creltian

= i R 31 ld?& TilSzent-!vs’uwi S. UVEO éS
X, Hogyes Eudee-u. 3, (Missziohdzi {1,22,29 d.e. 10.| dr. Csiki Gédbor 5 2k
(Rakos-uica) 8,15,31) , . | Ferencz J6zsef k
B) Kdrzetekben; ; porcel]an Sza UZ/ef
X, Mév.-telep. Prol. imahidz | 1 !d.u.4|dr. Csiki Gabor Bp. IV., Périsi-u. 2, (Véci-u. sarok)
iy y 15 |, , |Ferencz J6zsef — KIS UZLET — KIS REZSI — OLCSO ARAK —
C) Pestkdrnyéken: MA TFE ZOLTA’N
Csepel, - . K, A _
Teﬁ*nplum-u. iskola . . 8 |d.e9.|Pethd Istvan I.: 364-239. Eetepmay donos
Kispest, 1 |, , |Pethd Istvan
Hungéaria-ati iskola. . | 15 |, , |Kereki Gabor ' A r A
Pestszenterzsébet, u H MUS SY Es EﬂH DUGH
Erzsébet-u. iskola . .| 22 » » | Petho Istvan SO L e ¥ : ’
PestszentlBrinc .5, 3ild.e. 11! Pethd Istvan Ferfi es noi szovetek, selymek, siffon és
Unitarius templom . . | 15 |, | |Kereki Gabor vaszonaruk. KEsokabatok. Szdényegaruk.
s 3 29 |, , |Ferencz |6zsef
Rékospalota, IV., Petdfi Sandor-u. 3, az udvarban
Mav. telepi iskola . . 1 |d.ud. | Kereki Gabor
Sashalom,
Kossuth-téri iskola . . | 8 |, , | Kereki Gabor B : I i : c : F'j s Cipé52~
Ujpest, Dedk Ferenc-u.
ég]g 1SR | 29 |, , |Kereki Gabor mester
D) Vidéken: ll., Batthyany-utca 48.
Debrecen, Hatvan-u. 24. '
Unitarius templom . . 1 |d.e 10.| Jézan Miklos Joz
LAl 15 el 4k dr. Csiki Gabor NGi és férfikalapok — alakitasok.
nitarius templom . . 29 | , , |Barabas Istvan sa v z 4
Gyula, ref. templom . . 1 {d.e 11, Ferencz J6zsef OZV. PEter Janosne
Miskolc, evang. temp. . | 22 | , , |]6zan Miklds Vill., Baross-utca 82.
Szolnok, ref. templom . | 15 | , , |Jézan Miklos

UNITARIUS ERTESITO

Felelds szerkeszt8 és kiadé: Ferencz Jézsef
Tarsszerkeszté: Szent-lvanyi Sandor

Szerkesztéség és kiadohivatal;
Budapest, V., Kohary-utca 4. Telefon 117-529.

Megjelenik minden hé 15-én.
Elofizetési dij egy éyre 4— P.
A lap tulajdonosa a Budapesti Unitarius Egyhazkozség.
A lap elfogadasa eldfizetésre kotelez.

Utanaktildes kizarva!
Uj cim:

e ————

Nb‘nm-alutt Maté Erné konyvnyomdajaban, Budapest, VIII,, Jozsef-utca 61. — Telefon: 1-392—59.
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