!

UNITARIVS
RIESIT

ALAPITOTTA:JOZAN MIKLOf

székelykereszturi

ozv. Csifé Salamonné
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A kolozsvari Unitarius Noszovetség elnoke, a tobb lelkész nemzedé-
ket atyailag folneveld, néhai Csifé Salamon teoldgiai tanar ozvegye,
annyi arva, elhagyatott lelek partfogoja, a legszeretobb szivii nok
cgyike tavozott el sorainkbdl halalaval. A haloltas haznal, melyet

hon szeretett fiaval, Csifo-Nagy Laszlo egyhazi titkarral,

annyl

gonddal és faradsaggal rendezett be kényelmes, meleg otthonna, —
Szent-Ivanyi Sandor budapesti lelkész az alabbi bluestuszavakat mon-

dotta el.

~Hogy tudjuk biaestztatni Ot, mikor egész
lelkiinkkel, minden konnyiinkkel marasztani va-
gyunl!

Hogy tudjuk utnak inditani innen, mikor nél-
kule ertelmét latszik vesziteni ez a haz, melyet
otthonnd O varazsolt!

Hiszen egész életében a fészekrakék kozé tar-
tozott, Azok kozé, akik ahol letelepednek, ott nem
laknak, hanem élnek, nem bebiitoroz-
nak, hanem betoltenek, s akiknek egyszerii
megjelenése is elég ahhoz, hogy a legridegebb kir-
nyezet is baratsigos otthonna valjék.

i tudna elfelejteni az O jésagos lényét, amini
muuhw} szilkséget észre vesz, minden hianyt kipé-
tol, mindenre gondol, semmit el nem felejt!

: 'H"I.-'.’!"r' tudnok elfelejteni mindenkiert dobogd
.‘f?:l\-‘t!!, amint.  6véinek kozvetlen korén tal is, ki-
arado szeretettel s legygzhetetlen faradozassal fut,
szalad rokonok, iIsmerosok, elhagyottak és arvak
dolgaban egyarant. 3

Hogy tudnam elfeleiteni én i sok ..tobbi”
kivzt esak ezt az egyet, Ef:? :;lri::la?u;ﬂ;itrt:::l;:li

gondoskodast, mellyel a tengeren-tilrél jott, idegen
vilaghol, idegen vilagbha szakadt, elétte ismeretlen
fiatal asszonyt egyediilvalésagiabol magahoz olelte,
hontalanbél hazatérové tette, s elhagyott anyja
helyett anyjiva lett élete fogytaig!

S most mégis ez a csupa josdg, ez a mindig
szeretd sziv okoz fajdalmat nekiink. Az fakaszt
szemiinkbol konnyet, akinek egész élg,ta konnyek
torlésében telt el. Tavozasaval most O maga rom-
bolja Ossze ezt a fészket, amit pedig olyan nagy
szeretettel és akaraterivel épitett fel nemrég.

Egyszer mar alltam igy mellette, osszeomlott
fészkének romjai felett. Igaz, hogy akkor nem Ol
sirattuk, — O siratott. Siratta azt a férfit, akivel
elsé fészkét rakta, akinek O volt mindene, s aki
nélkiil — tgy érezte — Omaga nem lehet semmi.
S akit mégis elszakitott téle a halal.

Fecskékrol tudjuk, hogy lerombolt fészkik he-
lyét kétségbeesett szarnycsapkodassal ijra és ujra
felkeresik. Régen 4ll mar aj, mashelyt rakott
fészkiik, de a lerombolt régihez meégis minrlegyrf:
visszatérnek. Ugy latszik, biivos erejiik van az elso
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fészekben toltott idéknek, magit a fészket leront-
hatjak, de a boldog 6rdk varazsa ¢l tovabb s nem
hagy feledni. =

Vele is igy volt. Elgszor azt hittiilk: nem el
(il. Késobb, idék multdval, hogy itt kiézben aj
feszket rakott, reméltilk, hogy az elso fészket, az
ssszeomlottat, mar-mir elfeledte. Most latjuk,
hogy mind a kétszer rosszul itéltiink. Erosebb volt
benne a szeretet fia irdint, semhogy akkor még itt
hagyhatta volna, — s gyengébb volt a szive, hogy-
sem ezt a két fészek kozotti haldlos vergodest el-
birta volna.

Mert azt a régi fészket soha egy percig is el
nem feledte. Mikor lattuk naponként tett, kalva-
rias utjat a temetébe, mikor hallottuk, hogy itthon
sem nyugoszik el, emlékek Kkisérto rajat gyiijl;i
magakéré, s a helyrehozhatatian miértjen gyotro-
dik: tudtuk mar, hogy szive, mint 2a fészke rom-
jain vergfdé madar, nyugtot nem talal, — amig
uj fészliet nem rakhat ismét, azzal, akit parjaul
rendelt az Isten.

S most elment. Higyjétek el, hogy feszket rak-
ni ment el most is, 0j fészket, a harmadikat és
egytttal az utolsot: — tial a {6ldi téreken, az orok-
kévalésag hondban, Ott, ahol tébbé mar egy fészek
sem omlik ossze, mert minden fészek végleges és
orok. Ott, ahol méar senki sem sir, senki sem dide-
reg, ahol nincsenek Arviak és ninesenek hajlektala-
nok sem, akikre gondoskodé szivének ezerszer al-

dott gondjat Kiteritse. Ott, ahol Isten hatalmas
tenyerében az egymisratalalas boldog pihegésével
iill meg minden fészekre lelt madéar.

Miért tartéztatnék hat vissza ebben a boldog
szarnyalasban? Tudnunk kell elfelejteni a magunk
veszteségét, hogy az O boldogsiga teljessé legyen.
Ebbél a hazbél hidnyozni fog, s ez a fészek hideg
lesz nélkule — egy ideig. De ill a fészek, amit O
épitett s azeért épitett, hogy ha majd O elmegy,
akkor is feszek legyen, melegitsen, 6vjon és erissé
tegyen. S egyszer majd ismét benépesiil ez a fé-
szek, megtelik ujra dallal, nevetéssel, tartalommal,
élettel, — hiszen azért fészek. Vigasztaljon minket
ez a jovendd s aldjuk az eltivozott, orok fészkére
talalt fészekrakoét. Amen”,

Temetése februar 4-ikén, csiitortokon folyt le
Kolozsvart. A gyasz haznal Szent-Ivanyi Sandor
budapesti vezeto-lelkesz, a régi kollégium 1. n.
,Hall-termében” Jozan Miklés piispok, dr. Gelei
Jozsef egy. tanar, fogondnok, Vajna Lajosné, br.
Di6szeghy Ilona és egy menekiilt didk, a sirnal
ismét Szent-Ivanyi Sandor bucsuztattak.

Fian, Csif6-Nagy Laszlé egyhéazi titkaron ki-
viil, kiterjedt rokonsag gyaszolja halalat, koztik
arkosi Veress Gabor, az IBUSZ vezérigazgatdja és
Arkosi Veress Pal egyetemi tanar afiai is. Nyugod-
jék csendesen! Jotetteinek hosszi sora tuléli 6t s
emlékezni és kovetni tanit.

Egyhdzkozségiink szétszakitdsa™

(Hozzaszolasok.)

L.

Rovid hozzaszolas

Az Unitarius Ertesitd januari szamaban olvas-
tam Kelemen Béla gondnok afianak igen erde-
kes fejtegetését arrdl, hogy ,Szabad-é kettészaki-
tani a budapesti egyhazkozséget?” Kz a kérdes
mintegy masféel évtizede kavarja, nyugtalanitja a
budapesti hivek lelki életét s most méar valoban
megerett arra, hogy egyszersmindenkorra lekeriil-
jon napirendrol, Hivatottabb ember nem is kiseé-
relhette volna meg ennek a nagyhordereji, de lé-
nyegeben a hattér félhomalyaban lappangé problé-
manak a megvildgitisat, mint éppen Kelemen Béla,

aki a budapesti eklézsia gondneka és a Missziohaz

Bizottsaganak is tagja. Témorebben, viligosabban
valoban nem is lehetett volna a kevéshbé tajéko-
zott illetékesek és hivek el6tt a kérdést minden
vonatkozasaban megismertetni. Irasaban nem szo6-

* Az egyhizkozségiink 16tét érinté ezen nagyon
15 idoszerllt kérdéshez iddrendi sorrendben az aldbpi
észrevételek érkeztek be, Az itt kozolteken Kiviili tijabhb
hozziszolasokat jove szédmunkban kozoljik — hely-
szilke miatt, Szerkeszld,
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nokol, az érzelmi szempontokra sem helyez kiilo-
nosebb sulyt, annal erosebbek, kétségbevonhatat-
lanul bizonyitobbak a logikus gandnlatﬁurhar f_pg-
lalt érvek, melyekkel feltarja a vallaskozonsegiink
nagy nyilvanossiaga elott, hogy miért fﬂg{ultr“eg?#—
hangu hatarozattal a huda.pe?ti egyyaﬁ{ﬁzseg
presbitériuma és kozgyiiiése allast eklézsiajanak
szétdarabolisa ellen. Ez a cikk tehat nem IEelemen
Béla egyéni véleménye, hanem 2 lﬂgﬂlﬂt&kﬂﬁ‘-ﬂ.ﬂ?
tényezok, st mondhatjuk azt is, hugy"ﬂ."hudapaﬁ_h
unitariusok egyontetii vélemeényének anur forma-
ba ontott kifejezoje. Nekem tehat, aki ebben a ha-
tarozathozatalban magam Is resztvettem, Eh]ElEE \
cikkhez hozzatennivalém nincs, annak minden
allitasat vallom és minden sorat ﬁsz_nlte meggyo-
z5déssel irem ala. Van enne}k a *_;ageknztatupak
megis egy olyan rendkiviil %rtekras Jeﬂegﬁetessfge,
mely hozzaszélasra késztet eés mlntegg.t kote!jeznrleg
hogy kiilon is felhivjam ra a kozvele-
a targyilagossiaga, Igaz, hogy
mint egy-

arra indit,
mény figyelmét: aga.
Kelemen Béla, mint gondnok eklezsiaja, T ‘
hazi tandcsos egyetemes egyhiaza érdekeinek lkép-
viseletében beszél, mégis a legteljesebb elismeres
illeti, hogy sz6sz616 hivatisanak lelkiismeretes be-
toltése kozben sohasem tévedt ra a szemelyi tekin-
tetek vicinalis vAginyaira. Annil nagyobb erdem




ert hiszen a multban a valtok ennek a ker-
:Eérsnf:ﬂminden 4lloméasan erre voltak iranyitva.
vildgosan kifejezve: nemn mﬂf"k, ezt az életbeva-
gboan lényeges problémat tizenot ev alatt sem meg-
oldani, mert minden terv vitija megrekedt a sze-

mélyi szempontok holtviganyian. A hozott hataro-

zatok csak ideiglenes jellegli, félmegoldasokig Jju-

tottak, mert a targyilagossdg vonalarél lesiklot-

i Kelemen Béla afia cikkében nem csak erve-

i rtet, hanem — eés ez nagyon fontos —
Eteﬂ.tt liln:liﬁt. megmutatja példaadéan az e.gyet.lien
utat, melyen eljuthatunk ennek a nyugtalanito FEF':
désnek a végleges megoldisahoz. V?.léqan, a,m_{km
egy nagymulti egyhizkozségnek eIeterdekeruIr g
ezen keresztiil anyaszentegyhazunk egyﬂten:les cél-
kitiizéseinek kotelezd szolgalatarol van szo, nagy
tévedés volna barki részérdl is, tisztan EEEIIIEIF_I el-
fogultsaghol, mellék szempontokra akiresak hivat-
kozni is.

Kovessitk a megmutatott szép példé_t, mert —
amint a mult szomoru tapasztalatai is mtene]‘;_ —
nehéz feladatunkat, mely ennek a bonyolult ilg_yn
nek a végleges elintézésében mindnyajunkra var,
csak igy tudjuk a koz érdekének legmegfelelobben,
kozmegnyugvasra megoldani.

Gyorfy Istvan
presbiter.
.

Szabad-e szétszakitani a budapesti
egyhazkozséget 7"

Kelemen Béla, a budapesti egyhazkozseg ezido-
szerinti vagyonkezelo gondnoka jonak latta fenti
cimen az ,Unitarius Ertesité” 1943, jan. 15-iki sza-
maban egy cikket irni.

Szandékat tiszteletben tartva, én jonak latom
kapcsolatosan az alabbi megjegyzést tenni:

1. Az iigy mar megjarta az egyhazalkotma-
nyunkban eldirt utakat és minden pro és contra
adataval dontésre éretten féhatésagunk el6tt fek-
szik. FOhatésdgunk hiolesesége az Osszes szamba-
vehet6 szempontok figyelembevételével bizonyara
meg fogja taldlni a helyes megoldas modjat. Folos-
leges tehat nyugtalankodni!

2. Helyes, ha a kérdésben cikkirdssal is egeész-
Seges kozvéleményt igyeksziink teremteni. Ez azon-
ban csak Ugy érheté el, ha a kérdésre vonatkozé
0S5zes adatokat és mérlegelendd szempontokat nyil-
vanossag elé tarjuk. Kiilonben az egyoldalisiag hi-
bajaba esiink és az ellentéteket nem Athidaljuk,
hanem még jobban elmélyitjiik.

3. Nem illik gyanusitani és rombold szindékot

:r'-ﬂﬂ-jd{}nit&lli valakinek azért, mert maAs nézeten
an.

e 4. A cikk irja megbecsiilt tagja a Misszié
5 Intéz6 Bizottsaganak 18, mely Anyaszentegy-
cﬂiﬁb&n 'aikn.tményusan_ végzi kotelességét, Igy

: atyankfidnak tudnia kellene, hogy van egy
okirat, mely a Misszi6 Héaz épiiletének haszonélve-

zetet a benne 1évé intézményekkel egyiitt elidege-
nithetetleniil Anyaszentegyhazunk szamara bizto-
sitja. Igy tehat az nem egy olyan widegen tulaj-
don’’, mely, ,,az alapiték altal barmikor, marsl-
holnapra elidegenithetd” és igy nem wbizonytalan
alapokra épitett, bizonytalan célokat szolgalg egy-
hazi intézmeny’”, milyennek cikkiro atyvankfia
allitja.

5. A cikkironak, ki jelen volt azon a gyiilé-
sen, melyen a kérdés a Misszié Haz Intézé Bizott.
sagaban targyaltatott s az egyhangi hatarozathoz
maga is hozzajarult, tudnia kellene azt is, hogy a
gondolat, ami ellen most hadakozik, hogy t. i. Bu-
dapesten a tobbi felekezetek példajara az oriasi
teriiletre valé tekintettel egy 0j egyhazkozség ala-
kittassék, nem a Misszi6 H&az Bizottsagatél, ha-
nem egyhazi fOhatésagunk alkotmanyos vélemé-
nyezo szerveitdl indult ki. A Misszi6 Haz Bizott-
saga csak azt tette, hogy az alapitéknak az alapito
levelben lefektetett szandékat igyekezett torvényes
eszkozokkel megyvédeni a cikkird szandékaval szem-
ben, aki ellentéthen azzal a hatarozattal, amelyet a
Misszio Haz Bizottsigdban 6 is magiéva tett, az
alapitvanyt eredeti rendeltetésétol akarta elvonni
s a Misszio Haz-at a budapesti egyhazkozségbe
akarta beleolvasztani. Nem kell nagy jogaszi ta-
lenfum annak belatasara, hogy egy alapitvanynak
eredetl rendeltetésetol valo elvonasa annak elvesz-
tesét jelentene.

azt

6. Vannak, akik szeretik a budapesti egyhaz-
kozseget annyira, mint a cikkird; sokat dolgoztak
és aldoztak érte, szellemileg és anyagilag is jol
megalapoztak azt még miel6tt ecikkiré atyankfia
Budapestre keriilt volna, és még sem latjak annak
megoletését abban, ha Budapesten Isten segitségé-
vel mellette még egy 0j egyhazkozség alakul. Sot,
nagy szetszortsagunkban az intenzivebb és felelds-
segteljesebb munka feltételét 14tjak benne 6k is,
mint fohatésagunk alkotmanyos tényezéi, akik a
tervetl felvetették. Az élet parancsanak tettek ele-
get a tobbi felekezetek is, amikor nemecsak a na-
gyobb varosokban, de a nagyobb falvakban is
minel tébb 6ndllé egyhazkizséghe igvekeztek hivei-
ket beszervezni, A kalvintéri reformatus egyhaz-
kozseg nem valt életképtelenné azaltal, hogy rajta
kiviill Budapesten fokozatosan kozel husz o6nallo
reformatus egvhazkozség alakult s a kolozsvari
farkasutcai sem aziltal, hogy mellette még nyole
onallé egyhazkozséget szerveztek. So6t, intenziveb-
bé és eredményesebbé valt a munka mindkét he-
lyen, minden vonalon. Ezért vannak ma az uni-
tariusok kozott is olyan sokan, akik ezt mond-
jak: annak orvendenék, ha nem két, hanem tizen-
ket unitarius egyhazkozség lenne Budapesten.

Egyoldali hangulatkeltés helyett bizzuk kil-
lonben a dolgot egyhdazi féhatosigunk bolesessege-
re, mely elott az amint emlitém — minden pro
és contra adataval dontésre éretten fekszik.

Dr. Csiki Gabor
esperes.

S R U L PN N P PR G RS S
U. B. XXII 2 11

v '_...;.::,i



IT1.
Valasz dr. Csiki Gabor megjegyzéseire

Az Unitarius Ertesitd janudr havi szém:ibsfn
Kkoz6lt cikkemmel, minden ,mnyugtalankodasi es
hangulatkeltési szindék” nélkiil, a kozérdeket k1’-
vantam szolgilni. Targyilagos maradtam, Szeme-
lyeskedés nélkiil. A nyilvanossag elﬁii_;t 1s'me15eit‘en
r;em kivantam e kérdessel foglalkozni, El6bbi cik-
kemben az iigy érdemeére vonatkoz6lag mindent el-
mondottam. s ha mégis sz6t kérek, teszem ezt
azért. mert a Misszi6 Haz lelkészének fenti meg-
jegyzései helyesbitesre szorulnak, eppen a lény?g
tekintetében. Hat, amint éppen 0 igen gyakran es
oliszeretettel mondani szokta: ,téltsiink tiszta bort
a poharba”.

Kezdem a toltést a cikkének 4. pontjaban ko-
761t megjegyzésével. A Misszio Haiz ingatlananak
telekkonyvi tulajdonosa a Brit és Kiilfoldi-, wvala-
mint az Amerikai Unitarius Tarsulat. A tulajdon-
jog telekkonyvileg sem az Unitarius Egyvhaz, sem
pedig mas természetes vagy jogi személy javara
korlatozva nines. Afelett tehat az emlitett Tarsu-
latok a tulajdonost megilleté Osszes jogokat: ela-
das, elajandékozas, megterhelés sth. minden korla-
tozas nélkiill gyakorolhatjak. Az elidegenitési stb.
jogok gyakorlasat nem korlatozza az emlitett szer-
z6dés sem, mely a vagyonjogi kérdés targyaban
létrejott, s amelyre a cikkében is hivatkozas torte-
nik. Ebben a ttbbek kozott arrdl is szo van, hogy
eladas, elidegenités esetén a befolyé vételar mikep-
pen osztatik meg a tulajdonos Tarsulatok és az
BEgyvhaz kozott. Igaz tehat az, amit a cikkemben
irtam, a cikkiré folényeskedé megjegyzesevel szem-
ben is, nevezetesen az, hogy a ,Misszié Haz egy
idegen tulajdont képezd ingatlanra alapitott egy-
hazi intézmeény, amely ingatlan a tulajdonosok al-
tal marél-holnapra elidegenitheté" ... Errél a te-
lekkonyvbol és az emlitett szerzodesbol is barki —
igy a cikkezi is! — meggyozodhetik.

ad, 5. pont. Hogy az egyhéazkozség megoszta-
sinak a kérdése nmem a misszidhazi bizottsagtol
ered, igen jol tudom. Ezt sehol nem is allitottam.
Ez a kérdés majdnem egyidés a Misszio Haz ala-
pitasaval. Napirendre keriilt ez mar a harmincas
evek elejen is. Az egyhazkozseg akkori boles veze-
tosegének, keblitaniacesanak és nem utolso sorban
nehai dr. Toth Gyorgy akkori vagyonkezelo gond-
nok elorelaté, megfontolt, erélyes allasfoglalasa-

nak koszonheto, hogy a terv akkor sem valhatott
valora.

Igaz az, hogy a missziohazi bizottsag a mult
evben foglalkozott a Misszié Haz kérdésével. A
gylilesen tényleg jelen voltam, de ott a budapesti
egyhizkiozség kettéosztasinak kérdése hatarozat
targyat nem képezte. Ha a kérdés ilyen vonatko-
zasban is hatirozat targyava tétetett volna, min-
denesetre tiltakoztam wvolna ellene.

Sem a megjegyzés targyiva tett cikkemben,
sem pedig a Fohatosaghoz intézett beadvanyokban

g i
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Misszié6 Haz és lelkészének és a budapesti egyhaz-
kizségbe — sz6 sines. Igenis a mai tarthatatlan
sok felreértésre alkalmat adé helyzet megsziinte-
tése }’égett szorgalmaztam €S szorgalmazom a
Misszi6 Haz és lelkészének és a budapesti egyhaz-
kozseég visznnyﬁnak az egyhazkozség teriiletén a
vallasos es hitélet terén kifejtend6 ténykedése te-
kinteteben — szabatos rendezését, szerves bekap-
csolasat — anelkill azonban, hogy ezaltal ,az ala-
pitvanyt eredeti rendeltetésétsl elvonni” akarnim.
Hiszen cikkem utolséelétti bekezdésében reamuta-

tok arra a nemes €s Szép missziés munkara, ame-
lyet célul tiiztek ki az alapiték is. Olvassa el barki
Parker Marian, az Amerikai Unitarius Tarsulat
titkaranak Csiki atyankfidhoz intézett és Boston-
ban 1929, majus h6 22-én irt levelének 1—4. pont-
jait, ahol a Misszio Haz feladata szabatosan meg-
hatarozast nyert és mindjart megéllapithatja, hogy
a fennebb emlitett viszony szabalyozisa nemhogy
veszelyeztetné az alapiték ceélkitiizésének eléreseét,
hanem azt hivatva volna szolgalni, De szolgalna
az egyetemes egyhazi eérdekeket is, mert eziltal
kikiiszobolhetok volnanak azok a kellemetlenségek,
amelyek sajnos, a multban is éppen e kérdés ren-
dezetlen volta miatt — elofordultak.

ad. 6. Nem értem, hogy a missziohazi lelkesz,
ligyis mint esperes, ki ellen veszi védelembe azo-
kat az egyhazukat szereté férfiakat, akik ,sokat
dolgoztak és 4ldoztak érte, szellemileg és anyagi-
lag is jol megalapoztak azt, meg mielott ecikkiro
atyankfia (mar mint én) Budapesire keriilt volna'.
Hiszen cikkemben éppen arra mutatok ra, hogy
,az egyhazkozséget a nagynevii elédék tobb, mint
50 éves szorgalmas, onzetlen munkaja, aldozatos
kotelességteljesitése hivta életre, fejlesztetten biz-
tositotta annak fennmaradasat és ellenallo kepes-
ségét barhonnan jovo aramlatokkal szemben”. hfé-
sok érdemeit nem szoktam magam javara nyugtaz-
tatni! A példaadast azonban szereny tghets%geg?-
hez képest kovetni megkiserlem. Es al_s&rendu” lm
telességemnek tartom legalabb azt, amit az Eilufiok
reank hagytak, j6 safarkent, [sten segitségevel
megorizni.

Kiilénben is e kérdésben els6 sorban véfle-
ményt nyilvanitani hivatott torvényes sz.ervek, igy
az egyhazkozség kebli tandcsa, valamint %{nnak
kozgyiilése egyhangi hatarozattal Er“ﬂllt]‘ll:l}ﬂ[iﬂ t az
egyhazkiozség megosztasinak és minden 1'13*'&11 terv
ellen élesen tiltakozott. Sajnos, az alap1tnlf mAr
mind eltavoztak, és azok, akik az egyhazkozseg fe)-
lesztésén az elmult évtizedekben sokat du]ngtﬂk
__ méar igen kevesen vannak. Igy hat a mar hwi'i:-
kozott egyhazkozségi szervek mellett csak arrd Il’:
vatkozom, hogy az egyhazkor mindkét felugyelo
gondnoka és az egyhazkozség mindhiarom gﬂndnﬂ
ka hatarozottan allast foglalnak a megosztisi terve

szemben,

. Azt hiszem, mindnyajan szeretnénk, ha egy-
hazktzségeink szama szaporodnek. De csak e]:;-
képes egyhazkozségek alkotdsa lehet fE}aflatqﬁ:
nem pedig az életképes egyhizkozseg szetszakita-




cq. csupin az cgyhazkozségek szimanak novelese,

4s, nem egészen vilagos cél érdekében.
vagyﬁmﬂﬂlvin téri példara valé hivatkozasnal nem

] zonban azt, hogy a budapesti re-
?ﬁfﬁ:g teel;l;lzz]iﬁzségek léleksza’t@t _Fﬁ{ﬁn-kﬁlﬁn
is 5.000—13.000, és az isszes eg}’hazk?zsegek E%ﬁi’
budapesti Egyhﬁzmagyét alk:utnuh eLységes vezell:e.h
(esperes) alatt, TEhfﬂE a Stzetflﬂ‘rahnlas helyett ko-
vessiik a szétdarahnlaﬂp kerdeaﬂahe:} azt‘a sorren-
det, amelyet a reformatusok 1is bizonyara ‘kcnret.-
tek, szaporitsuk a Iélekszamot és az anyagi felte-
{eleket teremtsiink meg olyan }mérte*kh_en, ‘h:.:.gy
életképes egyhazkozsegek életra!nvﬁsa:_ hiztnsnta?:
sék. Erre a munkara fogjunk mmdnya-:]an kezet es
vallat-vallhoz vetve, szorgalmas mlrlllkﬂj'fﬂl teremi-
siik meg az 1j egyvhazkozségek feltételeit: 2 12.0060
unitdarius lelket és a szilkséges anyagi feltetelﬁket.
Fzt a célt kivanta szolgalni megel6zo ciElmm is.
fs végezetill: igy allvan a dolog, nuqart kellett
o Misszio Héz lelkészének targyilagos c_1k'kemre, f:
fentiek ismeretében az ,illik” és ,tudnia kellene’
oly gyakori haszné_latﬁval‘ olyan folényes hangu
megjegyzésekkel vialaszolnia?! ' *
A valaszadast a tiirelmes olvasora bizom.
Kelemen Béla.

Templomi tinnepélyek
Debrecenben

A debreceni unitarius templomban Ferenez Jo-
zsef lelkész minden hénapban iinnepélyt rendez. Az
elsé iinnepélyt januar 17-én d. u. tartottdk s a hi-
vek és erdeklddok megtoltotték a kis templomot.
A januari tinnepélyen a budapesti David Ferenc
Egylet miikodott kozre. Ferencz Jozsef lelkész ima-
ja és uidvozlo szavai utan dr. baro Daniel Gabor el-
nok, feliigyeld gondnok mondott megnyitot, mely-
ben a régebbi id6k egyik nagy vilagi unitarius ve-
zeto emberének Petrichevich Horvath Ferencnek,
1700-ban  Apologia Fratrum Unitariorum c. mun-
kajat, tanitasat Allitotta kovetenddé példaul hall-
gatosaga elé. Dr, Csiki Gabor esperes: ,,A vallas-
szebadsag  torvénybeiklatasa” c. elfadasaban Ja-
nos Zsigmond és David Ferenc szellemi arcképét
rajzolta meg, s munkassédgukat ismertette érdek-
16d6 hallgatésiaga elGtt. Papp Evike és Boér Gizi
tanulok verseket szavaltak, koztilk Mester Lajos
Pl‘Eﬁh}ten varosi torvényhatosagi bizottsagi tag:
nk ohasz” c. szép kolteményét.
Szépﬂ;éﬁf;?gél_yfﬁl a két debreceni helyi lapban
pii2 e]han&znu Jélent meg, mely az unnenel:,rt“siaz

53 ng 'gnndulatnkat a varos nagy kozon-
segevel is megismertette

A legkozelebbi debreceni

3 templomi iinnepélven
februar 21-én délutan 3 PELy

D orakor Szol
: ; ALs olga Ferenc bu-
dapesti vallastanité lelkész imadkozik, Ferencz

j?zaef lelkész  megnyitét mond, dr. Abrudbanyai
]ﬁfmﬂ kolozsvari teologiai akadémiai dékan t;trt
eloadast s szavalatok egészitk ki a miisort. F. J.

-

A Didk Foto bajtarsi szolgélata

Fényképezé Leinyok és Fitk! Leventéak., Cser.
készek, Diakok!

Olvastatok-e néhany héttel ezeliit egyik bu-
dapesti napilapunkban egy bajai hélgy levelét,
melyben felhivast intézett a fényképezo ifjnsag-
hoz? Azt irta ebben a levélben, hogy nyiron 3:1,
kis eldugott székely faluban felvételt készitett e?

? i ) =Y
szekely csaladrél. A képet azutian elkiildte a csa-

ladfonek, Szilveszter Mozesnek, aki azéta valahol
Oroszorszagban harcol s ott van vele, mint legdri-
gabb ereklye, kis csaladjanak fényképe. . Lehet-e
kint harcolé honvédnek nagyobb 6rémet szerezni,
mint ha elkiildjilk neki csaladtagjai képét? —
kérdezi a leveél ir6ja és felszélitja a magyar fény-
képezo ifjusagot, hogy készitsen
szamban ilyen felvételeket,

Nos hat a Diak Foto felszolit benneteket, hoey
fenykepezogepeitekel Aallitsatok be e nemes ¢a]
szolgalataba is és fényképezzétek le azoknak a har-
colo honvédeknek csaladtagjait, kik olyan szegé-
nyek, hogy szakfényképészhez menni nem tudnak,
vagy olyan eldugott helyen élnek, ahova szakfény-
kepesz nem jut el s ajandékozzatok meg ket 1—-1
ilyen keppel, hogy elkiildhessék azt messze idegen-
be. A benniinket védd hostk, ha eliil a hare zaja,
elovehetik ezeket, a nekik oly kedves személyeket
abrazolo képeket és az orosz 1él dermeszté hide-
gében is érezhetik néhany pillanatra a csaladi tiiz-
hely melegét,

Bajtarsi Szolgalatunk palyazatot hirdet! Két
képet készitsetek minden felvételrel. Az egyikel
ajandékozzatok oda a harcolé honvéd csaladjanak,
a masikat pedig kiildjétek be szerkesztosegiinkbe.
Ez utébbi hatlapjara irjatok fel a esaladfo nevet,
itthoni cimét és tabori postaja szamat. Aki folyo
év novmeber ho 1-ig a legtobb ilyen képet kiildi be,
az elnyeri a Didk Foto Bajtarsi Serleget, a helye-
zettek pedig fényképészeti szakeszkozoket, szak-
konyveket kapnak nemes munkajuk jutalmaul. Ok-
levelet minden résztvevdé kap. Az okleveleket az is-
kola igazgatdéjanak, cserkész, vagy leventeparancs-
nokanak kiildjiik el.

J6 munkat!

minel nagyobhb

Dr. Pataky Ferene foszerkeszto.

e T — =
—— = S

! A Konferencias Tabor

TELI KONFERENCIAJA

1943. marcius ho 20, 21, 25.

| (Kohary-u. 4.)

Targy:
Unitdrius misszio

a torténelmi idokben
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Hirek

A HAZAERT. Szabo Jeni tengerész gépiizem-
vezetd atvankfin januar 22-én, hadiszolgalatban,
tengerész hosi halalt halt. Emlékét szeretettel meg-
orizzil.

Az esperesi vizsgalészék, a dunatiszamenti
egyvhazkorben, az alabbi idopontokban tartja meg
évi, szokdsos vizsgalatait: Pestszentlorincen feb-
ruar 28-in, Dunapatajon mareius 21-en, Hodmezo-
vasarhelyen, Oroshazan és Szegeden aprilis 1l-en
€S az ul‘ﬁna kévetkezé mapokon, Debrecenben ma-
jus 2-4an, Kocsordon méajus 3—4-én, Deévavanyan
majus 5—6-an, Fiizesgyarmaton majus T—9-én,
Budapesten majus 16-4n, Polgardiban junius 3-an.

Kivanatos, hogy a vizsgaloszéki kiszallasokkal kap-
esolatosan a gyiilekezetekben iinnepéely is tarttas-
sék, melynek rendjén megemlékezés "tortenjék az
1568. évi tordai orszaggyiules 375. eviordulojarol s
arrol a munkarol és torténelmi nevezetességrol,
mely minket unitariusokat ezen évfordulé emléke-
zetéhez fliz,

ISMETELTEN KERJUK elofizetéinket és min-
den kedves afiat, hogy unitarius wvallast, fronton
lévo katonaink tabori posta szamat lapunk szer-
kesztoségevel Kkozolni sziveskedjenek. Szeretnok,
ha sorainkkal minden unitarius honvédet felkeres-
heinénk.

CSEKKEN ES POSTAUTALVANYON sok-
szor eérkezik be olyan pénzkiildemény egyhizkozsé-
giink cimére, melyen a rendeltetése nincsen feltiin-
tetve. Kzért a konyvelésnél zavarok tamadhatnaik.
Keérjik kedves atyankfiiat, hogy minden bekiildott
penz rendeltetését kozolni sziveskedjenek. Egyhaz-
kizségiink esekkszimilajanak szama 30.400.

RADIO kozvetiti istentiszteletiinket a Kohary-
utcai templombo6l mérecius hé 7-én d. e. 9 orakor. A
szolgalatot Szolga Ferene vallastanité lelkész
végzi.

Radi6  kozvetitette istentiszteletiinket a Ko-

hary-utecai templombél februar hé 14-én, A szolga-
latot Szent-Ivanyi Sandor vezets lelkész végezle.

Helyreigazitis. Mult havi szamunkbél kima-
radt, hogy a januar 10-i kozgyiilés eredményes és
onzetlen munkéssiga elismeréseként, tiszteletbeli
Kebli tandcsossa valasztotta Kisgyorgy Sandor tor-
venyszeki bir afiat. Midén készségeel tesziink ele-
get a hiany poétlasanak tb. presbiter afiat szeretet-
tel koszontjilk és tovabbi munkajara Isten aldasat
keérjiik.

Kisgyirgy Béla f6mérnck, kebli tandcsos afiat
egyhazkozségiink Kebli Tanficsa, janudr 2-an tar-
tn!,t ulésén, az adoiigyek eléadéjava kérte fel, néhai
Laszlé Janos afia utédaként. Munkassagara a mi
egy Isteniink aldasat kérjiik.

e e e N [
14 U. E. XXIL 2.

Botr Imre tanar, kebli taniesos afiat egyhaz-
kiizségﬁmc Kebli Tanacsa, januar 8-an tartott iilé-
sen a Konyvtar és Iratmisszié Bizottsig elntkéve
kerte fel, néhai dr. Zsaké Andor utodaként, Ez al-
kalombol szeretettel] koszontjiik

és munkassigs
Isten aldasat kérjiik, gara

Palti Karoly abrudbanyai lelkészt hivtak meg
a hivek Urmds kizség lelki vezet5jéiil, a Brasséba
eltavozott Fekete Lajos utédjaul. Szeretettel iid-
vozoljik.

Fekete Lajos irmosi lelkészt hivtak meg a
h}rassﬁi hivek Kovacs Lajos esperes utédaként. Al-
laﬁs;&t a mult hetekben foglalta e]. Ertékes, j6 mun-
kas, kivalo prédikator és iré Szemeélyében meélto
utod folytatja el6dje magvetését. Szeretettel tidvo-
zoljuk. i

Anyakonyvi bejegyzések januar hé 1-til, feb-
ruar ho 10-ig. Kereszteltiik: Péntek Sandor és
Adorjani Julianna unitariusok — Margit, Piroska.
— Vass Miklos és Német Eszter unitariusok —
Miklos. — Gyer6é David és Barat Margit unitariu-
sok — Csaba, Istvan, — Fiilop Elek és Koévér Réza
unitariusok — Magda, — Rétyi Miklés és Zsig-
mond KErzsebet unitariusok (Kecskemét) — Ibolya.
— Cseézar Lajos e€s Sardi Maria unitariusok —
Margit, — Dr, Szén Erno unitarius és Babits El-
vira r. kat. — Andras. — Szilagyl Andras unita-
rius és Lorant Gizella r. kat. — Sandor. — Torok-
falvi Gyula r. kat. és korospataki Kiss Laura uni-
tarius — Sarolta, Irén, Margit — nevii gyermeket.
A mi egy Isteniink aldasa legyen a sziilokon és az
ujsziilotteken,

Hazassagot kotottek: Matyas Dénes gyari
munkas r. kat. és Varga Zsuzsanna unitarius. A
mi egy Isteniink alddsa legyen rajtuk.

Temettiik: Jakab Jend asztalos segéd 20, —
dr. Barabassy Istvan ny. kuriai bir¢o 63, — Deme-

ter Mézes (Soml6szollés) 2 — éves &'t:,rénkfiait. A
mi egy Isteniink adjon csendes pihenest az elkdl-

" tozotteknek, vigasztalodast az itt maradottaknak.

Emlékiiket szeretettel orizzuk.

Koszoramegvaltas cimen oOzv. Pantrasovich
Imréné — Boloni Vilmos lelkész temetése alkal-
mabél — 10 peng6t egyhazkozségiink pénztaraba,
jotékony alapra befizetelt.

A David Ferenc Kgylet rendezésében a néhai
Boros Gyérgy volt piispdk emlékére tartando iin-
nep — az eldado kérésére — késobb kozlendd idoben
fog megtartatni, A kozgylilést azonban februar 19-
én d. u. 5 dérakor a Missziohdz gyiilekezeti termé-
ben meglartjuk,




Felkérés. Volt osztalytarsaimat, akik Székely-
kereszturon, az Unitarius Gimnaziumban, az 1932—

a3 jskolai évben — velem egyiitt — végeztek, sze-
rotettel kérem, hogy cimiiket velem kozdlni szives-

kedjenek. Szolga Ferenc unitarius lelkész, Buda-
pest, V., Kohary-u. 4.

Tiszaigaron, mércius h6é 7-én d. u. 4 orakor 1r-
vacsoraosztassal egybekotott istentiszteletet tar-
tunk. A szolgalatot Ferencz Jozsef lelkész veégzi. -

Kérjiik azon kedves atyénkfiait, kiknek kor-
hazainkban fronton megsebesiilt, unitarius vallasu
rokona, vagy ismerdse van, hogy szerkesztosegiink-
kel kozolni sziveskedjenek sebesult atyﬁnrfi:q.i__{{_t_i\r-
hazi cimét. Lelkészeink fel szeretnék keresni oket,
hogy a nehéz napokban vigaszt nyujthassanak.

A Budapesti David Ferenc Igylet 1943. feb-
ruar 19-én, pénteken d. u, 5 érakor a Misszio Haz
IX., Hogyes-u. 3. sz. alatt
a kikiildott meghivé

gyiilekezeti termében,
évi rendes kozgyiilést tart,
szerinti targysorozattal.

...—-d-.l-ll-r-'l—l'l-‘- g
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" Lelkészi Nyugdijalapra az alabbi szives ado-
manyok folytak be januar hoé folyaman: DBorsos
Zoltanné 20 P.. T6th Siandor (Aszod) 100 P., Hack-
ler Artur 4 P., Székely Ferenc 2 P., Klein Géza
10 P., Valentin Jézsefné 1 P., Robonyi Piroska 3
P., dr. Suranyi Ede 10 P., Ujvari Laszlo 1.50 P.,
Zsigmond pénztaros. Isten aldasa legyen az ada-
kozokon,

Az Unitarius Noszovetség halidsan koszoni és
eziton nyugtdzza a kardcsonyi akciéja részére kiil-
dott ruhanemiieket, természetbeni adomanyokat,
valamint miisoros estiinkon felallitott buiffénk ré-
szére felajanlott élelmiszereket. PapirhiAny miatt
nem all médunkban felsorolni valamennyi nemes-
lelkli adakoz6t, oly sokan voltak, akik megértd ta-
mogatasukkal lehetévée tették szegényeink megse-
gitesét. A melegszivii gyermekeknek koszonjiik a
jatékokat, melyeket oly szivesen hoztak és juttat-
tak szegénysorsii testvéreiknek. A segelyezésre be-
gyiilt Osszes adomany: 2.982 P 61 fillér, a kara-
csonyl Vasar és miisor jovedelme 647 P. 75 fillér.
Az alabbiakban nyugtazzuk a befolyt szives pénz-
adomanyokat: dr. Surianyi Ede 50.— P.. dr. Ma-
tolay Gyorgyné 30.— P, dr. v. Fabry Déaniel, dr.
Szasz Anna, Ranzenhoffer Hugd és Henrik, v. Koz-
ma Ferenc, dr. Matolay Gyorgyné, v. dr. Szinte Ja-
108, Havas Jenéné, dr. Halasz Janos 20—20— P,
dr. Benczédy Laszl6, Magyar Prot. N8k Szivel-

sege, Ferenc Ignicné, dr. Veress Palné, Klein Gie-
zane, Gyarmathy Istvanné, Keszler Bélané, Reédi-
ger Karoly, Varady Kalmanné, dr. Kalnoki Kiss
Jend, dr. Gal Jend, Elekes Endre, tzv. Raduly Ja-
nosné, dr. Simindy Tamas, dr. Merész Karolyne,
v. Gidé Bélané 10—10.— P., Fodor Béla 7 P,
Fodor Arpad, Holl6sy Filep Piroska, Sandor Livia,
Kisgyorgy Sandor, 6zv. Kalnoki Kiss Jenénaé 5.5
P., ozv. Samy Laszloné, Ujvary Lészlé 2—2 p.
Weisz Sandor es Fazakas Julianna 1—1.— P,

ozv. Schey csaldadja 30 P, Engel

Gyidrgyné 26 P, Pataky Ferenend 25 P Ujivari

Frnone és

Laszlo 22 P., Fabry Ede. dr. Schiffer Ernone, Si-
mon Mihaly Pal, Fond Ernoné, Havas <Jendné,
Kelemen Bala, Matolay Gyorgyng, Partos Vera,
Gross Sindorndé, kokist Siegmond Sandor, Schwim-
mer Tmreéne, Bauer Imyvéne 6s févje, TBUSZ RT.,
Drexler  Istvaume, Abrudbanyval Zoltan, Feleki
Zioltan 20—20 P., v. Vadady Albexrtné 19 P.. Szend-
Ivamyi Sandor, Beneze Bélane, Kelemen Sandor,
Daniel Arvonmé, Fervenczy Istvanné 15—15 P., Heé-
dervary Hugond, Schenker Miklis, Kiraly Erno-
ne, Torok Ferene, Székely Beéla, Szilagyi Tiborne,
Klopfer Sandorng, ifj. Csizmadia Ferene, v. Fe-
renci Méartonné, Anonymus, Maté nyomda, Trsad
Ervinné, v. Lazar Janos, Simandy kal-
noki Kiss Jend, Gal Jend, Elekes Endre, tzv, Ra-
Miark Ferenec,
Janone,  Sze-
Barabdis Orbian Nagy
Jozsefne, Bokross Pakey
Lajos, Jozan Miklosné, ozv. Toéth Kirolyné, Di-

Tamas.

duly Janosné, Tompa Lily, v.

Perczel noverek, Taborossy

kely Iva, Istvanne,

VAW Jozselnd,
many Mozesné, ozv. Andriasovies Imréné, Gyorily
Tetvan, Siilé Nagy Laszloné, Boross Sandor, Pe-
terffy Jilia, Keres6 Jozsef, Blod Tstvan, Jozan
Dezst. Kiss Palné,  Szend-Tvanyi  Sandorne, .
Gyulay Tibor 10—10 P., Fodor Béla. Raffai T—T
P.. Albert Janosné, Maté Lajos, Kadar Ference
G6—6 P, Partos Zsiemond, Péterffy Anna, Albert Jil-
nosné. ozv. Polgir Lipotné, Polgiar Margit, ozv.
kalnoki Kiss Jenéné, Kisgyorgy Sandor, Kereki

1abor. Galszées Emilné, Fekete Zoltdan, Laszlo
Janos, Ference Jozsefne, Koltai Benone,

Borbas Trma, Botiar Tmmre, Kisgvorgy Arvon. ajtai
Kovies Jozsef, Fodor Laszlo, Felszeghy Sindor.
Lorinez Dénes, Turmezey Liszlo, Bartha Lajosne,
Miki Lajos, Szentgyorgyl
Ferene, Kovies Kalmanné, Rend Awurél, Mih:'ﬂ:r
Radolfné, Tonsch Robertné, Hegediis Szilardne,
Majoros Mihaly, Grof Miklosné, Gergely llona,

Tofalvay Domokos, besenydi Besenyor Zsigmont,

Molesinyi Gyulane,

Krammer Jozselné, Lorvinez Pal 5—5 P

R R A S R S
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Szabédi Lészlé

szerkeszteséeben jelenik
meg a fiatal erdélyi irok
[Be. v O iRsdsEar a

TERMES

Ara egész évre 15 pengéd

MEGRENDELHET®
A SZERKESZTOSEG
UTJAN.

MEGJ] LENT

Szent-lvanyi Sdandor

Magassagok fele

k o n y v e

c i m u

Torténetek az unitarius életbél.

Kaphaté a lelkészi hivatalban
Kohdry-utca 4. — Ara 4.50 P.

UNITARIUS ERTESITO

Felelos szerkeszté és kiado:
Szent-lvanyl Sandor

Szerkesztoség és kiaddhivatal

Sudapest, V., Kohary-utca 4. Telefon 317-529.
Csekkszamlaszam : 20.400.

Megjelenik minden hé 15-én.
Elofizetési dij egy évre 5— P.

A lap tulajdonosa a Budapesti Unitarius Egyhazkozség
A lap elfogadasa elbfizetésre kbtelez.

Utanakiildes kizarva!
Uj cim:

vargyasi Maté Erné koényvnyomdaja, Buda pest, VIIL,, JﬂzH;f:-utua 61. Telefon: 139—259.
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