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Mikor Orban Balazs szellemét ébresztgetni kezd-
titk s 6t a legnagyobb székely névvel tiszteltiik meg,
azt mondta nekem egyik székely varmegye alispanja:

— Miért akartok olyan nagy embert csindlni Or-
ban Baldzsbdl, hiszen élnek még, akik személyesen Is-
merték s azok mast is mondanak roOla.

Igen, az é€l6k gyakran fitve az aprO féltékenysé-
geK vagy éppen az Irigység langjitol, sokszor mast
mondanak kortarsaikrdl, mint amit a tények igazolnak,
de jon az ldS, a nagy értékmérd, a szidalmazdk elné-
mulnak, az alkotasok pedig s a benniik levé szellem
hirdetni fogja a becsilletes munkdsok dicsGségét.

Orban Balazzsal is igy vagyunk. Nemes alakja
hova tovibb nemhogy kisebbednék, hanem folyton na-
gyobbnak és értékesebbnek tiinik fel az id&k végtele-
nében.

Aprilis 19-én van Orb4n Balzs haldlanak Otvene-
dik éviorduldja. Mint tiindokls csillag, gy ragyog a
multbol a jelenbe Orbin Baldzs dicsd alakja és hanem
volna ez az évforduld, az id6k szellemének hatisa alatt
Is az & eszményi alakjat gyakran kellene felidézniink,
mert nevenek puszta felemlitése is szent eszme, mely
uj gylimélcsot terem s peldajdra, mint kovetends esz-
ményre, nagy sziiksége van a mai magyarsdgnak.

_ Orbdn Baldzsnak a nOstkelylold leirdsa® cimeg
u:t hatkotetes munkija egymagaban is Grokéletet bizto-
sit, de irdi munkdssdgan Kkiviil igen értékes a politikai
fﬂﬁkﬁdése is. Munkdssdgit izz6 fajszeretet jellemzi s
;elszfn'a €z volt: ,A néppel a nepért.* Patriciusi sz4r-
mazisu, de érzelmére plebejus s népies erkolesével any-
fiyrra ment, hogy nem hasznilta a baréi cimet. Vérmér-
s€klete, demokratikus érzelme, idealizmusa kijelolték
sz&mér? a helyet a politikai ellenzékben. 1870-ben Ma-
rosvasdrhely valasztja meg, azutin Székelykeresztiir, vé-
gl Beretty6-Ujfalu s haldldig az ul6bbi keriiletet képvi—
seﬁte. Honatyai kitelességét faradhatatlanul teljesitette.
h‘_l'mt l::épviselﬁ, nem Kereste a hatalmasokkal vald 6ssze-
lfuttjetest, az egyéni boldogulds ftj4t, hanem az igazsig
osvenyét. Nem a sajit haladdsaért dolgozott, hanem a

den hénapban. Eldfizetési ara Romdn dban évi 100 lej. Magyarorszagon évi 4 Pengd. Mas orszagokban ennek megfeleld dsszeg.

Emkezs ~. Ora’ Baa’zsra, a legnagyobb szekelyre,

kozerkolesnek, a kozszabadsdgnak volt tintorithatatlan
harcosa Az orsziggyilésen mindig védi a székelység
ugyét, a nyari sziinetet pedig arra hasznilja fe!, hogy
gylijti az adatokat a székelységrél irott munkaihoz. Va-
losdggal bilvAnyozta a székelységet. Azt tartotta, hogy
a székelység gyémantja a szent koronidnmak. Hitt nemze-
te kiildetésében. Hitte, hogy a székely nép géniuszit a
nép lelkében fel tudja kelteni s bar észre kellett vennie,
hogy nem tudja életre kelteni azt a szellemet, ami &si
formdjaban nem él mar, sohasem csiiggedt, kirdlyi eré-
nyekkel €ékeskedS, szeret§ édes atyja, joitevsje volt
mindig a székelységnek. Mindent érettGk tett. Ide ira-
nyult egész ir0i, politikai és tirsadalmi miikodése. Cél-
ja az volt, hogy a székelységet maga magidnak megbe-
csiilesere, sajat értékének teljes felismerésére megtanulta,
hogy kotelességtudd, nemesen tOrekvs, becsiiletesen
munkélkodo, fiiggetlen érzelm{i polgirokka tegye, hogy
€brentartsa fajdban a székely ontudatot. Dicsé meg-
ujhodast, szebb jovendst akart a székelységnek. Azt
akarta, hogy a nemzeti ¢életben a székelyek tjra szi-
mottevSk legyenek. Régi eszményképek felkeltésével uj
nemzedéeket akart nevelni, amely jogos onbizalommal
eltelve, folemelt f&vel hirdette tovdbbra is a székely di-
csOseget. Ezekben van a székely nép szempontjibdl
Orbédn Balazs torténeti jelentSsége.

A szekelység iranti rajongé szeretete legszebb
nemzeti erénye s nincs a székelységnek egyetlen embe-
re, sem a multban, sem a jelenben, aki Orban Balazst
idedlis gondolkozdsban s dnzetlen cselekvésben feliilmul-
na. Egyszeriien élt és oltozkodott, csakhogy megtaka-
ritott filléreivel haszndlhasson imddott székely népének.
Végrendeletében tovisi birtokdt, Csdklya és Kurety
kGzségekben levs illetményét letelepitésre, székely faj-
mentési c€lra az Erdélyi Magyar Kozmiivelodési Egylet-
nek hagyta s a székelykereszturi unitdrius f6gimnaziums-
ndl is hiarom alapitvdnyt tett a népnevelés elSmozdita-
sdra. Ime egy ember, aki minden szellemi és anyagi

kincsét a székelységre hagyta.
Orbén Baldzs szelleme arra int minket, hogy le-
gylink egységesek a szeretetben. Sziinjék meg kozot-
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ttink végleg a minket szétvilaszté felekezetiesség. Le-
gyiink szabadelviiek, mint amilyen & volt vallisos érzé-
sében. Szabadsig, egyenlGség, testvériesség volt az Or-
bdn Balizs ' szenthdromsiga. ,Az én szenteim azok
— mondta — akik elhaltak a szabadsdg hirdetésében,
a nép jogainak védelmében “ Nekiink unitariusoknak
Orbin Balizs orok biiszkesé€giink, akivel mindig eldi-
csekedhetiink, de mi mindig ugy éreztiik, hogy Orban
Balazs nemcsak az unitariusoké, hanem az egész szé-
kelységé, az Osszmagyarsagé.

Orban Balazsnak, a legnagyobb székelynek kozios
tisztelete és az 6 e zméinek diadalaban valO hit legyen
a mi egységes, erés hitink. Neve maradjon székely
fajunk kozos zdszl6ja, melybsl a csiiggedezd nemzeti
lélek tjra és ujra erOvel merit, legyen az 6 neve esz-
me, melynek megvaltd erejével eredményesen dolgoz-
hassunk az erdélyi magyar jovoort!

P. Szentmartoni Kalméin.

A Szervezeti Torvény reformja.

A Szervezeti Torvény reformja ujbdl napirendre
keriilt s ezzel egyiitt a Fegyelmi Torvény reformja is.
Helyes felfogds szerint a kett6t egyszerre nem lehet re-
formalni. Elsé sorban a Szervezeti i0rvénynek, mint
alaptorvénynek a reformjat kell végrehajtani. Egészen
természetes dolog ez, hiszen minden egyeb egyhazi

tdrvénynek ehhez kell alkaimazkodni, illetve azzal teljes
Osszhangban lenni.

Az élethol.

) TR T Fekete Lajos:

NAPLOMBOL.

Fogaras 1022.

(Folytatis)

Megdobbenve hallgattam az Oreg panaszat.
A sertés-Olak felol éhes disznok éles sivitds a
hangzott s a kozeli istalld nyitoit ajtajabol szar-
vasmarha bogés. Tavolabb, a kit felé, itat6é cseb-
ret cipelt egy marcona béres. Karomkodva kial-
tott valaki utan,

Megnyilt egy rozzant visk( aitaja s a Kkis
Komsa Séndor lépeft ki nagy sebesen valami
edénnye'. Ahogy megpillantott, felkialtott ;

— Jajj, a Tiszteletes bdcsi! — 8 azzal
tastént vissza is lépett az ajton.

— No, menjiink csak beljebb, itt vannak,
biztatott az oreg.

Benn a szegényes helységhen nyomor szag
terjengett. A homaly j6tékony szeretettel takar-
galta a benne levéket, a meghasadt, megkopott
butordarabokat s a betegen fekvé harom nem-
zedeket, Az Oreg asszony olt kuporgott magéba
roskadva egy rossz deszkaladan, szakadozott ru-
hadarabokkal betekert labakkal, nekidolve lehaj-
tolt fejjel a festetlen deszka agy végének, mely-

Templomi padok hasznalata.
“
Irta: Péterfy Albert.

A m...i egyhdzkozségiinkben a hivek békéjét za-
va:rta meg a csaladi padok hasznalati modja. Ez egy-
hazkbdzségben az egyes csalidok hagyomanyszerfien
haszéljdk a templomi padokat S valosaggal tulajdonjogot
tartanak e padokhoz, bir adat nincs arra, hogyan és
mily feltételek mellett valtak e Padok templomi felsze-
relés targyava €s csak a mult szizad 70 es ével utan
van nehany jkvi adat, de csak arra, hogy 6 frt., lefize-
tése ellenében a csalid megkapta a templomban a csa-
ladi padjit Ez id6t6l fogva kebli tanics és kozgyiilés
foglalkozott nehdny esetben a rend fentartisaval a csa-
Jadi padok hasznilatit illetGen, ez esetek azonban alel-
keket nagyobb mértékben nem zavartik meg. Az utdébbi
idében két tiborra szakadt a hivek tomege s mindkét
csoport a robbanasig fesziti a hurokat, igen megzavar-
va ezzel az egyhdzkozség békéjét.

E két tabor gondolkozdsmddja és elyi allaspontja
szerint ujitok és maradiak tibordnak, vagy tin demok-
rataknak €s arisztokratiknak volninak nevezheté6k. Ha

a maradi sz6 nem bdntd, maradjunk az ujitdk és ma-
radiak kifejezése mellett.

E két tabor kozott az utobbi éles hare azért rob-
bant ki, mert egy esetben a padban leiilni akar0 mas

ben a fiatalabb asszony fekidt 1abt6l gyermeké-
vel. A flucska most egy magaslabu, repedezett
lapu, kis f6z0 kalyha el6tt kuporgott s pnagy fu-
vasokkal élesztgette a fustdlgd édgakat.

Koszontésemre nyoszorgd moccandsok felel-
tek. Az oreg megbiztatla a fiatal asszonyt, aki
fejkend6kbe kotozgetett fejét felém forditotta.

— Hallottam, hogy beteg — mondtam részt-
vevoen.

Megindult a panasz az eritelen ndi hang
medrében is. Ujra hallottam, amit az oreg elbe-
szélt az imént, de most az édesanya szivébol
fajdalmasabban hatolt minden sz6. Megtudiam,
hogy hadibzvegy, de még mindig nem kapott
egy filying jarulékot sem. Az orvos jart kinm,
de a tiavolsig miatt nem johet mindegyre az

-sem. Rende!t s kiild6tt orvossigot, de nem igen

hasznalt. _
— Hat a kenyérad6 gazddjuk ? Kinek szol-

gilnak ? — kérdezem tovabb.

— Oh, a Doktor ur, jartitt 6 is egyszer, 6
kiildotte az orvost is, Tenne 8z sok mindent,
hogyha rea érne, de nincs ideje mindennel 10-
rodni. Még i6, hogy megtiir igy betegen 1s s
megadja a bériink, igy legalibb valahogy eltu-
dunk tengddni a két Oreggel s a gye'rmakek_kei.

Most jutott eszembe, hogy gazdajuk, a]nf: 6
Doktor urnak nevezeit, iigyvéd s az unitarius
gimnéziumban végzett.




csalidhoz tartozd templomlitogat6t a tulajdonjogot for-
malé csaldd egyik tagja a padbdl kiutasitotta ezekkel a

szavakkal: , Takarodj helyedre®.

Az ujitoknak amugy is mem nagyon nyugodt lel-
két az eset nagyon folkavarta és javaslatot tettek az in-
tézkedésre hivatott szerveknek, hogy a templomi pa-
doknak csalddi jellege sziintettessék meg €s csalddi vo-
natkozasra tekintet nélkiil korra valé tekintettel szabas-
sék meg a padok haszndlati m6dja olyképen, hogy a
legregebbek a legels6 padba {ilhessenek €s igy

tovabb. ‘
Fzzel szemben a maradiak hivatkoznak arra, hogy

a padok tulajdoni és haszndlati joga az egyes csalado-
kat ugy illeti meg, ahogyan azt a hagyomadny, az uzus,
a gyakorlat kifejlesztette, jogaikhoz ragaszkodnak é€s
hozzifiizik, hogyha az egyhazi hat6sigok ezen jogai-
kat mem tisztelik, polgdri per utjdn is megvédik eme jo-
gaikat s ha netdn a polgdri bir6sdgnil sem tudnik e
jogaikat kiharcolni, nem rettennek vissza az egyhdzbol
valo kilépéstsl sem.

Nézziik a vitds kérdest jogi és lelki szempontbdl.

Altalinos jogelv, tételes torvényeink is ezena jog-
elven épiiltek fol, hogy kié a fold, azé a rajta levd é-
pitlet is €és a kié az épiilet, azé az épfliletnek alkatré-
sze, tartozéka, felszerelése is. Kétségtelen, hogy a fold-
teriilet, a melyen a templom épiilt, az egyhdzkozségnek
mint jogi személynek tulajdonat képezi s ebbdlfolyGan
az egyhazkozség tulajdonit képezi a templom, ennek
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minden alkatrésze, fartozéka és felszerelése, Fz alkatré
szekre, felszerelésekre kiilon tulajdont és kildn hanz:
nélati jogot |étesiteni nem lehet.

Ne tévesszen meg senkit a tkveinkben még na-
gyon szorvinyosan lithaté osztott tulajdoni bejegyzés,
mely osztott tulajdon szerint a féldtulajdon az egyiké,
az é€piilettulajdon a masiké. Ugyanis ez osztott tulajdon
az 1848 év el6tti urbéri viszonybdl szdrmazott, amikor
a foldesur jobbdgy é€s zsellértelkeket létesitett jobba-
gyai és zsellérei részére, e telkekre a jobbigy, vagy
zsellér épitkezhetett és a foldtulajdon a foldesuré, az
épiilettulajdon a jobbagyé s illetve zselléré volt. A tkvk
beéllitisa a helyszinelés alkalmédval ezt a viszonyt tiin-
tette fol, de mar késébbi tor.éaypotld szabilyrendelet
intézkedik, hogy a tkvekben taldlhatd osztott tulajdon
kitiintetését meg kell sziintetni és a kizdr6lagos tulaj-
donjog a tényleges birtoklast gyakorlé épitlettulajdonos
javara jegyzendd be. Osztott tulajdon 1848 utin mér
nem volt létesithets, minthogy az osztott tulajdon alapjit

képzett urbéri viszony megsziint,

Jogi szempontbét tehdt a fenti dltaldnos jogelv és
tételes torvényeink szerint a templomi padok, mint fel-
szerelési targyak, csak egyhdzi vagyont képezhetnek s
ebbdl folyOlag az egyhazkozség egyeteme szabhatja meg
a templomi padok hasznilati mddjat, rendjétis.

A hasznalatra vonatkozoan, bar a hasznalat erede-
tére irott adat a mult szdzad 70-es évei el6tti idGbél
nincs, a hagyomanybol, az vzusb6l, a gyakorlatb6l az

— Majd beszélek én a Doktor wurral, —
mondom — héatha tudna t6bb segitséget nyuj-
tani,

— Pénz kellene, lelkem Tiszteletes ur, sz6lt
kozbe az Oreg, — hogy tudnink venni néhany
ruhadarabot 8 ennival6t a gyermekek -részére,
Nincs semmi pénzkereset. Akkéne!

Csend lelt. Az oreg kicsuszogolt az ajtén,
Nagy fiistfelleg puffant kia kalyhab6!l, fellobbant
a luz. S a nyomorszagu szobdban Osszekevere-
delt a homallyal, fiisttel 6s a szegénységgel az
Oreg altal hatrahagyott varizsige: ,pénz kel-
lene !

— Ne esindlj fustot, fiam, menj hozzz in-
kabb fat be még! Sz6it a kis fiura beteg
édesanyja. |

Sindorka rostelkedve nézett felém s kiment.

Az asszony felélénkiilt -

— lgaza van az Gregnek, Tiszteletes ur,
pénz kellene, mondta fojtott hangon, hogy ne

~ hallja az oregasszony, ki 616 halottként iilt a

deszkaladdn, — de nincs ki keressen. En tud-
nék egyediil, ha nem volnek beleg. Ez faj leg-
inkdbb. Hogy ennek a két oregnek nincsen t4-
masza, Mellettiilk maradtam azutan is, ahogy j6
uram elesett a haboruban, Mindig j6k voltak hoz-
Zam s nem fudtam elhagyni lelketleniil Gket, Pe-
dig kaptam volna embert, aki elvett volna, de
akkor nem maradhattunk volna egyutt. Szegény

joO uram is szerette Oket s utina nekem is
apam s anvam letfek. Nem hagyhattam el, nem
mehettem ujra férjhez, Pedig azt a kiecsi hadi-
6zvegyi jarulékot sem kapom, ami jarna, Oh lel-
kem Tiszteletes Ur, ha tudna valamit tenni, hogy
megksphassam, mingyart volna egy Kicsi pénz,
kicsi meleg étel, ruha az Oregeknek, a kicsiknek
s még erore kappank.

Az ajt6 nyikorgott. A kis Komsa jolt be
cgy Ol tuzifaval.

Eikértem az asszony irafait, bogy uldnanéz-

‘hessek a véaroshdzan az 6zvegyi jarulék kiutala-

sanak. Kozben megtudtam, hogy az asszony ne-
ve Komsa, az ura ulin tért at a keleti vallasrol az
unitariusra. Az dregek még az allami ménes fenn-
allasa idején telepiiltek 2z allami udvarba s annak
megsziinte utan is itt maradlak a menyuk kedve-
ért. De meghalni, ha Isten élteti haza mennek He-
vizre a tavasz folyaman.

A sziikség 6s nyomorusdg laltira mindig
osszeszorult a torkom s most is csak késore talal-
tam meg 2 hiavtisom szerinti vigasztal6 bangot.

El6bb filmszeriien végig vonult lelkemben en-
nek a csalddnak sorsa. A fogarasi havasok kozeé
kenyérkeresetre vandorl6 székely csalad ufja. A
haboru pusztil6é évei. Az uj -csalddalapitds kiizdel-
mei. Az elesett fia és férj utani fajdalmak orvényld
kinjai, A béres sors roncsaibdl felujulé hanytvetelt
sehonnai élet, S a szenvedések mélységeibe is be-
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tiinik ki, arra kovetkeztethetiink, hogy az egyhazkoz-
ségek vezetdsége valdsziniileg nyomott pénzigyi hely-
zetben madot nyujtott arra, hogy a templomokat a te-
hettsebb csalidok szereljék fol padokkal s ennek fejé-
ben hasznilati elGjogokat biztositott a padot készittets
csalidnak. De ha a padokat egyes csaladok is készi-
tették a templom részére, mihelyt e padok 4atadattak
az epykizkdzség vezetéségének felszerelése céljabdl, az
épitteté csaldd tulajdonjoga a padra nézve megsziint;
a pad, mint ajindéktirgy az egyhizkozség tulajdondba
ment 4t s mint tulajdonos csakis az egyhazkozség egye-
teme van hivatva a hasznalat modjat és rendjét szaba-
lyozni. Az eldjogok biztositasara, mint emlitettem, irott
adat nincs, a gyakorlatba vett elGjogok eredete homaly-
ba vész és ezzel az el6jogokhoz valé ragaszkodas a-
lapja is meginog. A templomi padok kozcélt szolgalnak
és ezzel a céllal szemben jogszerz6 elbirtoklasrél be-
szélni nem lehet annal inkdbb. mert a kizarOlagos hasz-
nalat is épen a kozcél jellege mellett aligha volna bi-
zonyithat’ s mert a jogszerz6 elbirtoklas a tulajdoni
szerzésre irdnyulhat csupdn s valoban nevetséges volna
a fent felfejtettek utdn azt allitani, hogy az egyes csa-
lidok a rendszerint, de aligha kizdrGlagosan {ilGhelyéiil
hasznalt padok tulajdonjogat a hasznilat folytin meg-
szerezték volna. A tulajdonjog a legteljesebb jog €és a
tulajdonost e jogdnil fogva megilleti a kénye-kedve
szerinti elbauhatds joga is a padot illetGen tehat azt a
templombol eltdvolithatna, Osszevagdalhatna, elégetheiné

stb. llyes jogszerzésre aligha gondolnak a maradiak is.
Va'gy tin Grokbérlet cimén akarnik gyakorolni vélt jo-
gaikat a maradiak ? Az 6rokbérlettel is ugy allunk, mint
az osztott tulajdon kérdésével. Az orik bérletet iis az
urbéri rendszer termelte ki és az urbéri rendszer meg-
szuntével megsziint az Grkbérlet is. :
Jogi alapra tehdi a maradiak nem utalhatnak sike-
resen a padok hasznalatit illetgleg. Emlitettem, hogy a
templomi padok kézcélt szolgalnak e gy a mindenkori
vezetdséget illeti meg annak szabilyozasa, hogy a pa-
dok mi médon hasznilhaték. E szabdlyozisnil a veze-
toseég figyelembe vehet adott esetekben bizonyos mél-
tinyossdgi szempontokat is, talin vélt elGjogokat is, de
nem ugy am, hogy abb6l csalidi és atorokolhets jogok
szarmazhatnianak és annil inkabb nem, mert -z egyh4z-
kozségek vezet6i nem lehetnek hivatottak arra, hogy a
csaladi leszarmazdsra ad infinitum nyilvdntariasokat ve-
zethetnének, kiemelve azt is, hogy a csalidok viszony-
lataban k(ilon6sen aleszirmazist illetéen sok koriillmény
zavarO lehet. Elég csak a névrokonsigra utalnom.

Megemlitend6 még a kérdéssel kapcsolatban a
hasznalat €s haszonélvezeti jog min&sége, jellege. Mind-
két szolgaimi jog személyes jogositvdny, mindkét jog a
személy haldlaval megsziinik, egyik jog sem érokolhets
at apardl fiura. A csalddok javdra a jogok a természe-
ténél fogva ilyes jogok alapitdsirdl sem lehet tehit sz6.

Lelki szempontokra térve at, e viszonylatban sem
kedvez6bb a helyzet a maradiakra nézve, s6t sulyosabb
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vilagit6 emberszeretet, Istenben valé bizalom
nagy biztatdsar, ¢leterdt adé sugalmazasal a rész-
vétben, a halaban, a tiirelemben,a becsiilet
€3 tisztesaség  Krisztusi torvényeinek hiiséges oOr-
zéséhen

S amig az asszony sorsanak keserii kony-
nyeil magaba fojtva rebegte szavait, hogy meg-
littassa velem a scgités uljat, az . érzelmek ba-
borg6 tengere hullamzolt benstmben.

Részvéttel szbitam az asszonyhoz,
a kis fiuhoz:

— Még holnap elmegyek a varoshazara.
Nem kell elesiiggedni. Jora fordul minden

Ramosolyogtam a fiura:

— Derék kis fiu vagy. Latom, hogy dol-
gozol. Ne félj, megsegit az Isten! Hallom, hogy
uzentél kardcsonyi versért.

— Ugy szeretnék én is egyet elmondani
— Trebegte a gyermek.

Hirtelen otlettel kotoraszni kezdtem zsebeim-
ben. Volt nalam egy szép kis versike az arvaro!,
mert a kisebb tanul6k részére leirtam leckének,
hogy ofthon tanilsak a sziil6k. Kozben ott vissz-
hangzott agyamban az Oreg mondasa: pénz kel-
lene. S akaratlanul is, magamnal levé kis pén-

zemet belefoglalva a vers papirjaba, odanyujtot-
tam a kis fiunak:

— Nézd, van is egy nalam. Majd adok
még mast is,

majd

Ezzel sietve bucsuztam s a bedllt solétség-
ben bandukoltam vissza a viros felé.

Mai napon elsd dolgom volt a varoshaza.
Settem Szentpali Gyula bacsihoz, ki varosi ta-
nacsos és egvhazkoz=égzem gondnoka. Nem tar-
lozott az O bataskOrébe az gy, de készséggel
vezetell Grama varosi f6jegvzd urhoz, ki a leg-
nagyobb megértéssel es elézékenységgel fogadva,
azonnal elovette az iigvet, elinlézte s polgarmes-
teri utalassal ma mar pénzhez is jut a szegény
beteg asszony,

Hazafele jovet talalkoztam a téglacsur tulsj-
donosiaval, a Doktor urral s kértem segitségét a
szenvedd csalid irant. Megértéssel biztatott, hogy
mindent megtesz, ami téle telik, hogy javilson

Magyar
Altalanos Hitelbank

fiokjai:
Brasov,

Timisoara,
Oradea.
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természetii. A templom az Isten hdza. Az Isten !éle!( és
szeretet, akik tehdt a templomba lépnek be imadni az
Isten!, azoknak lélekkel és szeretettel kell a templomba
belépnick, lélekben és szeretetben kell imadni az [stent.
E lelkiség, e szeretet azt jelenti, hogy mindnydjan egy
Atyinak vagyunk gyermekei, tehat testverek vagyuak
és az Isten hdzdban nincs ur, avagy szolga, ham:ﬂ:m a
hitben mind egyformdk vagyunk Isten el6tt. Lelki sze-
gények azok, a kik a lelki-éget vagyoni census mértéke
szerint mérik. Vajjon a kegyes adakozdsnil aze a na-
gyobb adakoz6, aki sokbol ad viszonylag keveset, vagy
az, aki nyomorusigos helyzeteben is ]futrtat' vala'mﬂ a
kegyes célokra? Vajjon egy templom épitésénél és fel-
szerelésénél szdmszeriiség donti e el a hozzajarulds mér-
tékét, vajjon felmérhetG-e, hogy ki adott 1ﬁbbe}a temp-
lomépitéséhez, a gazdag-e, a ki vagyonihoz mérten ugy
adakozott, hogy e mellett csalidja szlikséget nem lat,
avagy aki teljesen vagyontalan allapotdban munkajaval

segitette el a célhoz jutdst?

Az ujiték harci céljait tekintve, t. i., hogyatemp-

lomi padok csaladi jellege sziintettessék meg €s élet-
kor szerint dllapitassék meg a padok haszndlati modja,
kétséptelen, hogy ez allispont szimpatikusab, hiszen az
avult vagyoni cenzus helyett az oreg Kor tiszteletén ala-
pul, 4mde radikilis és elvont m6édon ez az Aallaspont
sem valOsithatd meg, legalibb is bizonyos Aatmenetre
szitkség van, olyan dtmenetre, mely tugy az ujitokat,
mint a maradiakat egyel6re kielégiti, a lelkek egyensu-
lyat helyredllitani, vagy legalibb is bizonyos nyugalmi
allapotot teremteni képes E kérdésnél figyelembe ve-
endS, hogy a kor szerinti elhelyezkedés is bizonyos
technikai neheézségbe iitktzik, hiszen az életkor élesen
nem domborodik ki az ember homlokardl, hogy higie-

nai szempontok sem téveszthetSk szem el§l és -hu'g:y a
tolakodasnak e rendszer sem tudna teljesen gétat vetni.

Megfontolandé volna tehit, hogy az dtmenet mily
mOdon volna eszk6ztlhets. Vajjon nem nyugtatni-e meg
a két csoportot, ha az egyhazi hatésigok oly intézke-
dést tennének, hogy a csaladi székek jellegét megsziin-
tetik ugyan, de csak a jelenlegi csalddfok kihaltdval, a
a csaldfokh6z szamitva a jelenleg hdzassigban levs
minden férfi csalidtagot? _

Minden esetben tdrgyilagosabb, emelkedetteb
szellem kialakitasira helyezendd suly, mert emelkedet
gondolkozassal az egyhdzi hatOsagok dOntésének
egymassal szemben all6 két tibor ala fogja rendﬂﬁ
magat, eliill a harci kedv s ildomtalannak fogja tekitié
teni ama kijelentést, hogy kedvezitlen egyhdzi dontés
esetében jogaikat a polgdri birdsagndl is hajlandok ér-
vényesiteni s ha jogaikat ott sem tudjak kiharcolni, az
egyhazbol val0 kilépéstél sem riadnak vissza. :-'1*"'5

Még pdr sz6 e hanghoz. E hang a fﬂn}reg{é
hangja, mar ped g a fenyeget6 hang, a terror a va
sossdggal nem egyeztethats Gssze. Sajitsigos, ho,
igen sok helyen és felekezetnél még a vildgi kérdése
is egyhdzi dontés ald helyezik és az egyhazi dontéshen
a felek megnyugodnak, mig jelen esetben egyhazi kér

dést kivinnak a maradiak polgari bir6sig elé qigiii_

mintha a polgari bir6sdg magasabb rend{i volna, .

az egyhazi birdsdg. Csak fenyeget6 hangnak tekin

az egyhazbOl valé kilépés hangoztatdsa is, mert elkép-
zelni sem lehet, hogy akdr egyik, akdar a masik |cso-
port a ra nézve nem kedvezs, vagy nem egészen kdd-
vezG doniés esetében egyhdzat elhagyni tudnd. Es ha
igen, akkor f{ires lelk{i unitdriussal ﬁllnttuqk__lﬁgetl}ﬁgq.

]

hitfeleim helyzetén, hiszen & szereti és becsiili
az unitariusokat, akarecsak, ha kozibiik tartoznék.

Annyira j0lesd érzés tapasztalni és feljeoyez-
ni 2 megnyilvinulé emberséges 6rzéseket, a fe-
lebariti szeretet krisztusi jellemvonasait, Ob,
mennyire szilkége is van tarssdalmunknak e ke-
resziényl erényekre, hogy boldogulhasson,

Latogatasomiol beszélve egyhazkériink fe-
ligyeld gondnokanak, Bedd Ferencznek csaladi
 korében, egyszerre fellobbant a nemes elhaldro-
-":J.H tize, hogy a David Ferencz Egvlet nétagjai,
!llut\;u haztartast vezetd asszenyai rendre kiild-
jenek egy kis meleg ételt a betegeknek. Ma esle
mar elis ment az els6 kiilldemény a Bedd-csa-
ladtol,

* *
-

Az egyhazkizségek aranykonynyvei szép és
megorokilésre méltd feljegyzéseket tartalmaznak
a kozadakozizokrdl s az aldozatkészség megnyi-
latkozdsair6l hiveink életében. Oh, de hol van
az az aranykényv, amelybdl ki lehetne olvasni
mindazt a nentesziviiséget, részvelet, j6akaratot
©8 Irgalmassigot, mely a mindennapi élet keser-
ves gondjai, a sors-kereszt hordozas véres csal6-
Liuq:a:n KOzOU s naponként vagy pillanatonként
¢pil lemplomol hiveink keblében, egy Isteniink
Orok dicstiségére,

Vannak, akik

lihegve loholnak egy darab

m__ .

kenyérért reggeltél napestig. Akiknek kérges . a
tenyeriik, felsehhzett a labuk s meggorbiilt hés
tukon Orids terheket cipelnek még itt is, a  wa-
ros kényelmes jarddin. Vannal, rakik  elhazud-
jak az ebédjiiket és holnapi igéretnek szanjk,a
vacsorajukat s ¢éjszakanként nyugtalanul riadnak
Almukbol az idegszalaikon végig. cikdzé  gondo-
Jat diiborgésére: ,,mit egyiink; mit igyank s mi-
vel ruhdzkodjunk 2 S mégis, mikor . belép  sze-
rény hajléekukba az lsten szolgdja, Krisztus eyan-
géliumat érzik megjelenni s lelkiik | orok | kinese,
a josdg csoddlatosan, dldott szépségben viszhang-
zik a kényorgd szora: o,segitsiink-egymason !“
Eltitkoljak szegénységiiket, gondjukat, . fajdalmu-
kat s még a fold fenekeb6ll is elokaparjak!azir-
galmasag filléreit, a testvéri.  egytlérzés  apold-
sara. ) -

A(veges) il 25 Avjlslied

(19 Do ‘::" 115
Kalap iizlet Weiss ' M; ucea 33 .szamalatt. |y

Férfi  kalapok . és " sapki

a legjobb anyaghbol a legtjabb divat -ﬂlﬁn.taﬂl;gmi
tok | Kalap tisztitdst, formaldst s ~festést @ leg--
ujabb divat wian vallalom, A n, é kbzonség sziyes
partfogésat kéri Gsia;ﬁrﬁ@ﬁéﬁ,#
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Gazdélkod as.

VALLOMASOK

., A torténelem igazolja, hogy megfelelﬁ
vezetok hidnyaban népek és dlllamok semmi-
sitlftek meg és megfelelo vezetfik kezeiben
népek és allamok ébredtek €s €ledtek ujra™
(L. el6bbi cikk). N _

Ez igy volt és igy lesz a tﬂfteqelem min-
denkori folyaman. Az emberiség ¢letében a
vezetok egyénisége szerint foglaljak el helyei-
ket a nemzetek €s ahhoz képest emelkednek
az emberiség €letszinvonalanak csucspontjaira,
vagy tiinnek el a torténelem szinterérol. Az
egyes nemzetek pedig vagy Egygten}legesen,
vagy szétzilaltan, de a maguk kilonbozo szer-
vezeteikben és egységeikben ¢€lik, kell, hogy
megéljek a maguk faji, felekezeti, szellemi, er-
kolcsi, gazdasagi €s politikai €letiikket. Ez a mi
helyzetiink is ma ¢€s ilyen egységiink a ma-
gyar unitarius egyhdz, amelyben — amint mar
emlitettem €s itt idézem — ,egyhazi hivata-
sunknak ma és minden iddékben valo teljes
megé€lése, ahol faj €s egyhdz, hit €s nemzet
oly kimeritéen talalkoznak egymassal, OroOk-
életet biztosithat a mindenkori nemzet egy to-
redékének®.

Imeé, miné Osszefiiggés van a nemzetek,
vagy ezek egysé€geinek élete €és a vezetdk, il-
letve vezérek kivalosiaga, langelméjiisége ko-
zOtt, akiknek kezeikben a memzet, vagy egy-
ség nyers anyag, hogy arravalosagukhoz,
eqyény értelmiségiikhiz képest kialakitsak beldle
a tokéletesebbet. vagy pedig — szintén egyéni
adottsdgaikhoz képest — faji, felekezeti, erkol-
csi, szellemi vagy gazdasagi téren mély pont-
ra juttassak, eltorpitsék, avagy €pp eltiintes-
s€k a kezeinkben levé egységet a nemzeti é-
let szinvonalab6l vagy a torténelem szinte-
rerol.

Csoda-e tehat, hogy ma, amikor két-harom
vezetG sajat személyes érvényesiilése céljabol
tovabbra is oly sulyos erkolesi és anyagi al-
dozatokat harit egyhdzunkra, amint ezt tette
a legutébbi masfél évben, birdlé szavainkat
hallatjuk és ha tiltakozunk egyes egyhdzkor-
manyzati tényez6k cselekvései, vagv tiirései
ellen? Csoda-e, ha ezek ellen a mindenki al-
tal megbecsiilt pispokiink szellemiségével
egyhanguan 6vast emeltiink a legutébbi mas-
f€l evben is €s Gvast emelek ma, tudva azt,
hogy egyhdzunk az apré vétkes cselekmények

sa‘kasaga miatt sokkal mélyebb pontra juto't,
mint amilyen mély ponton volt valaha az el-

mult t6bb, mint husz esztendds kisebbscgi
sorsunkban.

h'

~ Ezek az 6vasok é€s tiltakozasok azonban
€pp azokban taldltak siiket fiilekre, akikben
ha egy paranyi felelGsségérzettel rendelkez.
nek, fﬂltetlepﬂd'l tobb tapintatra kellene talil-
niok. Ez, sajnalatosan, szintén az érintett ,két-
harom"” vezetd személyi adottsagainak hianya.
Es hacsak ennyi volna, azonban Epp ezen ret-
tenetes valosdy eltiivésében  qyokeresik Jeleniink  és
Jovonk teljes tragédidja !

~ Hat hova lettetek ti Elvek, akik egeész-
segesebb szellemre tortetek, hogy ahelyett
most omladoz6vd tehessétek egyhazunknak

- megrongalodott erkolesi €s anyagi falait? Ho-

va lettek, akik biztosabb vizekre akartuk ve-
zetni egyha‘:zunk hajojat, €s ahelyett egyeseink
zatonyra juttattak, hogy zatonyon hagyjuk
vergodni apalyban €s dagdlyban egyarant?
Vagy tényleg ugy vélitek, hogy az
elveket el lehet tiporni és azokat csak ad-
dig kell alkaalmazni, amig az egyéni érvénye-
sillés cé€ljait biztosnak ldtszd réype juttatjak ?
Dehat hol van az egyhiaz egyeteme, hol van-
nak a korok, hogy az egyhazi erkolcsi és a-
nyagi javak egyeseinek eltékozlasat jaj - és
zoksz6 nélkiil tudjatok viselni ma, holott a
neégy €v el6tti multban apré lejek, vagy egyet-
len alkotmanysértés miatt oly erével hsllattak
hangjaikat? Ma a szazezres iigyek sem izgat-
nak é€s azt kell kitiintetni, aki egyik masik er-
kOlesOt oly mélyre tiporta? A Kkitiintetés ép-
pen a ,két-hirom“-ban jelzettb6l kell érintse
mindig legalabb egyiket? Avagy magyar uni-
tarius egyhazunkat, mely Erdélyt a miivelt vi-
lag el6tt is a ,szabadsag klasszikus foldjévé
avatta“, képesek egyeseink végzetesen romba-
donteni ? Az irtasnak nincs mar sem vege, sem
hossza? Mindent veszélyeztetiink tovabbra is,
vagyont, erkolesot, tekintélyt, hitet, megbecsu-
1ést, Onzetlenséget, vagyoni €s tdrsadalmi ala-
pot egyarant? Mi ez hat és meddig tart?

Biztositast a legelényosebben az

Elsé& Romaniai

Temetést Biztosito
R. T.-nal kiothet

(ezeldtt G. SZAVA és A. SZAVA)
Brasso,
Weiss Mihaly-utca 35 szam.
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Hiszen csak pl. emlitem, mint legkisebbet a sok
kizill, hogy azt, aki 24 000 lej egyhé&zi kdzpénzrdl mas-
fél éven keresztiil feledkezett meg ugy, hogy az elsza-
moldsban se szerepeljen, miutdn a fO'andcs szine eldtt
volt az tgy leleplezve, ahelyett, hogy menesztenék
tisztségébdl, megfegyelmiztetnék, képesek Of bemutatni
ttbb mint hdromszdz székely presbiternek, mint, aki
gezdasdgi és panziigyi kerdésekben ,jdratos®, mas sz0-
val ,kival6“.

Eagedalmet kérek, de kérdezem, hova jutottunk ?
Hova juto!t egyhazi erkdlcsiségiink és a becsilietérzés ?
s hova jut a lelkészi tekintély, ha egy tiszles eldadas-
ra a tobb mint szdz becsiiletes lelkész kozil nem 'va-
Jasztunk olyant a bomutatasra, aki egész életét erkdlesi
hitsleti és gazdasdgi fejlédésiinknek szentell nem cim-
ben, hanem tettben és lélekben egyardnt, aki Onzetle-
niil szolgdlja egybéazat, vagy aki minden vonatkozdsban
biiszkesége vagy egyhazkOzségének, vagy korének vagy
egyhazansak,

Le Bon Gustave irja egyik miivéban: ,Novy-Targ-
ban, a Tatra hegységben volt alkalmam lawni egy kis
templomot, melvet rablok emeltek sziz Maria tisztele-
tére halab6l, amiért vallalkozasaikon partiogasaba vette
Okel”,

Mind erkdlcsiik leheteit ezeknek, pedig val6szi-
niien nem 74 000 sajat fslekezetii és sajat faju. egyé-
nek kdzvsgyonaihoz ,'évedtek® ? Ks mind elbird'ds ald
gsnek ? -

Debat nem err6l akartam szélni; alkossa meg min-
denki maganak a véleményét.

Arr6l esik 320 a sok kdziil, hogy a joszdgfeliigye-
10ség elndke lemondott volt, amit a tandes a véddbe-
szédek Ozdne utdn nem fogadott el. Ezen véddbaszédek
lényege az volt, hogy amit a kikiild6tt bizottsdgok mar
tobb rendben megdllapitottak, a hiitlen kezelés, vagy
egyéb rendellenességek, mint pl. a 24.000 lej iigye ,nem
igazak® ,nincsenek még megéllapitva® és az obiektiv
birdlok pedig azzal voltak elterrorizalva, hogy ,nem
1gaz® ,,szamaddsi hiba“ »valOtlansag“ stb. (Hova lett a
hazszabdly és a parlamentarizmus ?) Ne fogadja el te-

hat a tavdes a lemondast, mert ,igaz, hogy 24.000 Jejt

8z eln0k ur visszafizetett, de ,ez az elsp eset”, és ki-

16oben sem biztos hogy elvette. (Vajjon miért fizette
vissza ?),

Tehat mindig csak az elsd eset, mert az elGbbi
vagy utobbi tlfedezve nem volt és nines is ma mar.
aki f6lfedezze az vjabbakat, ellenben van kattﬁ-harﬂm:
~ aki segitsen az elleplezésben. Mindig csak 8z elsd eset,
mert az eldbbi megbocsattatott. Kinek a részérdl bo-

Az elonyOsen ismert

wITELLMANN-®“-f¢le

s;ahﬁ Uzlet Barifiu (Lépiac) u, 12. szdm pontos
kiszolgdlds mellett mérsékelt dron minden e szak-
maba vigé munkat kifogistalanul végez.
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csattatott meg? Aki valamilyen formaban vagy eldnyeit
6lvezi, vagy pedig a feleldsséghen osztoznia kellene..
Tehat ismét csak az elsd eset. Tudjuk, hogy a8 kézon-
séges blindz0k is ezzel védekeznek a rendes bir6sigok
el6tt, de ilyenkor, amint jogaszoknak alkalmuk volt vé~
dettjeik esetében konstatdlni, a btin6z6 hozzétette : 8=
mit a birsag [Olfedezett, mert ha mindeniket f{5ifa-
dezte volna, akkor lehet, hogy akaszt6fin volnék méar
régota”, :

Csak pl. emlitem, hogy éveken keresztiil a banya-
biikki gazdasig takaritovagasa 20—40000 lejeket hozott
az egyhaznak. Az ottani intézdt azonban a jfg. elndke
arra val0 hivatkozassal, hogy Banyabiikkdn nincs sziik-
8ég intézdre, athelyezte Szindre. Mihelyt az 4thelyezés
megtdrtént, a banyabitikki gazdasdg takaritévigdsa mér
nem 20 sem nem 40 ezer lejt hozott, hanem pontosan
szazezer lejt. Val6szinfien az volna erre 8z elndk ur vé-
lasza, hogy az elmult évben tobb fat adott a takaritGe
vagas. Sietek hozzatenni, hogy az elmult évben az egy-
haz t5bb fa: ,adhatott el a takaritovagdsbol,“ mint az
elObbi évekban. Az6ta az intéz0 kivd!Gsagsit az egyhaz
Szinden kellett, hogy végignézze, ahol azon egyetlen
egy év alatt 167.000 lej voit a rafizetés és kdzel egy
millids a kar. A tandcs a bérlet utjani hasznositdst ha-
tarozvén el, a jfgi elnok bejelentette a tandcsnak, hogy
a szindi intéz6t most mér visszakdltozteti Banyabiikkre,
ahol — amint masfé] évvel ezeléit mondotta — ,nines
sziikség intézOre“. — Az egyik tanicstag, ugy latszik a
szindi tigyekra vald hivatkozassal, ellene volt ezen at-
helyezésnek. Mi tOrtént tehat? A terror &s védBGbeszé-
dek 6zOne gydzitt é6s megoyilt az alkalmunk ismét hal-
lani és kitiintetni ugy a jfg. e'ndkét, mint az intézdt,
hogy ebben az évben a banyabiikki takaritovigds ismét
eredményes lesz, mert legalabb 20.000 lejt fog jove-
delmezni. Tehat a kdrnyéknek lesz ismét egyhdzi faja,
amivel tiizelhessen az egyhdz 600 holdas erdejébol.

Dehat nem ez a kérdés, hanem az, hogy vajjon
»9Z 886 eset®-e a 24.000 lej tigye.

Emlékezstes, hogy & csanyi gazdasig a K meziség
legszebb 217 holdas birtokdt holdanként egy mazsa bu-
z&ért adtuk ki bérbe hat évze & jfgi elndk baratjanak,
aki azonban a szinen csak a szerzédés megkdtésere
iranyul6 felhivasra jelentkezett, mert addig mas volt az
ajanlattevd. Joggal kérdezhetd, miért ilyen olesdn, ami=
kor egy szomszédbirtokos birtoka boldanként évi kettd
mézsa buzdért van kiadva ? Azért, mert megdllapodds
szerint a bérld vallalta, hogy az épiiletek rendbeszedeé-
si koltségeit, amely a 100.000 lejt joval meghaladja,
esetleg a kett6szdzat is eléri, viselni fogja és az épiile-
toket rendbeszedi, 63 azért hat évra, hogy ezen ido a-
latt amortizal6djék a befektetés, minthogy a Bors alap-
nak nincs pénze befektetést eszkdzdlni. 1938 évi julius
havdban a jfgi elndka jfg filésében folhatalmazast kért,
hogy 82000 lejt a csanyi épiiletekbe befektessen. Egye-
dill voltam, aki ezen befektetést nem szevaziam meg a
bizottsighan, hanem kiildnvéleményt jelentettem be,
amiért 8z elnok tisztségérsl lemondott. Killsnveleménye-
met nem vontam vissza, az elndk 8 nap mulva hivata
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laban ismét megjelent, amibdl latszott, hogy lemond4sat
visszavonta. Sem ezen iigy, sem pedig Eildn vélemé-
nyem, nem keriilt a tandcs elé, pyugodt lehettem te-
hat, hogy a bérlok tigy, amint 8 bérbevételkor vallaltak,
a javitdsokat sajat koltségiikdn végrehajtottak. KEzzel

gzemben mi tortént ?
1939. nov. havaban a jfgi elndk a tandcshoz el0-

terjesztést tett, amelyben a2zt udvén eld, hogy 112000
lejt javitasokba fektetett bs a mez4nagyesanyi épilletek-
be, kérte, hogy az Egyhaz ezen befekteteseket j6oak
ismerje el, és egyidejli'eg pedig a 112000 lej erejéig
tekintessék ugy sz 1938 évi kér egészen, hogy az 1939
évi bérnek egy része kifizettetett. A tandcsban egyedi]
voltam, aki sz6t emeltem ez ellen, és indokait bbsége-
sen eléadtam. A terror és védébeszédek azonben gylz-
tek 63 tiltakozdsommal egyedill maradtam. Kiilsn véle-
ményt jelentettem be & hatarozattal szemben,
Megjegyzésre mélt6, hogy ez a befekietés 1938.
szeptember havaban megtdriént, és a )fg eindke csak
akkor tett elbterjesztést, amikor az egybaz feje irdsban
68 sz6ban 16bb izbsn i6lbivta, hogy Osszes bevételeirdl
és kiaddsair6l szdmadasit baladéktalanul terjessze eld.
Kérdezem tehat, hogy hanyadik eset? Es hol marad-

tak a tobbiek ?

Kilonvéleményemet irdsban is indokoltam. Middn
a f6tanacsi bizottsdg az tigyet vizegilta és mindketton-
ket személyesen kihallgatotr, a jigi elndk azon jegyzo-
kdnyvet, amely & jOszagicligyeldseg 1938 julius havi &lé-
gérol szbloit s amely kiilbnvélemevyemet is kellett,
hogy tartalmazza, nem terjesztette el6, azt mondvan,
hogy: vagy elveszett, vagy fo! sem vettiik. Ha elveszett
kérdezem, miért veszeit el, és hanyadik eset?

Még csak az a kérdés, hogy vejjon a fotandcs mit
fogadott el? A tandcs cssknem egyhangu hatarozatat,
vagy pedig kilonvéleményemet? Ugy Iatszik, itt mar
pnem gyozoit a véddbeszéd és a kiilonvéeleményem jutott
elfogadasra, Minden jogomem megvan azonban allita:
ni, hogy ezen figyben hozott f(6ta-acsi hatarozatot a
tandcs nem fogja ugy végrehejtani, hogy az Osszeg &z
egyhazi pénztarba b:folyjon!

Ime mind mandver arra, hogy ne‘az egyhézi pénz-
tirba jusson sz a pénz, amely az egybaz birtoka utan
mint bér fizetendd: jegyzokonyv elvaszése, vagy {6l nem
vétele, kiilonvélemény hatdlvtalanitdsa az alial, hogy az
nem terjeszteteit tendcs elé, m tandcson 2z egyhdz é:de-

- kének leszavazdsa, mert a fogondnok garacciaja killo-

.bg?n esedekessé valhatik, ¢és végeredményben egyszazii-
zenkettbezer lej, amit ha ‘mi véllalonk erzdettben be-

_ fektetni, az esatben a birtok évents legaldbb 30 000

Vasaroljon az

ELEKES

kinyv és papiriizletben.

lejjel magasabb Gsszegért lett volna kiadhaté.

Ime egy-egy példa a sok kdziil, amael i
: ? yek kétségteleniil
nyomjak rd lemoshatatian bélyegiiket ,.,,kél.—hﬂrn:;f ve-

zetd" altal megfertdzott egyhazi kiszéletiinkre. Es a mi
a tobb, mindezek a dolgok foiyhattak egybazi életiink-
ben és folyhatnak ellenvetés néikiil. Vagy tényleg olyan
biindk lettek volna elkdvetve, amelynek 74.000 magyar
unitdrius lélek ily 226 nélkiil keil elviselije a hasonlé
kivetkezméyeit ? Es ki az a k6t harom® vezeld, aki
I;stan ostoraként ver, vagy tiiri végigverni 74.000 unita-
rius lélek erkdlcsi, becsilet és faji érzéset? Es rom-
bolja egyhazunk megmaradt romjait, hogy mi s8¢ ma-
radjon az uldkornak.

Eogedelmet kérek, ha valski garanciat vallal meg-
akadédlyozva azéltal az ellendrzést, és vallalt garanciaja
ily sulyos anysgi és erkdiesi aldozatokba keriii 74.000
magyar unitarius embernek, s ha garancidjat bavaltani
vonakodik, 63 megvalasztéasa elétii — ugy latezik vald-
ban meg!drtént — eikStelezéase alul képlelsn magat fels
oldani, skkor nem joggal me:rél-e (6! 8z a mind na-
gyobb és pagyobb hullamokat verd kdzohaj, hogy azzal
egyatt, akiert vallalta a gararcat, hasonlé garancidjd-
t6! mentsen meg 74 000. magyar unitdrius lelket, és le-
gyen tekiotetiel arra, hogy falveinkbapn, az Unitériue
K&zldny bizonyedga szerint lelkészek és presbiterek, ta-
niték és hivek naphosszat gyiijiik a lejeket, n sz2juktol
vonjak el a tojasokat, hogy kuvlturhazat, iskolat és tem-
plomot épithessenek maguknak, mialatt ilt 1me egy té-
telben egy kulturhdzat vegy egy iskolat aldozunk {0l
egy év alatt ,a személyes érvényesiilés olidran.”

Engedelmet kérek, de emiékezetbe juttatendd idé-
zem legelsé korlevelem misodik, harmadik és negyedik
bekezdését, amely sokkal jelentéktelenebb iigyben 1933
oktGber havaban kelt és idézem annak megdllapiidsdras
hogy vajjon van-e kBlopbség és ha ven, mi sz, hogy
az egyhaz kozérdekén esett sokkalkisebbmérvi gérelem
olyan sulyos elbiralas alspjat képezhetie azoknek & megité-
lése szerint is, akik ezen uz alspon jutotiak tiszizégeikhez.
és akik annak idején az ilyen sérelmet annyi ,,onzetlen-
géggel és {argyilegossaggal iteliék meg’ massal szem-
ben és ma & sokkal nagyobb mérvii sérelmet épp Ok
kdvetik el. Ez a sokszorositott levél igy hangzik: ,,Barki

legyen &z az egyén, aki ...bardti ¢saszekditetésel, vagy a

gors szersncsds kozremilkddése réven egyhdzunkban
megszerzett pozicifjat arra hzszodija, hogy 8z impé-
riumvaltozds, sgrar reform s gazdasdgi krizis folytan
anysgilag elighanem toljesen tonkrement egyhazunk meg-
maradt romjait vopnja ki kisebbségi fajunkért 68 vallg-
sunkért Snzetleniil kiizdd tandraink, papjaink es tani-
tGink el6l s utdédainkat meg e romolk Oroklésére sem
taldlja méltoknak, sonsk a kizéleti yiikodése lerén min-
denki dltal medlovetelt inzetlen lelknismerele, fa)- €3 val-
lisfenntaridei kitelességérzele 8 a pecséilelen erkales: *élet-
adia fajsudya annyira kidnyzik — 8z onzd, anyagi ._azﬁk:
gogletek kielégitése s személyi érdekeinek a kizérdekei-
nek a kizérdekek f6lé vald helyezése iranii vagya pedig
annyira kifejloditt, hogy jeliemet, erkdlesét és Onzetlen-
gégét sem biinbané igéretekkel, sem vezeklésekkel a koz




dltal igényelt mederbe juttatni tobbé sohasem ludja, mert
8z ny{;immus hatalomrajutdsa folytdn egyszersmindenkor-

ra olveszitette Onbirdl6 jodiciumat.

Aki onbirals itéloképességgal nem rendelkezik, aki-
nek tehat lelkiilatéban az sbh zo'ut erkdlesiség ndvekvd
hidnya talalt hont, az barmennyire genidlis képességek-
kel legyen folruhdzva, megfertz0it Ielkiilete miatt kép-
telen értelmi tudasat fsj vegy egyhdzfenntartdsat célzo
anyegi ignzsdgok folderitésére és alkalmazédsara a koz-
érdeket szo galod tOrekvasek megralbaitdsara falhaszndlai,
mert agy ilyen lelkillet 8z egészsoges idedk végzetokozd
megmétalyozéséra alkalmas lehet, commi fsetra sem
azonban egészséges ide2k megteremiesere vagy keresz-
tiilvitalére. Egy olyan egyén t: hat, aki n kézérdekek kép-
visalete terdn az emberi Jelkii'etnek ily alscsony nivoja
orklcsi vildgdban fetreng, nem =z emberi hivatisunk
altal kitiizdtt ed/tudatos munkdnk harcosa, harem an-
nek egvenes ellenséga lahet csupan.

Az a faj, tarsadalom, vagy erkd'csi intézmény —
legyen akdr rgyhdz — amelyik vilag alkotdsinak és
fonnallhatdsdnnk legelsd filtételét: az Onfenntartdshoz
sziikséges abszolut erkd csiséget sajit szarvazelében rem
Orzi meg, vagy a szerveiben esetleg talajt taldlt erkoles-
sfilyedést erds elhatdrozdssal és trhetetlsn akarattal ki
nem kiisz6bd!i és létjogosultzdgot nyujt, akar kdzvetve
akar kdzvetlen, vagy tudeva, avagy Ontudstlanul az &n-
maga ellen irdnyoléd lelkiismeretlen, 0nz0, koérokozé
akaratoknak vagy teticknek, elébb anyagilag, majd tér-
sadalmilag és crkdlesileg Onmaga tétlensége eredménye-
képpen a konydrtelen végzet Sléha hull.

Ez volt tehat 1933-ban, hét évval ezolftt &3 en-
nek nyomdn megszillt mozgalom kdvetkeztében jutott
az eorintett  két-harom® vezetl tisztségéhez, sajnos ugy
latszik azért, hogy Az 4dltaluk is aonak idején annyira
szentnek mondott elveket ma labbal tiporjdk.

Meunvyi keseriiség és menoyi fajdalom, mennyi
kin é3s mennyi lslki tdprengés és szenvedés azoknak a
lelkébon, akik igazén szeretik fajukat és egyhdzukat!

Orommel és lelkem legnagyobb moegalégadésével
allapitom meg azonban az utébbi napok eseményeibdl
65 megnyilatkozasaib6l, hopy ugy vildgiak, mint belss
egyhdziak (klerusbeliek) éppannyira, st tiichetetlenebb-
nek itélik meg a két harom vezetds 4ltal kizSnybsen

vett vagy elkend6zott, de napfényt lhtott ég napfényt
1410 eseményeket is.

Héla az Isteni Gondviselésnek, ami nem volt e-
rény & multbao, nem leit azzd ma sem. Az adott 526
fogelma sem valtozott meg s az elodkld fégondnok
Har mellézni vélte annak bevaltasat, mégis méisok ig béven
Azamon fogjdk kérni. Kigyuitak tehat a veégeken azegy-
re jobban lobogé tiizek, hogy a ,két-hdrom* vezetd t-
vhzetét, megvalasztasuk elbit annyit hangoztatott Arany
Téu brillidns értékét vizsgalat tArgyava tegye. Remélom,
hugy: 8z Otvdzet alul arany és brillidns helyett nem szi-
‘rditott savak, hanem legalabb vasérték fog jelentkezni,
©8 unitarius k¥z8sségiink Bromére a felmeriilt kiroknak
legaldbb 50 szazalékat valoban még a kori gyiilések
albtt, magtéritik azok, akik elbidézték, vagy pedig masik
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megoldasképpen, f6lébs helyezkedve &z 8026, szema-
lyes érdekeknok, tekintettel lesznek arra, hogy azslatt,
amig aonyi kdszdnetst ipyekeznek nyilvAnitani a 74.000
magyar unitarius lé'eknek uz iskoldk korilli ake'¢jaban
adott és véres verajtéken szerzett aprd lejohért szerzett
egyidejiileg mogmentik Gket at 6', hogy egy év ered-
meénye ismét szdzezreibs kerfiljonek ennek a 8Zegény
74 000 magyar uni'drius 16l:knek, és 5 oldj4k megukat
letott  eskiijiik tulmérsékeltre magyarazott Eotelezett
sogel alul. :

Hiszen mindsnoyinak a megoyugvasat fogja szol-

galni ekar ez tigyeknek sz Egyhaz érdskeiben val6 ha-
ladéktalan elintézése, akdr pedig — ha erravaléidg

nircs — azon moOdnak megudasa, hogy egészen bizo-
nyosan tobb radtermettsépgel rendelkazd egyéniségek
mentsék meg fgyhfzunkat ebhdl a :ziirzavarh6), amaly
kikerfilhetetlevii' a végzet felé ragadta egybazunk gond-
terhes szekerét.

Dr. Fazakss Janos.

Baro Orban Balazs.

Minden id6k jelenének sivarsiga, kilatas-
talansaga a multba vezeti vissza a nemzetek
€letfonalat. Ez a jelenség kiilonosképpen
helyénval6 mai helyzetiinkben, amikor a
mult dicsésége is kell, hogy taplilja a jobb
jovére hivatoit nép életét, hogy azon at mun-
kalja korlatolt lehet6ségek kozott is azt az
utat, amely a multbdl a jelenbe és innen a
jovOobe vezet.

Az unitiriusok mindig kegyelettel aldoz-
nak kivalo el6deiknek, akiket sohasem sajati-
tanak ki teljesen a maguk szamara, hanem az
osszmagyarsag kozkincsének tekintik. Ilyen em-
Iékezésre mélto, példatadé ember volt baré
Orban Balazs, kinek elvhiisége, szilard aka-
rata, céltudatos munkaja, hatartalan fajszere-
tete 1800 4prilis 19-ki haldlaval nem szallt
sirba, hanem vildgité fiklyija maradt a szé-
kely fajnak, amelynek elémenetelében, Kkivalo
képességeiben, oly rendiiletleniil hitt €s Orok
biiszkesége maradt az unitiriusoknak attol a
perct6l kezdve, amikor elGdeinek katholikus
hitérél az unitarius hitre tért at.

Haldlanak 50 éves évforduldja alkalmaval
kegyelettel hajtjuk meg egyéniségének kivalo-
siga és tudomanyos miikodése el6ttaz emléke-
zés zaszl6jat, ki a ,,Székelyfold leirasa“-val oly
részletes rajzat adta személyes tapasztalatainak
és meglatiasainak, hogy az mint torténetiras
és foldrajzi tt-leirds értékes és aprélékos hely-
rajza az altala bejart tobb mint 500 sz€kely
helységnek. Emlékét megGrizni, nevét szivébe
vésni minden székely-magyarnak kotelessége.

Serester Lenke.
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Preshiteri Konferencia Székelykereszturon.

Fotisztelendd Puspok ur Székelykereszturra
1940 marcius 28. és 29-én presbiteri konferen-
ciat hivott. A konferencian az egyhazkor kebli-
tandcsosai a lelkészek vezetésével jgen sz€p szam-
ban jelentek meg, mintegy haromszazan.

Az értekezlet marcius 28-dn istentisztelettel
kezd6dott, midon Uté Lajos esperes imat
mondott. A templomb6l a résztvevé kozonséy
a f6gimpdzium tornatermébe vonult at, ahol
Dr. Fazakas Mik!l 6 s kori feliigyeld gond-
nok iidvozolte a Fotisztelendo6 Plispok urat kiemelve
kival6 érdemeit s bemutatta az értekezlet elo-
adoit, egyben pedig ramulatott arra, hogy mit
vir a konferencia kozonsége az eldadoklol.

A Fo6tisztelendd Puspdk ur a
téle megszokott értékes szavakkal koszonte meg
az egyhazkor tdvozletét, oromének adva Kkifeje-
z6st, hogy hivé szavaira a kor presbitere ilyen szép
szamban jelentek meg €és a konfcrenciat meg-
nyitotta,

Dr. Kiss Elek egyh. f6jegyz6 ,,Uni
tarius Egyhazunk mai kérdései és a kebh ta-
nics“ cimen tartolt el6adast ElGaddsaban igye-
kezett kimutatni, hogy mi a kebli tandcs jelento-
gége, kik lehetnek presbiterek, mi a kebli tana-
csosok miukodési kore é€s jelentOsége az egyhéz-
kozségben €és az egyelemes egyhéazban, a templom,
a kulturhaz, az iskola szerepe s a kebli tanacsosok
nevelésének sziikségessége,

Eldadasa utan Torok Lajos énlaki, Nagy La-
jos kobatfalvi, Izsik Lajos ravai presbiterek, Galffy
Dénes tanit6, Fazakas Jené lelkész szo6laltak fel,
A felszoOlalasokra részben a Fotisztelendd Piispdk
ur, részben el6ad6 adtak felvilagositasokat.

Délutin 3 6rakor Vari Albert teo-
logiai tanar , A presbiterség a torténelemben* ci-
men fartott eldadast. Ertékes és targyilagos elba-
désiab6l megtudhattuk, hogy Mézes proféta idejé-
ben milyen szerepet toliott be a 70 tagu bizott-
sag, kik voltak az Orallok, miképpen voltak fel-
avatva tisztségiikre, kik voltak a szeniorok, mi
volt a hivatasuk, hogy alakult ki a presbiterség
az uj testamenlumban, hogy és mikor alakult a
katholikus és protestins egyhdzakban,

Bizonyara buzditasul szolgilt volna, ha a
kiilonben nagyon értékes munkdban helyet fog-
lalhatott volna az is, hogy egyes presbiterek mi-
lyen szerepet jatszottak egyhézunk torténelmi fej-
I6désében, iskolak, templomok épitésében,

Pataxki Andras ,A keblitanacsos €s
az egyhazkozség anyagi kérdése” cimen tartolt

eldadast. Az eldadas tartalma mas volt, mint az

elbadas cime s amit vart a presbiterek tabora.
Marcius 29-én el6adat tartott Dr. Fikker Ja-

nos teologiai dékan , A keblitandcsos és az egy-
hazkozség vallasi €s erkolesi élete” cimen. Ha az
elbad6k megelbzoen egymas kozott imegbeszélést
tartottak volna, el6adasaik tartalmi Osszefliggései-
re nézve, igen elonyos lehetett voina,

Bzl kovetleg Simén Daniel teologiai tanar
»A Keblitanacsos €3 egyhaztarsadalmi munka® ci-
men adolt eld. Ezeket hangoztatta: a presbiter j6
ember, jO hivd, 6 magyar, a csaladban minta-
szerii kell, hogy legven s rendben kell tartania
hazatajat és lelkét, Az ilyen emb r tevékenyen
vesz reszt az egybazlarsadalom munkajaban. Be-
szelt kozhelyekrél, szovetkezeliGl, népegészségrol
(népfirddk), ifjusag szorakoztatasarél, tancmulate
sagrol, temetésrdl, torozasr6l Megallapithato, hosy
az alkalmm vezérfonal mindegyr. eltiint a felszin-
rol s a ballgatésag allandoan zseptengeralattjaro-
kat figyelhetett ebben a félig olvasott s félig sza-
badon elb6adott eimondasban,

Gyallai Pap Domokos a népkinyv-
tarakrol beszélt igen hatisosan, Latszolt, hogy a
nép nyelvét, a nép gondolkozasat ismeri, mert a
hallgatésag csak Gyallait és a légy ziimmogését
hallgatta,

Boros Gy orgy gazdasigi iskolank igaz-
cut6ja idoszeru gazdasaci kérdéseket fejiegetett ért-
helten, népszerit médon. Nagy érdek!/Odés kisérte
ezen jol kidolgozott témat,

Az el6adasok befejezése utin a Folisztelendd
Piispok ur vez-lésével lelkészi ériekezlel volt, hol
a konferenci tanulsagaitl szilrték le, Kézben az is-
tentiszteleten Péter Odon kovi jegyzo imddkozott,
majd Urosi Jozsef piispoki titkar mondotta el
nagy hatdssal szép és igazan (anilé egyhazi
beszédét,

Az értekezletet a Fotisztelendé Piispok ur be-
széde zarta be Isten alddsat kérve a gyiilekezet-
re s a konferencia végzeit munkajara,

Megemlitjitk, hogy marcius 28-4n este mii-
soros estély is volt ugvanazon helyiségben, ahol
Dr. Elekes Domokos fogondnok nyitoita meg
par szoval az estélyt. Lérinczl Laszlo l:alkéaz ve-
zetésével igen szépen -énekelt a kadacsi dalarda,
majd a szentibrahami daldrda, egy sz¢kely leany
6s szekely legény szavalata kOvetkezett, Sandor
Mihdly tanar vezetése mellett pedig a helybeli
filharmonikus tarsasig zenedarabokat adott elo.
Gyallai Pap Domokos igen nagy figyelem és ér-
deklodés mellett egy szép elbeszélést olvasottfel.
Végiil Osviath Arpad feliigyel6 gondnok par sz6-
val az iinnep¢lyt bezarla.

Jelenvolt,




Egyhazi zene.
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Irta: Régeni Aron.

Teenddink egyhazi zeneénk fejlesztése érdekében,

Lelkem igaz &szinte oromével fidvozlom az Uni-
tirius JovendS6 nagyon tisztelt szerkesztGjét, midén b,
lapjaban helyet adott az egyhazi zenénkkel fnglalkcizé
cikksorozatnak s Gal Vilmos afiit, kit zeneli .kulturalt-
siga elhivatottd tett arra, hogy e ciksorozatot beinditsa.
Zenei felkésziiltsége zdlog, hogy e megindult munkat

sikerre vigye.

Orvendetes jelenség, hogy egyhdzi zenénk elégge
elhanyagolt tigyével ma mar nemcsak az azt hivatas-
szerilleg miivels énekvezéreink, de ezen testiilleten Ki-
viilallok is foglalkoznak. Egyhdzunk tagjai e téren is ra-
dobbentek arra, hogy mulasztisok vannak s e mulasz-
tisokat pétolni kell. Topbet, szebbet var e munkamezon
is a hivek egyetemessége az eddig nyujtottaknal. Ma
méar hiveink egyrésze nem csak elfogadja, de biralat-
targydva is teszi azt, amit adni képesek vagyunk. E
megindult szécsatdba azonban bele kell szOljanak a hi-
vatisszeriileg egyhdzi zenével foglalkozé énekvezéreink
is. Az alkalom adva van s tegyék kOtelességiiket, mert
a kotelesség ilyen irdnyu teljesitése tisztito tiiz, mely
elvdlasztja a salakot a tiszta fémidl. ;

Egyhdzi féhatésigunk is napirendre tiizte e kér-
dést: anyagot, javaslatokat gyiijt, bizottsagot szandék-
szik kikiildeni az iigy minél alaposabb elGkészitésére,

Az egyetemes lelkészkor hasonlOképpen felszinre-
vetette; sajnos, hogy tirgyalisinak menetébe épen a
legkozvetlenebbiil érdekelteket, az énekvezéreket nem
vonta be, akik pedig ugy az énektanitds, mint €nekve-
zetés terén értékes tapasztalatokkal rendelkezhetnek s a
gyakorlati megolddsban utmutatist nyujthatninak. Ene-
keskOnyviink reviziGjat egy k6zos értekezlet kellett vol-
na megtargyalja.

Azonban, ami elmult, afelett kiarba veszett farad-
84g a limentalas.

Lassuk inkdbb a jelen pillanatban mi a teendd ?

Enekeskonyviink legujabb kiaddsa elfogyott, vagy
legalabb is elfogy6ban van. Siirgbsen szitkséges egy
u) kiadas.

Amikor azt latjuk, hogy roévid 19 év alatt egy
munka 2 kiaddst ér meg, ez azt bizonyitja, hogy meg-
jelentetése nem volt folosleges faradsdg, arra sziikség
van, az a munka hidnyt p6tolt. Egyhazkériinkben, ahol
tapasztalatom szerint a legkomolyabban atérzett tanit6i
munka folyik vallds-erkdlesi nevelés szempontjiabol is,

ugy lattam nagy altalanossigban s ugy tapasztaltﬂt; a.

£

viinket s a gyiilekezeti’ €nekifst pyakoroljfk=iss > =

_ Nem mondom, hegy ne volodnaks hibii, " Voltak,
vannak, €s Jesznek .is. De torekedniink kell arra, hogy
?z::k a hibdk minél jEleﬁtéktElenebbe!&k&-"isugnmdjaﬂak
- Ussze, Nem szabad pl. megtorténnie annak, ami 218.
Z. €nek 2. szakaszdnak 3. és 4. soraban van (3. kia-

magam kis korében, hogy hiveink szetetik énekeskony-

das), hol a szbveg egy-egy szétaggal van megcsonkitva.
Vagy a 204. ének utolsé sora, hol a dallam gyaldzatos
ritmikdjat a legbotfiiliibb ember is érzékelheti mir el
sG hallasra. E sor dallama ugyanis nem az, amit itt 15¢
az énekes, de egyforma a 2. sor dallamaval. A 97. ének
2 soraval az'1 €s 2 kiadasban ugyancsak baj van. E
sor dallamat teljes egészében 1 hanggal mélyebbre
kell tenni. Ez Oriasi hibata 3 kiad4s kikiisz6bo!te. Szim-
talan ehhez hasonlo, de jelentéktelenebb hibit komoly
és alapos nyomdai elGkészités és revizio kikiiszobolheti
s ki is kell kiiszobOlnie, mert ezek a hibik még a ta-
nult zenészt is zavarba hozhatjék s zenei kiskorusigunk-
nak s nemtor§domségiinknek égre kidlté példai.

Ezen revizionidl — egyetértek teljesen Gail Vilmos
cikkével — nehezebb, de nem megoldhatatlan kérdés a
dallam és szOveg kozott mutatkozd ritmusbeli eltérés-
sek kikiiszobolése. Példaképpen a 151. éneket hozom
fel. Ennek a David Ferencz korabdl szdrmaz6, mély
valldsos érzést Kkifejezs, Osi, gyOnyorii szovegiinknek
csak az els6 versszakasza dllott a dallamszerz6 rendel-
kezésére. (Az egész &si szoveget csak nem rég ismerte
meg régi énekeskonyviink forgatisa kozben.) Bekovet-
kezett ebbdl az az abszurd eredmény, hogy mig az el-
sO szakasz ritmikéja j0, addig a kovetkezG szakaszok
els6 sora €nckelhetetlenlil unyakatekert ritmust kapott.
Ha ennél az énekiinknél az eredeti &si szbveget valto-
zatlanul hagyjuk a 2. 3. 4. szakaszodl is, nem 4all el6 a
lathaté hiba, mert a 2. szakasz eredeti els§ sora:

,Nem hdgy tégedet a nagy Ur Isten”, a 3 szakasze:

,En j6 Istenem és Uram te vagy“, a 4 szakaszé:
,Nem kérek téled én gazdagsagot®.

lgaz az is, hogy egy 1j, miivészi értéket nyujté
énekeskonyv megszerkesztése alapos és gondos elSke-
szités nélkiil lehetetlen s csak évtizedes koriiltekint
munkdssdg hozhatja meg a kivant eredményt.

Ennek a koriiltekinté sokoldali munkdssdgnak
egyik alapvets pillére zeneiigyiink torténelmi multjanak
részletes és alapos feltdrisa. Birmennyire is kiskoruak
vagyunk zenei téren, van multunk, csakhogy ezt a mul-
tat majdnem teljes egészében sotétség boritja.

Enekeskdnyveink torténetével a K. M. hasébjain
par évtized el6tt elébb Nagy Jinos, majd Kanyar6 Fe-
renc foglalkoztak részletesebben. Mindkét neves torté-
nésziink csak a szovegi rész multjara igyekem_ett fényt
deriteni, a zenei oldala nem érdekelte egylfet ser.
Nem érdekelte talin azért, mert régi énekeskuuyvemii
szovegei a Szenczi Zsoltarok kivételével cf;ak da_ilaql,
utalisokkal vannak ellitva, hangjegyzes _ntlk‘ul. f\ml na-
oyon érdekes s egyuttal talan utbaigazité is, régt

kéziratokban fennmaradt magyar gradudljaink hangje-
gyeket nem, de hangjegyvonalzast tartalmaznak, tehat

lennie kellett egy kezd6 korszaknak, mikor S hangje-
gyek is fel voltak jegyezve a gradudlok hangjegyvonal-

zasain. (folytatjuk).
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Szemle.

Lemondas. A joszigfeliigyelGségi elnok le-
mondésardl olvastunk. Szerény megitélésiink szerint he-
lyesen tette. Elhatdrozédsa kozmegnyuzvast kelt. Tevé-
kenysége ellen kifogdsok meriiltek fel. Elveszitette a
kozbizalmat. Ennek természetes kovetkezménye a le-
mond4s, ami azonban nem mentesiti tetteinek vagy mu-
laszt4sainak felelGssége al6l, de erkélesi testiilet mun-
kamezején az erkolcsi érzék igen nagy érték.

Ez érzéknek megfogyatkozasitvagy lazulasat nyo-
mon koveti a kizbizalom vesztése Ezt mar sem mes-
terkélt tdmogatéssal, sem maga ellen kért fegyelmivel
megakadalyozni nem lehet. Egyediili rgyenes utja a le-
mondés. Ez képez biztositékot az erkdlcsi testillet élete
szinvonaldnak fenntartisdra, annak G6szinte szereteiére
— s taldn feltimaddst a lemond6 részére. (— a.)

Példas élet. Egyik fontos dllist betoltd egy-
hazi ember a kebli tandcsos (presbiter) hivatasarol el-
mélkedik. A kebli tanicsos kotelességeit mintegy 10
pontban felsorolja s els& helyre teszi azt a kovetelményt
hogy .a kebli tanicsos példds életet folytat®. A hely-
zet tehat az, hogy az egyszerii falusi kebli tanicsostol
elvarjuk a példds életet, de az egyhaz legfdbb vi_légi
reprezentinsinak ,nem példas életét”, erkodlesi botlasait
jobb iigyhoz méltd buzgdsiggal s bizony nem €ppen
kovetkezetes magatartissal vedelembe vessziik és dicss-
“itjuk. Nincs itt valami ellenmondas, s6t lelkiismeretlen-
ség az eljdrdsban? Unitdrius emberhez Gszinteség, nyilt-
sig, egyenesség, targyilagos megitélés illik. Aki ezt az
alapot kirugja a liba al6l, nem szdmithat arra, hogy
szavaival és cselekedeteivel szemben a nagykozonség
bizalommal legyen.

Epitd kritika. F2t a két sz6t az utébbi idé-
ben nem egyszer halotfuk és olvastuk. Inkabb azok ré-
szér6l szokott hangzani, akik kozelebbrsl az egyhazi
életben eddig nem ismert tetteket vittek véghez. Sze-
retik killondsen kihangsulyozni, hogy amik torténtek,
- azokat le kell z4drni s azokra a feledés fitylat boritani.
Lehetnek, akik ezt tartjdk épité kritikdnak s azt, ha a
hibdkat dicsérik, a szabélytalansdgokat sz6 nélkiil hagy-
jak, a megbizhatatlansigot és erkdlesi botlast takar-

gatjdk s olyan elmélkedésre pazaroljdk a nyomdafesté-
ket, melyek egyetlen adatot se cifolnak meg. — Van-

Szerkesztiség és kiadohivatal :

Breisov, Str. Dr. Babes No. 1, hova a lappal kap-
CsOualbion mivdon megkeresbs, kozleméuy 6s pénz-
Osezeg kildends. A lapba sz4nt mirden cikk vegy
¢gyéb kizlemény a hénep 5-ig a
Szerkesztbségben kell, hogy legyen.
Magyarorsziigon nz elifizetési Hsszeg uz ,Unitarius
Iratmisezi6*-hoz juttatands : Budapast, V. Kohdry
ucca 4 sz.

nak azonban olyanok is, akik azt tartjdk épité kritika-
nak, ha az igazsigot Gszintén feltirjik, a hibakra rea-
mutatnak s az intézd korok eljdrdsaival szémben ellen-
Orzést is gyakorolnak. Epité kritika lehet az is, ha az
elégedetlenség levezetésére mabdot taldlnak ;;:a;lﬂb-h‘ﬁs
helyesebb belitasra utat nyitanak. A ba]ukﬁt~.._ﬁég fdj-
dalom és restelkedés ardn is gyogyitani kell, hogy az
emberek az ellentétes dlldspontr6l egymis felé koze-
ledjenek. Elbizakodottsiggal és erészakos médon, egy-
oldalusaggal nem ehet €pit6 munkit végezni.
Elegedetienség. A feliiletes gondolkozis ré-
szér6l nem egyszer timaddsnak, sét gyanusitdsnak és
gunyol6ddsnak van kitéve. aki elégedetlen hangnak ad
kifejezést. Az elégedetlenség val6ban kéiros, ha nincs
ok rd. De ha ok van rd, sziikséges. Aki az egyhazi
életet figyeli el kell ismerje, hogy jelenleg béven van
ok az elégedetlenségre. Aki elégedetlen volt a2 multban
kisebb okok miatt, nem lehet azt kivetkezetlenséggel
vddolni, ha elégedetlen a jelenben, mikor az erkélesi
botlas védelemben részesiil erkoles-tanitdk részérél s a
gazdasagi helyzet mind szomorubb képet mutat és fo-
koz0do bizalmatlansigot ébreszt. Avagy a jelenlegi egy-
hazi élet egyes vezetsi €s irdanyitdi olyan tokéletesek-
nek képzelik magukat, hogy nem birdlat, hanem hddo-
lat illeti 6ket? Aki elégedetlen volt a multban és elé-
gedetlen a jelen hibdi miatt, nevezzék bir az elégedet-
lenek elégedetlenjének, kovetkezetes Gnmagihoz, ko~
vetlkezetes gondolkozishan és cselel.edetben.

- Evazmus. A humapizmus a vallisos és lelki
reformacié utjit egyengette. Nem azt az utat, amelyik
az egyéni érvényesiiléshez méltatlan mbdon nyuijtott se-
gédkezet s érdem nélkiil tolt el6re embereket, hanem
azt az utat, amelyik az emberiség halaadsaf, vallisos
felviligosodisat szolgdlta. Ennek a humanizmusnak egyik
munkds és kiemelked& alakja volt Erazmus. Neve bele-
kerillt a torténelembe és ott az utdkor itélete
szerint el6kel6 helyet foglal el. Ha talan ugy
volna, hogy szellemi nagysiga mellett, elhalvinyuls
fopyatkozdsai is voltak, ami {6bbé—kevésbbé min-
den emberi névhez hozzitartozik, de fogyatkozasai-
nil sokkal nagyobbak érdemei. Ha tehdt valaki abban
a nem kozinséges megtiszteltetésben részesiil, hogy
szerény munkéssdga és kritikai megnyilatkozdsai alapjan
Frizmushoz hasonlitjik, nem lehet lealacsonyité az ille-
tére. Hanem lealacsonyitd arra, aki alantos gondolkoza-
sdval és tiirelmetlen magatartdsdval. nemgeggttth™a hitme-

getti célok szennyes viligdbol tiszt! :& <
kedni, a porbél magasabbra szalin DN :

targyilagosnak maradni.
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