34

Fébb jellemvonasok

a kereszténység torténetében a hegyi beszédiol az
els0 szazad végéig.

A torténelem az emberiség élete s a vallason alapuld egyhaztor-
ténelem annak egyik fontos része. Hiszen az egyeseknek, a tarsada-
lomnak, 86t az emberiségnek aligha tesz valami nagyobb szolgalatot;
a civilizaciot, a kultarat aligha segitette valami annyira emelkedésében,
elGrehaladdsaban, mint éppen a vallas s a vallason alapuld egyhazak.
A vallds ranyomja bélyegét mindenre; miivészet és irodalom, hétkoz-
napi munka vagy nagy iinnepély, bel{ességnel{ ideje vagy habmus kor-
szak, beszédiink és kiils6 magunkviselete, lelkesedésiink vagy lehan-
goltsagunk, a szeretet munkajanak gyakorlasa vagy mysticizmusba valo
tévedésiink, egy szoval mindenen; de mindenen ott van a vallas nyoma,
ereje, vildgossaga s amennyiben a vallas téves, olt vannak annak te-
vedései is.

All- ez az 6kor polytheismusara és dualismusara ép tigy, mint a ke-
reszténység monotheismusara; a tavol kelet Buddhizmusara, épen mint
az arab foldrdl szétsugdrz6 mohameddnizmusra; a leger0sebb szervezet-
tel, legtobb és legszebb  ceremoénidkkal rendelkezd romai egyhazra
épen ngy, mint az utolsé nazarénusra; a keresztes hadjaratokért lelke-
siil6 1X. Lajos kira'yra épen ugy, mint az egyhazat es vallast lerom-
bolni akaré francia forradalmarokra VII. Gergely; és lll. Ince papakra
ép ugy, mint korunk diihongd szocidlistdjara vagy a minden régi intez-
ményt lerombolni s a vilagnak sajat agyrémének megfeleld Itepet es
alakot adni akard fanatikus bolsevistara.

A vallasok s igy az egyhazak a leger0sebb- vezetoi, leghatalmasabb
iranyit6i az emberiségnek. Es pedig azért, mert a vallds életsorsunk
forrasat, a szivet tartja kezében s ezen keresztiil kormanyozza értel-
miinket és akaratunkat és azért is, mert a valldas minden idOben arra

 akart és akar nekiink felvilagositast nytjtani, azt akarta és akarja meg-
~fejteni, ami el van rejtve e!Gliink s ami éppen rejtelmességénél fogva

mindenkit minden idében leginkabb érdekel, még azt is, aki sok csa-
latkozéds, sok hanyattatds utdn, red iilt a mindent tagadds, a véglemondas
s0tét csolnakdra, A valldsok minden id6ben a mindenség felett uralkodo
erdt,; e vildgo., benne legf6kép az emberrel és a lelket akartdk megma-
gyarazni, megfejteni s a megfejtéseknek megfelelden berendezni az er-
kolcsi életet. Ezen a téren mindig ta'dlkozott a vallds a filozofidval,
vagy mondjuk, a filozdéfia a vallassal, mert, mivel maga a filoz6fia is €p-

- pen a vilagegyetem megmagyardzasat tartotta és tartja feladatdnak, a tu-

domany korébdl mindig 4t kell csapjon a vallas terére. LEn legaldbb
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nem tudok egyetlen filozofusrol seri, aki a vallast s ezzel kapcsolato-
san az erkolcsi életet figyelmen Rkiviil tudta vol_na hagyni elmélkedései-

ben, szemlélodéseiben.
A vallas legerésebb irdnyiténk és vezeténk, mert ez bensdleg lelki

és kiils6leg erkolcsi életiinket iranyitja igy a tarsadalmi rendet, a tar-
sadalmi munkalkodast is meghatarozza. A vallasok kozott mi a keresz-
tény valldst tekintjiik legmagasabb nivon allonak, ennek is allunk szol-
gslataban. Mindenkit legkozvetlenebbiil a sajat csaladja érdekel. Hol

“vette a csalad eredetét, mikép fejl6dott, mind behazasoddsok torténtek,

min6 rokonsagok keletkeztek s min0 hatassal; mik gétoltdk vagy se-
oitették az eldhaladast, min0 tradiciok vagy csaladi elvek érvényesiiltek
és mikép, mig rank keriilt a sor, hogy képviseldi, megtestesiti legyiink
egy hosszii, minden viszontagsagnak Kkitett tejlodésnek ? Igy vagyunk a
keresztény vallassal is, melynek ma mi vagyunk a képviseldi, megtes-
tesi.0i. Ennek élete kell, hogy minket leginkéabb érdekeljen. § ha a ke-
resztény valldsra tekintiink, ki merne azt mondani, hogy az ma ugyanaz,

‘mint ami volt az els0 szazadokban, avagy hogy még csak a niceai

hitvallas is azonos az apostoli credéval? Nagy itt a kiilonbség, soha
ossze nem egyeztethetd az eltérés. A kereszténység szdvevényes, teolo-
gidja, az apostoli kor 60 éve utan, soha tobbé nem volt a hegyi beszéd
végteleniil egyszerii teologiaja; sem erkolcsi elvei, a hegyi beszéd tiszta,
nyilt erkolcstana. Szoval végtelen nagy a valtozas az egyszerii forrastol
a mai nap kereszténységéig. De hat azt a kérdést velem fel, hogy
lehetett volna-e ez maskép ? Ki merem mondani, hogy nem [ Nem, mert
a keresztenység egy nagy vildg minden faju, Riilonb6z6 wvallasu, tudo-
manyu és kulturdju népei kozott vett terjedést, melyek mindenikének
meg volt a maga sajatsaga, lelki allapota, a valldssal szemben tamasz-
tott kivanalina, igénye; kiilonb6z6 volt a 1égkor, melyben éltek, a mii-
vészet, melynek hodoltak, az ambiciok, melyek Osztonozték s az esz-
meék, melyeknek megvalositasara torekedtek és a képzeletvildg, melyben
lelkek gyOnyorkodtetGen éltek, melyt6l megvalni nem akartak, Mindezek
nagy mértékben befolyasoltak minden id6ben a keresztény vallast; vagy
jotékonyan, vagy rombololag hatottak arra.

Epen ezért a kereszténység fejlodésének torténete egyik legfonto-
sabb targya a vizsgaloddsnak, kezdve a reformdcioval, le egészen nap-
jainkig. Kezdve a humanizmus bajnokaival, tcvabb Luther, Zwingli,
Szervét, David Ferencen at, le egészen a hires Baur, Harnack es Hatchig.
Es csodalatosképen mindeniknek az irata amellett tanuskodik, hogy a
Rereszténység életiranyat teljesen a hdrom elsé szazad hatarozta meg
§ ma mar a vizsgaldodas arra fektet nagy sulyt, hogy a keresztényseég
harom elsd szazadaban létezett vilagviszonyokat tarja fel eldttiink. Q
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én is tulajdonképpen, arftikor arra vallalkoztam, hogy a kereszténység
6s szdzadaib6l — ez alkalommal az els§ szdzadb6l — nehdny jellem.
vondst felsoroljak, épen azt akarom kimutatni, hogy abban az idOben
a kereszténység — ugy szolva — sziikségszeriien vett oly irdnyt, mint
amin6t vett. Az mindegy aztan, hogy mi ez iranyban a tenyleges alap-
tol téves eltérést, rombolast lattunk. De viszont a tapasztalt eredmények
nem mentenek fel minket ama lelkiismereti kotelezettség aldl, hogy az
igaz alaphoz visszatérni minden erOnkkel igyekezziink s a keresztény-

ségnek oly iranyt adni torekedjiink, mely legkozelebb vezet vissza an- - 5

nak magasztos eszmejéhez. Legnagyobb valosziniiséggel nem olyat mon-
dok, amit tobben vagy kevesebben, iit vagy ott t6lem ne hallottak volna,
de most fejlettebb értelemmel, megallapodottabb gondolkozéassal, tsbh
és attekintobb tanulmannyal, s6t mondjuk élettapasztalattal, inkabb fi-
gyelemre méltatnak és tanulsagukra forditanak — ezt az élet is paran-
csolja — mint akkor, amikor elOirt szabalyok Lkotelezték a hallgatdsra,
nem mondom, hogy ¢pen a meghallgatasra is.

Miel6tt Jézusnak magasztos képe megjelenne a hegyen s mielGtt
elhangzanék ajkairol a hegyi beszed, mellyel elsé izben sziiletett meg a
kereszténység, kénytelenek vagyunk a kép hatterét megrajzolni, vagyis
azokat a kornyezeteket kialakitani, melyekbe 0 és eszméi beadllottak. E

kornyezetben harom tényez0 domborodik ki: Kelet képzeleti erejével, a

gorog tudomanyaval, miivészetével és mysticizmusaval és Roma o6rokké
uralkodni torekvésével és az uralkodasnak er6szakolasaval.

Pal apostol azt mondja, hogy a Kkereszténvség épen akkor jelent
meg, mikor az id0 teljessége eljott. Classicus Kkifejezés ez, de hogy
miért volt épen akkor az idGnek beteljesiilése, azt 6 nem mondja meg;
rank bizza, hogy megaéllapitsuk. Mindenesetre hangsulyozva van e sza-
vakban az az igazsig, hogy mikor bizonyos valldsos nézet az isteni
- cellal megegyezik, akkor az Osszes torténelmi viszonyok tigy alakulnak,
hogy ama nézet megvalosuldsdra okot és feltételt szolgaltassanak. Es
- tenyleg, ha a tirténelmi eseményeket vizsgéljuk, alig tudjuk kell6kép

megbecsiilni az isteni bolcseséget, mely egyes idG- és korszakok viszo-.

nyait ugy vezette, hogy azok kozt az evangelium mindig egy-egy lanc-

- szeme lett egy dltaldnos vallasos kifejl6désnek. Csak ha megjegyezziik az :.
esemenyeket, akkor tudjuk csodélni az 6r6k bolcseség dtjat, mely ugy sza- §
balyoz embert és dolgokat, hogy valamely igaz esemény mindig epen a :

maga idejében kovetkezzék be.

A kicsiny Galilea, hol Jdézus a napot megpillantotta, az tigyneve-
zett ,lakott foldnek, egy az egész emberiség felett uralkodni akaro bi- ¢

rodalomnak, a romainak, tdvol Lkeleti, lenézett része volt. A romai
birodalom a Foldkozi tenger mellett az . Atlanti tengerig terjedt, fel
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északra Europa kozepeig, délen Afrika pusztasagdig és keleten a Tigris
és Eufratus széléig, hol érintkezett nemcsak a legrégibb civilizacioval,

" hanem keletnek csodaorszagaival is, milyennek tekintették a kincsekben

gazdag Indiat, honnan hegyeken és pusztdkon keresztiil tevék szallitot-
tak a romai inyenceknek a valogatott Rincseket. N. Sandor miive, a
macedon birodalom, mely meghoditotta volt keletet s mely gbrog és
keleti vegyiilekbol megteremtette a fhellenizmust, maga 1is csak része
lett mar a nagy romai birodalomnak. Réma egységesitésre torekedett
az egész vonalon; Gorogorszag és kelet mar kozel voltak a teljes egy-
séghez, a gorog es romai pedig rokonsagban, de az egysegesités nagy
munkaja és eszkozeinek megvalasztasa mégis nagy meggondolast igé-
nyeltek. Azonbarl amint késdbbi id6bd! tudjuk, mégsem juthatott Roma oda,
hogy megszilarditsa, allandéva tegye politikai uralmat. Egy oly kom-
plikalt birodalom jott létre, melyet inkabb lehetett vildgvegyiilékének,
mint barmi egyébnek nevezni. Tdgadhatatlanul egy megmérhetetlen bi-
rodalom politikai egységét csak bizonyos ideig is fenntartani: a leghat-
hatosabb eszkozokhez kellett nytlni. Ezek voltak a jo kozlekedési itak,
melyeken minden kincs Roma felé kozeledett s melyeken a légiok el-
juthattak a legtavolabbi haldrszélekre is, hogy vasgyiiriiként Gvezzék
koriil a birodalmat; a kafonasdg, mely vitte és hozta a civilizaciét s
azonkiviil, hogy sajat nyelvét mindenki szabadon hasznalhatta, sziik-
seg volt egy hivatalos nyelvnek az ismeretére, mely altal az értelmi egy-
séget vélték megteremteni és végiil a rémai térvények ismeretére, ame-
lyekre Roma mindig biiszke volt. A kultura egységesitését a gorog szol-
galta, a miivelt osztdly nyelve a gorog lett. A gorog nép kozbiil élt ke-
let .€s nyugat kozt; 6 volt a kozvetitd a birodalom nyugoti része, va-
lamint a mar vele tobbé-kevésbé egységesitett kelet kozott. Gorogorszag

csodalatos értelmi ereje, bolcsészete, mythologidja és nyelve e nagy bi-
rodalomban az emberiség kozkincsévé valt. |

Hosszas forrongdsok utdn nyugalmat élvezett a romai birodalom
egesz Caesar, s6t Augusztus idejéig. Egységesitési politikaja még sem
sikeriilt, mert mig e politika egyfeldl kozmopolitavé tette Romat, addig
hatarozottan kidomboritotta azt az ellentétet, mely létezett a romai szel-
lemnek hodolé nyugat és a gérdg szellemet mar elfogadott kelet ko-
zdtt. Eszrevehetdkké véltak a kiilsnbsz6 typusok ; nyugaton az italiar €s
helta Gallia, Hispania és Britannidval; Eszak-Afrikdban a pun és keleten
a gorog typusok a syriaiak és egyiptomiakkal. Ennek a nagy biroda-
lomnak Roma tulajdonképen nem annyira f6varosa, mint inkabb ura
volt, ugy hogy Schubert szerint az egész birodalmat egy vdros biroda-
lomnak lehetett nevezni. Roma, a rémai nép, de legtobbszor a légiok
valasztottak az uralkoddkat s igy a rémai polgdrok hamar ahhoz szok-
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tak, hogy 6k vildgfeletti uralkodasra és uralkodok tételére vannak hi-
vatva. A kiilonbdzd tartomanyoknaks fajoknak kiilonb6z6 érdekeik voltak,

gy, hogy mikor latjuk az egységfelé valo torekvest, ugyanakkor sze-
miinkbe tiinik az érdekeken nyugvo széthuzas is, ami azt is megma-
gyarazza, hogy a keresztényelket miért érte annyi iildozés, miért volt az
egyhaztan annyi vitatkozas es versengés mindaddig, mig az allamieés egy-
hazi hatalom Nagy Konstantinnal nem Rkeriilt egyetlen ember kezébe.

Ami a vallas allapotat illeti, e tekintetben is, egyfelol az egysége-
sitésre torelvést, masfeldl széthiuizast tapasztalunk, s6t gy j0 nekiink,
mintha itt a polytheismus és monotheismus kiizdelemre keltek volna
egymassal. Minden kis nemzeinél a vallas és allam fogalma elvalaszt-
hatatlan velt, mindeniknek meg voltak a sajat isteneik és kultuszaik. Ahol
Roma gybzott, onnan az istenek Romdba keriiltek, némelyek meg a
Pantheonba is, de viszonta legy6z6tt tartomédnyokbais bevonulta légiok
élén a romai sas, a romai foistennek, Jupiternek symboluma. Ez azt
eredményezte, hogy a mily vegyiilék volt a birodalom, ¢p oly vegyiilék
lett a vallds is, kitanulhatatlan, valtozatos polypthismus az egész. De
Roma a vallasokat is synkrealni akarta. A sok Isten fGlé oda helyezte
a csiszarok szellemének imadasat; ez foglalta el az imadasban az elso
és legfdbb helyet. A csaszéar az dllam egységét képviselte; aki tehat az
6 szellemét imadta, az {ulajdonképen az egyetlen egyet, az egységesi-
tett allamot imadta. S ezzel valdéjaban monotheismusra torekedtek. Akik
tiltakoztak a csaszarok imadasa ellen, azoknak szomora lett a sorsa.
Meghkezd6dott a harc, mely nem nevezhetd masnak, mint a polytheis-
mus €s monotheismus kiizdelmének. '

A politikai egységesitésre torekvés mellett a vallasok ily iranyu
egységesitési célja azt a természetes sOvargast hozta létre valamint az

egyesekben, tigy a fajokban, a tomegben is, hogy varjdk egy oly Vﬂl'.

lésnali eljovetelét, mely egységbe von minden mast, letori, beolvasztja
magat a romait és f6ldi uralkodd helyett, mennyeit ad az emberiseg-
nek. E sovargds készitette eld leginkabb a keresztényvallds atjat.

Mindaz azonban, melyeket mondottunk, az allamnak €s vallasnak
politikai oldalaira vonatkozik. Voltak mas hatékony erdk is, melyek
nemcsak a kereszténység elfogaddsara, de annak épen fejlesztésére €
egy egyseéges kozonséges egyhdznak a kialakuldséra is kozremiikodtek. Se
tekintetben kiilondsen azokat a gondolatokat, azokat az eszméket kell tigye-
le'mbe venniink, melyeket abban a korban az emberek altaldban a val-
lasrol maguknak alkottak. Egyes jelesekreés a bolcsészetre kell gondol-
nunk ; arra a gorég bolcsészetre, mely a romai uralom alatt, nyugat
befolyasara mar nem rendszerek kidolgozojava, hanem népiessé lett;nem
annyira szemlél6dd, mint inkabb gyakorlati és valldsos iranyt kove-
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tett, A vezet§ bolcsészek gondolata a monotheismus és moralizalas felé
hajlott s e gondolatok leszalltak a néphez; a nép szivéhez férkdztek és
ott tisztitolag hatottak. Erdsitették az iranyt a monotheismus felé : az
emberre, mint erkolcsi 1ényre iranyitottak a tigyelmet; az erkdlcsi ma-
gassag fele torekvésben az egyénre hivatkoztak, 0Osztondzték a nepet
tisztasdgra és istenes életre, tanitottak erkélcsi és valldsos elvekre. Egy
Senecdnak gondolatai csaknem Lkeresztényi gondolatok. Epictetus mon-
dasa: ,ha jo akarsz lenni, légy bizonyos eloszor arr6l, hogy te rossz
vagy“, barmely vallds-erkdlcsi irdnyzatnak jelmondata lehet. Es a nép,
mely az erkolcsi életben csak lealjasodast, a cultuszban Iléleknélkiilisé-
get, iirességet latott, mely a zavaros vilagbol tisztabb korbe . vagyott s
melynek novelte Onérzetét, ontudatat az, hogy 6, mint egyén is valami,
vagyO lélekkel ragadta magadhoz, zarta keblébe a bolcsészek kivalo, ne-
mesité gondolatait. Késziilt, vart valami jobb idore!

De Lkelet katonaival, kik talan a Rajna vagy a Duna partjain 4l-
lottak ; kelet népével, kik elhoztak kincseiket a mindent elnyeld Romaba,
eliottek Keletnek tiindérmeséi is. Eljottek a fantasztikus tiindérmesék,
melyek képzeletet felcsigazva, lelket boditva szoltak a vildg és istenek
szarmazasarol, egy fenséges mas vilagrol, hol él a lélek és van jovo
élet, hol lesz jutalom és biintetés. E mesék foglyul ejtik a sziveket és
fejeket s viszik, viszik a gondolkozast egy 1j, egy szebb, eddig még
csak nem is képzelt vildgba. S minél t6bbszor halljak e meséket, azok
targyai — vildg, Isten, lélek, j6vo élet, jutalom, biintetes — annal in-
kabb vésddnek a lelkekbe. | |

lgy késziilt az Urnak dtja, igy kozelgett az id6nek teljessége a
poganyok kozbtt Augusztus csaszar idejére.

A poganyok kozt — azt monddm — mert a sok nemzet kozt volt
egy, mely minden mast pogédnynak nevezett, csak magat tartotta Riva-
lasztott szent-népnek, mely -akkor is olyan volt, mint ma: iigyes, alkal-
mazkodo, tortetd, biiszke, meghunydszkodod, sziiletett kereskedd, de min-
dig kivaltsagolt, zdrkozott nép; volt egy nemzet, j6forman szétszortan
a nagy vildgban s mégis egységben a hagyoményaiban és torvényei-
ben, biiszke szdrmazasdra és képzelt kivaltsagara, amely elott mi is,
meég ma is csak goyim vagyunk. § ez a zsidd nép, nagyobb tﬁmegb_erh
egy orszagban — Palesztinaban. Ennek életébe is be kell pillantanunk
roviden, hogy megérthessiik az idok teljességét,

A monotheismus, mely felé most népek millidi vagytak joval a
rOmai birodalom megnévekedése eltt, készen volt a zsidd-népnél. Meg-
hatérozta ezt Mozes a torvényben. Szellemesitették a profétak dgy, hogy
ezek tanitdsaiban mar sok van, ami teljesen egybehangzé a ker. szel-
lemmel, A fogsdgok megviselték lzraelt, de ha mindenét elvettek is,
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nem tudtidk elvenni hitét, vallasat és kizar6lagos Istenét. Szétszorodtak

a vildg minden tajara, Alexandria lakossdgat egyharmad részben ok al-

kottak, ott voltak Antiachidban, Romaban a Tiber mellett, Kis Azsiaban,

Gorogorszagban s minden fontosabb varosban. Elzarkozottsdga miatt a

25ido volt az egyetlen nép, mely ellenallt a hellenizmusnak ; htit maradt

valldsahoz és felette kivalo vallasos torténetéhez; gyiijtogelte 6ssze vallasos

trténetét és szent konyvbe foglalva, terjesztette azt a hivok kozott, meg-
taldlva az ttat arra, hogy egy népnek szent tapaszlalatait, tudomanyat
és tiszteletremélto hagyomanyait elkiildhesse a romai birodalom minden
részébe. Az alexandriai bolcsészeti irdny a zsidokat sem hagyta egeszen
érintetleniil, mint mitatja ezt Philo esete. De még itt, a tudomany te-
rén is, a 2sidd, zsidonak maradt. Nincs semmi a bolcsészeknél, vagy a
tudoméanyban, Philo szerint, ami mar meg nem mondatott Mozes altal. A
mely tudomdnnyal a nagy bolcsek dicsekedhettek, amikor Hesiod és Homer,
Heraklitus és Plato mondottak, azok csak noviciusi mondasok, hiszen azok
mind meg voltak mar régen a szentiratokban vagy a hagyomanyokban. 3
amikor a sok okos ember kereste a szentiratokban és nem talalta meg, amit
‘tanitott, Philo készen volt a felelettel : csak nem értik a szentirasokat
— monda — csak nem {udjdk, hogy a szentiratokat allegoriailag is le-
het és kell magyarazni. Ime a zsidd, még a tudomanyban is biiszke
zsidd maradt, az elsGséget magénak koveteld s mintsem, hogy feladja
allaspontjat, elismerje masnak az igazat, kész atmenni a szentiratok al-
legoriai magyardzataba is. Megtanulja az ellenség fegyveret s azzal
igyekszik azt megverni. Igy van ez ma is. Az allegorizalassal elkovet-
kezett majd a ker. egyhaznak nagy atka.

A sanyari fogsagokban kifejlett a zsido nép kozl a messidsi eszme.
S a Krisztus elbtti 3, 4. szazadban, vagy még inkdbb a Makkabeusok
kordban ez eszme igen meger6sodott; a 10mai elnyomas még fokozta
egy jobb idd mieldbbi eljovetele és a szabadulds iranti vagyat es re-
ménységet. Ezt hirdették Jeruzsilemben a szent templomban ¢€s a dias-
porakon a synagogakban és mds nemzetek fiai is atvették vagyukat,
reménységiiket s lettek proselitakka. Miért is ne, mikor a népnek igeé-
retekre volt sziiksége, a zsid6 pedig nagyokat, mindent igért: a multnak
szepseget, dicsOségét és a jovonek Osszes reményét s Tacitus szerint
kozismert mondas lett, hogy a régi szentkdnyvek tisztdn mondjak, hogy
feltdmad kelet, Judeabo! kiindulva és legydzi az egész vilagot. Most mar
ha azt vessziik még figyelembe, hogy a farizeusok -vallasos szertartasa,
vallasi és moralis kivanalma olyan volt, melytdl a legtobben szabadulni
szerettek volna, el kell ismerniink, hogy zsidoorszagban 1s elkGvetke-
zett az idonek teljessége.

Es ekkor, és itt, a kicsiny Palestindban el0 all egy ember, kiben
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nagy rokonszenv el nemzete irant; aki tanulmanyozta a szent konyve-
ket, ismeri a nemzeti hosoket, konyv nelkiil tudja a torvényt, profétakat
és zsoltarokat, az elfdradt vilagban egy ember, Jézas all el és elhang-
zik a sz0: ,i0jjetek én hozzam, akik megtaradtatok és megterheltette-
tek és én megnyugosztlak titeket.” Egy ember, Jézus megy a hegyre
nagy sokasdagtol kisérve és elmondja rovid, de tartalmas beszédét, amely-
lyel letette a kereszténység alapjat, alapeszméit.

A hegyi beszédbdl megismerjiik Jézus egész egyéniségét. Gyorsan,
élénken beszél, mint szokott egy ifji, kezdd proféta. Most nyugodtan
moralizal, megleli targyahoz a termeszeti képeket, de hirtelen szenve-
délybe csap at ¢€s fennhéjazé meggy0z0désii lesz; most hévvel hiszen,
hizalomban ragyog, majd gyongédségben és koltdi szépségekben csil-
og, mintha friss, 0 Rijelentéseket venne és hallatna, tgy, hogy elmond-
hatjuk :  méltosaggal tanit vala és a hallgatonak méas szava nem
ehet, mint ez: ,Soha ember igy nem beszéIt®. Mindezek a jellemvona-
sokk hatarozottan kidomborodnak a hegyi beszéd szigorusagaban, éles
atmeneteiben, kiilonos és megnyero kellemességeiben, a ragyogd képze-
letben, a valldses bizalom tokéletes Ritejezéseiben annyira, hogy a hegyi
beszéd kezdettdl végig teljesen unicum a maga szerkezeteben, kifejezé-
seiben és hangjaban. | |

A zsido messiasi gondolat itt még nem érintette az ifju protfétat. -

A hegyi beszéd, akar egyszerre mondotta azt Jézus, akdr koronkint
s Osszegyiijtogetve, mint egészet irtak le, egyszerii, vilagos és tiszta ; el0-
itélet vagy el6re kialakitott allasfoglalas nélkiil olvasva, nem ad okot félre-
értésre. Nem sok benne a teologia; csaknem kilenctized része erkolcstant
tartalmaz. Isten létezésének vagy lénye meghatdrozasanak kérdéseivel
nem foglalkozik. Feltételezi, hogy Isten 1étét mindenki elismeri, amint-
hogy faiar6l mast fel nem is tételezhetett. De az Isten fogalmanak az
eddigi zsido felfogds helyett egy szebb, magasztosabb, kozvetlenebb és
az ember és Isten kozotti viszonyt megallapité alakjat adja, mikor (Maté
V. 16) eldszdr nevezi lstent atydnak e szavakban: ,és dicsoitsétek a ti
mennyei Atyatokat.* Szemben az -szovetségi allaspottal, az atyat lehet
ldtni, de hogy hol és miben? azt Jézus a hegyi beszédben nem fejti
ki, csak azt mondja meg, hogy kik lathatjak 6t meg. Az atyanak van
orszdga, a mennyek orsziga, vagy lsten orszaga, (Mat. VI 12) melynek
tagjai a békességre igyekez6k, akik [Isten fiainak mondatnak. Az-em-
berek tehat Isten fiai s az ember életének célja, hogy fokéletes legyen,
mint az atya. A foldon van szenvedés, de csak az igazsagért viselt
szenvedés az, mely jutalmat nyer a mennyekben. Tehat Jézus szerint
meg lesz a jufalom és meg lesz a biintetés érdemeink szerint. A4 jutalmat
azonban nem a hit biztositja, noha feltétlen hitet kovetel az isteni gond-
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viselésben, hanem tisztan a cselekedef. Az ember egész ertékét — Jézuys |
szerint — a cselekedefek hatarozzak meg és pedig azok a cselekedetek, |
melyek az Atyanak dicsdségére szolgalnak, mert csak az ilyenek méltog
az Isten fiaihoz s csak az ilyenek készitik meg az utat az [sten orsza-
gaba és otta jutalmat az illet6k szamara. ,Nem minden, aki azt mondja.
uratm, uram! megyen be a mennyek orszagaba, hanem aki cselekszi az
én mennyei Atyam akaratat.® (Maté VII. 21.) Moralis individumnak te-
kinti az embert s erkoOlcsi elvei nagy részben az egyénhez szolanak:
mivel azonban az egyén a tarsadalomban él, nem feledkezik meg az
egyénnek a tarsadalommal szembeni cselekedeteirdl és az Istenhez valé
viszonyar6l sem. Az.egyén f6 erkolcsi elve: ,Ggy fényliék a ti vila-
gossagotok az emberek elStt, hogy lassdk a ti j6 cselekedeteiteket és dicsé-
itsék a ti mennyei Atyatokat®. (Mat V. 16), mig a tarsadalomra vonat-
kozd elv ebben hatdroz6dik meg: ,amit akartok, hogy az emberek ti
veletek cselekedjen ek, mirdazt, tiis ugy cselekedjétek azokkal®
(Mat. VII. 12.) Sualyosbitja az elvet ez: ,Szeressétek -ellenségeiteket,
aldjatok azokat, akik titeket atkoznak, jot tegyetek azokkal, akik titeket
gyiilolnek és imadkozzatok azokért, akik titeket haborgatnak és ker-
getnek titeket.“ (Mat. V. 41) és tovabb ez: ,ha meg nem bocsatjatok
az embereknek az § véikeiket, a ti mennyei Atyatok sem bocsatja meg
a ti vétkeiteket. (Mat. VI. 15). Isten irant val6 kotelességiink: a fel-
tétlen hit és bizalom. Kicsinphitiieknek lenniink nem szabad; cseleked-
niink kell az Atya akaratdt és mindent az Istennek dicsGségére; hozza
imadkoznunk kell, de nem szabad 6t bdbeszédiiségiinkkel zaklatnunk,
mint teszik a poganyok, hiszen 6 ligy is tud mindent; e helyen Jezus-
bol is kitor a zsid6, mikor a pogdnyt szembe allitja a szidoval.

Nem foglalkozom tovabb a hegyi beszéddel ; meglehetosen isme-
r6s az minden részletében mindnyajunk elétt. A magam részérdl csak
azt akarom kiemelni, hogy azt a beszédet, mely tigyszolvan az egész
kereszténységnek alapkove, csak oly egyszerii, tiszta, vildgos, félreert-
hetetlen és rovid teologia jellemzi, mely méltan képezheti szilard alap-
jat az altalanos vallasnak; a hegyi beszédben lefektetett erkolcsi elvek
pedig oly célt tiiznek az ember elé, melyek mindnydjunk erkoicsi éle-
tének eszményei lehetnek s melyeknek a megvaldsitasdra még csak torek-
vésiink is a feltétlen tokéletesedést eredményezi. Latszik, érzik a hegyi
beszéd eszméin, hogy zsido talajbol szarmaztak, de mar abbol a talaj-
bol, melyben a monotheismus nemcsak kidomboroedott, hanem at I8
szellemiilt s hol személyvalogatds nélkiil minden ember Isten képet
viseli, Isten fia lehet — nincs szolga vagy (r, mint a pogeinyohnél mrch
§ birva mint egyén Onmagdban az értékeket, egyéni jutalma el nem
marad, egyénileg emelkedhetik annyival inkabb, mert nem a foldi kincs
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gylijtése és birasa, mely annyi valaszfalat emel az emberek kzé, ha-
nem kizarolag a lelki kincsek megszerzése a f6, amit mindenki meg-
tehet. Micsoda gondolatok ezek egy altalanos erkolcsi élet kialakulasira ?!

Mindenfelé ziir-zavar, romlottsag, bizonytalansag, altalanos vagyas
kozds, sOt sovargas, mert nincs rosszabb, mint a bizonytalansag s ime
akhkor a lenézett, megvetett zsidosagnal az idének teljességében a na-
zarethi acs egyszerli fia oly alapot tesz le, melyre fel lehet epiteni az
dltaldnos valldsi és erkolcsi életet, a kozel és tdvol jovének minden
civilizaciojat és kulturajat, széval egy boldog emberi életnek minden
épiiletet. |

De ha minden igy maradna!? ... Az élet azonban azt tanitja,

hogy barmily tiszta is a torras, a viz tovabb futasaban zavarossa lesz,
vagy a mint még mondani szoktak, minden j0 elromlik az emberek
kezei kozott; igy tortent jo részt a hegyi beszéd altalanos nagy elvei-
vel, igazsdgaival is. Az ifju proféta, a nazarethi Jézus is, aki nem
régen, megkisértése alkalmaval, minden hatalmat, Rkincset magétol el-
itasitott, aki /imadasra méltonak egyediil a ,te Uradat, Istenedet” ta-
lalta, nemsokara belekeriilt az életforgatagaba és senki se tudta 6t
tobbé megmenteni attol, hogy benne még Lkortarsai is valami madst
seitsenek, ldssanak, mint a mi 0 tényleg volt. Belekeriilt a messidasi és
krisztusi eszmeforgalomba és pedig annyira, hogy nem sok id6 mulva
Jézus, az egyszerii acs-mester fia, a lelkes ifju proféta eltiinik, hogy
minden O dolgat, vilagtdrténelmi szereplését, o6rok idOkre vald befolya-
sat atvegye a messias és Krisztus., |

Messias es Krisztus! Két sz0, szoOszerinti egy jelentéssel, mert
egyik s70 szoszerinti forditasa a masiknak., S mégis, mig az els0 a
kicsiny Palestina szenvedélves, csaknem megsemmisitésre itélt népének
rendithetetlen reménységét és tiizes hazafisigat juttatja esziinkbe, addig
a masik egy oly szellemi birodalomnak a képviselGje gyanant all a vilag
el6tt, mely a hitre és tiszteletre tamaszkodva, hatalmas, gazdag, valto-
zatos és biiszke civilisatiora hivatkozhatik mint sajat miivére, meg azt
sem mondva meg, hogy munkajat mar bevégezte-e, vagy hogy meddig
fogia azt még vinni, vezetni? A két szo jelentdsége kozt a nagy kii-
l6mbség akkor &llt el3, mikor a messias fogalom atkoltozott a sémd
talajbol a gorogre.

Mit jelentett a zsidoknal a messias? Folosleges ennek magyara-
zdsara hosszasan kiterjeszkednem. Mar fennebb jeleztem, hogy a
fogsagok, a sanyaru szenvedések, az atérzett igazsdgtalansag érleltek
meg a zsido nép Lkebelébzn azt a hitet, hogy jonni kell egy Smbafz’f-
ténak, aki visszaallitia majd zsidoorszag fénykorat s igazsagosar f?ﬂ
uralkodni. Ezsaids és Mikeds voltak a profétdk, kik a babyloni fogsag
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alatt mintegy lelkébe Ontotték a sanyargatott népnek a szabadité eljo-
vetelének eszméjét. De ez eszmének Rkikristalyosoddasa Daniel idejére

esik, aki latomasait igy adja 4t a népnek: ,latam éjszakai latasokban,
és ime az égnek felhOiben, mint valami emberfia jove és ada néki
hatalmat, dicsGséget és orszagot ¢s minden nep, nemzet és nyely néki
szolgdla és az 6 hatalma Orokkévalo hatalom, amely el nem mulik és
az 6 orszaga meg nem rontatik ... Az orszdg pedig és a hatalom és
az egész ég alatt levy orszagok nagysaga atadatik a magassdgos. egek
szentei népének, az 6 orszaga Orokkévalo orszag €s minden hatalmas-
sag neki szolgal és engedelmeskedik.” (Dan. VIL 13, 14, 27.) Valdsziniileg
e szavak voltak legnagyobb biztatdo erdvel a zsidosagra, ezek alakitottdk
ki elotte a Messiasnak képét. Meg kell azonban jegyezniink, hogy a
messiasi eszme semmi tekintetben sem wvalldsos, hanem egyszeriien
hazafias. Eppen igy a zsidénép fogalma is a messidsrol nem a vallds-
sal, hanem a hazafisaggal volt Osszekotve.

Egészen természetesnek talalhatjuk, hogy a profétak szavai, biztatasai
és rajzai utdn nemcsak kialakult, hanem meg is er6sodott a messiasi
fogalom és varakozas. Annyi sanyarusag, megalaztatas utan, a mennyit
a kivalasztott, a mindenek felett uralkodo nemzeti istenében bizo nép
elviselt, tart kebellel fogadott be minden oly eszmét, mely Jahvé igaz-
- sagat az Ok javukra megmutatja, elhozza. A zsido nép élete elsé szét-
szorasanak idejétol (600 év K. e) harom csatornan folyik. Egyptom-
ban, hol azzd a csendes szemlél6d6 folyamma alakult, melyet 4j plato-
nizmusnak neveziink; keleten Babylonban, ahol a folyam tulajdonképen
elvesz a mocsarakban, hol magaba veszi azokat a gyomokat és azokat
a ritka és feltiin illatu virdgokat, melyek késGbb a Talmudban o6ltottek
testet; vegiil a Ricsiny dJudedban, a hol a nép novekedett és élte a
sajat fiiggetlen, élénk fantastikus életét. Ez utébbinak élete a hdrom utolso
szazadban allandé kiizdelem volt. Mikor Antonius s késébb Augusztus
uralma alad Reriiltek, mikor az idumeai Herodes kegyetlenkedett felet-
tiilk: ugyancsak erGs lett benniik a messidsban valo hit és ugyancsak
vartak megijelenését.

A ndazarethi Jdézus ekkor jelent meg, megeldzve ker. danos altal,
mert hogy llyés megjelenik a messias el6tt, az irva volt. Jézus azon-
ban mint emlitettem, semmi kezében levd hatalomrél nem beszélt a
hegyi beszédben. Munkélkoddsit megkezdette, tanitott, gyogyitott, uta-
zott €s vigasztalt. A nép nem tudta megmagyarazni, hogy mind eronél
togva tudja megmozgatni a tOmegek lelkét, lecsendesitni a haborgo
tengert, miféle hatalom lakozik benne, mely megfékezi az 6rdéngdst,
eloszlatja-a banatot, felemelia kétségbeesettet, gyoOgyit egyszerii érin-
téssel, Ezek, ezek voltak azok, melyek meghatottdk a tomeget, munkal-
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tal lelkén's erbvel elakartdk Jézust ragadni, hogy 6t kirdlylyd tegyék. Nem
vallasos tanitasai, nem magasztos erkOlcsi elvei, hanem emlitett tettei
Lezdették kiemelni Jézust Izrael fiai koziil. Eddig megelégedett az ember
fia 65 Isten fia névvel, de most, mikor kezdetiék Ot messiasnak tekinteni,
maga Jézus is gondolkodoba esett. ERkor mar gondolatai is mintegy
stalakulnak, a tanitvanyok pedig egyes elbeszéléseikben Jézusra mint
messiasra hivatkoznak, hogy elhihetOk legyenek elbeszéléseik, O kész volt
elfogadni a messias nevet, de mar munkalkodasanak utolsé felében.
Majd kovetkezett az a szomor vég, melyen a hit szerint, nem szaba-
dott a messiasnak atmenni. De bekovetkezett. A golgotai esemény utén,
csalk az apostolok kordban beszélnek aztan rola ugy, mint aki a lelkek
messiasa volt és lett. Roviden elmondva, igy valtozott at a messiasi
eszme fogalma. Lett abbdl egy szent emlék, egy eszményi igazsdg!
Jézus kozvetlen tanitvanyai, az apostoloh kezébdl, az evangelium hir-
detésének legnagyobb terhe rovid id6 mulva a langeszii és er0s ala-
ratu Pal kezébe Reriilt, ki f6kép a poganyok koOzt miikodott, A messi-
4si eszme a zsido talajrol dtment gordgre s itt nem elégedtek meg az-
zal, hogy Jézus messids, Krisztus lett, hanem e oldon a Krisztus képe,
fogalma is egészen atvaltozott. Palnak legtobb része van ebten; elotte ;
a Krisztus mar nemcsak egy személy volt, hanem az Istennek ereje es |
bolcsessége. Ez uj fogalmat aztan a késobbi_kor tovabb bovitette, mig |
elérte a keresztény vildg, hogy egy nemzeti remény egy oly személlyé |
valtozott at, — lévén alapjaban felvéve csak bizonyos eszme, eszmény
— melyre csaknem kétezer év Ota az emberiség tgy néz, mint szellemi,
lelki fonokére, kinek neve symboluma annak, a mi végtelen és isteni,

sOt kinek neve maganak a végetlennek a neve.

De az atalakulas még tovabb folytatodott. Jézus a hegyi beszéd
egyszerii, lelkes ifju profétaja tehat zs'dd messids lett. Nem az 0 sza-
mitdsa, nem akara'a, hanem a koriilmények, a zsido kovetoknek akarata
szerint. A gordg talajon Krisztussa lett, de ekkor mar megvaltozott a
messiasi fogalom tartalma is. T6bbé mar nem lzraelnek, hanem a lel-
keknek lett szabaditoja. S ezt is a koriilmények, a nép vagyakozasa,
sovargasanak teljesitése kovetelte. Majd, de még mindig az elsé sza-
zadban ez eszme, e fogalom boviilt, mig egészen eszménnyé valtozott, |
Ebben mar P3l apostol felfogdsa, képzelete érvényesiilt. |

Nem valhatunk azért meg az elsG szazadtol, mig ra nem mutatunk |
P4l apostol gondolkozasmodjara is; annak a Pal apostolnak, aki leg-
tobbet tett arra, hogy Jézusbdl ne a zsid6 messias, ne a keresztény vi-
lagnak egyszerii Krisztusa, azaz szellemi és lelki szabadit6ja, hanem egy
oly Krisztusa alakuljon ki, aki szellemi, eszményi lény; aki.minl szel-
lem, eszményi alak all ma is az emberiség elott.

I il il N W e s e b

1
’1
|
i



46

Ha igaz az, hogy a vilagon minden politikai vagy tarsadalmi, s6t
vallasos forradalom rendesen egy embernek eletehez, jelleméhez és
munkalkoddsahoz van kotve, akkor az is igaz, hogy a szellemi és er-
kolcsi mozgalmak tovabb vezetését is rendesen csak oly egyének vé-
gezhetik, akik eros meggy6zGdéssel, ég0 temperamentummal, de egyut-
tal szenved¢ly nelkiili szonoki erdvel rendelkeznek. Jézus utan a ke-
reszténység torténelében legkivalobb ilyen a'ak Pd/ apostol volt; ki az
emlitett tulajdonsagok mellett rendelkezett tlTeg*‘szer’(femz’ 5 ugyesseggel ta-
pasztalattal és élénk vallasos kepzelo tehetséggel is. Pal az els5 keresz-
ténység langelméje és él6hatalma volt, anynyira, hogy nem csodalkozha-
tunk, ha még Comtela Jézus életét csak egy szép legendanak tartva, a ke-
resztényseg meaat]anah Palt tekintette ; maga Hatch pedig egyenesen
| azt allitja, hogy Pallal a keresztényseg mdsodszor sziiletett meg.
| P4l érdemeit senkivel szemben nem Rivanjuk vitatni, de azt mar
' hatarozottan allitjuk, hogy Jézusban oly személyiség és tulajdonsag
' nyilatkozott meg, mely foliilmulhatatlan Az 0 szemelyi ereje és hatalma
| masok felett, és rovid id6 alatt elért torténelmi jelentGsége, f6keép pedig
' az a fenséges fogalma, mellyel a tisztan erkdlcsi igazsagokat és a val-
' last nem elvont elveknek, hanem magdnak az életnek tekintette, csodala-
tosak, s ha hozzavessziik ehez még azt, hogy Jézus maga is kesobbi ideje-
ben nyiltan vallotta azt a meggy6z06dést, hogy 0 valoban a zsido messias:
akkor el kell ismerniink, hogy a kereszténység érdekében barmi tortént
is kés6bb, barmily geniek 4llottak is el§, mas alapot senki nem vet-
hetett, mint amelyet vetett Jézus. Sem Pal, sem senki {0liil nem mulhatta Ot
abban a tiszta munkajaban, mely @] vallast, 0j civilizaciot adotta vilagnak.

Azonban Pélnak érdemeit is elismerjiik. Megtérése torténetét
mindenki ismeri. Azt is tudjuk, hogy megtéréséie nagy befolyassal volt
[stvan halala. Istvan képzettebb, miiveltebb, s6t gorég tudomanyos be-
folyas alatt nevelkedvén, tudoméanyosabb volt, mint a tobbi apostolok
s 6, Pal, a rabbinisztikus iskola névendéle,a fanatikus zsido, a térvény
szigori Ore, elnézte, sot elGsegitette Istvan meghkoveztetését. Az artat-
lannak kiontott vére, a lelki ers, mellyel Istvan a meghdveztetését vi-
selte, egy allandéan kisértd Lkép volt Pal eldtt; ezért nevezi 0 magat
a bindsok legnagyobbikdnak*. Valdsziniileg e képtdl akart szabadulni,
mikor latomasa tamadt a Datnaskusi uton?!.

Mikor Pal az Antiochiai gyiilekezet élére allott, tényleg megiezdo-
dott a kereszténység mdsodik sziiletése. A kereszténység itt Kiizdeni
kezdett a judaismus ellen, hogy felvegye az universalis iranyzatot. Palt
téritGi (itazdsai, az oszlop apostolokkal tortént targyaldsai, széval ta-
pasztalatai arrol gyézték meg, hogy a judaismus sziik korébdl ki kell
a keresztény vallast emelni s az egyeremesség magaslatara helyezni.
S ezt 0 nemcsak elGiészi.ette, hanem meg is tette. De mikor ezt tette,




oly eszméket volt kénytelen felvenni, melyek eddig egyfeldl ismeret-
nek voltak, masfel6l kordanak gondolkozdsa iranyahoz simultak. Betelje-
siilt rajta is az az Or0k igazsag, hogy barki is, ha valamit elérni, meg-
valositani akar, okvetlen figyelembe kell vegye kordnak szellemi moz-
ga]mait, vagyait, kivanalmait s ezeknek igyekezzek oly irdnyt adni, mely a
magasabb célnak is megfelel, kiilonben barmi buzgé munkaval is célt el nem
ér. Pal apostol is figyelembe vette ezeket, de volt ereje arra is, hogy a
kiilonb6z6 szellemi irdnyokat is a kereszténység javara kihasznélja.
Amaz id6re, mely dJézus halala és Istvan megkoveztetése kozé esik,
koriilbeliil 6 —8 év, a keresztények ko0zOtt meger6s6dott az a hit, hogy
Jézus tényleg feltdmadott s megjelent testileg a tanitvanyok kozott.
Meger§sodott az a hit is, hogy 0 a valdésagos messidas és amint szem-
mel lathatélag ment mennybe, ép ugy szemmel lathatélag fog eljdni,
hogy messiasi birodalmat megalapi'sa. Szbval a kicsiny sereg még min-
dig hitt a profécia teljesiilésében s ez kOzOttiik egységef teremtett. Mig
ez az eszme élt, mivel ez csak a zsido-keresztényeké volt, addig a ker.
vallas a juddismus korébOl nem szabadulhatott ki. De ki kellett azt
onnan szabaditani. Ez volt a Pal célja és tOrekvése. 0 a meglevd mes-
siasi hitet ragadta meg s elismeri, allitja és pedig erGsen hangsulyozva
hogy Jézus tényleg feltamadott. S 0, aki Jézust soha sem latta testben,
tovabb megy allitasaban €s azt mondja, hogy Jézus ¢l megdicsoiilt al-
lapotban, é! az 0rok dicsOségben s neki megjelent.De nem mint Aus és
ver, hanem mint szellemi test, mert csak ez lehet 6rok0se a mennyeknek.
lly alapon haladt P&l tovabb, Megragadta azt, ami nemcsak On-
maganak, hanem koranak is szelleme volt s ez alapon épitette speculacioit,
mert ami mar ezutdn kovetkezett, az csak spekuldcio volt, amelynél
sokkal fontosabb Palnak jelleme. Mindenkit jellemével befolydsol, hogy
az 0 gondolatait, szemlélodéseit, hitét és akaratat elfogadja. OSzive na-
gyobb volt, mint hite, telve volt wvelesziiletett biiszkeséggel és minden
hiusag nélkiili; érzékeny volt a vitatkozasra, de sovargott a rokonszenv
megnye?éaére. E jellemvondsok s hozzd még emlitett vérmérséklete
és er0s meggy6z6dése hatarozott befolydst biztositottak részére min-
deniitt. Olyat, hogy azokkal képes volt lefegyverezni, s6t megnyerni el-
lenfeleit. Ez a sokoldalu, s6vargd értelem és lélek atalakitotta a Galileai
idylt, a jeruzsalemi tragédiat, a sziikkorii messidsi reményt, a helyi ha-
gyomanyt az emberiség soha el nem veszd kdzkincsévé.

Pal nézetét nem a hagyomanyoltbol hanem leveleibdl ismerjuk
meg. O maga magat legjobban magyardzza. Tanitdsai kozott ket pont
emelkedik ki, Egyfeldl szemlélddései, masfeldl az a nézete, hogy a ke-
reszténység, mint erkolcsi erd, felette nagyra van hivatva e vilagon.
Krisztusr6! adott tanitasai magukban véve meglepOk & mutatjak azft,
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hogy a zsido-messidsi tan mikép ment at koranak éppen abba a szem-

1616dési korébe, mely azt jellemezte s melyet Krisztust illetdleg a keresz-

ténység mind e napig megtartott. De a Pal kristologiaja is fejl0désen ment

keresztiil, amint azt levelei igazoljak. O soha se latta az Urat testben,

5 csak megjelenésébdl ismerte, de képzelotehetsége Kkiszinezte e meg-

jelenést s attol soha sem tudott szabadulni, ugy hogy mind dicsobb
és dics6bb alakban latta a Mestert. Aztan hitében, szokasaiban, neve-

l1ésében er6s zsidé 1évén, mikor a Krisztusrdl szolo tanitasait hirdette,
sohase feledte el, hogy azoknak Osszekottetesbe kell hozatniok a zsido
nép torténetével, reménykedésével, gy, hogy az 0 eszmenyi Krisztus
alakjanak foltétleniil a zarkozott zsido talajbol kell szarmaznia. lly esz-
méi bizonyara Tarsusban kezdddnek, hol érintkezik a neppel s megis-
meri honfitdrsai vagyodasait, majd Antiochiaban és ttazasaiban tejlod-
nek. Elsé eszméi szerint, melyeket a Tessalonikabeliekhez irt levelben ad
elé legjobban, foltétleniil hisz a foltamadott es megdicsoOiilt Messiasban,
aki kialtassal, trombitaszoval fog leszéllani az égbol, amikoris felta-
madnak a Krisziusban elhaltak s az élOkkel egyetemben elragadtatnak,
hogy a felhOkben talalkozzanak az Urral és orokre vele maradjanak. Az
Ur akkor bosszut &ll egyuttal azokon, akik nem ismerik az igazsagos
[stent.

A so6vargd vagyakozast nemsokdra a messidsi eszmének egy mas
alakja valtotta fel. Ezt leghivebben a Romai, Korinthusi és Galatai le-
velek mutatjak be. A sok gond, az allando veszély, a mindennapi RO-
telességek és vitatkozdsok, a sok kért tandcs és tanitas ujabb alakba on-
totték a messids alakjat:; most a messias szellemi 1r és fonok lett,
Jfeje minden embernek®, a sok taggal biré testnek a lelke, a régi sz0-
vetségnek mystikus kosziklaja, a tanitas és tekintély feje, aki altal
mindenek megmosatnak, megigazittatnak és megszentelfetnek, ,aki altal
mindenek és mi is vagyunk.“ Ezt a Jézus Krisztust, a mi urunkat, mar
Pal is latta, latta oly latomasokban és megjelenésekben, melyek nem a
testi szemek latdsai és nem a test ismeretei. Ez a messids mar szaba-
dité, aki megszabaditott minket a forvény &tkatol, és most mar 0
Izrael fia — nem szolga tobbé, hanem Istennek fia; mint Istennek fia, neki
orokose is Jézus Krisztus altal. Ez a messias még mindig a feltamadott
Krisztus, ki az Istennek jobbjan iil, mint a profétai joslas monda, de
egyuttal valamely égi erd is, mely megjelenik benniink, mint a vigasz-
talasnak, 6romnek, gy6zelemnek, erének és békességnek lelke.

Pal apostolnak azokban a késibbi leveleiben, (Efezus-, Filippi- €5
Kolossébeliekhez irottak) melyeket valosziniileg fogsagabol irt, mint ,aZ
Urnak foglya“ mar egészen kRidomborodik Pal Krisztusdnak teljes €sZ-
ményi alakja, E levelekben szabad folyast enged ama l{épzelijtehetsé-
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gének, melyet egyfeldl a zsidé iskola, masfeldl ama szemlé16ds alexan-
driai filozofia nyujtanak neki, mellyel valahol megismerkedett. Most 2
zsidd messids alakja eltiinik csaknem minden reményével, s alig tart
meg valamit az emberi szemelyisegbdl. Krisztus annak az Isteni ers-
nek lesz alakjavd, mellyel legtobbet foglalkozott ez idében a vallisos
szemlélodés s melyet ugyancsak a szemlélddés megszeme"afésffenf akart
bizonyos oly alakban, amely valamivel kisebb, mint maga a végtelen, de
még sem éppen olyan hatarozott alak, mint egy f6ldi személyiség. Bar t;em
mondja Pal, hogy ez alak az ige (a logos), de az alakja mar magan
~ viseli a keleti gondolkozas emanatio fogalmat, mert ez alak magara
veszi a szolga alakjat; ez a lathatatlannak képe, az egész teremtésnek
elsé sziilottje, aki altal mindenek lettek mennyen és f6ldon.

Ezeken a valtozasokon ment keresztiil Pal apostol Krisztus alakja,
mig atment egészen a szemlél0d6 bolcselem korébe. E bolcselem eggyé
lett a teologidval s a masodik szazad vegetol letette alapjat annak a
- christologianak, mely a keresztény teologianak nemcsak a kdzpontja volt
minden idében, hanem elvezetett oda, hogy amint emlitettem, a Krisze
tus fogalom neve lett magdnak a végetlennek. ,‘

Pal apostol tanitasai kozott jellemzd még azanézet, hogy szerinte
a kereszténység nagy erkolcsi erdvel rendelkezik a vilagon. Ez a kérdeés az
apostolt a bin és megigazulds fogalmainak magyarazatahoz vezette. Pal

z5idd volt, mint ilyen nem tudta egyel6re figyelmen kivill hagyni az

Isten szigord igazsdgossdgdrol sz0l0 rideg tant. De a biinrél 52616 né-
zetét is Osszhangba igyekezett hozni kordnak e tekintetben realis filo-
z6fidjaval. Ezért a biint tdrgyi valosdgnak tekintette. Lehet, Roma erkol-
csét ismerte legjobban, mert tényleg, egy teljesen megromlott vilagrol
beszél: a rosszat, a bint magéat nézi, melynek forrasa az emberi szen-
vedély és gyengeség; a bflin torvénye az, hogy az embert szolgajava
teszi ; eredménye: nyomoruséag, kétségbeesés ¢s haldl ; az erkdlcsi rosz-
szat, a biint zsid6 hagyomanyok alapjan, Adamtol orokoltnek tartja. Az
erkilcsi rossznak oly éles és mély érzetét talan senki sem tarja elonkbe,
mint Pal; viszont az erkélcsi tanitasoknak, — mint Allen mondja —
oly nemes és gyongéd, oly magasztos €s Lkiviloan kedves gyiijteme-
nyét sehol se talaljuk, mint Pdl leveleiben. Pal erkolcsi tanitasa kiilon-
bozik az evangeliumokétol abban, hogy az 6 tanitdsa nem annyira esz=
ményi, mint inkdbb gyakorlati. Ugyanis a szeatiratokban kétféle erkolcsi
irdny nyilathozik meg. Egyik a tisztdn egyéni, eszményi, szellemi az
evangeliumokban ; masik a tarsadalmi, mely egy Ssszetelt tarsasaggal
szemben fennalld kotelességeinket, viszonyainkat szabalyozza az apos-

toli levelekben.

Pal biinrdl valo tanitasanak az adott stilyos erkdlesi er6t, hogy 0

3
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meg volt gy6zédve sajat maganak biinds voltdrdl. Biindsnek érezte magat
egyfel6l azért, mert szakitott, amelyben nevelkedett, a térvénnyel, masfe-
161, mert nemcsak iildozni ment a Galileai z5id6 eretnekeket, hanem még ab-
ba is beleegyezett, hogy Istvant szeme lattdra meghkovezzék. De erkolcsi ert
adott tanitasanak az is, hogy bﬁnﬁsSége érzeténél togva, nyiltan hirdette,
hogy -a szabaditdsra nemcsak masoknak, hanem neki magza'nah. 16 sziik-
sége van. S keresve-kereste a kiengesztelodest, a kibékiilést. Felkialtott:
oh nyomorult, kicsoda szabadit meg engem a testi halaltol? és vegiil
is ama meggy620désre jott, hegy minden valodi és lehetd Riengesztes
16dés csak. hitbl szarmazhatik s ekkor nyugodtan, édesen mondja: a
lélek a2 mi lelkiinkkel teszen bizonyséagot, hogy mi az Istennek gyer-
mekei vagyunk és ha gyermekek — akkor 0rokos6k — Orokosei Isten-
nek, kozos Orokdsok a Krisztussal, hogyha vele szenvediink, vele egyiitt
meg is dicsdittetiink. |

P4l ereje abban allt hat, hogy 6 hirdette sajat biin0s voltat, szen-
vedett, kiizkodott a biin miatt, mint masok; de egyszer csak eljott az
id6, mikor eldobhatott magatdl minden Lkoteléket, zsidot €s poganyt,
 szomortisagot, minden haragot az elveszitett politikai szabadsagert, el-
dobhatott minden elitéletet és erdt, batorsagot, remenyt nyert; szen-
vedései utan a felh6kbdl vilagossag tamadt, mely a biinbocsanat meg-
nyerésének érzetében dicsé reménységgel toltotte el keblet.
| ‘Ezek tehat a f6jellemvonasok, melyek fellelhet6k és kiemelkedo
pontok Pal apostol tanitasaiban. Egyik a Krisztus, mely eszmenyi alakka
véaltozott, masik a biin és megigazulds, mely csak hit éltal nyerheto el.
Végtelen nagy szerepe volt és van ezeknek ma is a kereszténység éle-
~ tében. |

Pélt halala utdn kisebbitették, a torvénnyel tortént szakitasa utan
antinomistanak- nevezték. De 6 Lkisebbitésre nem érdemes. Tény, hogy
a kereszténység vele masodszor sziiletett meg, de ekkor mar universa-
lis alappal. Palnak-is az irdnyt nem annyira 0 maga, mint koranak
népe, népének gondolkozdsa, vagya szabta meg. O is felhasznalta ko-
ranak minden gondolkozas irdnyat, sot tekintettel volt kdrnyezetere is;
25ido volt a zsidoknak, gorog a gdrognek, szolga a szolgdnak és szabad
a Krisztussal. Orok tanitds az nekiink mindnyajunknak. -

Pal utdn 80 évig kimagaslobb esemény, mely feltétlenill befolya-
‘solta volna a kereszténység fontosabb iranyu fejlodését, nem igen volt.
Az iildozések mellett egyes kisebbrendii és inkabb helyi vitatkozasok
lépnek eltérbe. 100 év utdn eltiinik a messidsi reménykedes és kez-
d6dik a kereszténység befolyasaval egy ujabb civilizacio. Nagyobb ese-
mények akkor kovetkeznek, mikor a masodik szazad kozepen az evan-
geliumok mind megjelennek. A kovetkezo valtozasokhoz mar az sziik-
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séges, hogy megismerkedjiink a masodik szdzadban egyfeldl a keresz-
tények gondolkozasaval, masfeldl a pogany vildg eszmearamlataval.

Mindezeket ez alkalommal szerettem volna eléadni és elmenni a
jelesebb jellemvondsok ismertetésével egészen az 6todik szazadig, de
magam is, csak mikor hozzakezdtem e munkdamhoz, vettem észre, hogy
egy alkalomra igen sokat igertem.

Az elbadottak torténelmi szempontbdl a hegyi beszédre és Jézusra
vonatkoznak ; tovabb pedig arra, hogy mikeép lesz a torténelmi Jézus-
bol Messias, Krisztus s mikép alakul at a Krisztus fogalom, mig ez
egy eszményi alakot tart elonkbe, mely aztan elég koran azonosittatik

a torténelmi Jézus eszméjével. Megmutatni igyekeztem azt is, hogy -

minden nemesebb tdrekvés és kiizdésnek j0 formana kor szelleme adja
meg iranyat s vajmi ritkan erjiik el épen azt a célt, amit keresiink, in-
kabb az all, hogy az isteni bilcsesség vezeti minden ttunkat. Megmu-
tatni igyekeztem azt is, hogy ha mindazokat tekintetbe vessziik, melyek
kozott a ker. vallas fejlodott, be kell latnunk, hogy az az elsé szazad
viszonyai kozott nem fejlodhetett mas iranyban, mint a min6ben fej-
| 6dott. | | |

Ezek utan kérem, elégedjenek meg azokkal, amelyeket most ad-
hattam ; talan ez is igen hosszadalmas volt. Hogy azonban vallalt fel-
adatomnak egészen eleget tehessek, arra majd ujabb alkalmat kérni fogok.

- Csifo Salamon,
teologiai tanar.

A németorszagi vallasos élet jelen allasa’

és legfontosabb iranyzatai.
Irta : HEINRICH WEINEL, jénai egyetemi tgna’r.

Ezeldtt 15 évvel a Hibbert Journalban leirtam volt a németorszagi
vallasos allapotokat. Akkor 6t f6 iranyzatot kiilonboztettem meg.’)

Els6 a hagyoményos egyhazias kegyesség, amely erds piétista izzel
a tarsadalmi kérdésekkel valo foglalhozésbél meritette életerds voltat.

') Weinel Dr. Carpenter kérésére irta volt ezen tanulmanyt, melynek cime: A
vallasos élet és gondolat Hémetnrazagban ma napsag. Megjelent a Hibbert Journal
1909. juliusi szdmé&ban. A jelen cikk a Hibbert Yournal 1924. januéri szamaéban jelent
mz2g. Mindkét cikket Car enter forditotta 4t angolra. Jelen mvldntett fﬂrdltés a Car-
penter angol forditasabol valé B. F,
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