SZEMLE.

F. évi majus ho 20-an Tordan tartott Zsinali Fotanacs egyeérte-
lemmel piispokké valasztotta Dr. Boros Gyorgy egyhazi 10jegyz0, teol,
tanar urat, folyoiratunk nagynevii munkatarsat. E megérdemelt Ritiintes
tés evtizedek lelkiismercies munkajanak, a kozélet teren vegzett sok-
oldalii tevékenységnek jutalma., Hodelattal Roszontjiik Fotisztelendd
Urunkat diszes méltosagaban. A {0 IstentGl er6t, egészséget, Ritartd erGs
akaratot kériink nagy és feleldsségteljes allasanak betdltésére. Isten al-
dasa legyen Fdpasztorunkon és Anyaszentegyhazunkon !

Cura pastoralis.™

Elnokiink kivansagara emelem fel szavamat jelen gyiilési talalkozas
sunk alkalmaval.

Ugy nyilatkozott ugyanis Elnokiink hozzam intézett irasaban, hogy
szeretne, ha a lelkész és hivei kiozitti viszonyrol, a hivekkel valo bd-
ndsmodrol olvasnék vagy beszélnék ez alkalommal roviden.

_ Ohajtasat azzal tamogatja ala, hogy nekem mar hosszas lelkészi
es esperesi szolgalat van a hatam megett s az alatt sok alkalmam volt
a hivekkel érintkezni s azokkal kellett banni is és voit alkalmam hal-
l‘ani i1, latni is t6bb szolga- és kartarsam s azok hivei egymas iranti
erzelem, szandék, akarat nyilvanulasat, beszédben és cselekedetben meg=
nyilvénult érintkezését sth. stb., ami alkalmat adott s modot Rinalt
gylijteni a tapasztalatot.

_ Ambar ez a hosszasan volt id6 és alkalomra valo hivatkozas nem
15 valami hizelgé, lévén az az 6regség hirdetéje, amit tdn szivesen i8

oz€rzo felolvasta 1928 majus 11-én tartott lelkészkiri gviilésen
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szeretnénk — ha nem is teljesen — elkeriilni, mert 6rok Igazsag ma-

rad, miszerint ha hosszasan élsz, megvéniilsz — de minél késdbbre

halasztani, mégis a tovabb élok fel kell hogy vegyék anmak terhét.
Mar pedig élni szeretiink, amint azt a mesebeli — hatan fat ci-

pelo szegény Oreg ,azért hivtalak, hogy emeld fel ezt a fat vallamra®,
halalhoz intézett nyilatkozata is miitatja.

Amig pedig éliink, kotelességiil all elottiink a teher hordozasa s ha
nyilvanul ez irant jogos Rivanalom, fol Rell venni véllunkra, nemcsak
egyeni érdekeink, hanem a koz szolgalatara is.

Ennek megismerése inditott meghajlasra kedves Elnokilnk kivan-
saga elott és allitott most kartarsaim elé, hogy visszagondolva a latot-
takra és hallottakra, szives figyelmiiket igénybe vegvem — igérem, igen
rovid idore.

fA lelkész és hivei kozotti viszony emlitésére mindjart kérdések
vetddnek fel. Es pedig ilyen forman : Miben all ? Milyen legyen ? llyen-e?
Olyan-e? Miért van ilyen, vagy olyan? Milyen az eredmény, ahol a
megkivantatd viszonyban élnek ? és a kovetkezmeény az ellenkezé esetben?

Milyen banasmod kivantatik a lelkész részérdl, hogy békességes,
nyugodtan csendes és épit0 munkaban eredmenyes legyen a viszony ?
Es az élet milyenrol nyujt bizonysagot igen gyakran? Mi szokott leg-
inkabb a viszalykodasnak eldidézdje lenni?

Feleletre varé kérdések. & mikor az adando feleletr0l gondolkoz-
nank, ujabb kérdéssel talalkozunk, amely a legfobb és amely igy hang-
zik : Mit kell a lelkésznek minden nyilatkozdsdban, beszédben, cseleke-
detben, magdn és kozdolgai kivitelénél mindig szem elott tartani, mint
korldtot minden lépésénél maga mellett és elott ldini és tudni ? ta erre
életével helyes valaszt tud adni, akkor a hiveivel vald bens0 viszony
szilard alapra épiil és nyomaban épiilni fog a hit és erkdlcsi élet és
ilyen a gyiilekezet anyagi javaiban is.

Meg kell taldlni a helyes feleletet, ami allandé meggondolasa an-
nak : hogy a lelkésznek példdt kell adni s azzal megbizonyitani, misze-
rint 0 a Krisztus tanitydnya.

Példat kell adni. Miben ? Szorgalmas munkdssdgban, jozan élet-
ben, tiirelmességben, joindulatban és joakaratban, igazsdgban nyilvdnulo
tirekvésekben és cselekedetekben, becsiiletes, erkolcsos életben — szoval
nemcsak hivatalos, de egyéni életének is minden nyilvanulasaban.

Tehat Reriilnie kell a haragot, gyiil6lséget, bosszuallast. Tavol kell
tartania magalol az anyagiakhoz val6 tulsagos ragaszkodast, a fukar-
sagot, a kapzsisagot, valamint a fényiiz6 szokasokat, a pazarlé életmaddot.

llyen iranyu kell legyen csalddi élete is. Békés, példaado. Ott is
a munkassag, a nemes egyszeriiség, a megértd tiirelmesség, szelid bé-
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késségﬁzj torekvés kell, hogy uralja a helyzetet s tegye a papihazat
— mint édes otthont — a hivek el6tt mindig ohajtotta, kozetésre mél-

tova, hogy hasson a hivekre minden ott megfordulasukban épitdleg,
termékenyitdleg s valjék kivanatossa.

A lelkész érintkezése a hivekkel akar hivatalos, akar mas szin alatt
torténjen, legyen a komolysag jegyében. Még a tréfas megnyilatkozas
sem nelkiilozheti a komoly megfontolast. Arra kell torekedni, hogy sulya
legyen beszédének s fecsegbnek ne lattassék. Még a vigalmas egyiitt-
létek idején sem szabad errGl megfeledkezni, nehogy pajtaskodassa val-
jék az érintkezés, az egyiittlét.

A lelkész rendeltetésszerii hivatasa, hogy hiveit emelje: eérzésben,
gondolkozasban, beszédmodorban és folyton erdsitse nemcsak a hitben,

 de kiilondsen az erkdlcsi élet kovetésében. S igy allanddéan emlékezet-

ben kell tartania a Mester nagy kijelentését: Pelddt adtam, azonképpen
Jjdrj, szolj és cselekedj. S ha err6l elfelejtkezve, nem Jézusi modon van
peldaadasunk, bizony sajnalatos és kellemetlen eredményekben lesz
jelentkezd az eredmeény.

A lelkésznek az 1gazsag utaiban kell jdrnia, de azért a biblia bolcs
megallapitasarol, hogy ne legy felettébb igaz, nem szabad elfelejtkeznie,
mert a tulsagos szOrszalhasogatd merevség a hivekben igen kfnnyen az
ellenséges érzeés zuhatagat Relti életre, amely aztan ra nézve a Keseriiség
forrasat fakassza [0l s nehéz megprobaltatasnak Orvényebe sodorva,
zavarja meg egveni és csaladi életét.

- Miutan a lelkesz ténykedése nem csak a szorosan veit hitelet
mezejére van korlatozva, sot éppen a mi vilagunkban nagyon is elvar-
jak a szocidlis téeren valo munkalkodast is, ami a hivekkel valo érint-
kezésre annal t6bb alkalmat ad s igen kdnnyen ellentétes nézetek tii-
zébe allithatja, felettébb meggondoldssal kell jarnia s résztvennie az
ilyen munkalkodasckban, mert amint a tapasztalat mutatja, e téren valo
érintkezések, elvégzett munkak nyvomaban sok lelkész keriilt kellemetlen
ellentetek tiizebe s tette helyzetét valoban nehézzé, szinte elviselhetetlenné.

Lehet tan egyéni felfogasom s nem helytalld meglatasom, de azért

~ mondom, hogv nem tarfom sziikségesnek, hogy a lelkész ha kell is,

ha nem is, szinte hazaljon a hiveinél, hogy csokos baratsagot tartson
vellik sajat vagy neje utjan. Elégnek tartom, és ennek szilkségesseget
ljangsulyozum a hivek irant valé szivélyességet, elozékenységet, s ezek
alla} azok megbecsiilését, aminek kelld kifejezési maoaja, ha ahol latom,
utcan, mezon, kOsz0ntdm, baratsigosan szélok hozzajuk, eérdeklddom
Fursuk. allapotuk, hogylétiik feldl. Ugy tapasztaltam, hogy ezt szivesen
18 veszik, viszonozzak s Szeretetiik, ragaszkodasuk erdsbiil ez tuton.

lohfhan, _mil_at a v‘érallan latogatas utdn, mialtal nem egyszer bizonyos
szegyenerzes fogja meg, nem lévén kelld rendben szobaja stb.,
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l“um:::;]":;t::il.“r;]i?::: ;;:,Trda"i'i fminthﬂ'a !1;1:11511 yath latogatdst
! 5 1 | gyandonak vélném, de igen azt, lhogy
dzzal meggondoltan, eldvigydzattal kell éini, flelye van annak ugyanis
alkkor, ha egyik-masik csaladnal betegségp, vagy valamely mas csapis,
szomoru, lehangold Rkoriilmény fordul el, amikor sziilkséges a vigasz-
talas, batorito sz6 s a lelkipdsztori részvét Rifejezése és a gondvise-
lesbe vetett hit erdsitése, bizalomkeltés valik sziikségessé s ad alkal-
mat a lelkésznek pasztori hivatasa magasztos beldltésére.

s helye van a csalddi 6romék iinneplése idején, amelyen szintén
nem valik tan teherré egyénileg, sot csaladilag torténd jelenléte, de igen
bo alkalom nyilik arra, hogy - utmutatéoul szolgaljon a helyes és szolid
mulatozasban, korlatozva legyen a sokszor tul duhaj moédon nyilatkozo
vigalom stb.

Lzek utan megallapithato, hogy a lelkész és hivek kozotti viszony
ohajtott kialakulasat a lelkésznek kiilonGsképpen munkalnia kell, amiért
mindenekfelett valo torekvése kell legyen, hogy palyajat gy fussa,
hivatasat ugy tiltse be, hogy annak végén — kezét szivére téve —
nyugodtan mondhassa el Pal apostollal: ,Melyeket tanultatok is, vette-
tek is, hallottatok is, lattatok is én bennem, azokat cselekedjétek és a
bekességnek Istene leszen velek®,

Milyen lelki nyugalom lehet osztalyrésze annak a lelkésznek, aki
hiveire tekintve barmikor ontudatos Onerzettel veheti ajkara ezen apos-
toli szavalkat.

E lelki nyugalom megszerzése legyen mindig legfobb torekveésiink
és akkor békességes viszonyban fogunk élni hiveinkkel s a veliik valo
érinthezésre a leghelyesebb utat meg fogjuk talalni mindenben,

Pal Ferenc,

Ib. esperes, oklandi lelkeész.

Helyreigazitas.

‘Folybiratunknak folyd évi 1. szdménak 6-ik lapjan feliilrdl az
51odik sorban sajnalatos hiba tortént, melyet ezennel készséggel helyre-
igazitunk: , ... akik a mosadékon Rapva kapnak® helyett ez olvasando:
~akik a maradékon kapva-kapnak®. — 8zerz6t6l és olvasoinktol elné-

2651 Rériink.

L | i oy e g g
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Gyakorlati prédikaciotan.

(D. Martin Schian: ,.Praklische Predigllchre” ¢. munkaja alapjan).
Urmdsi Jozsel theol. m. tanar.

1.

Amde a helves modszer alkalmazasa ezutan kovetkezik. Mint Rend-
forff mondja: ,A prédikacio azon alakja valt sziilkségessé szamunkra, mely
Jézus Krisztust, ki meghalt az emberekért, de az emberiségben tovabb
akar élni, életének békességre, megszenteld erdre torekvo jellemvonasait,
a mi mai gyakorlati életiink kozepébe allitja™ be“. Az evangeliumot
alkalmazzuk gyiilekezetiinkre, hogy hasson. E tekintetben tanulhatunk
az amerikaiaktol; bar ok sokszor al-uton igyekeznek hatni, némelykor
csak azert, hogy egyhazuk értékes, gyiilekezetiik fizetoképes maradjon.
De hogy 0k prédikacioikat a hatds szempontjabol iranyitjak, ez tény.

Ha mar most mi ezt tudjuk, akkor egy hatarozott iranyvonalat
nyerink. A gyiilekezeteknek minden idokorban a tokéletességben, mint
a tokéletlenségben meg volt és van a kiilonleges sajatossaguk. A mi
gyiilekezeteink milyen értelemben kérdezd, keresé vagy szilard jellemi
gyiilekezetek ? Miben nyilvanul meg erkolcsi tdrekvésiik? A vallas-
erkolesi élet melyik részén hianyos leginkabb, melyik részén legkevésbbé ?
Mind megmunkalassal dolgozhatjuk at a mai atlagos helyzethez? Mi-
lyen szolasmodokat, kifejezéseket hasznaljunk, hogy a mai idokhoz Ro-
zelebb hozhassuk.

A gyiilekezetek ilyen szempontbol vald vizsgaldsa iddszerii pré-
dikdciokat kivan. Balgatag, aki ezt nem akarja belatni! Rossz utat ke-
82it sajat maganak, Orokkévalosag szerintiek lehetnek és maradhatnak;
de ezt nem nevezik iddszeriitiennek. (Hiiring )

A mai iddben is gyiilekezeteink belsd életében még mindig nagy
kiilﬁnbf.ég van. Ne gondoljuk, hogy minden prédikator ugyanolyan vagy -
hasonlo gyiilekezetnek prédikal. A kiilsd helyzetben ¢s a lelki életben =

4
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egyarant oriasi kiildnbség van. Nincs olyan szabalyszeriileg megallapi-
tott predikalas, mely mindeniivé talal. Feltétleniil a gviilekezethez alkal-
mazkodva kell, hogy prédikéljunk.

A gyiilekezetek meghatarozott személyekbol allanak. Ezeket a2 sze-
melyeket, kik elottiink iilnek, meg kell latnunk. Az egyes az egésznek
resze; de egymaban is valaki. Az egyesekre semmiféle prédikator nem .
tud masképp befolydst gyakorolni, mint ha pontosan olyannak veszi
oket, amilyenek. Beszélj ideal-alakokhoz és hatas nélkiil fogsz beszélni.
Az embereket tanulmanyoznunk Kkell! Aki az embereket Osztonozni és
vigasztalni akarja, tudnia kell, hogy milyen modon lehet ? De ezt csak az
tudja, aki gpakorlati lélektannal foglalkozik Lélektani alapon prédikal-
unk, ha hatdssal akarunk prédikdini

4. A prédikdcio jogos fajai.

A gyiilekezetekre valo tekintettel a prédikacionak sokféle jogos
faja van Egyes istentiszteleteken az innepi hangulat minden mas jelen-
seget feliilmul: az iinnepek, templomszentelés stb. Minél iinnepelyesebb
a gyiilekezet hangulata, ezt annal inkabb ki Rell fejeznie a prédikacio-
nak, hogy annal inkabb aradjon abbol iidvisség. Eles ellentétben alla-
nak ezen iinnepi prédikaciokkal az ébreszto-buzdito és elhatdrozdsra
biro prédikaciok.

A szoros értelemben vett ,evangéliumi magyardzatot” nem fogads-
juk el gyiilekezeti istentisztelet targyadul; tagabb értelemben van jogo-
sultsaga.

Altalanos keresztény éllapotok 1étrehozasara torekediink, ahol azon-
ban szembetiin6vé valik a hiany és tokéletlenség, a prédikator eszre
kell, hogy vegye s elhatarozo kereszténységre intse; a buanbdnatra, meg-
térésre valo erélyes figyelmeztetés mindig helyénvalo. Némelyek két-
séghe vonjak a prédikacionak ezt a fajat; az ilyenek tévedésben van-
nak, mert a prédikacionak fel kell ébreszteni az alvo lelkiismerelet.

Sokan vitatjak azt a kérdést is, hogy jogos e a hitvédd prédikacio
akkor, mikor kOzos keresztényi allaspontra torekediink? Mint cél, nem
jogos, ha arra gondolunk, hogy a tdvolallokat, hajlandésagra készeket
meggyOzziik, mert ez csak olyanforma volna, mint a vitatkozas azok-
kal szemben, akik nem jarnak templomba. Azonban egy vallésos gyii-
lekezetben vetddnek fel ma is kérdések, kétségek, gondolatok. Nem iil-
nek mind a hit igazsagaiban meggy626dott egyének el6ttiink, hanem
végtelen sok ingadozo, keresé lélek, kik a prédikaciobol feleletet varnak
kérdéseikre, segitséget kétségeikre. Az olyan prédikacio, mely a hivek-

hez szOlva k0z0s vagyat és Ohajtast fejez ki s megmutatja a keiaztény
hit erbsségeit ugy, hogy azt semmiféle modern kétely megingatni nem
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tudja, hanem érzik, hogy szamukra a kereszténységben olyan le'ki erds-
ség, biztatas lakozik. melyben lenyiik biztonsagban érzi magat — az
ilyen Aitvédé prédikacio jogos.

A prédikacionak sokféle faia jogos a prédikdcio tartalmara valo
tekintettel. Nekiink az evangélium tartalmdt ki kell hogy fejtsiik, eldfel-
tételeit, kovetkezmenyeit feltarjuk Az emberiség nagy (Orténe’me, me-
lvet Isten a nazareti Jézus altal soha el nem muld irasban az emberi-
sjég évkdnyvében megiratott, elsd sorban az evangéliumhoz tartozik :
nem kevésbbé ezen fdrténelem feldolgozasa, Az evangélium predikalasa
azt jelenti szamunkra: hogy az evangéliumot minden oldalrol megvizs-
galiuk; minden szivbe atvigyiik, mindzn életviszonylatba bevilagitsunk,
minden idékor elott vilagossa, értlieldve tegyiik €s hatasat a minden-
napi életben felhasznaljuk.

A vallds nem ismeret; de megismerése szukseges. A vallasos elet
szalai messze kinyulnak az égre eés t0ldre Ha az evangeliumot ugy is
tekintjiik, mint a kegyesség forrasat, mely a keresztény vilagnézet biz-
tato remeényét sugarozza, bar ¢ nelkiil valoban elgondoini nem is lehet,
Imegis nemcsak ez.

Az evangeliumi prédikacionak be Rell hatolnia a wvilagismeretbe
(de minden tudomanyossagot-tavol kell tartania magitdl). Ahol sziik-
seges, az erkolcsi kérdéseket is targvalnia kell, de az erkdlcs és vallas
mindig a maguk egyiivétartozandosagukban mutatandok fel. Ha azonban
a gyakorlati élet terére nem vildgit be, a legfontosabb feladatat mulasz-
totta el: erkolcsi itéletek képzését,

Az erkolcsi prédikacionak egyik kiildnleges faja: @ szocidlis prédi-
kacio, mely a tarsadalmi kérdéseket targyalja. Naumann szerint nemzet
gazdasagi kérdéseket kiildn a szoszékbe nem kell felvinniink, de tarsa-
dalmi kérdésekrdl prédikalnunk kell: ,A hitrd! valé prédikalas mindig
keziinknél levd targy, ahol pedig a hit ugyszolvan magatdl szétagazik
tarsadalmi kérdésekre, ott meg kell ragadnunk. Az ilyen prédikdciokra
Eewet, mintat nem lehet adni, mint ahogy nem lehet adni a tulvilagi
es I0ldi eshetOségekre®. A prédikator a gylilekezetének és az eygyesek-
nek a tarsadalmi kérdésekben a keresztényi allasponton vald helyes

iﬂra’nyt kel} hogy  megmutassa az ilyen kérdésekben: Ker. testvériség,
Onzetlenség, a foldi javak élvezete sib.

, ”N}.ilyen allasponton vagyunk a politikar prédikdciokkal ? Magatol
ertielﬂfiu. hogy a politika semmi ROritlmények kozott sem tartozik a
ﬁzuazegr?. Tehat nem szabad politikai predikaciot tartani. De a nyilva-
nos n&;:r;elet evangeliumi szempontbél valé megvildgositasira sziikség
van, ezert a politikai eseményekkel szemben, melyek a népéletre befo-

_‘#
y.
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lyassal vannak, a prédikacido nem lehet kozOonyos. Joga és kitelessége
az esemenyeket evangéliumi szempontbdl felhasznalni.

Meég fel lehetne sorolni a prédikdcio sok mas fajait is. Példaul,
hogy miért nem teszik szemlélhelGvé az evangéliumot forténeti szem-
pontbol, tekintettel a kereszténység torténetére? Alapjaban semmi ellen-
vetest sem lehet tenni a Sulze altal ajanlt torténeti prédikdciék ellen.
De legyen itt most ennyi elég, miutan itt csak a fébb iranyok meg-
jelolésérdl volt sz6 s mindezen prédikacio fajok helyes médon valo
targyalasar6l késobbi el6adasok soran lesz 5z0.

Egyet azonban még e helyen hangsulyoznunk kell: A prédikacié
hozza szoros kapcsolatba az evangeliumot a gyiilekezet életével. Az élet
valtozatos, legyen a prédikdeié is az! Es ezzel mér jo elbre egy igen
fontos eldnyt biztositunk: Elevenséget és frisseséget. Minél gazdagabb
a pradikacio az élethez tartozo eseményekben, annal biztosabban el van
Reriilve a szintelenség, a csupasz dltalanossag. Mi teszi ezt sziiksé-
gessé ? Aki ugyanazon anyagteriileten 30—40 évig kell hogy prédikal-
jon, sziik hatarok kozé szorul és magatol értetdodd, hogy csupasz alta-
lanossagokba (sz6halmaz) jut. A hallgatosag taplalo lelki eledelt kivan,
ilvent pedig a prédikator akkor adhat, ha behatol az életeseményekbe.
Hasznalja fel tehat a kiilonféle alkalmakat és az élet sokféleségét. Ezzel
nincs az mondva, hogy nem a f6dolgokrol Kellene prédikalnia. De ne
besZéljen mindig ugyazon hangon, mert ez halalt jelent a szoszéken
és a sz0szek alatt,

5. Osszefoglalds.

Mielott Schian munkaja Il ik részére, vagyis ,a prédikdtorrd valo
kiképzésre* attérne, egy rovid osszefoglalast tesz az eddig mondottakra,

Mi tehat a prédikacio ? Az evangélium hirdetése meghatarozott
gyiilekezetrek, meghatdrozott idében, a megkivant modon. fzaz: az
evangéliumot kiilonleges helyzetben hatdsba kell hozni. Mintaprédikacia
egyaltalaban nincs, mint ahogy orszaggyiilési mintabeszéd sincs. Csakis
olyan prédikdcié van, amelyet adott idében, adott hallgatosag eldtt, adott
koriilmények Rkozott, adott célért, adott prédikator szajabol elhangzik.
Fzért olyan végteleniil sokféle és finom arnyalatokat felmutatni tudo a
prédikacio. Ezért nem tarthat két prédikator ugyanazon alapigérdl ugyan-
azon prédikaciot; igen, ugyanezen alapon a prédikator sem mondhat el
kétszer ugyanazon egy beszédet. Ezen az alapon vétek, ha valaki idegen
prédikaciot mond. A prédikatornak azt kell mondania, a mi izenetet az

evangelium tartalmaz gyillekezete szamara, csakis ekkor fog a preédi-
kacio a gylilekezetre hatni,
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2. §. A prédikator.
1 A prédikdtor, mint személyiség.

Aki prédikator akar .lenni, vegye figyelembe az elsd f0szabalyt:
Képezd magadat valodi személyiséggeé. Ez a lelki gondozo, a vallas-
oktaté szamara is sziikséges, de prédikator szamara elengedhetetlen
kovetelmény. Csoddlatos varazserd van a kialakult személyiségben. So-
kan a szaktudast, szakszeriiséget kovetelik a prédikatorban, pedig alap-
jaban személyiségében sokkal megkozelithetobb, mert a prédikator sze-
mélyisége altal jut el hallgatoihoz, a személyes emberhez, nemcsak az
értelem és érzelem altal. Ezért nem szabad, hogy beszélogéppé valjék,
hanem személyiséggé kell, hogy legyen.

Magatol értetodd, hogy a kezdd prédikator nem lehet személyiség,
ha megkisérelné, Rinevetnék. A Lkezdo prédikatorok beszédei minden
gancs nélkiil lehetnek elméletiek, de az igazi, valédi prédikaciok mar
csak nagyon ritkan. De sajnos, hogy sok idosebb prédikator munkajara
is hasonlo itélet talal. Tovabb adjak, amit hallottak. A nagy értékeket
felvaltjadk apropénzre, de semmi szemelyiség sem all mogottiik. Kire
tesz jotékony, illetve kedvezd benyomast egy olyan vizesés, amelynek
erejét mesterségesen zsilipekkel Osszegviijtik csak azert, hogy fizetésert
meghatarozott idoben szabadon eresszék? A személyiség egyéni! Nagy
igazsag: az atlag-ember nem személyiség. Figyelembe j6hetoé intelem,
hogy a sajat novekedése mindenki elOtt nyitva van és a sajat erejebdl
valdo novekedés, mindenkire a legelOnydsebb. & meégis a szokasos eérte-
lemben a szemeélyiségnek nincs sziilksége semmi eredetiségre; a Kor-
latlan, illetve zaboldzatlan eredetiség olyan, mint a ki nem alakult
természet! Es itt jelentkezik egy jol megfigyelendd intelem: Sem-
mit sem tudunk a prédikacio torténetébdl, ha a kiilonbdz0 Lkorck
prédikatorainak személyiségét meg nem vizsgaljuk! Mind ellentétek
Chrysostomus és Augustinus kozott, Clairveauxi Bernat és regensburgi
Berthold kozott, Tauler és kaiserbergi Geiler kozott! Mind kiilonbozo
egyeniségek Luther és Kalvin, Spener és Mosheim, Spalding és Schle-
lermacher, Kogel és Bitzius! Mégis mindenik hatdssal miikodott Miért?
Mert mindeniknek meg volt a kialakult személyisége! Mondhatjuk-e
ezek koziil barmelyikre is, hogy masképpen kellett volna prédikaljon?
De a kivanalom talal sok olyanra, akik nem tudtak al!kalmazkedni,
szertelenségbe mentek at, mint példaul Boussef, ki a maga nemében
paratlan rhetorikai miivészettel rendelkezett, de ez a muveészel nem
adott mindig kell6 tartalmat, vagy példaul a tervnélkiil, rendszertelenill
dolgoz6 Zinzendorf : vagy a mindig nyers, darabos Abraham (Santa Clara)

A pédikatornak legyen egyini személyisége, de ez legven megtisz-
\ilt, fegyelmezett! Mint személyiségnek is joga, kotelessége a maga
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modja szerint beszélni, mert csak akkor tudja Kollings Vilmos eme ki-
vansagat helyesen betdlteni: ,A 5z0széken minden prédikicié az erkélcsi

cselekedet bizonysdga is kell hogy legyen®.

Luther sohasem tartott prédikaciot, hanem mindig erkdlcsileg hatott,

A prédikacional haszndlhato segédeszkiGzbkre vonatkozodlag annyit
allapithatunk meg, hogy olyan aranyban van megengedve, a mig a sze-
mélyiséget nem veszélyeztetik. Hogy ez a hatar hol van? ezt mindenki
maga kell, hogy tudja vagy eészrevegye. Ellenben nincs megengedve,
hogy valaki a masok prédikacioja vagy tervezete dltal vezettese magit,
Fgy olyan miivet, mint Niebergall gyak. bibliamagyarazatat segit6 esz-
kiziil lehet haszndlni, mivel ez a bibiiai textusokat roviden magyarazza:
részletesebb gyakorlati bevezetéseket is lehet haszndlni anélkiil, hogy a
prédikator utanzova lenne, de tgy haszndlni segédeszkozoket, mint azt
némely homiletikai tankonyv is leirja, hogy t. i. gondolatmeneteket, ké-
peket, torténeteket stb. vesznek at, sot egész prédikaciokat is dolgoz-
nak at szabadon Gerok, Rittelmeyer vagy Dorries utdn, mindez az on-
allosag alapos rovasara torténik. A sziv munkajabél a gondolat mun-
kdja lesz. Akinek vannak személyes érzelmei, atérzései prédikacioja
szamara, az ilyent hidegen is érinti az ilyen Onallétlansag. Aki magat
kézmiivessé akarja lealacsonyitani, az ne legyen prédikator.

lgaz, hogy Augusztinus® és Luther’™ e tekintetben egészen mas
felfogasban voltak, de azt mondja Schian, hogyha mi a prédikatorok
szemelyiségének kialakitasanal nen tudunk vagy nem akarunk az Augusz-
tinus vagy Luther idejénél elobbre menni, akkor inkabb az 6sszes pré-
dikacioinkat csomagoljuk Ossze, ahelyett, hogy a prédikacio utanzatok
hazugsagait tiirjiik.

A prédikatornak a megszokott nyomokon valé jirisa a személy-
telen Onallotlansag kovetkezménye, valamint az a bizonyos kicirkalma-
zott stilus (iraly) is, mely az ilyen prédikacioknak jellemzd sajatsaga.
Robertson meséli el egy prédikacionak ugyanazon két hallgatéjarol :
Mindaketten megnyugodva megelégedve tavoztak a templombol, miutan
minden rendben folyt le s e.en megelégedésiiknek kifejezést is adtak,
ami helyesen értelmezve azt jelentette, hogy minden a régi, megszokott,

unalmas®,
Személyiséggel beszéljiink s ekkor nem lesz minden a régi, meg-

szokott, unalmas. Ha ebben a torekvésben minket esetleg régi, megszo-
kott példanyképek és segito eszhozok akadalyoznanak, akkor ezeket
inkabb semmisitsiik meg. _ (Folyt. kév.):

* Augusztinus homilelikajaban azt mondja: ,Ha nem tudunk j6 beszédel
irni, mondjuk a masét”,

** Luther a ,,Postillak’’ c. beszédgytijleményél részben azért irta, hogy a gyen-
gébb tudomanyu papok a maguk rossz beszéde helyell olvassak a szoszékbol™,
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