FELHOS SZABOLCS

Beszélgetés a beregi unitarius szorvany beszolgalo lelkészével,
Nyitrai Leventével Ivan Laszlo unitarius lelkész és egyhazi iro
halalanak 70. évforduléja alkalmabol

— A Biblia éve alkalmabol hogyan latja Ivan LaszIo kiizdelmét a vallasos megujula-
sért? Szerinte hogyan labalhatunk ki a lelki szellemivalsagbol?

— Igaz Lat6 alnéven dr. Ivan Laszl6 terjedelmes dolgozatot irt Korunk lelki valsaga
(Kiizdelem a vallasos meguijulasért) cimmel, amit Budapesten k6zolt 1936-ban. A szerzd
az elsd vilaghabora borzalmainak rémiiletében hivja fel a figyelmet arra, hogy az adott
kor véalsaga nem katonai, politikai, gazdasagi, vagy szocialis, hanem gyokereiben lelki-
szellemi valsag. A szerzo a pécsi egyetemen doktoralt filoz6fiabol, Kolozsvaron végezte
az unitarius teologiat, és Budapesten volt vallastanar. Meglatasa szerint a vilaghaborut a
lelki-szellemi vilagvalsag okozta, amir6l tudomast kell venni, és orvosolni kell. A habo-
rihoz vezetd, feliiletes, st alsagosan vallasos polgari tarsadalom képtelen a valdsag tu-
domasul vételére, ami konfliktust eredményezett a lelki-szellemi megtjulast kdveteld
szenvedo tomegekkel.

Szerinte a polgari tudomany tudomanytalan, a miivészet mivészietlen, az erkdlcs er-
kdlcstelen és az egyhaziassag hitetlen. A lelki-szellemi megujulés valodi testvériesség és
igazi emberszeretet utjan vezethet el az igazi Istenhez, aki a népek megvaltoja és szabadi-
tdjalesz az akkori jelen tengernyi nyomoruasagabol.

—,, Az egyhazat jelenleg nem az Evangélium harcias, forradalmi szelleme tolti el, ha-
nem a megcsontosodott un. egyhaziassag” (Ivan LaszIlo). Valoban valsagban van a ,, hi-
tetlen, semmittevo, onelégiiltségben” levo egyhdziassag?

— Ha a jelenrdl akarunk besz¢lni és természetesen nemcsak a sajat egyhazunkrol, ak-
kor nem hagyhatjuk figyelmen kiviil azokat az egyhaziakat, akik valodi szeretetszolga-
latot folytatnak, és semmittevonek, onelégiiltnek nem mondhatjuk elismerésre mélto
munkéssagukat. Ha a szerz6 korardl szélunk, akkor is volt minden egyhaznak egy tekin-
télyes megtjuldsi mozgalma, és annak részvevoi nem voltak azonosak onelégiilt és sem-
mittevo ellenfeleikkel. A megijuldsi mozgalmakat tehat az egyhazak, és nem az egyha-
zon kiviiliek mozgalmanak kell tekinteniink. Ami pedig a hitetlenséget illeti, a terebé-
lyesedo ateizmushoz képest az egyhdzakban senki sem volt €s ma sem hitetlen, csak tét-
len. Amegujulni vagyok hite pedig cselekedetekben is kifejezddést akar.

— ,, A vallas mindorékre forradalom, az Evangélium hésének forradalma minden el-

len, ami alacsony, ami 6nz6, ami maradi” (Ivan LaszIo). Ivan Laszloval egyiitt miben lat-
JjaJeézus forradalmisdagat?

— Ivan Laszl6 forradalomnak latja Jézus fellépését a farizeizmussal, im. a képmutatod
formalizmussal szemben. Az ,,Igaz Latas” erélyével és kétségbeesésével kialtja bele kora
lelkiismeretébe, hogy a valsagbol nem a fegyveres forradalmak tudnak kivezetni, mert
azok nem sziintetik meg a bajok okait, ennél fogva pedig megoldas helyett csak sulyosbi-
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tani képesek azokat. Europaban lelki forradalmat 14t, melyet lebirhatatlan €hség és szom-
jusag jellemez az igazi Isten utan, aki megvaltoja és szabaditoja lesz Eurdpanak akkori je-
lene tengernyi nyomorasagabol. A német fajelmélet az Ubermenschtdl varta a megval-
tast, valamint a csodafegyvertol a haborus agresszié gy6zelmét. Mert miivel6i felfigyel-
tek arra, hogy a vilag hdsokre vagyik, akik életiiket aldozzak a meghjulasért. A szerzo sze-
rint azonban Jézus, az Evangélium hése az az Ubermensch, aki mar évezredekkel ezeldtt
megtett mindent, amire a vilag vagyik. Nincs mas megujulas, mint az 6 kovetése. A meg-
ujult vallasossag az az egyetlen célravezetd forradalom, amin kiviil minden mas 1t vér-
fiirdobe, a bajok mérhetetlen tengerében vald tovabbi siillyedéshez vezet. Meg kell je-
gyezniink, hogy Ivan doktorral csak teljes egyetértésben lehetiink, jollehet a jelen a vallas
teljes melldzésével keresi a bajok megoldasat, amik akkor is tovabb sulyosbodnak, ha
enyhtilni, s6t megsziinni latszanak, és akkor is, ha nem érzékeljiik azokat.

—Hogyan lehet egy uj szellemiséget teremteni a mai ember életében?

— Ezzel 6n nem az Ivan doktor véleményére, hanem a kérdezett meggydzddésére
kérdez ra. A bdlcsek kdvét konnyli megnevezni, de nem lehet megmondani, hogy honnan,
hogy vegyiik el6. Szerintem a bolcsek kovét tudatvilagunk evangéliumiva nevelésében
kell keresniink, csak arr6l ne kérdezzenek, hogy annak ellenkezdjérdl, az anyagiassagrol,
a fogyasztoi szemléletr6l mivel lehet a tobbség érdeklddését az Evangélium felé terelni a
harmadik évezrednek ezen a jelent képezd kezdetén.

— Miertnagy erd a hit, avalldasossag?

—Aki a véalaszt nem tudja, annak telje-
sen hidbaval6 faradsag ezt magyarazni,
mert semmit sem fog beldle megérteni.
Aki pedig tudja, azt kar benne erdsitget-
ni, hiszen a vilag alapvetden mar rég val-
lastalan, és még vallastalanabba lesz.
Vallastalan vildgban a sorbdl kilogni nem
szerencsés dolog. Arra biztatni, hogy aki
amugy is kilog, 16gjon ki még fokozot-
tabban, valoszintileg rossz tanacs. De el
kell mondanunk, hogy a vilag sodrésa-
nak kiszolgaltatott embert a vallasos hit,
az Osi tapasztalat ereje a valodi Istennek
rendeli ala, aki sohasem él vissza kiszol-
galtatottsagunkkal, hanem meg fog sza-
baditani téle.

Kalyhacsempe Matyas tronolo alakjaval.
Budapesti Térténeti Mizeum
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