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mal fO!tongó, do!go:ó, s:.oc:I.i.l1s tr­

:lst61 ts IclkHsmudt61 áthatott kOI­

s :akban, mldön a titsada10m ma jd 

minden Iltege mcgmo:dul, hogy 
~~~ 

roIbertársának has:-n.ít munkalja, 

ml1tán fogla1ko::unB:: ",:al il- g-ondololttaJ. hogy 
• 

vajjon II m! unitárius egyh.í:unk ts D.l.vtd 

FerenC!:-Egyletünk mHd" mlssdót tclJeslt a XX. 
s:had Ill.::ilS küzddme!ben?! S II több! nagy ls 

jól s."ituált egyesületek, jóttkony int<:menyclc 

s:.oGiills munkisságit tekintv", tesz-e ~ ml 

va1!á.sphUosophial egycsületünk folytonos es'mc­

hirddtstvd ls thc:ollll-hllngo:tata..áv..J szolgA­

latot a kö:jónak?! 



.. ...,.. 1isIt.lt H.Uptósál ! Nem elászo< 
Gl Itt ut a londolatot. hogy 

• annytra a: es:tmc és 

...,. thcOJla hanlfCU'tatás., mint épen a munka 

~ Idejében! A munka idejében, midőn 

lelkiismeretes embcr telkesecIlk, hevül 

korláto,ott munkakörtt véve csak 

a munkát elsJjretelve. saját irányá­

UIt . t' rendelve vépi, mdynt! fora sokszor 

ellentmondó munkák szártnu nak, 

• u.", munkások, kiknelt CI y Wvvel ts <lY 

.bnttal kellene • közös ezt! fdt haladni, 

HoIJ CI u i llapot mennyire árt a közö. 

IICDt mInd:. ut - ha uul tiSltában vag runk, 

ln., csek u qyiittes. btltt:en Clyett rtó s:oczlá­
lis munk" vezethet c,tlboz - szukst gtelcn 
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Dávid Ferencz-Egylclünk a rdormáczÍÓ teljesen 

kifejlődött szelleme folytán, abban a szerencsés 

helyzetben van, hogy nem egy konfesszió, nem 

egy dogmákon alapuló vallásforma h irdetéstre 

teremtetett, hanem az Isten ts az ember egye­

temes egystgét hirdetve, a vallásosságot pedig 

a Ielkíismeretes szocziális munkában találva fel, 

minden vallást vagy philosophiát, minden fele­

kezeti felfogást mint egyéni hitet tisztelve és 

megbecsülve, a különbözö ntzetü embereknek 

szocziális munkaban való üdvös egyesültstt és 

egyetértését sürgeti s templomunkban a külön­

böző vallásfelekezetüeket nagy örömmel üdvözli ! 

E ntzetem szerint fontos misszión kivül ta­

nainknak józan és megis idealisztikus iránya 

a mai szélsőségekbe esö korszakban szÍnttn 

misszió számba megy! 

Nagyobb rtszt két irány áll a közös munka 

daczára egymassal szemben! A teljesen konzer­

vativ szellem, mely a tudományos haladast, 

szabadsagot, mint az erkölcsi munka megaka­

dál yozójat es a vallásos trzés ellenstgtt tekinti 

- ts a teljesen materialista ts atheista feHogas, 
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mely viszont a valláson alapuló erkölcsi törek­

vtst t. Istentrztst tartja a tudományos felfede­
ztsek, valamint a halIldá. ts szabadság ellen-

lábasának. 
A modern unltuumus, mely lassanként töké­

letesen megtlsztult a dogmatizmustól, e két egy­

mással ellenstgeskedő iránynyal szemben azt 

az örvendetes köztputat jelképeú, mely hódolva 

a tudománynak, haladásnak és szabadságnak 

- tpen euktöl várja a legmagasabb erkölcsi 

fejl6dtst ts a legtisztább és fejlettebb istenérzés t. 

Vagyis h i s % a haladásban és a szabadságban! l 

Subadjon e pontnál kisst megállni! Mi is 

tulajdonktpen a haladásban és szabadságban 

való hit? Hiszen egy bízonyos tekintetben még 

a konzervativizmus is hisz e ktt fogalomban, 

amennyiben egyes dolgokban ts ell'Yes esetekben 

elismeri üdvös, söt ntlkülözhetetlen voltukat s 

csak épen a mtlyebb lelki életet ts a vallásos 

i.hltatot félti tölük; a materializmus meg épen 

hisz a szabadságban, hiszen tnnek szent nevében 

hirdeti a. atheizmus jövőjét, valamint az értelem 
haladálára t. fejlödéstre támaszkodva tagadja 
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többnyire a felsöbb eredetű abszolut igazság és 

abszolut erköles létezését s ennélfogva a czt!­

tudatos és r e n d e I t e t é s s Z e r ű erkölesi emel­

kedés és tökéletesedés létezhetőségét. Tehát hisz 

a szabadságban, még pedig mint v ~ g c z é I b a n 

és mint az elérhető legtökéletesebb jóban! 

Mélyen tisztelt Hallgatóság! Engedjék meg, 

hogy e kétféle hít fölé emeljem és teljes erőmből 

kidomboritsam az unítarizmus szabadság hítét, 

mely mindkét iránynál t o v á b b lát és sem 

nem fél a szabadságtól mint valami pusztító 

erötöl, de azért a haladást és fejlődést nem 

magáért a szellemi szabadság eléré­

séért tartja csak kivánatosnak, hanem magát 

e szellemi szabadságot is csak mint f e g y ver t 

és e s Z k ö Z t tekinti a legfőbb jó: aZ erkölesi 

tökéletesedés elérésére és a legfőbb Igazság 

megismerésére! 

Mert szerinte minden nemes irányban történő 

relormáczíó és fejlődés isteni ,'endeItetés s 

ennélfogva alantas materializmusra vagy rideg 

atheizmushoz r e n d el t e t é s s Z e r ű I e g nem 

vezethet ! 



a 
E. az unUariImul hltvallá.a t. ebben áll 

kalonl ..... állálpontja ti ml ... lója a XX. uá­

.o,",an. 
EI ha jól mell'lI'ondoljult a dalI/ot. nincs is 

mái vál.utálunk. mint feltétlenal elfogadni e 

kalonIq .. hitet. ti el Irányban hajtan! meg 

""Iónleat a uabadság ts fejlődés mag.Sltos 

rondolota elött; mert <teknelt jogos. törvény­

.. er/l.86t - Itulturáll. s,empontból nézve nél 

Itülö,hetetlen Ittetélét. letaradni a XX. sd, ad­

ban már lehetetlensér l Ha tehát ragankodunk 

- pedlr raraultodnunk It e I I - egy maga­

I.bb, !atonl enttt/kán alapuló erkölcsi hal.dás­

ho" urv e Itét fejlödtsnek (a "ellemi és v.llás­

erltölCl! haladainak) karöltve kell " emeink 

elött járni l 

Oe hogy e törekvé. nemes a k a XX . .. á, ad 

politikája. hanem erv valósál/on alapuló theor!a. 

mutatja a XX. uátadnak haladás és subadság 

hoota erltölcai munkája. mely határol oUan egy 

mal/u.bb loellem! fejlődés produktum. I N em 
ao erkölc.! tölc:tlete.edést t .. leltük elösoör. hogy 
.. után politikából hódoljunk a , .. badd g 'HUe-
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ménekt hanem határozottan e folyton fejlődő 

korszaknak meglepöen szép gyümölcse e mostani 

erkölcsiekben dolgozó munka. Méltóztassanak 

csak megfigyelni, daczára, hogy ugy a konzer­

vativizmus, mint a materiaIízmus tagadja, hogy 

a haladás ts szabadság igazi vallásos áhítatra 

és valláson alapuló erkölcsi érzésre ösztönözte 

az emberiséget, a most megindult lázas és ener 

gíkus erkölcsi munka, me1y az isten és a vallásos 

érzés nevében követel uj rendet és uj törvényt, 

mindenütt, mtg az orthodox-egy házban is a 

haladás és szabadság lelktnek leszállásától ts 

áthatásától ered! És ha ez a mindhangosabbá 

váló, de szereteten alapuló követelés ma már 

nem talál süket fülekre, hanem hasonló szere­

tettel találkozik - ezt is a szabadság szent 

lelktnek köszönhetjük. 

Mintl erősebb és sztlesebb kihatásu.. erkölcsi 

munkát tapasztalunk valakinél, annál feltünőbb 

az illető szabadságlól áthatott és meglisztult 

szelleme, mety néha színte ö n t u d a t 1 a fi u 1 

és ö s z t ö fi S Z e r ü l e g jelentkezik, sokszor a 

legjobban körültpitett munkatéren is • • • 

• 
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Maiyarorszái eiylk leintLi'Yobb egyhatí szó­
noka - kl a leQ'Íeltünöbb erkoksi relormáczló 
hive "ak nem rtien Jelentette lel egy noczlális 

kuuus alkalmával. hOiY h i s z a fejlődts stent 

tOrvtnytben. Örül, hOiY tul vagyunk a köztp­

koron s az ezt kOvetö korszakokon I Örömmel 

iOndal a XX. század tovaszállására ls. .. mert 

ő mindir Jobbat, szebbet ts magasztosabbat vár 

a sselleml megnyilatkozásoktól! Mi más ez, 
mint a haladás, szabadság ts fejlődts i g az i 
hatása, az Ir a, i, e hatást befogaJni t u d ó t s 

akaró emberre?! 

S mi az unitárizmus? A fejlödtstannak vallás­

erkölcsi alapon álló hive, magyarázója t s 

korszakról koruakra k ö vet k e z e t e s k i s t­
rö j e! 

E fejlödts szülte reformác:íó egyik legna­
gyobb vivmánya az esnber J6zu., vagyis e 
fenséges alaknak a legendák köréból való mert s: 
kiragadála ts a világtörttnelem ts stoc:iális 
munka számára való átadása. Ml eddig tanul­
mányo.tuk az ó-korból Solont, Sacratest vagy 
Arlltotelel!, •• ujabb korból Ruskint, Tolstoyt 
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vagy Kiddet, de a világ egyik legnagyobb 

szocziális munkását nem mertük mindennapi 

munkánk érdekében bolygatni, nehogy levonjuk 

öt arról a magaslatról, melyre az egyház tette öt! 

Pedig van-e nagyobb magaslat a világon, 

mintha a tökéletesen e1talált emberi és szoczlális 

munka ugy felmagasztal valakit, mint egy 

Jézust? S mégis a világ elhitetve magával, hogy 

e név csak e profán világi életen ts küzdelmen 

kivül érvényesülhet mint egy meddö áhitat 

tárgya, ugy elszokott töle lassanként, hogy meg­

történik ime az a tragikomikus eset, hogy a 

demokratlzmusból és szocziálismus­

b ól - a világ legjogosabb mozgalmából -

nagyon sokszor épen a f ő a 1 a p i t ó és ennek 

bé k t s f e g y ver e: a szeretet, türelem ts a 

felsöbb hatalmak iránti jóakaró és elntzö tisz­

telet, marad ki teljesen! 

Söt Jézus ts az ö h u m a n i s Z ti k u s a n 

demokratikus vallása nagyon gyakran mint 

ellenség tekintetik a szoczlátis munkások elött! 

Nos hát, az én szerény vtleményem és törek­

vésem szerint a mi missziónk az, hogy a XX. 



""c~lállzmulának ti demokratizmusá­

nak vIsIuadjuk a ntpből származó 

ember JtZUI türelme. t. btkts emberi munkáját. 

a' 6 hatalmas lIocziáli. terveivel ts összes béke­

eevütt! I Hoev visszaadjuk Jézust 

as qá% riláenak ti houáftrhetövé tegyűk más­

munkatánaink ti testvéreink számára is ! 

Mert a hoev mindnyájunké egy 

Móni, eev Konfucius. vagy a most felfedezett 

Laoce bölcselete, uevanugy mittdnyájunké k e II 

bo*, leeven eev JtZUlt io! Valamint Mózes 

tbparancsolatán tpül fel az egtoz erkölcsi világ. 

ulrVanulrV mindnyájunk számára adatik az a 

lelki marallat il, a hol már egy Jtzus h e g y i 

kczd6dhctik ••• 

Ha ieaz az a mondáo, hogy a művész hazája 

del c viláe - akkor ennek a legfenségesebb. 

iotcntöl ihletett müvtlznek, ki a világ I e g­

D a II y o b b müvtluttt I az é I n i t. h a I n i 

tudás keservei művtlzettt fejlesztette a Icg­

D&iVobb tökéletellterc, határokat szabni lehe­
tctIcnltlll 

Ennek az alaknak v il á I t ö r t t n e I m i 

• 
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h ó s s é és a XX. század akaratnevelésében 

egyik fövezetóvé kell válnia. Mert nines olyan 

modern philosophus a világon, ld jobban meg­

magyarázhatná és igazi példával bizonyithatná, 

hogy igenis, minden természetellenes misztícziz­

mus vagy predestináeziószerü beavatkozás nélkül 

van akaratnevelés, van emberi tulajdonságok 

hösies legyözése, van következetes ldtartás a 

kitüzött ezt! elérésére és végűl van kétségbe­

esés leküzdése; valamint a legnagyobb SZoron­

gattatások és kétségek daeza.ra van halálmeg­

vetés és van egy örök igazságban való örökös 

reménység! 

Azt szokták azok mondani, kik a legjobb 

hiszemüségtöl és legtiszteletreméltóbb vallásos­

ságtói vezéreltetve veszedelmesnek tartják Tézus­

nak a világtörténelembe való hozását, hogy 

nines is szükség a nagy emberek emlékének 

sokasitására; volt nekünk és van is elég nagy 

emberünk a világon és ezek eléggé kimerithették 

már az emberi nagyságot és tökéletességet ••• 

Nekünk Jézusra mint Istenre van szükségünk! 

Mélyen tisztelt Hallgatóság! Istent ma már 



nem adhatunk a világnak; ö m a g á t ó I jel.nt­
bdk a legtisztább ts legidcalísztikusabb for­

mában .dtadunkban; UII'V a h01l'V Jézus mcg­

jllvendölte : lélekben ts igazságban, kizárólagosan 

sem nem az egyik, sem nem a másik templom_ 

ban, hanem a nall'V mindenség ébredező Ielki­

ismerettben ts munkájában. De ha ell'V nagy 

emberrel megtoldhatjuk a világtörténelmet azok 

számára, kik az ilIetIl eszméjéhez és munkájához 

másképen hozzá nem férkőzhctnek, vétek lenne 

a mai forrongó, szocúálís munkától görnyedő 

vl1á.gtól csak e g y e I I e n e g y példánykipct i s 

utmutalól is elvonni! 

Minden nAII'V embernek más-más a kiváló­

sága ts más-más az ereje. Mi ell'Vct sem nil­

kü1özhetünk ma már közülök! Ismétlem, a mai 

világ ell'Vik fő jelszava - mini a szocziális kir­

cIts.k békts megoldója - nevelni az akaratot! 

Ezt hangoztatja a katholiczumus, ezt hangoz­

tatja a szahadelvü philosophia. És ebben a. 

akaratnevdésben, mint már említettem, utól­

érhetetlen Jézus! Szerintem még Socrates is -
kl .. inten a legfdtünöbb akaratn.veltst produ-
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kálta az ó.korban - messze marad mögötte; 

nem mintha ugyanazt az eredmtnyt sajá.! 

magánál el nem trte volna, hanem mert Ö nála 

megkönnyitette a helyzetet kimért, örökösen 

bölcselkedő természete, flegmatikus, talán ha 

nem is rideg ebb, de nyugodtabb lelke, melynek 

nem került akkora áldozatába akaratának foly­

tonos trenirozása. Hanem e változó éuelmü, 

könnyen elcsüggedö, viszont idealisztikusan 

exaltált, csupa tüz és hinglelkü hősünknél jelent­

kezö szisztematikusan kérlelhetet­

I e n a k a r a t n e v el t s szerintem nem csak 

korszakának, de az egész ő r ö k k é val ó s á g­

n a k egyik legnagyobb csodája I S töle, mint 

embertől, ezt a fenomenális érdemet ts erM 

megvonni és ezen erőt a XX. s Z á z a d b a n 

m e g k ő t n i és p a ss z i v szerepre kényszeri­

teni nem csak rossz politika, de szinte kegyet­

lenstgnek Wnik fel elöttem ts méltódassanak 

nekem megbocsátani - m e r t n y I e t n e k a 

szabad akarat isteni törvénye ellen. 

A legtöbb szocziális munkás elérve saját lelké­

nek magaslatát ts hirdetve ezen akaratnevelts 

• 



k6tclcntrtt. m"láU e pontnál, mint a Iti be­

"te"te kötde •• trt t.1uus uok kö.ül való volt, 
kik tovább fejlesztetttk az akaratnevdés 

mü.tsvttt! Míc/6n már a lélek a legmagasabb 

t6kélyt trte d, tehát a legjobban eltávolodott, 

s6t a lqna&, y abb mértékben elidegenedett a bün­

t6l, a k k o r kényszerítette Idkt!, elnéztssel ts 

.uretdtd v í s sz a h a j o l n í a legförtelmesebb 

bünt követö emberhe. s mig egyik kezében a 

.,Uéllt'SSág fáklyájával haladt az elötte lebegó 

ide.lisan tiszta cztl fdé, a másik keúvel nem­

,sak a bünósóket simogatta, de mtg mintha 

m'pt a bünt is taka mi igyekezett volna vég­

hetetlen humanitásában! De csak ott és oly 

esetben, a hol m á r vagy m t g nem lehetett 

.cgitstgre ts tisztításra gondolni! Inkáb b takart, 

inkébb e m e l n i igyekezctt egy ftlszeg állapo­

ton, se ... hogy addig is, mig a gyökeres 

fordulat idei e bekövetkezhetett. 

megvcttstvel pecsételte volna meg egy-egy álla­

pot sülyedt ts alantas voltát! A hol tehette. 

osto.ho. nyult ts irgalmatlanul nw , ágott; .. 
hol ez lehetetlen volt, ott keserves sziyvd 
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elO'eegetett ts simitott - de • g V • t sohasem 

cselekedett: a bűnt mint "búntH egy perezre 

meg nem pecsttdte volna jóváhalO'ásával, vala­

mint discrtte szemhunvással t t t le n ü l fdette 

soha napirendre nem ttrt volna .•••• 

Ebben volt utólérhetetlen J tzus Krisztus és 

ezt - a szocziális munka számára n t I k li I Ö z­

h e t I e n, mondhatni isteni harmoniában jdent­

kező kettős tulajdonságot - nekünk mint h a­

landó em b ertő I, mint szo cziáli s mu n­

k á s t ó I kell dtanulnunk! 

Mert mélven tisztdt Hallgatóság, valamint 

az akaratnevdésnek eZ a második stádiuma a 

legkeservesebb ts legnehezebb - mert szerintem 

sokkal könnyebb a bünre hajló ldket elO' tisz­

tult légkörbe felemelni, m i n t a Z i d e a I i s a n 

megtisztult lélektől jóakaratot és 

kötelességszerü munkát kicsikarni 

a I.gförtelmesebb légkör iránt is­

ugyanugy szent meggyőződésem, holO' az élet 

rettenetes nehéz müvtszetét csak ezzel az erö­

szakos m á s o d í k akaratnevdtssel lehet követ­

kezetesen ts h a s Z n o s a n végig folvtatni •••• 
2 
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Csak még egyet szabadjon kiemelnem az ember 
Jézus hatalmából, hogy a mi missiónk jogos 
voltáról tovább besztlhessek. 

Ez az a fanatizmus, melylyel ó saját munká­

jában hitt ts mely fanatizmus ktpesst tette öt 

hatalmas müvének teljes befejeztsére! Amint a 

vílágtörttnelemböl láthatjuk, a fanatizmus volt 

mindig a világ mozgató ereje; mtg pedig ugy 

h á t r a, mint e I ö r e! Mert óriási kölönbstg van 

fanatizmus ts fanatizmus között. A milyen vé­

szes ts romboló hatása van az egyik fanatizmus­

nak, olyan nevelö ts fejlesztő hatása van a 
másiknak. 

Talán ugy különböztethet jük meg e kétftle 

fanatizmust, hogy a konzervativizmus szülte és 

a subad.ághittöl vezérelt fanatizmus! Ezen 

utóbbi jtzusi fanatizmus ntlküllehetetJen szocziá­

lis munkában eztlt trni, mert ha minden egyes 

szoczíáH. munk ás fanatikusan nem hisz saját 
munkájában, mint a szabadság ts fejlödts hozta 
isteni ts törvényszetü munkában, melylyel 
e1öbb-utóbb diadalmaskodnunk kell - leha­
nyatlik eleje a küzdelemben és nem bír az 
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ellenstges áramlatok között keresztül ts döre 

törtetni! 

Nagyon könnyü egy fe/világosodott szellemü, . 

de az igazi altruizmustól távol álló embernek 

egy Schopenhauer vagy Spencer atheista philo-

sophiáját vinni a közös harczba ts azzal tet-

szelegni magának, hogy milyen fenséges ts ha-

talmas dolog minden remény, minden igazság­

szolgáltatás, minden jutalmazás nélkül fáradni 

a közjóért. Igaza van az illetönek, fenséges 

dolog lehet ez a tudat magunkra nézve, 

különösen ha dég jól megy a sorsunk és e 

drága, keserves világban is fütött szobákban, 

egészségben fogyaszthat juk d a méregdrága 

tldmi czikkeket l 

De mélyen tisztelt Hallgatóság, ezzd a philo­

sophiával s z e m b e k e 11 állítanunk vaUás­

alapitóink philosophiáját, mtg pedig ditecte 

mint p h i los o p h í á t, mely mtlyenjáró alttuiz­

musával istenhitet k ö vet eltölünk - e m b e r­

t á r s a i n k számára! Mert a magam rtszéröt 

lemondhatok nagyldküen istenról ts igazságról, 

de n ín cs j o g o m lemondani e m b e rtár-
2' 
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s a i m iráni való tekintetből t A mallam réut« 

megnyu&,odhatom, hoev nincs ilUsár, nincs 

deg1étel a viláIlOn - dc It ö vel e l e m az isteni 

I CI e b a r á lom számára. It ö vet e l e m az 

igazságszolgáltatást m á • o It Itinuenvedtseérl 

és m á s o It nyomoruságánalt enyhitésürl ! 

Nall'Yon tisztelem Schopmhaucr ts Spencer 

lelvilágosodott " .. ((emét és ftlclemnélltülí bá­

tor lelltél, de ell'Y szemernyi a jézusi vall'Y 

mózesi altruumusból magasan fölötte áll-c 

theoriáltnalt. A s%ocziálís munkában és annak 

m e ll' vá I t ó etejében való hit csak altkor ll'Yöke­

temetik mell' bennünk. ha c munkákat vezetó 

szabadakaratot.fcjlódést és haladást. mint rendel­

tetésuefÜ isteni eszközt tekintjük; a mit pedig 

szocziálís munkával meg nem ll'Yóll'Yithatunk. 

azt a Il'YÓll'Yu!ást magától az abszolut igazság1ól 

elóbb-utóbb elvárj uk. Mert az igazi altruizmustól 

vezettetett munkás csak UIl'Y bizhatik saját mun­

kájában. ha csertben e fáradságos. sokszor 

cúlhoz nem vudö, m á s o k é r t való munkáért 

ell'Y felsöbb támogatástól várja az uj uöt ts uj 
kitartást t. cttöl követeli a végme&,oldásl t Ez 
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a folyton meg-megujuló szövetség az emberiség 

és az Istenség között. Mert meddö, czélntlküli 

kergetösdit játszani az embereknek - a XX. szá­

zadban már sem nem ídöszerü, sem nem virtus! 

Ha pedig a materialisták szerint is van tör­

vényszerü czélja a szellemi és erkölcsi fejlö­

désnek, akkor már - logikus következtetés­

képen - az isten és szellemi erö eszméje felé 

tartanak, mert ez az álláspont már egy felsöbb, az 

anyagon kivül álló tervszerüség elismerése, mdy 

magából e tervszerüséget és akaratot Icizáró anyag­

ból és ennek öntudatlanul nyilvánuló erejéböl, 

mint egyszetü evolutióból aligha származhatik! 

A legnagyobb ellentmondást tapasztalhatjuk 

a pozitivisták azon phisolophiájában, me1y szerint 

isten vagy különálló szellemi élet nincs, mert 

minden csak az anyag; a szellem vagy erkölcsi 

fejlödéS pedig csak az anyag szülte evolu czión 

alapszik, és mégis, több helyen ugy fej ezi ki 

magát egy-egy nagy tuelós, hogy m a g á n a k 

az erkölcsi fejlödésnek c z é l j a az c m b e r i s t g 
b o I d o g it á s a ts leghatalmasabb eszköte a 

sterdd l 
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Hát szabadjon nekem egyszerü tudatlan ts 

laikus halandónak azt ktrde%ni e magas s .. lIe­

mektől hogyan lehetstges az, hogy a% anyag 

és evolue%íó szülte, öntudatlan, gondolatnélküli, 

pusztán a sullemnélküli természeti törvtny adta 

fejlődtsnekgondolaton alapuló, logikus 

e% él j a l egyen, mely a% embereknek S % e r e­

tden alapuló boldogulását kivánja 

szolgáln;?!! 

Mi köze a% anyagnak ts gondolatné1küli 

erőproduetiónak a% e m b e r e k b o I d o g u l á­

s á h o % é s pláne a s % e r e t e t isteni törvényé­

hez? Mi köze az eszme nélküli evolueziónak 

a legmélyebb gondolaton alapuló s%ocziális 

ér%éshe:;? ! 

Vagy ha e% csak egy öntudatlan, Ös%töns%erü 

rendeltetés a s%oezilia%mus s%olgálatára, mint 

akár a% állatvilágban jelentke%ő, kö%has%not 

szolgáló különféle ösztönök, mint a madarak 

lés%ekrakása, a mthek mé%készitése stb. -

k i vagy m i a d j a ezt a fe\tünö csodát, hogy 
még az öntudatlan, akaratlan gépies munka is 
uocziális e%él! szolgál?! Az érteleme!, logikát 
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ts minden tervszerüstiet ntlkülö%ó anyag?! 
Vagy az anyagon kivül álló - semmi? 

Csodálatos, hogy némely phűosophia milyen 

bizonytalan logikával bir. 

Tehát nekünk a magunk philosophiájára, mint 

nagy emberek tól származó philo­

s o p h i á r a van s%ükségünk! Mert ha azt legen­

dákkal vagy egyes felekezetek dogmatikus 

ntzeteivel kapcsolatosan hirdetjük ts nem tudjuk 

a hagyományt a valóságtól elválasztani -

vtgünk van a tudománynyal szemben!! Mert 

ez inkább elveti logikus alapon álló igaz­

ságainkat, csakhogy a termtszeti törvényekkel 

ts tudományos haladással összeütköző dogmákat 

el ne kelljen fogadni! 

Mintl kevesebb miszteriumot a XX. szá%ad­

ban! Elégedjünk meg azzal a% e g Y e t I e n ts 

ö r ó k m i s % t e ri umm a l, mely ugy is kipus%­

tithatatIanul a lelkünkbe van oltva, e% a% 

e.gyedüli miszterium a világon, me1y nem a 

sötétséget, nem az elmaradottságot, hanem az 
1 ' I' ' örök világosságot ts az örök haladást szo ga Ja. 

Én már annyi fensége.s, az ég felt kívánkozó 



gondolatot, annyi nemes és igaz tervet láttam 

a körülötte uralkodó sötét miszticúzmus miatt 

eltörpüini és e föld szülte miszticzumus sürübb 

ködétől befolyásolva, mindig csak az alsóbb 

régiókban maradni, hogy már tisztító, világositó 

ts e m e I ő tulajdonságánál fogva is missúónak 

tartom a modern kereszténységet az orthodoxiá­

val szemben. 

De hogy visszatérjek Jézus szocziális mun­

kájára, még a legmodernebbnek látszó törek­

vtsek is, mint a nemes irányban fejlődött feminu­

mus és a coeducatió kérdése (a fiatalság együttes 

nevelésének eszméje) megtalálható, mint csira 

a jézusi szoczializmusban, és a mi fő, határozottan 

példát mutat arra nézve, hogy a n e m e s 

szocziálizmus méltatlan fegyverek­

hez soha sem nyul és minclig a szellemi 

forradalomtól és erkölcsi reformáti ó­

t ó I várja a megujhodást! 

E karácsonyi hétben a közeledő szent ünnep 

hatása alatt, teljes Itiekkel és szivvel hirdetem e 

szabadelvü kis templomból az ember Jézus áldást­

hozó ujjászületését ! 
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De nem hogy egy elszigetelt felekezeti eszmtt 

teremtsen, nem, hogy egy aristocratíku i távol­

ságban e1különö::e magát, hanem holn' oda 

sorako::tk a többi vallásalapító mellé ts kezet­

fogva ezekkel, előljárjon abban a logikus és 

altruistikus philosophlában, mely felett a p o k ­

lok k a p u i sem győzedelmeskeclhetnek!! 

Hiszem teljes Itiekből, hogy valamint el kell 

jőnni annak az időnek, midőn nem maga a 

szabadság és haladás lesz mint a h i t t á r g y a 

tisztelve, hanem csak a ezt! elérésére való isteni 

eszköznek lesz tekintve, ugyanugy el kell jönni 

annak a világos korszaknak is, midőn nem 

maga Jézus lesz az imádás tárgya - mely 

gondolat a maga. keresztény phllosophiával nem 

is eln'eztethető össze - hanem saját mtlyérte\mü 

sz.avaival tlve, csak az "út, az igazság ts az 
élet" melv az istenség megismeréséhe.::: ts a 

vtgeztlhoz vuet. 

És valamint missziónk, hogy a XX ... ázad­

ban a szabadságban, haladásban ts fejlődtsben 
való különleges hitünket hirdessük, uln'anugy az 

egye.te.mes szocziális munk.a iránti kötelességünk, 
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hogy a XX. század forrongó. sztlsőstgekbe hajló. 
ele ösztönszerüleg az igazságot t s erkölcsi töktly! 

keresö korszakában e másik különleges hitün_ 

ket is: az igaz szoczi6.lizl1lus Jl6zus6.t is 

nyUtan és nyilvánosan hirdethessük. 

Mert nerR tuelom legyőzni azt a meggyőző­

dést. hogy embernek hireletve Jézust és a tőbbi 

próftták mellé állitva öt. a felekezeteken lel ü l 

á II ó egyetemes vallást: az egy akol és egy 

pásztor lenséges fogalmát szolgáljuk! 

Nem tudom legyőzni azt a hitet. hogy csak 

az eg-y isten hiten: az e g- y p á sz t o r o n ala­

puló. korszerüen felvilág-osodott. egyetemes 

ronda lato kban összpontosuló eszmék egyesit­

hetIk faj- ts valláskülönbség- nélkül ol y m u n­

k á b a n· az embereket. hogy szoretettel és 

tisztelettel eltelve eg-ymás iránt. btkts össz­

h ang-ban haladjanak a közös cztl felt. 
Ezt az .. ,mtt szolgálja a, unitárius egyház 

ts a Dávid Fe.rencz Egylet is - ts amennyiben 

híven kitartanak ez eszme mellett, egy bizonyos 

missiót teljesít mindkettő a XX. században. 

1906. kUácsony havában. 


