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UNITARIUS VALLASOKTATAS A ROMANIAI
ALLAMSZOCIALIZMUS ELSO KET EVTIZEDEBEN
(1945-1965)

Bevezetd

A masodik vildghabort vége Kozép- és Kelet-Eurépaban egy totalitarius
rendszernek, az allamszocializmusnak a meghonosodasat eredményezte.
1945-tel kezd6d&en tehat Romanidban is egy olyan allamkormanyzati for-
ma jutott hatalomra, amely az osztalynélkiili tarsadalom eszméjét az 1ij ember
megteremtésével kivanta megvaldsitani. Ezt az antropoldgiai forradalmat a régi
allam és a hagyoményos tarsadalmi intézmények lerombolasaval, valamint
a tarsadalom maradéktalan alavetésével, ellenérzésével és homogén tomeg-
ként val6 tjjaszervezésével probalta elérni. Ennek az dtalakitdsi folyamatnak
a modszerei igen véltozatosak voltak, és az egyéni autondmia, illetve a spon-
tan cselekvés felszdmolasaval az ideolégia diktalta tarsadalmi, politikai és
vilagnézeti keretekbe kényszeritette az egyes egyéneket.!

Dolgozatunkban ennek a homogenizécios politikanak az els6 két évtize-
dét kivanjuk nyomon kovetni és bemutatni az egyhazi vallasoktatas pers-
pektivéjabdl, a kovetkez6 szempontokat tartva szem el6tt: egyhazi stratégia
a felekezeti oktatas felszdmolasa utan, hivek/tarsadalom magatartasa, a ho-
mogenizalo politika eredményei.

Unitdrius felekezeti oktatds 1920-1948 kozott

(Az egyhdzi oktatds célkitiizései) Erdély Romanidhoz csatolasatol szamitva az
unitarius egyhazi oktataspolitika a keresztény értékrend kozvetitése mellett
a magyar nemzeti identitas dpoldsanak a feladatkorét is magara vallalta. ,Ha
él benniink egy szemernyi ragaszkodas 6si hitiinkhoz, nyelviinkhoz - han-
goztatta Bed6 Ferenc feltigyel6 gondnok 1921. jalius 14-én a felséfehéri egy-
hazkor kozgytilésén -, akkor minden igyekezetiinkkel oda kell torekedniink,
hogy néptinknek valldsos hitét fenntartsuk, erkolcsi érzését apoljuk, ezekkel
egyiitt pedig ismereteit is gyarapitsuk.”2 Osvath Géabor esperes ugyanezen
gytilésen elhangz6 gondolatai szintén azt tdmasztjdk ala, hogy az egyhaz-
politika egyik kozponti célkitizését a magyar nemzeti 6ntudat megérzése
képezte. ,Nekiink, unitariusoknak - mondta -, kik magyar légkorben sziilet-
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tiink és novekedtiink, jollehet sok a keserviink, s nem leljiitk honunkat a haza-
ban, nem szabad, nem lehet elcsiiggedniink. En tgy olvastam, hogy ment6l
nagyobb volt a nyomads, annal nagyobb volt az ellenall6 ers, ment6l nagyobb
volt a sziikség, anndl nagyobb volt a segitség, az dldozatkészség. Ma is érez-
ziik a nyomast, a veszélyt, mely a magyar nyelv ellen iranyul. Egy célra kell
tehat torekedni mindnyajunknak: megmenteni vallasunk, egyhazunk nyel-
vét, a magyar nyelvet, mert nyelvében és hitében él az egyhaz. Ma sokkal in-
kabb, mint ezel6tt, meg kell érteni a nagy apostol szavat »ne nézze senki csak
a maga hasznét«, hanem nézze ki-ki a koz javat. Aldozzunk egyhdzunkért,
magyar nemzetiink fennmaradéaséért.”3

Ez az identitdsvédd, nemzetépitd kiildetéstudat - a keresztény értékek
kozvetitésével parhuzamosan - a masodik vilaghaboruat kovet6 idészakban
is tovabb élt. Eszak-Erdély Roménidhoz torténé visszacsatoldsa utdn a ma-
gyar egyhazak piispokei és neveléstigyi szakért6i a Magyar Népi Szovetség
tantigyi bizottsdgaval 1945 dprilisa és szeptembere kozott tobb alkalommal is
targyaltak a felekezeti oktatds rendezése és biztositdsa céljabol. A tandcskoza-
sok egyik kdzponti targyat az iskolahalozat olyan mértéki kiépitése képezte
felekezetkozi dsszefogassal, amely alkalmas lett volna fel6lelni a beiskolazas
csoportjaba tartoz6 magyar anyanyelvi gyermekek tomegeit. Ezt a szdndékot
jelzi azon elgondolas, amely a stratégiai fontossagu elemi oktatds vonatkoza-
saban kimondta, hogy ezen a szinten mindegyik egyhaz torekedjék béviteni
és szaporitani a meglév iskolahalozatat.4 E taktikai megfontolasnak a szel-
lemében az unitarius egyhdzvezetés az 1945/1946. tanévben 12 elemi iskolat
szandékozott beinditani a mar meglévé 33 mellett. A Magyar Népi Szovetség
altal is tamogatott b&vitési tervezet gyakorlatba tiltetése azonban csak a terve-
zés szakaszaig jutott el, az egyhdazak &ltal megfogalmazott sziikségletek kielé-
gitetéshez az illetékes allami hatésdgok nem jarultak hozza.> Az iskolapolitika
tertiletén a folytonossag fenntartasanak gondolata abbdl is kikovetkeztethets,
hogy a magyar egyhazak vezet6i kovetkezetesen kitartottak a magyar nyel-
ven torténd oktatas biztositdsa mellett azokon a helyeken, ahol magyar anya-
nyelvi iskolakoteles gyermekek éltek. Ennek a kijelentésnek a valdsagtartal-
mat tdmasztja ald példdul a nevelésiigyi bizottsdgnak az 1945-ik évrél sz6lo
jelentése, mely szerint a b6vitési kérelem elutasitasa utdn a magyar egyhazak
torekvéstiket arra osszpontositottidk, hogy , az dllami el[emi]. iskoldkban, ahol
magyar nemzetiség(i tanulok vannak, a tanitds magyar nyelven torténjék”.6

1945 tavaszan Simén Daniel a marosi unitarius egyhazkorben tett hely-
zetfelmérd korutja alkalmaval szintén arrdl biztositotta a kor egyhdzkozsé-
geinek hiveit, hogy az egyhaz alldspontja valtozatlan, azaz a tovabbiakban
is koromszakadtaig fog ragaszkodni azokhoz az intézményeihez, amelyek
magyarsaguk és kereszténységiik értékeinek hordoz6i.”

A fentiekben emlitett kett&s szocializaciés munka elvégzésére tobb eszkoz
is rendelkezésére allt a kolozsvéri egyhazvezetésnek: egyhaztarsadalmi egye-
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stiletek, egyhdzi irodalom, valamint az iskoldk. Ezek koziil a ,,szocializacié
legszisztematikusabban szervezett intézményrendszere”, az iskola bizonyult
a leghatékonyabbnak. Az iskolarendszer volt képes kialakitani ugyanis azt a
szervezett nevelési struktarat, amelynek a segitségével a legegységesebben
tudta kozvetiteni azt az értékrendet és vilagnézetet, amelynek szellemében
az tjabb nemzedékeket formélni kivanta.8

(Az egyhizi oktatds felszdmoldsa Romdnidban) Mivel a szocialista ideolégia a ko-
rabbival szemben egy teljesen 1j vilagot és embertipust dlmodott meg, kulcs-
fontossaguva vélt a szamara, hogy a tarsadalom formaldsénak e legfontosabb
eszkozét az atalakitasi folyamatok szolgdalataba allitsa. Az Gj nemzedékek
politikai alapt identitdsformalasanak egyik igen jelent6s akadalyat ilyen ér-
telemben az egyhdzak iranyitdsa alatt mtikodd iskolahédlézat képezte; olyan
intézkedésre volt tehat sziikség, amelynek a segitségével monopolizalhato
volt az orszag oktatastigye. A centralizacié érdekében a hatalom ebben az
esetben is az dllamositas eszkozéhez folyamodott.

A felekezeti oktatds megsziintetését az 1948. aprilis 13-an kihirdetett alkot-
many 27. cikkelye mondta ki. Eszerint egyetlen felekezet, valldsos kozosség,
vagy gytlilekezet sem tarthatott fenn éltaldnos jellegti oktatasi intézményeket,
csak specialis, az egyhazi személyzet képzésére szakosodott iskolakat.” Az
alkotmanyban rogzitett irdnyelv gyakorlatba tiltetésérél az 1948. augusztus
3-an megjelentetett 175/1948-as és 176/1948-as torvényerejli rendeletek in-
tézkedtek.

A tantigyi reformot kimondé 175/1948-as rendelet els¢ cikkelye a szocia-
lista hatalom kozoktatasra vonatkozo reformelképzeléseit titkrozte. Eszerint
a Roméan Népkoztarsasag kozoktatdsa vilagi jellegli, megszervezése pedig az
allam kizarolagos privilégiuma.l9 Az iskolarendszer politikai alapt 4tszerve-
zését a jogszabaly masodik cikkelye is megerGsitette. Ez ugyanis - az irdstu-
datlansag felszamolasa és az oktatdsnak az sszes tankoteles gyermekre valo
kiterjesztése mellett - olyan ideoldgiai célokat is megfogalmazott, mint a nép
demokratikus szellemben torténd nevelése, illetve olyan kaderek/szakem-
berek tudoményos alapon torténé kiképzése, akik megfelelnek a szocialista
tarsadalom épitésének és a népi demokracia konszolidaciés kovetelményei-
nek.11

A magén- és felekezeti iskolak allamosit4sarol a 35. cikkely rendelkezett.
Eszerint az §sszes magan- és felekezeti iskola allami iskolava valik.12 A ren-
delet megszovegez6i ugyanakkor gondoskodtak arrél is, hogy az dllamositasi
folyamat zavartalanul térténjen, és ne titk6zzon az iskolafenntartok esetleges
ellenalldsaba. A 37. cikkely éppen ezért kimondta, hogy azokat a személye-
ket, akik barmiféle eszkdzzel a 35. cikkelyt meghiusitjdk vagy arra kisérletet
tesznek, 5-t61 10 évig terjed6 kényszermunkaval és teljes vagyonelkobzassal
fogjak sujtani.13
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Az allamosités technikai kivitelezésének részleteit a 176 /1948-as rendelet
tartalmazta. Ennek az els6 cikkelye az allami kozoktatas jobb megszervezése
és miikodése céljabol, valamint az oktatds kiszélesitése és demokratizdldsa érde-
kében kimondta, hogy az egyhdzak, szerzetesrendek, vallasos kozosségek,
magdantarsasdgok, maganszemélyek, természetes vagy jogi személyek dsszes
ingd- és ingatlanvagyona, ami az iskolak miikodését szolgalta, allami tulaj-
donba megy at az allami kozoktatastigyi torvény 35. cikkelyének értelmé-
ben.14

Az allamositandé iskolakat a jogszabaly a hozza csatolt mellékletében so-
rolta fel. Az ingévagyon atvétele leltar alapjan tortént, végrehajtasa pedig a
kozoktatastigyi minisztérium altal kinevezett megbizottak hataskorébe tarto-
zott. A rendelet szerint a dllamositandé kategéridba tartoztak mindazok az
ing6- és ingatlanjavak, amelyek az iskolak, étkezdék, bentlakasok muikodését
és fenntartasat szolgaltdk 1948. januér 1-jéig visszamenéleg.15 A jogszabaly
igazi buktatojat az iskolafenntarté intézmények szamara a masodik cikkely
tartalmazta. Ez kimondta, hogy az 6sszes iskolai célt szolgélo épiilet (minden
ingésagukkal/vagyontargyukkal) - beleértve a tan- és adminisztrativ sze-
mélyzetnek, bentlakdsoknak, étkezdéknek helyet adokat is - az els6 cikkely
el6irdsa ala esik. Ugyanide - az dllamositand¢ javak kozé - sorolta tovabba
az iskoldk fenntartasat, timogatasat szolgalo alapitvanyokat és egyéb iskolai,
oktatasi célokat szolgalo jovedelemforrasokat.10

1948 nyarédn tehat az egyhazi oktatasrendszer egyik pillanatrdl a masikra
Osszeomlott. Az oktatéi és iskolafenntartéi jog megvonasét tovabb stlyos-
bitotta a teljes iskolai infrastrukttra allamositdsa. A hatalomnak ez a lépése
azonban csak részben oldotta meg az eredeti célkittizéseket, és egy paranyi
lehet6séget hagyott az egyhazi nevelés szamdara azzal, hogy engedélyezte
a gyermekek valldsos oktatdsat az egyhaz keretein beliil. A gyakorlatban
mindez azt jelentette, hogy a nevel6i munka az iskoldbdl egy masik térsa-
dalmi kozegbe, az egyhdzéba tevodott at, itt sszpontosult - a hivatalos szo-
cialista ideolégiatol eltéré vilagnézet és értékrend kozvetitése tehat tovabb
folytatodott.

Vallasoktatas 1945-1965 kozott

(Az iskoldn kiviili oktatds megszervezése) A vallasos/egyhdzi identitas meg6rzé-
sének legfontosabb tevékenységét 1948 utan - a vallasos élet gerincét képezé
szertartasok végzése mellett — a valldserkolcsi nevelés jelentette. Az oktatas
kulcsfontossagu egyhazépito és identitdsmeg6rzé szerepével a korabeli uni-
tarius egyhdzvezetés teljes egészében tisztaban volt. Bizonyiték erre, hogy
- els6ként az dsszes felekezetek koziill7 - azonnal reagalt az dllamositas altal
teremtett G helyzetre, és 1948. szeptember 16-4n kibocsétott korirataban a
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vallaserkolcsi nevelést haladéktalan beinditasat rendelte el, 18 november 25-
én pedig helyzetjelentést kért minden egyhazkozségtdl erre vonatkozéan.1?
1949. januar 20-an - a kérdést rendez6 szervezeti szabélyzat elfogadasaig -
ideiglenes jelleggel létrehozta az oktatast koordinal6 szerveit is, junius 9-én
pedig az egyhazkori megbizottak bevonaséaval sor keriilt a nevelési munka
hianyossagainak és eredményeinek az els¢ kiértékelésére.20

A Nagy Nemzetgytilés altal 1949. junius 1-jén elfogadott Szervezeti Sza-
balyzat az oktatéi tevékenység vezetését az egyhaz szervezeti felépitése sze-
rint tagolt Vallaserkolesi Nevelési Bizottsagra (VENB) bizta.2l A hierarchia
csticsan a VENB kozponti szerve allt, ennek aldrendeltségéhez tartoztak az
egyes egyhazkorok bizottsagai. Utébbiak jogositvanyai rendkiviil szertedga-
z6ak voltak. A kozponti utasitasok gyakorlatba tiltetése mellett hataskoriikbe
tartozott az egyhazkozségekben foly6 valldsoktatdsi munka ellenérzése, ira-
nyitasa, tovdbbképzok szervezése, segitségnyujtas, javaslatok és inditvanyok
tétele a vallaserkolcsi nevelésiigyet érinté minden kérdésben.?2 Tagjai kote-
lesek voltak helyszini ellen6rzéseket tartani és az igy szerzett tapasztalatokat
kiértékelni, az esetlegesen felmertil6 problémakat pedig orvosolni a havonta
osszehivott gytléseken.23 Egyhazkozségi szinten a vallaserkolesi nevelési
munkat a lelkész irdnyitdsa alatt 4116 bizottsdgok lattak el: f6 feladatuk a ne-
velési munka megszervezése, ellen6rzése és irdnyitasa volt.

Az egyhazkozségekben foly6 oktatéi munkarol a lelkész évenként két al-
kalommal volt koteles jelentést késziteni. Az elsének a tanév elején kellett el-
késziilnie, és az oktatas beinditdsanak a kortilményeirdl kellett beszamolnia,
a masodik a tanév lejarta utdn késziilt el, és az éves eredményekrél szolgalta-
tott tajékoztatot egy, a kozponti bizottsag altal készitett modszertan szerint.
Az év végi Osszesits jelentéseket az egyhdzkozség kozgytilése megtargyalta,
majd kiértékelés és ellen6rzés céljabol azt a kori bizottsdgokhoz terjesztet-
te fel. Ezen beérkezé jelentések alapjan Osszesit6 kimutatdsokat készitettek,
és javaslataikkal egytitt az egyhazkori kozgytilések elé terjesztették vélemé-
nyezés végett. Az Osszesitett jelentéseket - a lelkészekével egytitt - el6szor
az Egyhazi Képvisel6 Tandcshoz (EKT), majd onnan a Fétanacshoz tovabbi-
tottak.24 A fétanacshoz valo felterjesztés el6tt az EKT a jelentéseket vélemé-
nyezés és javaslattétel céljabol a kozponti bizottsagnak adta ki.25 Utobbit az
oktatas kérdéseinek megoldasaban és a kovetend6 iranyvonal kijelolésében a
kori képvisel6k bevonasaval évente megtartott kozponti VENB-értekezletek
segitették.

1948 utan a kozponti VENB a vallasoktatast harompillértire tervezte meg;:
a hetente két-harom alkalommal és eltér6 korosztalyok szdmadra tartott vallds-
erkélcsi-nevelési orik mellett létrehoztak még az tgynevezett szeretet-otthon26
és a nydri vasarnapi tanitds (1950. jalius 27-t6l konfirmaltak valldserkolcsi nevelé-
se) intézményét.2” E16bbi a vasarnapi gyermek-istentiszteletek (vasdrnapi isko-
Ia) helyében jott 1étre egyfajta kotetlen formaja vallaséraként (7-15 év kozotti
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korosztély), utébbi pedig a konfirmacié utdni nemzedék (15-20 év kozottiek)
vallasos identitasdnak er6sitése céljabol alakitottak meg. Mindharom oktatasi
forma szdmara egyébként kiilon-kiilon tantervet dolgoztak ki, ennek el6ira-
sait azonban nem minden esetben tartottdk be a lelkészek.

Az allamvezetés altal foganatositott szigoritasokig a valldserkolesi-ne-
velési tanéveket minden alkalommal tinnepélyes keretek kozott nyitottak
meg és zartak be (tinnepi istentiszteletek), utébbi alkalommal a gyiilekezet
nyilvédnossaga el6tt a gyermekek kikérdezésére és jutalmazdsara is sor ke-
riilt. Fontos itt még megjegyezni, hogy ezek az alkalmak mindaddig, amig
megtartasukra sor keriilhetett, igen népszertiek voltak, és kivalé lehet6séget
biztositottak a vallasos oktatas népszertsitésére. Az oktatds a kozponti VENB
utasitasa szerint 6sszel (szeptemberben) vette kezdetét és majusban vagy ju-
niusban ért véget. A novendékek beszervezését augusztusra irdnyoztak elg,
az esetleges gancsoskodasok elhdritdsa véget pedig arra kérték a lelkésze-
ket, hogy ahol ,sziikségesnek és lehetségesnek latjak, a sziil6kt6l megfelel
nyilatkozatot kérhetnek, mely szerint a sziil6 gyermekét vall[as]erk[olcsi].
nev[elés].-ben kivanja részesiteni”.28 A szeretotthonok tevékenysége az EKT
1950. augusztus 20-an kelt korirata szerint ,nem fejez6dik be a rendes val-
lasérakkal, hanem a helyi lehet&ségek szerint az egész évben folytatdlago-
san miikodik”.2? A nyéari vasarnapi iskoldk miikodésének az ideje altalaban
a nydri és téli honapokra esett. 1950. jalius 27-én az EKT agy rendelkezett,
hogy a , konfirmaltak vallaserk[olcsi]. nev[elési]. idejének meghatarozédsat a
kori vallaserk[6lcsi]. nev[elési]. bizottsdgok hataskorébe utalja, a helyi koril-
meényekre val6 figyelemmel”.30

Az egyhézi katekizaci6 egy sajatos — 1948 el6tt is 1étez6 - formaja a konfir-
maéciora valo felkészités volt. A vallasoktatas iskolabol valé kiszoritasa utan
a konfirmacio jelent6sége megsokszorozédott az egyhaz szemszogébdl néz-
ve. Egyfel6l korrigalni lehetett vele az addigra kiilonb6z6 okok miatt felhal-
mozodo esetleges nevelési hidnyossagokat, masfel6l az tinnepélyes keretek
kozott és népes kozonség el6tt zajléo konfirmacio szertartdsa kivalé eszkoz
és alkalom volt a vallasos identitas, lelki élményszerzés erGsitéséhez, illetve
elmélyitéséhez.31 Gellérd Imre megallapitasa szerint a konfirmacio az a terii-
let, ahol , egyhazi életiink tars[adalm]-i presztizse szilard talajon all, s mely
ennél a helyzetnél fogva nevelésiigyiink egyik fontos tdmaszpontjaként
szerepel”.32 A konfirmaci6 kival6 egyhazépitd, identitaser6sits szerepérol
szamolt be Orbok Gyula csokfalvi lelkész is 1951. jinius 2-an irt jelentésé-
ben: ,nemcsak az unitariusok, hanem az egész falu népe jelen volt. Jellemzg,
hogy a sztil6k [az] iskolaba jaré gyermekeiket is magukkal hoztak és a falu
népe iinnepelt azon a napon.”33 Az 1948/1949. évi vallaserkolcsi nevelésrol
sz016 jelentés szintén azt tdmasztja ald, hogy a konfirmacié intézménye ki-
valo lehet6séget kinalt ahhoz, hogy az egyhaz ekoré épithesse fel vallasokta-
tasanak a gerincét: a , konfirmalashoz [...] nagyon ragaszkodnak hiveink és
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novendékeink is, ezért a konfirmdaciéra valé el6készitésre nagyobb gondot
kell forditani”.34

A szertartas népszertisége egyébként a kés6bbikben sem csokkent, és az
altalunk vizsgélt id6szakban mindvégig kdzponti szerepet jatszott az egyes
kozosségek életében. A kolozsvari egyhazkor 1961/1962. tanévérdl késziilt je-
lentésében ugyancsak arrél olvashatunk, hogy a ,novendékek és sziil6k nagy
érdekl6dést tanusitottak a konfirméacié irant és ezek a szertartdsok minden
alkalommal szép iinnepséget és nagyszamu hallgatosag el6tt zajlottak” .35

(A megszervezés eredményessége és az azt befolydsolo hattértényezok) Az iskolan ki-
viili vallasoktatés els6 évérdl (1948/1949) szol6 kozponti VENB-jelentés nem
tartalmazott szamszertien Osszesitett statisztikai adatokat a gyermekek orala-
togatdsi szamaranyararol. A beszamol6bol kihamozhaté informaciék szerint
az els6 esztend6 eredményei egyhazkoronként igen eltér6 képet mutattak: igy
példaul a kolozsdobokai egyhazkor jonak mindsitett eredményével szemben
az aranyodtordai egyhdzkor teljesitményét gyengének értékelték. Ettol fiig-
getlentiil az egyhazkozségi jelentéseket 6sszesit6 kori neveléstigyi el6adok ko-
ziil néhanyan tgy nyilatkoztak, hogy a felmertiil6 nehézségek ellenére biztat6
jeleket észleltek a beinditott oktatas tertiletén. Gellérd Imre szerint , az 4j hely-
zetnek kezdetben csak a negativ eredményeit lattuk. S ez a kortilmény boru-
latasra, s6t elkeseredésre adott alkalmat. Kés6bb azonban pozitiv eredménye-
ket is kezdtiink felfedezni benne s ma maér ott tartunk, hogy koziiliink sokan
egyenesen elénydsnek fogjak fel nevelésiigytink uj helyzetét.”3¢ A Gellérd
altal emlitett pozitiv jelenségrol Loérinczi Laszlo el6ad6 is emlitést tett jelenté-
sében. Vallomasa szerint 6 arra szdmitott, hogy az allamositassal elGallt valtas
visszaesést fog eredményezni, ezzel szemben azonban a hozz4 beérkezé jelen-
tések azt tiikrozik, hogy a , helyzet legtobb helyen csak kiils6 kortilményeiben
valtozott, 1ényegében nem. Vallaserk[olcsi] nevelés terén a tanacstermekben,
lelkészi iroddkba, templomokban épen olyan munka folyt, mint azel6tt az is-
kolakban. S6t a baréti lelkész a[tya]fia (amellyel 6 nem 4ll egyediil) az isko-
laktol kulonvalasztott valldserk[olesi] nev[elés] 6rdkon sokkal bensGségesebb
kapcsolat fejlédik ki, a lelkész és a novendékek kozott. Fédolog az, hogy a val-
tozas nem csiiggedés[t], hanem lelkesedést valtott ki, nemcsak a nevel6kbdl,
hanem sok helyen a névendékekbdl és hivekbdl is.”37 Dertilaton nyilatkozott
a jové kilatasait tekintve Nagy Ferenc el6adé is. Ugy vélekedett, hogy ha ko-
vetkezetesek és kitartoak maradnak, akkor ,nyugodt lélekkel fordulhatunk a
jovo felé, mert ezekben felttinnek a multbél csiholt értékeink.”38

A fentiekben ismertetett optimista elérejelzéseket véleménytink szerint
az 1949/1950. tanévre vonatkoz6 szdmadatok is alatamasztjak. Miként az 1.
tabldzatbol is lathatjuk, egyes egyhazkorokben sikeriilt egészen jénak ming-
sithet6 eredményeket elérni a valldsoktatdsban részesiilt gyermekek szam-
aranyanak tekintetében.
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1. tabldzat
Helyzetkép az 1949/1951. évi valldserkélcsi nevelésrél

VEN-ben VEN-ben nem | Tankételesek
Sorszam Egyhazkor részesiiltek részestiltek szama Megjegyzés
Létszam | % | Létszam | % Osszesen
adathidny
miatt nem
1. A tord - - - - -
ranyostorda Kesziilt
kimutatas
2. Fels6fehér 446 88 63 12 507 -
3. Haromszék 552 77 168 23 720 -
4, Kolozsdobokai 529 74 183 26 712 -
5. Kiikiilloi 504 82 106 18 610 -
adathiany
6. Maros - - - - - ml%tt r}em
késziilt
kimutatas
pontatlan
. . adatok miatt
7. Székelykeresztur - 85 - 15 - L
nem késziilt
kimutatas
8. Udvarhely 1394 78 378 22 1772 -

Forrds: MUEGylvt. Nb. 34/651/1950.; Uo. Nb. 34a/777/1950.

2. tablazat
Helyzetkép az 1950/1951. és 1956/1957. kézotti tanévek valldserkélcsi nevelésrél
Tanév 1951 1952 1953 1954 1955 1956 1957
Gyermekek 8345 8101 7785 7481 7062 7070 7039
SzZama
Beszervezettek 6529 6210 7009 6599 6459 6442 6603
széma 74%) | (76%) | (90%) | (88%) | (91%) (93%) (93%)
Mingsitettek 5736 6582 6598
szdma (70%) (84%) (88%)

Forrds: MUEGylvt. Nb. 135/749/1954.; Uo. Nb. 218/549/1956; Uo. Nb. 271/688/1957.

Adataink szerint ez a jonak mondhat6 részvételi ardny az Gtvenes években
allandosult, és a vallasoktatdsra beszervezett gyermekeknek szamardnya
mindvégig egy megfelelének mondhaté savban mozgott. Ez a tendencia -
latni fogjuk - az évtized utols6 harmadaban kedvezétlen irdnyba fordult, 8sz-
szességében azonban kijelenthet6, hogy az oktatas megreformélédsa folyaman
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felmeriilt nehézségeket az egyhaz kell6 hatékonysaggal tudta elharitani, és
mar a kezdetekkor megfelel6 mértékben tudta mozgositani a rendelkezésére
allo eszkozoket (2. tablizat). (A tablazatban feltiintetett keretszamok kozotti
1306 £6s kiilonbségre semmiféle utaldst nem talaltunk forrasaink kozott. Az
egyetlen elfogadhat6 valaszt erre a jelenségre a haboru alatt és utan beallt
negativ demografiai folyamatokban kereshetjiik.)

Az oraldtogatast befolyasold hattértényezékkel kapcsolatban elmond-
hatjuk, hogy azok nagyon sokréttiek voltak: hatosagi beavatkozas, kori és
egyhazkozségi bizottsagok munkéjanak hatékonysiga és mindsége, a lelkész
személye, infrastrukturalis viszonyok, adottsdgok, a sziil6k viszonyulasa, a
lelkészi allasok betoltésének kérdése.

Hasonl6 faktorok jatszottak kozre az oktatds mindségének és hatékony-
saganak alakulasdban is. A gétld tényez6k koziil mindenekel6tt a hianyos
infrastruktarat kell kiemelni, az iskoldk, mtivel6dési hazak &allamositasa
ugyanis az egyhazkozségek tobbségét megfosztotta attdl a lehet6ségtsl, hogy
alkalmas helyiséget tudjanak biztositani a nevel6i tevékenységnek. Ott, ahol
az egyhazkozség nem rendelkezett megfelel$ teremmel, az oktatast a temp-
lomban, a paplakon vagy a lelkészi irodakban tartottdk. A tiizel6anyag hia-
nya azonban még igy is sok helyen oda vezetett, hogy a téli id6szakban szii-
neteltetni kellett ezt a fajta tevékenységet.3? A korai id6szakban kronikusnak
mondhat6 tiizel6anyag-problémat a késébbiekben sem sikertilt mindenhol
orvosolni: a marosi egyhdzkor 1958/1959. tanévérdl szolo jelentésében pél-
daul még mindig azt olvashatjuk, hogy ez sok egyhazkozségben tovabbra is
komoly fennakadasokat okozott az oktatéi munkaban.#0 Hasonl6 helyzetet
regisztralhatunk a tantermek tekintetében is. Volt, ahol sikeriilt megfelel6
helyiséget kialakitani, azonban sok egyhazkozség szamadra a késSbbiekben
is athdghatatlan akadélyt jelentett e kérdés megfelel6 rendezése.#1 A minGsé-
gi oktatas rovadsdra ment tovabbd, hogy sok egyhazkozség nem rendelkezett
sem megfelel6 szemléltets eszkozokkel, berendezéssel, sem pedig elegends
tankonyvvel és énekeskonyvvel. A zavartalan munkat azonban olyan prézai
okok is akadélyoztdk, mint a ,téli ruhatlansdg”, vagy pedig a novendékek
mas telepiilésekre torténd ingazasa, iskolai elfoglaltsaga.42

Forrasaink szerint az 6tvenes évek masodik felében sikeriilt javitani az
infrastrukturalis hianyossédgokon: egyes egyhdzkozségekben példaul kiilon -
szemléltet6eszkozokkel ellatott - tantermek épiiltek annak érdekében, hogy
az oktatoi tevékenység idedlis feltételek kozott folyhasson.

A legszamottevSbb és végss soron lekiizdhetetlen problémat az allando
jelleggel, de eltér6 erdsséggel jelentkezé és altalanosnak mondhaté hatésagi
gancsoskodas, illetve ellenpropaganda okozta. Az 1948/1949. tanévrdl ké-
sziilt 0sszesitd jelentés adatai szerint az dllami szervek mar az indulas pilla-
natdban akaddlyokat gorditettek az iskolan kiviil foly6 vallasoktatas elé. Az
egyhaz nevel6i munkéjat kezdetben az allami iskolak segitségével probaltak
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semlegesiteni. Az alkalmazott mddszerek kétfélék voltak: alternativ és kote-
lez6vé tett programok szervezése az iskolakotelesek szdmara, valamint az
6ralatogat6 gyermekek megfenyitése és eltiltdsa a vallasorakon valo részvé-
telt61.43

(A hatalom tényezdje és viszonyuldsa a valldsoktatdshoz) Az allami szervek egyha-
zi vallasoktatdsra iranyitott nyomasgyakorldsaban harom nagyobb szakasz
kiilonithet6 el. Az els6 periddus 1948-cal indult és 1952-ig tartott: £6 sajatos-
saga a fokoz6do hatosagi akadélyoztatas volt.44 1950. augusztus 3-an Gellérd
Imre a székelykereszturi egyhazkor vallaserkolcsi nevelési munkdjarol irt je-
lentésében a kovetkezSket vetette papirra: , A nevel6i év folyamédn a munkat
tobb e[egyhaz]k[ozség] megszakitotta. Ezek koziil 4 indokolt, 2 indokolat-
lan volt. A neveldmunka félbeszakaddsa a miilt évhez képest gyakoribb és tartosabb
volt.”45 November 25-én Gombasi Laszl6 petrozsényi lelkész ugyancsak ar-
6l tajékoztatta esperesét, hogy az el6z6 évhez viszonyitva ,sokkal nagyobb
akadélyok vannak”.46 Az 1951/1952. tanévr6l beszamol6 marosi kori jelen-
tés szerint a , koriilmények megnehezedése nem tette lehet6vé, hogy mint
a malt évben, igy ez évben is minta-bemutatokat tartsunk v[allas]e[rkolcsi]
nlevelési] ora vagy SzO [szeretet-otthon] keretében” .47 1952. junius 15-én
Péter Odon bozoduijfalusi lelkész szintén azzal inditotta jelentését, hogy az
oktatds ,az el6z6 tanévben észlelt nehézségekkel fokozottabban hatraltatta
tervezett s jobb sikerre iranyul6 mtikodéstinket”.#8 A vallasoktatasra egyre
nagyobb stllyal nehezed6 nyomdast meggy6zden igazolta Gellérd Imrének
az EKT-hoz intézett 1952. junius 16-i levele is. Ebben paptarsai nevében arra
kérte az EKT-t, hogy a szervezeti szabdlyzatra hivatkozva kiildjon minden
egyes lelkésznek egy olyan leiratot, amelyben a kovetkezék vannak rogzit-
ve: az oktatdst minden lelkésznek kotelessége elinditani, a vallasoktatas a
szervezeti szabdlyzat szerint torvényes, az addig megjelent tsszes valldsok-
tatdsra vonatkoz6 egyhazi rendelkezés érvényben van. ,Helyzetiink - érvelt
Gellérd - siirg6sen megkivanja, hogy egy egészen tj keletti rendelkezésre
hivatkozhassunk. A Sz[ervezeti] Sz[abélyzat]-ra valé utaldssal ugyanis nem
vagyunk képesek konfliktuézus [!] helyzeteket megoldani. E leirat nélkiil
egyhazkozségeink vl[allas]e[rkolcsiln[evelési] munkdja teljesen lehetetlenné
valik, amiért is ismételten kérem EK Tandcsunkat, sziveskedjék azt minél
stirg6sebben megkiildeni.”4? 1952-ben tehat az oktatéasiigy helyzete mar any-
nyira megromlott, hogy a lelkészek jelentds része olyan leiratnak a kibocsata-
sat kérvényezte, amellyel igazolni tudjak magukat az illetékes szervek el6tt,
hogy a valldsorak megtartdsara hivatalbeli kotelességiik - arrdl az egyhaz
torvényei rendelkeznek.

A valldsos nevelés visszaszoritdsara inditott hadjarat els¢ szakasza 1952
végén tet6zott, és az orak szdmanak drasztikus csokkentésében csticsosodott
ki. Forrasaink szerint az 1952. julius 2. és 3. kozott a vallastigyi miniszterrel
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folytatott bukaresti targyalasain Kiss Elek piispok arrol igyekezett meggy6z-
ni beszélgetSpartnerét, hogy a szervezeti szabalyzat altal el6irt vallasoktatasi
kotelezettségeiknek csak abban az esetben tudnak eleget tenni a lelkészek,
ha hetente legalabb két alkalommal lehet§ségiik adodik talalkozni a gyer-
mekekkel .50 Egy oktober 8-an keltezett korlevél szerint a piispok targyalasai
eredményteleniil zarultak, a leirat ugyanis agy rendelkezett, hogy a szoka-
sos vallastanitas , minden esetben vasérnap eszkozlend6” .51 Fent megidézett
adatainkbdl arra kovetkeztethetiink, hogy 1952-ben a hatalom elérkezettnek
latta az id6t arra, hogy az egész hétre kiterjed6 nevel6i munkat egyetlen
napra (vasarnapra) korlatozza. Allaspontja a késGbbiekben azonban némi-
leg enyhiilt, az 1952/1953. tanévtdl kezdve a vallasorak tartasanak idejét két
napban szabta meg: szombat és vasarnap.

A negyvenes és 6tvenes évek forduldjan tapasztalt fokozott hatésagi nyo-
mast és megszoritast 1953 utdn egy enyhébb, csendesebb iddszak kovette.
Informaciéink szerint ebben az id6intervallumban megritkultak az oktatasi
munka akadalyozéséra iranyul6é beavatkozésok,52 a nevel6i munkafolyamat
megszervezésében és miikodtetésében kulcsszerepet jatszo kori neveléstigyi
bizottsdgok ellen6rzé és iranymutatod tevékenységiiket ardnylag zavartalan
korulmények kozott végezhették; ez volt az a periddus, amikor tobb egyhaz-
kor is fejlédésrsl szamolt be,53 és amikor egy gyermeklap kiaddsanak az ot-
lete is felvet6dott.5*

Ezt a mintegy félévtizedes nyugalmi periédust az 6tvenes évek végén
egy tjabb megszoritasokat tartalmaz6 id6észak kovetette. Bako Laurentiu in-
forméator 1958. oktéber 3-i jelentése szerint Gellérd Imre arrél szamolt be a
székelykereszturi egyhazkor lelkészi értekezletén jelenlevéknek, hogy a koz-
ségi néptandcs kiséretében két ismeretlen személy kereste meg, és felszolitot-
tak, hogy ,fejezze be az egyhazkozségben végzett vallasoktatoi tevékenysé-
get”.5 Egy esztend6vel kés6bb - a kor nevelésiigyi el6addjanak minGségé-
ben - pedig mar arra figyelmeztette lelkészkollégait, hogy a valldsoktatasnal
ragaszkodjanak a kapott rendelkezések, torvények el6irasaihoz, és az 6rakkal
ne zavarjak az allami iskolak tevékenységét.5® A megvaltozott koriilmények-
re és az egyhaz mozgasterének a besziikiilésére lehet kdvetkeztetni a kolozs-
vari egyhazkor nevelésiigyi bizottsdganak azon megallapitasabdl is, misze-
rint az 1958/1959. tanévben az oktatds ,nagy nehézségekkel kiiszkodott s
messze alatta maradt az el6z6 évek szinvonalanak” .57

A partvezetés altal az 6tvenes évek végén elinditott masodik tdmadasi
hullam a vallasoktatas szervezeti szétztizasara Osszpontositott. Az Egyha-
zi Képvisel6 Tanacs 1960. aprilis 30-an kelt korirataban ezzel kapcsolatban
a kovetkezéket olvashatjuk: ,felhivjuk lelkész a[tyalfiait [...] arra, hogy a
katekizdciés munka végzésénél keriiljenek minden iskolai médszert, ne ké-
szitsenek iskolds [!] munkatervet, katalogust, ne tartsanak vizsgat és mell6z-
zék a novendék jutalmazasat, mindezek a modszerek csak az &llami okta-
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tasban - amely kotelez6 - vannak megengedve” .58 Ezek a partutasitasra fo-
ganatositott megszorité intézkedések Zoltdn Sandor homorédszentmartoni
lelkész szerint a vallaserkolcsi nevelési munka hanyatlasdhoz vezettek, mivel
az osztalyozas, a vizsga és a jutalmazas ,mind eszkozei voltak a gyermek
szorgalma serkentésének”. A munkaeszk6zok és modszerek korlatozasa
mellett, gy ttinik, tovabb sztikiilt a valldsoktatdsra szdnhaté alkalmaknak
az ideje is. A lelkész szerint mindezt tigy tudtdk elérni, hogy a gyermekek
szdmadra éppen a vallasorak idejére szerveztek ra kiilonféle rendezvényeket,
programokat.>?

A hatvanas évek elejére igencsak megszigorodott viszonyokrdél tobb for-
rasunk is beszdmolt. Az ezekbdl kibontakozé 6sszkép alapjan kijelenthetd,
hogy az addig szervezettnek mondhat6 egyhazi vallasoktatas a fokozott ha-
tésdgi nyomasra a szétbomlas, leépiilés szakaszdba lépett. 1962. februar el-
sején kelt levelében Zoltdn Sandor a kovetkez6 helyzetképet vazolta fel az
egyhazkozségben uralkod¢ allapotokrdl: az els6 és masodik osztély tanitéja
megtiltotta tanitvanyainak a hittanérak latogatdsat. Ennek eredményeként
az els6 osztalyos gyermekek egydltalan nem, a harmadik osztalyosok pedig
csak szorvanyosan jarnak az ordkra; a résztvevéket megbiintetik és megfe-
nyegetik. Janudr 29-én a helyi néptandcs széban arrdl tajékoztatta, hogy a
templomon kiviil egyetlen mas helyiségben sem tarthat vallasérakat. , Vi-
szont a templomban menéstdl - zarta Zoltan a beszamolodjat - az iskolaso-
kat a tantestiilet tagjai allandéan tiltjak, s akik templomba mennek, kérdésre
vonjak, megtorlasokkal fenyegetik.”®0 A rendkiviil kedvezétlenné valt viszo-
nyokat Szasz Dénes székelyudvarhelyi egyhazkori esperes is megerd&sitette.
A Zoltan jelentését az EKT-hoz felterjeszt6 levelében ugy nyilatkozott, hogy
a Homoroédszentmartonban , vazolt allaspont kezd egyre inkabb altalanossa
lenni, s ilyen szempontbdl is a lelkész szerepkire kezd a zéréra redukalodni” 61 A
vallasoktatas és egyaltalan a valldsos jellegii tevékenységek elszigetelésének
és hattérbeszoritdsanak torekvésérsl Torok Mihdly székelyderzsi és Gyulai
Arpéd korondi lelkészek beszamolodiban is olvashatunk. 1962, illetve 1963
novemberében irt tdjékoztatéikbol ugyancsak az a tendencia kovetkeztethet6
ki, hogy a hatvanas évek elejére a hatalom a lelkész vallasos tevékenységének
egyetlen legitim szinterét a templomra redukalta.62

(A tdrsadalom/hivek viszonyuldsa a valldsoktatdshoz) Feltevédik a kérdés, hogy
az allami szervek beavatkozasa befolyasolta-e, és ha igen, milyen mértékben
az egyhazkozségekben zajlé nevel6i tevékenységet. Az els6é kérdésiinkre a
véalasz csakis az egyértelmi igen lehet. A hatésdgok korlatozé akciéi koz-
vetlen kihatassal voltak és negativan érintették a vallasos életnek ezt a meg-
hatédroz6 szegmensét. Informdciéink szerint a negyvenes és Gtvenes évek
fordul6jan intenzivebbé tett nyomasgyakorlas eredményei azonnal megmu-
tatkoztak ott, ahol azokat kovetkezetesen érvényesitették. Igy példaul a ha-
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romszéki egyhazkorben az allami szervek fellépésének kovetkezményeként
az 1949/1950. tanév teljesitménye elmaradt az el6z6 éviétsl.%3 Gellérd Imre
1950. augusztus 3-an készitett Osszesit6 jelentésének megallapitasa szintén
alatdmasztja a beavatkozas és az oktatéi munka eredményessége kozotti ok-
okozati Osszefliggést. , A vilagnézeti meggy6z6désbdl és szervezeti akada-
lyok miatti hidnyzok ardnyszdma - irta - lényegesen novekedett.” Ugyanitt
azonban azt is megjegyezte, hogy ,,mindazon lelkészeknek, akik a helyi »gan-
csoskodasokkal« a torvények keretein beliil szembeszalltak és a vallasérdk
megtartasaért kiizdottek, semmi bajuk nem lett a mai napig”®4 A lelkészi ma-
gatartas meghatdrozo szerepét - a vallasérdk szamanak korlatozasa kapcsan
- a kozponti nevelésiigyi bizottsdg szintén kiemelte. Gellérdhez hasonléan
ugy vélekedtek, hogy ott, ahol a lelkész és az egyhazkori bizottsag tagjai hi-
vatdsszertien viszonyultak a nevelés kérdéséhez, nem tortént visszaesés, és
megtalaltak azokat a modszereket, amelyek segitségével megfelel6 médon
tudtak kezelni az Gj viszonyok é&ltal teremtett problémakat.> A kés¢bbiek-
ben ez a helyzet lényeges valtozast szenvedett. Az 6tvenes évek végén az
egyhazat is elér6 letartdztatasi hulldm arra 6sztonzott mindenkit, hogy szi-
gordan ragaszkodjon a partvezetés altal diktalt azon feltételekhez, amelyek
1960-ban lényegében a szervezett vallasoktatds kereteinek széthulldasidhoz
vezettek. A templomra és két napra redukalt, teljesen opcionalissa tett val-
lasoktatas feltételeinek lelkészek altali kovetkezetes betartasa a katekizacios
munka elcsokevényesedését vonta maga utan: csokkent az érdkat latogato
gyermekek szdma, a kozponti és egyhazkori neveléstigyi bizottsdgok szerepe
formalissa valt, a kiilonféle modszerekkel dolgozé oktatasi formak egymas-
ba olvadtak, megsziint az a parhuzamossagot képezé szervezett pedagogiai
munka, amely magaban foglalta mindazokat a médszereket és eszkdzoket,
melyeket az allami oktatastigy is alkalmazott. A hanyatlds egyértelm jelei
a jelentések szintjén is markansan megmutatkoztak. Az 1959/1960. tanévvel
kezd6déGen elttintek a tobb oldalra kiterjed6, infrastruktirara, tigyvitelre, ok-
tatdéi munka kiértékelésére vonatkozo részletes, szamadatokkal dokumentalt
kimutatasok, de nincsenek informacidink a kori nevelésiigyi bizottsagok ad-
dig folytatott szervez6, ellen6rzé és iranyité munkajarol sem.

A sziil6k vallasordkhoz valé viszonyulasat illetéen kijelenthetjiik, hogy
azoknak dont6 tobbsége tamogatta gyermekeik vallasos nevelését. Nagy
Béla aranyostordai kori neveléstigyi el6ad6 szerint , altaldban megallapitha-
t6, hogy hiveink nagyobb %-a gyermekeit vallaserkolcsi nevelésben kivanja
részesiteni, mindannak ellenére, hogy némely helyen az alkotmanytsrvény
rendelkezésének kimondott lehet6sége ellenére sem részestilhettek a gyer-
mekek vallaserkolcsi nevelésben. [...] A konfirmélashoz pedig nagyon ra-
gaszkodnak hiveink és a novendékek is [...].”60 Lorinczi Laszl6 haromszéki
kori el6ad6 szerint a valtozas ,,nem cstiggedés|[t], hanem lelkesedést véltott
ki, nemcsak a nevel6kbél, hanem sok helyen a névendékekbdl és hivekbdl is.
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[...] Zar6éunnepélyeken elhangzott beszédekben t5bb helyen tortént utalas
arra, hogy ez a valtozott helyzet nemcsak a lelkészeknek, s még nem is csak
a novendékeknek, de kiilonosképpen a sziiléknek is megvaltoztatta a val-
lasos neveléshez val6 viszonyat. Azt kérdezte egyik vizsgabiztos (aki szii-
16 is): »Vajon megéreztiik-e, hogy gyermekink vallaserkolcsi nevelésének
fontos munkéjabol ezutdn nagyobb részt kell véallalnunk?«”67 Sebe Ferenc
kolozsdobokai el6ad6 szerint a vallasoktatas iskolabdl valé kikertilése utan
dobbentek ra igazan arra, hogy az ,minden mdas munkanal els6rendtibb,
életkérdésiinké valt, sikerén vagy sikertelenségén életink vagy pusztu-
lasunk mulik. E megldtas megrendit6 élményszertisége valéban komoly
eredménynek konyvelhet el, mert nem csak mi érezziik ezt, az egyhaz
hivatalos vezet6i és nevel6i, hanem igy éreznek a sziil6k és a gyermekek
maguk is.”68 Gellérd Imrének a székelykereszturi korben beinditott oktatasi
munkarol készitett jelentése szerint az 1951/1952. tanév egyik legnagyobb
pozitivuma az, hogy a ,sziilék érdeklédése v[allas]e[rkolcsiln[evelési]
tgylink irant rendkiviil nagy”.6? 1952. augusztus 6-an irt egyhazkori jelen-
tésében az olvashatjuk, hogy a ,novendékek a sziil6ik egyenes kérésére és
utasitasara olyankor, amikor iskolai elfoglaltsdguk nem volt, részt vettek
a katekizacion”.70 1956. szeptember 15-én keltezett beszamolojaban pedig
arrdl irt, hogy el6fordult olyan eset is, amikor a ,lelkész nem végezte elég
pontosan a v[allas]e[rkolcsi]n[evelési] munkat s a hivei elfordultak t6le, s6t
keményen kifakadtak ellene, kovetelve a v[allas]e[rkolcsi]n[evelési] munka
azonnali beszervezését.” Ugyanitt még megjegyezte, hogy bér a gyermekek
iskolai elfoglaltsdga miatt a templomlatogatas terén hianyossagok vannak,
a sziil6k ,mindent megtesznek gyermekeik istentisztelet-latogatdsanak a
fokozéasa érdekében”71

Természetesen akadtak negativ példak is. A haromszéki egyhazkor els-
addja az oktatast gatl6 tényez6k kozé sorolta példaul a sziil6k hanyagsagat,
kozonyét, nemtor6domségét;72 azonban sszességében azt mondhatjuk, hogy
a kérdéshez val6 pozitiv viszonyulds messze feltilmulta a passziv magatar-
tdsmodot. Sebe jegyzi meg egyik jelentésében, hogy a keblitanacs (presbitéri-
um) és a sziil6k bevonaséra inditott kezdeményezés, két esettdl eltekintve, jo
eredményekkel indult a kolozsdobokai egyhazkorben.”3 A sziil6k pozitiv ma-
gatartasardl a Securitate tertileti szervei is emlitést tettek. A székelykereszturi
iroda 1948. december 27-i jelentése szerint a lakossag, és annak kiilonosen a
tehet6sebb rétege kedvezétlentil kommentélta a tantigyi reformot azt allitva,
hogy ez az intézkedés a lakossag elpoganyosodasahoz fog vezetni, amely igy
konnyen befolyasolhato és manipulalhato lesz a rendszer altal.”4

(A szeretet-otthon [SzO] és a nydri vasdrnapi tanitds) Ellentétben a hittanérakkal,
a lelkésztarsadalomnak egy jelent&s része kevesebb energiat forditott az SzO
és a nyari vasarnapi tanitds megszervezésére és mtikodtetésére.”>
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A rendelkezéstinkre all6 - meglehet6sen pontatlan - adatok alapjan vég-
zett szamitasaink szerint az 1948/1949. tanévben az egyhazkozségek 67%-
aban sikertilt beinditani az SzO-t. Ha azonban ebbél kivonjuk az alkalomsze-
rien miikodd szeretet-otthonok szamat, akkor eredményesség szempontja-
bol egy viszonylag gyengének mondhat6 57%-os végeredményt konyvelhe-
tiink el (3. tabldzat).

3. tdblazat
Kimutatds a szeretet-otthonokrol az 1948/1949. tanévben
Sorszam Egyhazkor Egyhézl’dizségek Remjsz“erfsen A}lzzle(:\:leszzéesr ’ Nem
szama miikodott alatt miikodott

1. aranyostordai 18 (20) 8 - 10

2. fels6fehéri 9 3 4 2

3. haromszéki 10 8 - 2

4. kolozs-dobokai 7 7 -

5. kiikiill6i 11 8 - 3

6. marosi 14 (13) 9 - 5

7. székelykeresztari 26 (30) 16 - 10

8. udvarhelyi 19 7 7 5
" 37
Osszesen 8 114 66 (57,89%) 11 (9,64%) (32,45%)

Forrds: Nb. 29/1030/1949.76
4. tablazat
Kimutatds a szeretet-otthonokrol az 1951/1952. tanévben

o | sganor | Tk Sementn | Mot/ | e

1. kolozsvari 19 3 12 4

2. kiikillsi 15 6 4 5

3. marosi 13 8 1 4

4. nagyszebeni 15 6 8 1

5. sepsiszentgyorgyi 15 9 4 2

6. székelykereszturi 18 8 5 5

7. udvarhelyi 18 10 8 -
.. 21
Osszesen 7 113 50 (44,24%) 42 (37,16%) (18,58%)

Forrds: MUEGylvt. Nb. 100/530/1952.
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Az 1951/1952. tanévre vonatkozé adatok szerint az induléds idészakahoz
viszonyitva az SzO-k szervezésének teriiletén pozitiv el6relépés tortént az
otvenek évek els6 felében. Ugyanakkor egy ambivalensnek mondhaté kibon-
takozéssal is szembesiilhetiink, hiszen mikozben a megszervezett szeretet-
otthonok szdma Osszességében novekedett, addig a rendszeresen miikod6ké
14%-os visszaesést produkalt (4. tdbldzat).

Az 1952-es 6raszamcsokkentés roppant kedvezétleniil érintette az SzO
felfelé ivel6 intézményét. A vallasérak hétvégére korlatozasa valasztas elé
allitotta a lelkészeket, akik pedig a hittanérak mellett tették le voksukat. A
szeretet-otthonok latvanyos hanyatlasat és kiszoruldsat az egyhaz oktatéds-
rendszerébdl a kdzponti nevelésiigyi bizottsag 1953 augusztusdban Ossze-
sitett adatai is megerGsitették. Ezek szerint a rendszeresen miikods SzO-k
szama 1953-ban 60 %-kal volt kevesebb az el6z6 évinél (5. tdablizat).

5. tdbldzat
Kimutatds a szeretet-otthonokrol: 1950/1951., 1951/1952., 1952/1953. tanévek

Ev 1951 1952 1953 Csokkerlllesnl952 és 1953
kozott (%)
Rendszeresen miikodé 35 50 30 60%
O?szesen (szerve”zetten % 0 84 9%
és alaklomszertien )

Forrds: MUEGylvt. Nb. 116/781/1953.

Az 1952-ben elindult negativ tendencia 1954-ben is folytatédott, a kozponti
nevelésiigyi bizottsag szeptemberi évértékelGje szerint az SzO ,nemcsak je-
lentéseinkbdl, de v[allas]e[erkolesi]n[evelési] életiinkbél is eltiint”.77 A hely-
zet a késGbbiekben sem alakult kedvezden, az 1955. évi sszesit6 jelentésben
azt olvashatjuk, hogy a kényszerit6 koriilményeik miatt bedllt torést még
nem sikertilt kiigazitaniuk, a bekiildott adatok nagyon szérvanyosak, harom
egyhéazkor pedig emlitést sem tett az intézményr6l.”8

A pozitiv fordulat az SzO-k tertiletén 1956-ban kovetkezett be. Az errél az
évrdl beszolgaltatott adatok szerint ekkor az egyhazkozségek 73 %-aban ma-
kodott rendszeresen vagy alkalomszertien szeretet-otthon.” Valamivel jobb
eredményt sikertilt elérni a kovetkez6 esztend6 soran, amikor is a miksdé
Sz0O-k szdma 81 %-ra ugrott.80 Fontos azonban kiemelni, hogy a két év kozotti
pozitiv kiillonbozetet elsésorban az alkalomszertien mkodé SzO-k eredmé-
nyezték: az 1956. évi 36%-rol 1957-re 43%-ra novekedett ezeknek a szdma.
Szemben ezzel a rendszeresen miikddék szempontjabél mindossze 1%-os
emelkedést konyvelhettek el (1956-ban 37%, 1957-ben 38%). 1958-ban a mu-
kodé SzO-k szdma a neveléstigyi bizottsag Osszesitése szerint elérte a 90%-ot.
A pontatlanul fogalmazé jelentésb6l azonban arra lehet kovetkeztetni, hogy
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ezek csak alkalomszertien miikddtek.81 A késébbi idészakban késziilt jelen-
tések mar nem tartalmaztak semmiféle informaciét az SzO-ra vonatkozodan,
ami azt jelzi, hogy az 6tvenes évek végén ez az oktatdsi intézmény kikertilt az
egyhaz nevelési munkaeszkozei, munkamoédszerei koziil.

A harom oktatasi forma koziil a legkisebb szervezettség a nyéari vasarnapi
oktatas esetében mutathato ki. Forrasaink szerint ennek hatterében egyfel6l
az allami szervek tevékenysége, masfelSl pedig a hidnyos szervezési munka
allt. A meghatarozonak azonban mindenekel6tt mégis az el6bbi ltal generalt
kortulmények bizonyultak. Mivel a nyéri vasarnapi tanitds azt a tizennégy
éven feliili korosztalyt célozta meg, amelyre az ifjamunkdas-szervezetek is
igényt tartottak, az egyhaznak ez a tevékenysége magdra vonta a hatésdgok
figyelmét, és azt ellenintézkedések foganatositdsara sarkallta (kulturalis és
sporttevékenységek szervezése).52

A nyari vasarnapi tanitas a szdmszer@ adatok hidnyossdga miatt inkabb a
tendencia szintjén kovetheté nyomon. A rendelkezéstinkre all6 informaciok
szerint a vasarnapi tanitis szervezettség tekintetében mér az indulas pillana-
taban alulmaradt a hittanorakkal és SzO-kal szemben (6. tablizat).

6. tdbldzat
Nyiri vasdrnapi tanitds 1948/1949. tanévrdl

Egyhazkozségek Alkalomszer Nem
Sorszam Egyhazkor 8y ) & Miikodott |/ szervezés L
szama miikodott
alatt
1. aranyostordai 20 - - 20
2. fels6fehéri* 7 7 - -
3. héromszéki 10 - - 10
4, kolozs-dobokai 7 4 - 3
5. kuikalloi** 11 5 - 6
6. marosi 14 8 - 6
7. székelykereszttri 23 21 - 2
8. udvarhelyi 19 17 - 2
" 62 0
Osszesen 8 111 (55,58%) - 49 (44,14%)

Forris: MUEGylvt. Nb. 29/1030/1949.

* A fels6fehéri egyhazkorben 9 helyett 7 egyhdzkozséget, a marosiban 13 helyett 14 egyhazkozsé-
get, a székelykeresztariban pedig 30 helyett 23 egyhazkozséget tiintetett fel e jelentés.

** A tobbi 6 egyhazkozségbol nem érkezett be adat, ami arra utal, hogy ezekben sem mtiksdott a
vasarnapi oktatés.
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A késébbi utaldsok azt sejtetik, hogy a kdzepesnek mondhaté kezdést nem
kovette semmiféle tovabbfejlédési tendencia, az elkdvetkezé néhany esz-
tend6ben ugyanis még annyi adat sem érkezett be a kdzponti neveléstigyi
bizottsaghoz, hogy abbdl egy altalanos kovetkeztetést tudjanak levonni a
maguk szamadra. Az 1952/1953. tanévrél sz6lo kiértékeldben példaul az 4ll,
hogy bar fejlédés tapasztalhat6 a vasarnapi tanitas teriiletén, mégsem ren-
delkeznek még elegendd adattal ahhoz, hogy atfogd és megbizhat6 helyzet-
képet alakithassanak ki maguknak az egyes egyhazkozségekben foly6 ilyen
iranyt munkérol.83 Az Stvenes évek kozepéig tovabb romlott ez az éllapot:
az 1954/1955. tanévben a 113 egyhazkozségb6l mindossze 44-ben, azaz csu-
péan 38,93 %-ukban mtikodott vasarnapi tanités.84

A tobb mint félévtizedes visszaesést egy latvanyos novekedés kovette.
1955/1956-ban a vasarnapi tanitédst tart6 egyhazkozségek szama 68%-ra ug-
rott.85 A kovetkezd esztendében ez az ardny nagyjabol allandosult. A koz-
ponti nevelésiigyi bizottsag 0sszesit&je szerint 1955/1956-ban az egyhazkoz-
ségek 70%-aban tartottak vasarnapi tanitast. Sziikséges azonban megjegyez-
ni, hogy a meglehet&sen magas mutatok ellenére a vasarnapi tanitds tavolrol
sem muikodott megfelel6 hatékonysaggal, ugyanis miképpen az Osszesité
jelentések is megemlitik, a konfirmaltak oktatasdra szant id6 a nyari héna-
pokra korlatozédott és a legtobb egyhazkozségben minimdlis éraszdmmal
tartattak meg.8¢

Az 6tvenes évek végén a nyari vasarnapi tanitds az SzO-hoz hasonlé sors-
ra jutott. Ett6]l az id6ponttdl kezdve a vallasoktatdsrol szolo jelentésekben
mar semmiféle informéciét nem taldlunk az intézményre vonatkozéan. Osz-
szegezve tehat ebben az esetben ugyancsak kijelenthetjiik, hogy egyévtizedes
miikodés utdn a vasdrnapi tanités is az dllamszocializmus homogeniz4lo6 al-
dozatava valt és elttint a torténelem stillyeszt6jében.

Forrésaink tandsaga szerint az egyhdzvezetés minden eszkozt, illetve
modszert megragadott ahhoz, hogy a vallasoktatds hatékony és zavartalan
miikodéséhez megfelel6 koriilményeket és feltételeket tudjon biztositani.
Tovébbképziket szervezett a lelkészek szamara,%” igyekezett a hianyzo val-
laskonyvek djranyomtatasdhoz az engedélyeket beszerezni, a megfelel6 ki-
advanyokkal a tanul6é didkokat ellatni (imakonyv, énekeskonyv, katekézis,
jutalomkonyvek, tigyvitelhez sziikséges nyilvantartasi naplok)88 és megfele-
16 tanacsokkal kiszolgalni az egyhdzkori neveléstigyi bizottsdgokat. A helyi
vagy sajdtos koriilmények okozta nehézségek athidalasa miatt a konfirmaltak
részére el6irt vallaserkolcsi nevelés id6pontjanak a megallapitasat atutalta a
kori bizottsdgok hataskorébe, az oktatdsra szant tematika tekintetében pe-
dig figyelembe vette annak az erre vonatkoz6 javaslatait.3? Hasonl6 nyitott
magatartdst tanudsitott a SzO-k tekintetében is: ezeknek munkaprogramjat a
kori bizottsdgok a lelkészi értekezletek keretében allapithattdk meg, akarcsak
a szeretet-otthonok népszertisitésére, megszervezésére és miikodtetésére al-
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kalmazand6 modszereket is.?0 A nevel6i munka szinvonalanak emelése ér-
dekében a kozpont mellett a kori bizottsagok is komoly eréfeszitéseket tettek:
tovabbképzoket tartottak, titmutaté korleveleket bocsatottak ki, szemléltet
anyaggal, tan- és miisortervekkel lattak el az egyhazkozségeket, segitettek a
szervez6i munkaban, mintatanitdsokat mutattak be a lelkészek szamara, pa-
lyazatot hirdetettek illusztraciokra alkalmas irodalmi munkak irdsara.?1

Az 6ralatogatok szamanak novelésére, a novendékek beszervezésére tobb
modon is kisérletet tettek egyhazkozségi szinten. A legéltaldnosabban a szii-
161 értekezletet, valamint a szészékrél elhangzé felhivasokat alkalmaztak.
Nagyon sok helyen azonban a lelkész és a helyi nevelésiigyi bizottsag tagjai
személyesen is eljartak a sziil6khoz. Kolozsvéaron a teolégusokat is bevonték
a toborzomunkaéba, ugyanitt szorélapokat is készitettek a gyermekek hatéko-
nyabb bevondasa érdekében. A félévi és év végi érdemjegyek, jutalomkonyvek
osztasa, versenyek szervezése ugyancsak ezt a célt szolgalta. Adatunk van
arra vonatkozoéan is, hogy a lelkész a sziil6knél is probalt vallasérdkat tartani
(Bihar).92 Az 6rak vonzova tétele érdekében igyekeztek megfelel$ tanterme-
ket kialakitani és azokat korszer(i, nevelésre alkalmas szemléltetGeszkozok-
kel, pedagogiai tananyagokkal ellatni.?3 A valldsoktatast népszertsit6 mod-
szerek egyik leghatékonyabb eszkozét a mintatanitadsokkal, el6adasokkal és
sziil6i értekezletekkel egybekotott vallasos estélyek jelentették. Forrdsaink
szerint ezt a munkamoédszert 1955 és 1958 kozott el6szeretettel alkalmaztak
az egyhazkori neveléstigyi bizottsdgok, és a hivek korében is nagy népszert-
ségnek orvendtek az ilyen alkalmak.?*

A kiilonb6z6 formaja és iranyultsagu vallasoktatds mellett a gyermekek
egyhazi/vallasi identitdsanak a megerdsitésére és elmélyitésére mas jellegti
tevékenységek megszervezésére is sor kertilt: babel6adasok, valldsos esté-
lyek, versenyek (katé, templomlatogatasi), tinnepi mtisorok (Déavid Ferenc-
emlékiinnepély, kardcsonyfa-tinnepély, anyék napja).?>

Kovetkeztetés

A felekezeti iskolak allamositasdval, valamint a vallasoktatas iskolakbol torté-
né kizaraséval az ateizmust propagalé szocializmusnak sikertilt a tdrsadalom
egyik nyilvanos terébdl kiszoritania a vallast. Mindezek ellenére a hitoktatas
problémajat nem tudta véglegesen lezartnak tekinteni, mert az dllamositassal
ez a kérdés az iskolak nyilvanossagabdl egy masik tdrsadalmi szintérbe, az
egyhazkozségekébe transzponalodott.

Az egyhazkozségek szintjén beinditott hitoktatas visszaszoritasa tobb sza-
kaszban ment végbe. Az els6 nagyobb hulldam 1952-ben tet6zott, és az 6rdk
szdmanak a csokkenését, hétvégére torténd korlatozasat eredményezte. Ezt
az atmeneti, viszonylagos nyugalmi id6szakot egy tjabb megszoritasi akcio
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kovette, és az 6tvenes évekre tobbé-kevésbé kialakult egyhazi oktatasrend-
szernek a szétesését idézte el6. A vallasérdkra jaré gyermekek zaklatasa,
beszervezésiiknek, mozgositasuknak, illetve a nevelési munkamoédszerek és
munkaeszkozok lelkészek altali hasznalatdnak megtiltasa a hatvanas évek
elejére negativan befolydsolta ezt az egyhaz altal stratégiai fontossagunak
nyilvénitott tevékenységi format.?® Ez a negativ fordulat érhet6 tetten példa-
ul a recsenyédi egyhdzkozség lelkészi jelentéseinek a vallaserkolcsi nevelésre
vonatkozo fejezeteib6l. 1958-ban még azt olvashatjuk, hogy a vallaserkolesi
nevelés j6 eredménnyel folyt, a gyermekek rendszeresen latogattak az 6rakat,
és nem volt egyetlen sziil§ sem, ,aki gyermekét vallaserkolcsi nevelésben ré-
szesiteni nem akarta volna”.%7 Az 1961. évr6l szol6 jelentésben azonban mar
arr6l szamol be, hogy az dralatogatas terén gondok vannak, a konfirmalé
gyermekek pedig nem jarnak el6készit6re, mert attol félnek, hogy ,feljelen-
tik”.98 Az oktatési rendszer megrendiilését meggy6zden illusztralja a kolozs-
vari egyhazkor 1960/1961. évre vonatkozé jelentése is. EbbSl a mindossze
tizenegy soros beszamolébdl az deriil ki, hogy a szombat délutantol vasarnap
délutéanig tartott 6rdk lényegében énektanuldst és a konfirmacio szertartésa-
ra valo felkésziilést jelentették.9 Ezt a realitast Erd6 Janosnak az 1964/1965.
tanévrol készitett 0sszesits jelentése is megerdsiti: , A katekizaciés munkanak
a legfontosabb része az 1965. évben is a konfirméci6 volt.”100 Lukacs San-
dor dics6szentmartoni lelkész 1965. augusztus 15-én kelt jelentése szintén
arra utal, hogy a valldsoktatds egyre inkdbb a konfirmacidra valé el6készi-
tésre zsugorodott ossze: ,Mindazokat a novendékeket részesitettiik v[allas]
e[rkolcsin[evelés]ben, akik evégett templomunkban vagy lelkészi hivata-
lunkban megjelentek. Ez a munka f6leg a konfirmacidra val6 el6készitésben
és a konfirmaciéi tinnepély megrendezésében nyilvanult meg.”101

Itt sziikséges megjegyezni, hogy az dtvenes évek végén foganatositott fe-
nyit és szigorité intézkedésekre azért volt sziikség, mert a vallds és szocia-
lista ideoldgia kozott zajlé viszonylagos szabad versenyfutisban utébbinak se-
hogy sem sikertilt feltilkerekednie, 1épéselénybe kertilnie el6bbivel szemben.
Emlékirataban Nyitrai Mézes lelkész a kovetkez6képpen emlékezett vissza
arra az id6szakra, amikor a lelkészeknek még lehet&ségiik volt a valldsok-
tatds megszervezésére és a gyermekek oraldtogatasdnak az Osztonzésére:
»Boldogsag volt a gyermekekkel egyhdzilag foglalkozni. Volt mindenkinek
csillagoskonyve. Soha senki nem akart hidnyozni a Szeretet iskoldjabol (val-
lasorakrol, gyermek istentiszteletekrdl). Azok a csillagok, melyeket a kony-
vecskékbe nyomtattuk esetrdl esetre, vezérlgcesillagok voltak a Szeretet Ott-
honéba. Mikor harangozasos reggel volt, minden gyermek egy-egy csillagért
is, szives ragaszkodasbdl is, mind ott volt reggel 7-kor a templomban. [...]
Pértaktivistak ugyan kezelésbe vették gyakran a kicsi lelkeket, hogy az ate-
izmus fels6bbrendtiségét a tudatukba csempésszék, de semmi eredménnyel.
Meég a hétprobas parttitkar gyermekei is odamerészkedtek minden alkalom-
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mal, de nekik csillagoskonyvet nem adhattunk, nehogy sziil6i rajtacsipéssel
bajuk szarmazzék.”102 Ha vegyiilt is némi szubjektivitas Nyitrai visszaem-
lékezésébe, beszdmolojabol mégis arra kovetkeztethetiink, hogy az 6tvenes
évek folyamdan a valldsoktatds tarsadalmi poziciéi meglehetsen szildrdak
voltak, és részét képezték - kiilonosen falvakon - a kozosségi élet minden-
napjainak.
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