KOMJATSZEGI GEZA
unitarius lelkész

1905-1988
Bevezetés
Tudom, hogy egy teljes életrajzot varnéletn, de nem vallalkozhattam arra, hogy kintetitddsitast
kozoljek multunk egy részében szerepelt, néhaékakel, Komjatszegi
Gézaval kapcsolatosan. Amikor arra véllalkoztunlggyh eballunk
szerény unitarius 0©rokségunkkel, akkor johistermeggyzédéssel
gondoltuk, s megismertethetjik azokat, akilsttéink jartak, illetve
megtudhatunk egyet, s mast roluk, melyet mindeigidem hallhattunk
réluk.

Egy paranyi részt képviselt Bihar kdozség multjabkiét dolgot kell
megjegyeznem a bevedben. Az el§, hogy az elmult esztefiden latott
napvilagot egy helyes meglatds, miszerint a Fest\Maradinum
Unneplésiink keretében helyet keresiink meghalt egghéégi tagjaink
bemutatasara, Akik elsttink jartak” cim alatt. Egy folyamatos
bemutatasra gondoltunk, mely a letsgigekhez méri terjedelemét minden
B alkalommal, de létezhet egy sokkal terjedelmesaiieited is, melyet

“%“Z%”% ea, majd akkor olvashat el az utékor, amikor a bemttatremélyek, s adket
elétaro torténeti iséggel megalapozott irasok konyvformatumma névededn

A mésodik megjegyzésem mar a bemutatandé szeméKpmhjatszegi Géza, volt unitarius
lelkésszel kapcsolatos. Ezt a kezdeményezést elgyredgi szintre emeltik, s most kételességinknek
tartjuk, hogy a lehétlegtargyilagosabban, részletességgel mutassuktbe lelkészt, aki a Biharon
megalakult unitarius egyhazkézségben is szolg@tnylgdijas éveit Nagyvaradon toltétte, amikor
nemcsak latogatodja volt az istentiszteleteknekehaénekvezérkéntpsjegyzkeént is hasznara valt a
gyllekezetnek. Eppen ezért nem annyira csaladitkonasait emelem ki terjedelmes és ugyanakkor
gazdag életének, hanem inkdbb egyhazi, egyhazkorségtkozasait. Ujra hangstlyozom, hogy
ennek a dolgozatnak létezik egy terjedelmesebbozedih, amelyet a kivancsi embertarsaink
rendelkezésére bocsatunk.

A kozolt adatok hitelességeért, valamint a lelkékskapcsolatosan
elhangz6 tudésitasokért én véllalom a fideEget, még abban az esetben is,
valamit nem egyeztettink utédaival, s az nem mihdenfelelne meg azok
elvarasainak, de ugyanakkor egybeesik a tortéa&isaggal. :

Néhany évszam, lelkésszé valaséttelidészakbdl. Komjatszegi Géz:
1905. aprilis 9.-én sziletett Csegezben. Elemi l&kelvégzése utan ¢
Kolozsvari Unitarius Kollégiumba kerilt, ahol 192%n érettségizett, majc
beiratkozott az unitarius lelkészképzintézetbe. Tanulmanyait sikerese
elvégezte, hiszen déirtanuskodik az a tény, hogy segédlelkészként netike
szolgalatait. Azt tudtam meg ifjukori palyakezdéséhogy 1930. jalius 10.-én
segédlelkészi kinevezést kap az Aranyosmenti Arswdymsra, ahol 1931"
marcius 28-ig végzi szolgéalatait. Ekkor azonbansBhe kap athelyezést, ahc ;
1932. januar 28 -ig talaljuk a lelkészi hivatalbahpnnan 1934. marcius 8l-ismét Aranyosrakoson
teljesit szolgalatot. Ez az utols@pmbnt jelenti bihari, els megjelenését, hiszen 1934. marciusl9-t
1936. marcius 28-ig Biharon talaljuk lelkészi haiaban.

Komjéatszegi Géza bihari lelkészsége

Egyhazi, egyhazkdzségi tevékenységét két részreornszhiszen az elben — Bihari
szolgalataban érdekeltek vagyunk, a masik pedjgdeimében és eseményeiben koveteli ndligk
ezt.

Az Ujonnan alakult bihari egyhazkdzségben sor kedllbeiktatéra Komjatszegi Géza,
lelkészjelolt személyében. Az (j lelkész marcius-di foglalta el Uj allasat, Unnepélyes keretek
kozott. A beiktatd beszédet Rdzmany Mor, hitokti&ész végezte. A bihari hivek lelkesedéssel
fogadtak Uj lelkésziket, s igéretet tettek arregyhtakast, irodahelyiséget, valamint teljes ellitas
biztositanak. A beiktat6é innepélyen a hivek zsgiglanegtoltotték a ,Gazdakor” termét. A jelenev
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Dr. Kiss EIek tanar, valamint EdJanos papndvendék beszéddel éaddssal emelték az alkalom
e fényét. A délutan folyaman a David Ferenc Egyletrggzésében Unnepélyt

rendeztek, melyen Dr. Kiss Elek, Komjatszegi Gdzazméan Mor, Erd

~ Janos, Zold Istvan, Bereczky Daniel, Zold llus ébedybeli réi dalarda

.| szerepelt.

' Este Bereczky Daniel gondnok lakasanal edilsiri vacsora zarta

a napi eseményeket.

Az egyhazkbdzség megalakuld idgsén, 1933. janius 4.-én, egy
érdekes és elkapott gondolat dditt fel egy segédlelkészi Aallas
megteremtésél. A j6zan belatas diygott végul, mert ezt a témat egy
késgbbi targyalasra utaltak at. Természetesen taldkétkolyan személyt
is, akik vallaltdk a lelkész egyhavi élelmezégst elszalldsolasat. Ez
azonban tudott dolog, hogy nagyon kevés volt a szjishezA bihari
egyhazkdzség megsziletégétkezdve nyomon koveth&ét a kezdeti
idészakban az a forrd tevékenység is, mely jellemEnmjatszegi Géza
lelkész munkassagat. Nemcsak a szervezésben, haneiskolai és valldserkodlcsi nevelésben is
lelkiismeretes munkat végzett.

Alig érkezett a gyulekezetbe Komjatszegi Géza migtimerult annak gondolata, hogy 6néllo
egyhazkdzség legyen a BIHAR kozségi, viszont ehhem volt meg a szambeliség. Egyetlen
megoldasi lehéség mutatkozott, ha a Kolozsvarhoz tartoz6 ,nagdiarszorvanyt” mint
tarsegyhazkozséget csatolnak Biharhoz. Az egyh&&gizmultjdhoz, de 6ként annak kezdeti
idészakahoz hozzéatartozik, hogy két keblitandcsody&Gabzsef, a kébbi apods, illetve jotelv és Kéri
Kéroly, 3, illetve egyhdnapi teljes ellatast igéstadott a kédbbi lelkésznek.

A jelentések tobb esetben tikrozik, hogy pl. egy-estolai évben hany vallasorat tartott a
lelkész. Esetenként még azt is megemliti Komjaisz8gza lelkész, hogy mikor és milyen
korilmények kdzott tartottak meg a vallasvizsgat.

A bihari Keblitanacs intézménye teljességgel ugyikddott, mint minden mas
egyhazkozségben. Mégis van valami, amit kilon téetlyalnunk az egyik, avagy a masik gyllekezet
Keblitanacsi giilései tekintetében. A bihari gyakorlat ugyanazaeailatot tikrozi, mint, amilyennel
taldlkoztam a bagyoni Keblitanacs életének kutid@sd@ontosan és megjeldlitiden megtartottdk az
Ulésezéseket. Ezeket a lelkész készitettelehyilés alkalmaval a bihari esetben volt r4 példa, hogy
az elnokseégi tisztet éppen a vilagi elem foglaltabEmnek ellenére azonban csakis a lelkész altal
elkészitett meghivok taniskodnak a mellett, hogfehblitanacsi giilést szabalyszéen hivtak 6ssze.

A meghivikon olvashatok a feltlintetett személyekenelletve utana lattam’ megjegyzések.

A gyilések megtartasiidépontjaval kapcsolatosan elmondhatom, hogy legnagyobb
gyakorisdggal aistentisztelet utani alkalmakat hasznaltak ki. Nethe azonban az sem, hogy akar
istentisztelet megétéen hirdettek Keblitanacsi ¢iést. Végul pedig megall az a mas helyen is
szokésban lévgyakorlat, miszerint sziikség esetén, alkalonteredsszehivtédk a tanacsot.

A bihari gyllekezet élete Komjatszegi Géza lelkégiébe valahogy egyedulallénak latszik az
unitarius gyulekezetek kozo6tt, mert sem nagysagm 8tképessége nem engedte volna meg azt a
fénylizést, amit megengedett maganak ez az egyhazkogségeintes megajanlasraelyezte az
egyhazkozség fenntartasat, és éfikiaésének két lehetséges magyarazatat sejtettemradoeki
torténések mogul. Az élsaz a tény volt, aminek kdszonben kivaltak a reformatus gyllekezéitiés
megalapitottdk az unitarius egyhazkozséget.. A kn@eidig az onkéntes megajanlasra figyel
szemlélet volt, aminek partfog6java valt KomjatsZze§za lelkész is, aki olyan tiirelmesen kezelte azt
hogy nem pattant ki b&ée soha az elégedetlenség.

Visszatérve azonban az oOnkéntes megajanlasi tém@ezink bele az eseményekbe. A
gondnok hangsulyozta az 1933. december 25.-i Kiéglgen, hogy az egyhazfenntartds ,nem
adokivetés, hanem onkéntes ajaniaamilyl a szilkséges fedezetet kebteremteni.

1934. junius 10.-én elhataroztak a Szabé Jozswfadbmanyozottépiilet lebontasat. A bihari
leanyegyhazkdzség junius 10.-én tartott KeblitanatEsének vonatkoz6 hatarozataban arra kérte a
Féhatosagot, hogy engedélyezze az egyhazkdzségnek,imghaz és iskolahelyiség” épitését.

1 2. sz. jegyékonyv /1933. dec.25.
2 A templom helyét Szabo Jozsef és neje Lakatdsnha adomanyoztak. Tertilete 95l; értéke 10.000 Lej volt.



Augusztusban adhatdésag engedélyezte egy ,templom és iskolai redyitelépitését. Nyomatékosan
hangsulyt kapott azonban, hogy a kolcson visszZ&figmek fedezetére szolgalé alaprél adjon
tajekoztatast ez egyhazkdzség. Ekkor az is szobéltke Fshatosadg részér, hogy a kdlcson
visszafizetésének hataridejét szigortan tartsdld ®@4. szeptember 23.-4n 20.000 lej kdlcsont vettek
fel templomépitésre. Decemberben mér készen &tagrvvel, s foghattak a templomépitéshez a
kovetked tavaszon.

1935.-ben az imah&zra egy Ujabb adakozéasi néxaéhuink 45 bejegyzéssel. Bldelyen Dr.
Boros Gyorgy puspok neve olvashato, aki 500 lejina@hyozott. A tobbi bejegyzés dsszege 20 és 200
lej kozo6tt ingadozik. A végosszeq: 4.641 lej.

Az egyhéazkozség 71 éves torténete folyaman 1 pilspEsigalatot élhetett at.

1935. majus 1%én volt az egyeduli puspdki vizsgadBiharon. Jelen volt Dr. Boros Gyorgy
plspok, Urmosi Karoly esperes, Hadhazi Sandor emjybénztarnok, Razmany Mor s lelkész. Az
egyhazkdzség rés#dr Komjatszegi Géza, Bereczky Daniel gondnok, ZBltVan jegyd és Szabo
Jozsef. A megalakuldssal kapcsolatos kérdésekkvaltdzsgélat felszinén.

Az allomason népes gyllekezet élén varakozott dokifliégre Komjatszegi Géza lelkész, aki
nyomban a megérkezettek tudoméséra hozta kimorttHrmatéromét, hogy az édkord pispok
tiszteletét tette a bihari templom felszentelédalaldval. Rovid piheft kbveten a templom felé
vette Utjat a kuldottség, s a korabeli leirasbdiuls, hogy a viragbdl készitett diadaliv alatt éontt
elhaladéas olyan képet mutatott, mint Jézus Jererrdsd tortént bevonulasa.

Mivel ez alkalommal volt Bihar foldjén az élpuspdki vizitacid, arra térekedtek, hogy ennek
megfeleb hangot is adjanak, s uginik a tudositasbol, hogy ez sikerilt, hiszen maggdd a hivek
lelkesedése. Masnap, vasarnap teljes diszbe dkdziartdk a nagy eseményt. Komjatszegi Géza
lelkész imajat kovéen Urmosi Karoly esperes tartott beszédet, majckévzette Dr. Boros Gyorgy
puspok templomszentelbeszéde. Ezt kovette Komjatszegi Géza lelkész ristie a templom
épitésének korulményélr melyben komoly hangsulyt kapott a bihari hivédoaatkészsége.

1935. majus 12.-én Osszeadllitott, a bihari unigatf@ényegyhazkozség ,imahaza” felépitésére
adakozoOk névsoran 65 személy nevét olvashatjulejlacen a kdvetkézbeosztas lathatd: 1. Anyag
értéke /Lej; 2. Munkanap és értéke; 3. Fuvar égkért4. Templomi felszerelés és értéke; 5.
Pénzadomany; 6. Megjegyzés.

Az anyagnal valyogtéglat jegyeztek fel. LegkevesBb, a legtébb adoméanyozott téglaszam
2.500 volt. A rendes, égetett tégla esetében peadtigzemély neve utan talaltam bejegyzést: Bereczky
Déniel (2.450) és Szabo Jozsef és neje (5.086)uAkanapok tekintetében megallapithatd, hogy 1 és
37 munkanap kozott végeztek kdzmunkat. A legtobjedyzés Szabd Jozsef neve utan éall. Egy
munkanap értéke 30 lej volt. Fuvarozast aranylaggen végeztek. Ezek szdma 2 és 65 kdzéstehet
A legtobb fuvart Székely Sandor és csaladja tudimatigdénak.

Pénzadomény tekintetében is kell emlitést tenneneghkevesebb 50 lej volt, a legtdbb 1.510
lej. Emlitésre mélto, hogy az adakozok soraban at@gik Pl. Vari Albert teologiai dékant, Perédy
Gyorgy lapszerkesét, aki a nagyvaradi gyilekezet Kébi gondnoka lett, az aranyosrakosi, a
kolozsvari, a dicdszentmartoni egyhazkdzségeket is. Az 6sszegezégrea kdvetkedk allapithatok
meg: (12. Tablazat: Templomépitési adomanyok)

Miutan a lelkész név szerint megkdszonte minderkkanbozzajarulasat ehhez a nemes célhoz,
Razmany Moér mondott alkalmi beszédet. Ezt kdvewekivatalos kdszontések. Bihar varmegye
képviseletében a nagyvaradi szolgabir6 mondott nomgehi beszédet, majd Komjatszegi Géza
lelkész az egyhazkdzség nevében. Zold IstvannészdVetség, Perédy Gyorgy a nagyvaradiak
nevében, Zold Istvan a Vegyes kar nevében, Berebzkyel a Keblitanacs nevében mondott tdédzl
beszédet. Az Unnepélyt szokdsos bankett kovettyem@oharkoszobk hangzottak el. Ezek kdzott
emlitésre méltonak tartom mindeniket, de mégis mjdtszegi Géza beszédét emelem ki, hiszen
Jfelekezeti béke allandosulasara” Uritette poharat.

Ezt kdveben ismét a templomba mentek, ahol istentiszteledttiek részt. A sz6széki beszédet
Urmosi Karoly esperes tartotta, majd istentisztddetetében a plispok zarébeszédet tartott, majd
Hadhézi Sandor, egyhazi tanacsos a varadi disguténetébl olvasott fel szemelvényeket. Este
tancmulatsag zarta a napi eseményt.

Kiemelésre méltonak tartom, nemcsak azért, mertettegezt a korabeli tudositas is, hanem,
mert csakugyan elismerést érdemel holtaban is Kiszgd§i Géza lelkész azért a csodalatos
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megvalésitasért, hogy egy év leforgasa alatt nekniedépitett egy templomot, hanem ilyen magasra
helyezte a bihari hivek lelki egyensulyanak irdjgtt Azt olvassuk az emlitett tudésitasban, hogy
.nem az anyagiakért dolgozik, hanem azért, hoglgytilladt vilagossagot diadalra vigye”.

A rovid életi templomnak is nagyon szép szentelése volt. Ensekényeit szépen tukrozik a
korabeli iratok. A templomszentelési Unnepélyt 198%ajus 12.-re {izték ki. A vendégeket az
alloméason fogadték lovas bandériummal. Virdgokk#diszitett kocsik vartak, tehat és hoztak onnan a
vendégeket. Az avatasi Unnepség utan kdzebédéeatkészultek, melyre magyaros ebédet terveztek.
Egy teriték ara kéttagu csaldd szdmara 25, tobhtsgidd szadmara pedig személyenként 20 lej volt.
Szerény megfogalmazasban, 1935. méjus 8.-an Kamfit&éza lelkész 2 db meghivé csatolaséaval
meghivta a Reformatus Egyhazkozség wesmgét a majus 12.-én 10 Orakor kidd
templomszentelési istentiszteletre. Az emlitetthégkozsédd a kovetked valasz érkezett vissza:
,Tiszteletes Lelkész Ur! Vettik a ,bihari Unitariussanyegyhazkozség” nevében a 106/1935 sz.,
velliink kodzolt értesitést és ahhoz csatolt 2 db.hivég, a f. €. majus hé 12-én tartandd Unnepélyes
imahazavatasra. Amennyiben a bihari ,Unitarius lye@gyhazkozség” létestlése normalis
korulmeények kozott, vagyis ugy tortént volna, hdgymoly vallasi megg§zédédi megfeleb szamu
gyulekezete alkot maganak torvényes keretet ésnelabénelyzetben torténik Uj imahdzénak a
felavatasa, igen, természetesen, az udvariassagiviezonzasan felll isjszinte magyar protestans
hittestvéri lélekkel vettiink volna részt ezen andpségen. Miutdn azonban kéztudomésuak azok a
tények, melyek szerint a ,leanyegyhdzkdzséget” nedé@a@k nem vallasi megdygodéstdl, hanem a
reformatus egyhéaziéhatésagok hatarozataival szemben elégedetléniketlilatb6l és mindannyian
csupan a bihari Reformatus Egyhazkdzség hivei ébedyhazbontési szandékkal tértek at és mert
nem mondhatunk le arrél a remédlyrhogy ezek a régi hiveink vagy egy részik e tdepgsiket
megbanva egyhazunk kebelébe vissza fognak térndemeknél fogva reank nézve impedimentumot
képez az a kortulmény, hogy megjelenésiink altaldselypk ezt a reformatus magyar testvéregyhaz
ellen irdnyult mozgalmat. Nem osztozhatunk tehk@njétiinkkel is abban a fetedlségbenamelyet ez
az egyhazbontasi szandékd mozgalom a romaniai msgyagyhazkozti és fajtestvéri egyetértésének
karara kivaltott és kivaltani fog. Teljes tisztéddt Biharon 1935 majus 9-én a bihari Reformatus
Egyhazkozség nevében: Kocsis Karoly gondnok ésétair.ajos lelkész.”

A de. Unnepség sorrendje a kovetkealt:

1. Kezdének: az 5. Sz.

2. Alkalmi ének: 227. Sz.

3. Imat mond: Komjatszeghi Géza bihari s. lelkész

4. Nagy Istenunk...: énekli a David Ferenc vegyas Kold Istvan énekvezér
vezetésével

Alkalmi beszéd: Vari Albert dékan

Enekel: Sics lici, a Patzké zeneiskola ndvendéke.
Felszentélbeszéd: Dr. Boros Gydrgy plspok

A templom épitésének torténete: Komjatsze@nes

. Urvacsorai beszéd: Urmési Karoly, Kolozs Daticksperes
0. Udvozlések

1. Zaroének: 213 sz. ének 2. Verse.

A délutani innepség programja:

RBOoo~NOO

1. Kezd ének: 16. Sz.

2. Bevezet ének: 17. sz.

3. Imadkozas: Urmosi Karoly

4, Ebadas: Urmosi Jozsef plispoki titkar

5. Miatyank...: énekli a David Ferenc vegyes kaildastvan énekvezér
vezetéseével

6. Szavalat: Z6ld llona

7. Zar6 beszéd: Dr. Boros Gyorgy puspok

8. Zaroének: 275 sz.

Este 9 oOrai kezdette tAncmulatsagot tartottak al@axr helyiségében.



1935 azonban nemcsak a gyulekezeti élet szervezezetése, illetve a templomépités
tekintetében jelentett komoly megprobaltatast Kaszidgi Gézanak, hanem az a csabitas is, ami
kiderul egy jelertis levelezéstl. Ma mar kordokumentumkeént kezelbletezek az iratok, melyekb
ismertetek néhany dsszefliggést.

1935. februar 8.-an azt irta Komjatszegi Gézanako8piispok, hogy az 4damosi lelkészi
allas csakugyan uresedésben van, ,de az olyannustdo van kitéve, hogy egygé nem tudom
tajékozni magamat. Amint korabbi levelemben irtaat,tartsa szemét és az ott megkezdett munkat
folytassa elismerésre méltéan eddigi buzgalommein Xbgom elfelejteni méaris szerzett érdem@it.”

1935. februar 11.-én Székely Tihamér, magyarsdetisdsz telies mértékben olyan hangulatu
levelet irt Komjatszegi Gézanak az &damosi lelkéBias koruli fejleményekit, melynek értelmében
egyedul az esperes veje fogégiesként kikertlni. Arra hivatkozott, hogy egy nefd@tus ismefse
mondta - miszerint Péterfyérdekében mar megfelellépéseket is tettek. Buzogany Kalman,
haranglébi lelkész is egy érdekes levelet irt 198bruér 12.-i keltezéssel Komjatszegi Gézéanak az
adamosi lelkészi allas betdltése kapcsan. Azt sl hogy minél hamarabb irjon levelet Szathméri
Gyula kori felugyed gondnoknak, aki haranglabi. Ebben a levélben kozton Komjatszegi Géza
,nemes gondolkozasara, j6 szivére, aldozatkészségéra kiilformara is nagyon vigyazzon. igy nem
mondom, hogy biztos, de valosiieredményt elérhet. Kozottink maradjon - folytaitdelkész -,
Szathméary semmi kériilmények kozott nem akarja FgtéP

Sandor Gergely, désfalvi lelkész is irt 1935. fédban egy nagyoiszinte hangvétél
levelet, melyben azt hozta Komjatszegi Géza tudénaashogy az adamosi lelkészi allas betoltése
érdekében elkotelezte magat az esperes veje mele#z szavat adta, hogy tesz néhany szot
érdekében. A levél végén arra kérte KomjatszegiaGézlevélird, hogy bocsasson meg neki azért,
hogy ezt6 6szintén megirta, de azt hiszi, hogy Géza dccseliebebbnek tartja ezt a magatartast,
mintha altatna.

Komjatszegi Gézanak a kovetkdet irta Kovacs Istvan, 1935. februar 25.-én a
magyarszentbenedeki lelkész: Az d&damosi lelkésas dlamarosan be lesz tbltve, de amint latszik,
nagy lesz érte a kiizdelem. Szerinte ,maéhatbsag jeloltje, mas az esperesé. A Plspok Urrémbe
még nem tudni, ki, csak annyit sikertlt megtudnurdgy olyat akar betenni a kérbe, aki mélté utédja
lesz Gvidonak Esperesiink pedig a vejét, Péterffyt szeretné &laggtatni.” Azt javasolta a
megnevezett lelkész, hogy palyazza meg Komjatsgegiert ebfordulhat, hogy az egyhazkézség egy
harmadikat fog megvalasztani.

Az Uj Barazda Lapkiadd Részvénytarsasag arra KE9R5. jalius 22.-én a lelkészt, hogy
legyen a lap betsmunkatarsa és terjeé.

Komjatszegi Géza lelkész minden tovabbi nélkul 1&¥eptember 26.-4n beadta palyazatat az
adamosi lelkészi allasra, viszont Urmosi Jozsefatitvisszakildte azzal a megjegyzéssel, hogy
hamarosan meg fog jelenni egy harmadik pélyazatBigonyara akkor elfogadjdk a lelkész
probélkozasat.

1935. december 3.-a4n elhatarozta a Keblitandcsy hem idé szerint lakast csalados lelkész
részére nem tud adrfi”.Decemberben a piispok a Vizsgaloszék alkalméaalittubeszédet intézett a
hivek felé, melyben a kepe beinditasat és anréaly@$ voltat hangsulyozta.

Urmosi Karoly esperes irta Komjatszegi Géza lelkékz1936. aprilis 2.-an, tobbek kozott:
.../ nem tudom, hogy mik az dlsimpresszioi. Erezhet bizonyos szokatlansagot -izenlgos
mértékig egydire - talan az egyedilvalésag érzését is. De ez eggkideig tart. Kdzelebbt
meghatarozva addig, amig egy-két ember bizalmatoksnszenvét megnyeri és érezi. Addig is
jarjanak eszébe Jézus szavai: ,Nem vagyok egyedéiff az Atya velem van.” a vilagitotorony is
egyedul van, de vilAgossagot araszt, és hivatdissite A pap isérallo, vilagitétorony, azzal a
kUIdr;bséggeI, hogy ez nala tudatos munka s igy adldagossag nyoman teémmeleg is tAmad.
1.0

3 Bartok Endre, adamosi lelkéékzvolt sz6, aki 1935. Januar 22.-én, 48 éves kordladt meg.
4115/1935 UP

5 Péterfi pedig akkor széplaki pap a veje volt.

6 19/ 1935 LH Haranglab

7 Gvidd volt a kor esperese,

8 19. Jegydkonyv. 7. Hat. 10. Old.

9 220/1936 Esp Hiv



Komjatszegi Géza munkajahoz szorosan hozzataromgyvaradi gyllekezet szervezése
irdnyitasa, gondozasa is. A kezdetbsdakban az istentiszteleteket hazaknal végezte #enggi
Géza, bihari lelkész. Majd a katonai korhaz szomtsagaban le ,infermeria”, egészségugyi hazban
gytiltek 6ssze a hivek. A 2. Vilaghdboru befejezésen utdegkérték az Evangélikus egyhazkdzség
vezebtségét, hogy hetente egy alkalomra engedjék attistézleti célra imatermuket. Perédy Gyorgy
vezetésévell935 dec. 8.-antehat megtartottak alakul6 @gsiket Albert Mihdly asztalos mester,
Kalvéria 34. Sz. alatti lakasaban. Az akkor nyik#tott 34 unitariusnak nyomtatott meghivét kuldtek
A gyiilésen megvalasztottak a korabeli vézéget. Gondnok Perédy Gyorgy lett. Két egyhazfiéhev
is olvashatjuk: Baldzs Gergely és Albert Mihaly reBdyében. Ez az &pont jelenti azt a pillanatot,
mely®l kezdve a nagyvaradi unitariusok szervezett vatiagyulekezeti életet éltek.

Komjatszegi Géza lelkész kezdeményezésére valttoleheaz egyhazkdzség végleges
megszervezése. Ekkor a nagyvaradi szorvany lelkészidit latta el emlitett lelkész. A kezdeti
idészak éveiben (j lenduletet kapott az egyhazi élat,nem tartott sokaig, hiszen 1936. marcius 28.-
t6l 1936 november 1 Csegezben talaljuk lelkészKEIR6-ban visszatér, és 1941-ig itt folytatja tdvab
lelkészi munkajét.

A korabeli lelkészi kinevezés hiteles masolatat6l93ktdéber 28.-an olvashatjuk, amelyben
Boros Gyorgy puspok tobbek kdzott megallapitja,yhegy esztentben kétszer is sikerilt kineveznie
Komjatszegi Géza lelkészt a bihari egyhazkdzsé@oeaival arra is utal, hogy egy Uj hit indult el
Biharban, amelynek létrejottekor egy isteni sugathékodott kozre. Reménységgel volt a puspok,
hogy kinevezett lelkésze biztonsaggal fog halatliteehivatasanak nagys#emisszioi utjan.

Ezt az idszakot a komoly és lelkiismeretes vallaserkdlcshkaujellemzi. A korabeli ,Naplé”
-b6l néhany lapot mégzott a szerencse, ugyanis, ki tudja ki és miétédte a hianyzékat. A
megmaradtbdl tudtam meg tébbek kozoétt, hogy a lardblkész, Komjatszegi Géza lelkiismeretes
munkat végzett a VEN terlletén is. A fejlécen ei #itoktatdsi munkanaplé a Bihari
egyhazkodzségben 1937/38 tamévr

A tananyag ismertetése rendjén tébbek kozott obtfigh - Ismétlések a mult évi anyagbdl és
énektdl; - Reggeli imadsag és Miatyank; - Jézus sziletése vilag teremtése; - keleti bolcsek ;-
Karacsonyra valo készUllés; - Vizozon ;- Babel tarnya tékozl6 fia stb. Azt mindenképpen ki lehet
érezni a kimutatasbdl, hogy egy csoportban todéraktatas. Az is nagyon valésianek latszik, hogy
nem volt egy bizonyos rend, mely akar az Oszovets@teneteket, akar pedig az Ujszovetségi
példazatokat sorrendbe rakta volna. Azonban azapmstztalhatd, hogy a legtobb alkalommal
0szOvetségi torténet és Ujszovetségi példazatranselt. A jelenlétet illeten tapasztalhatd, hogy
ritka esetnek szamitott, mikor tébben maradtak Itavoint, akik jelen voltak. Ha pedig a pontos
szamitast elvégeznénk, akkor megallapithatd, hagynditett tanévben a 15 tanulébdl 44 alkalommal
457 volt jelen a 15 tanulébdl 44 alkalommal 233 nagit jelen. Az 1937. évi jelentéshez, pl. mégsaz i
hozzétartozik, hogy altaldban 15 gyermek jelenlétaégy hidnyzasat tapasztaljuk, viszont esetenként
eléfordult, hogy tébben vannak jelen az 6ran. Ez peeign karacsonykor, vagy Unnepnap jelentkezik,
hanem az évkozi alkalmakkor.

Latszik Komjatszegi Géza lelkiismeretes hozzaatlasidgy igyekezett a hitoktatdst végezni
Nagyvaradon is, &m ez komoly akadalyokba UtkoZthegjegyzés rendjén kiemelte a lelkész, hogy
gorég katolikus -, allami-, iparos iskolaban tarakna gyermekek, ¢ ,Oltean Doamna”
kozépiskoldban is. Hangsulyozta, hogy nemcsak at sapbeosztdsa valt lehetetlenné, hanem a
gyermekek csaladi kdrnyezete sem engedte meg &iunihittanban valo teljes mértéklmélyulést.

Az 1936-37 iskolai évben tanuld unitarius tanul@vsorat talaljuk a kovetkéZejléccel.

A megjegyzés rovat négy esetben van kitdltve adl9Ndind a négynél az van megjegyezve,
hogy ,Nem jartak rendesen iskoldba, nem osztalyta#taegyik tantargybdl sem”. Meg Kkell
jegyeznem, - minden masoéeb és késbbi felfogas ellenére -, hogy az egyhazkozségokratem
semmisultek meg minden esetben, hiszen Komjatsgéga vallasoktatasi nyilvantartasai kozul jo
néhanyat ma is szemiigyre vehetlink. Ezek alapj@pitilatdé meg, hogy odaadd, lelkismeretes
munkaval készitette a joveftd Sajnos nem a# hibaja, hogy ma a régi emberek nem az unitarius
vallds kotelékében élnek. Részletes kimutatdsaiészetesenNapld” névvel vannak becézve, jol
lehet egy-egy i, van sz6 csupén, melyek adott esetben a piszKagaét vetitik elénk. Minden
valésziriség szerint - éppen a sporolas miatt - maradt gaaeggozség irattdraban a munkapéldany.
(7. Tablazat: Kimutatas a vallasérdk megtartasarol)



Az egyleti élet elindulasa szorosan 6sszekéthdbihari gyllekezet megsziletésével. Mint sok
mas gyllekezetben, ugy Biharban is é&skbvetség vitte a veZetszerepet, s mint olyan ak
tevékenysége hatja at a kezdeti, nagyon termékddty Az eltt azonban, hogy néhany torténeti
jelentsédi eseményt ismertetnék, fontosnak tartom az egydédt tekintetében néhany olyan
mozzanatra 06sszpontositanunk, melyek mellett Hhalmgosan elmennink nem szabad. llyen
kortlménynek szamitott, pl. 1938 —ban a gytilekdiiatom és a tébbi zavard kérlilmény, ami miatt az
egyleti élet nem tudott rendesefikbdni.

1937-ben Komjatszeg| Géza megsult Ebl az alkalombdl Boros Gyorgy pulspok melegen

: gratulalt az ifju lelkésznek, s egyben kivanta,yhog
¢8| felesége t tarsa legyen a munkaban. E
A hazassagaban egy fid és két leanygyermeke
1 szlletett, akiknek gondviselése, tanittatdsa komoly
feladat volt a lelkész életében, amit édesapaként
teljesitett is.

Komjatszegi Géza lelkésznek kdszordiest
néhany honapi szlinet utan, ismét istentiszteletben
részesilhettek a nagyvaradi hivek is. A Pasteur
utca 34 sz. alatt Iév kulturotthonban tarthattak
meg ezt a gyllekezést, amikor nemcsak istentigberievolt részilk a megjelenteknek, hanem (j
gondokrdl is gondoskodtak. Lemondott ugyanis tégésl Perédy Gyorgy, kinek helyére Bartha
Dezs$ gyogyszerészt valasztottak.

1937. junius 13.-an Dr. Kiss Elek, teoldgiai taméretésével egy kuldottség érkezett Biharra,
mely alkalommal Unnepi istentiszteletet végeztelegghazkdzségbe. Indokat is olvashatjuk ennek az
eseménynek, hiszen a lelkész minden Ginnep méasagjkmnagyvéaradi beszolgalaséat végezte, s ezért
istentisztelet nélkil maradt a bihari gyulekezett lvantak pétolni, s egyben maradandd emléket is
allitani azoknak, akik atélhették az alkalmat.

Ugyanekkor viszont Komjatszegi Géza lelkész Nagystan tartott istentiszteletet. Tul az
Unnepi alkalmon, maradand6 emlék is kapcsolddileseményhez, hiszen 2200 lej értékben egy U
paléstot készitettek a lelkésznek, hogy azt haszaalitteni istentiszteletek megtartasakor.

A lelkészi jelentés - majdnem 4 oldalban - targyalg 1940. eszte6id Sajnalatos, hogy pl.
még 1940.-ben két fontos tényelzefolydsolta az egyhazkozségi életet: az egydmit a lelkész is
elsésorban targyalt -, éppen a felekezeti tirelmetignsémasik pedig az altalanos haborus helyzet
teremtette nehézség. Sok csaladi élet kertlt kdsaryérre, mert nemcsak a természet nem kedvezett,
- azaz két éve tartd szegény termés volt -, hanarsaddk zomét is kényszermunkara vitték. A
lelkész elég szomorla hangvéiedorait a bevezétutolsé mondata kissé megtori, amikor kijelentette,
hogy ,az Isteni Gondviselés ez év aug. 30-an sa&eyonbbra forditotta Erdély egy részének”.

Minden vasarnap €és a satoros Unnepeken a gazdakyrs@gében megtartottak az
istentiszteleteket, melyeken a jelenlét atlag 25k8@k volt. Ez a szam jelleizmind a két
alakalomra: istentisztelet és satoros Unnep. Mdb j&gyeznem, hogy a korabeli tudositasokbdl
hangsulyosan kinik, hogy a hiveknek nem nagyon tetszett ez aglieleés hely, de az Uj templomba
bizonyara jarni fognak.

Alig irt 1940. jalius 14.-et az egyhazkdzség, amikoneg kellett
tapasztalnia, hogy egészen Uj temploma javitasmallsArrol ne is beszéljink
mar, hogy 1964-ben egys#en gy fogalmaztak, hogy a ,templom
szanalmas éllapotban van.” Két évvel dis a jelét fokozva talaljuk, hiszen
ekkorra mér ,szégyenletes” &llapotba kerilt. A MiésBizottsag, 1968.
december 17.-i véleményét figyelembe véve megadiigk, hogy tekintettel
a bihari gyulekezet elnéptelenedésére, valamina arrnehézségre, hogy
képtelen templomat kijavitani. Uj allaspont, hogy tamplom telket
értékesitsék olyan forman, hogy abbdl Nagyvaradasaroljanak megfelél
ingatlant.

Talan Bihari nﬁkodesenek utols6 mozzanataként emlithetem, amB#t.iben z4szl6avatason
beszélt Biharon, mert nem sokéiel ezt koveten elfogadta a Kolozsra sz6l6 kinevezését a jobb és




biztosabb megélhetés reményében. 1941. marcius Beéaz istentisztelet keretében Komjatszegi
Géza lelkész kibucsuzott a gyllekezbtb

Komjatszegi Géza KoloZslelkészsége

1941 marcius 16 — 1968. szeptember 1.

Farkas Dénes esperes, jelenlegi kolozsi lelkészem#t irdsdban, hogy fennmaradtak

----------- {1 as \ Komjatszegi Géza lelkész irasai egy iskolas fuzet

e, A - ¢ - 5% O osszekapcsolt, vonalas lapjain ,mintegy 12 oldalnyi

S 2 i terjedelemben — val6sagos kordokumentumot kinabnak

masodik vilaghaborut kdzvetlentdl mege, majd az azt
kove® rendszervaltassal bekdssosztalinista diktatira
legsotétebb idszakardl. Az ateista-kommunista diktattra
3 rendszeresen, |épébtépésre fosztotta meg az egyhazi
7' javaitol, fokozatosan ellehetetlenitve nemcsak ggdatat,

kozéleti szerepvallalasat, de puszta |étezésétesnplom
és lelkészi hivatal falai kozé visszaszoritva. Akdez egykori feljegyzései — béar igen 6vatosan,
visszafogottan fogalmazott — hiven tikrozik eztomskakot, annak szinte minden jellegzetességével
egyutt.

A lelkész vezetésével maris stisggondok elé néztek, ugyanis a lelkészi lakas lallaa
allapotban volt, a melléképuletek kdzll hidnyzokoamyha, helyét rom és gyom fedte. A tdbbi épulet
is rogyadozott, a keritések diledeztelt kegtobb helyen egyszesn hianyoztak. Emlitésre méltd
tény, hogy a lelkész, csaladjaval, majdnem haromapi@, mig a javitdsi munkalatok folytak Kozma
Istvan Ferenc hazaban lakott.

Mivel anyagi nehézségekkel kuszkodtek, a javitdsgbadig szikségszen el kellett
végezniuk, nem maradt mas ledsig, minthogy kdlcsont vegyenek fel. 2500 Rengettek fel az
Erdélyi Bank RT-6l, melynek az lett a kdvetkezménye, hogy a 34 hwotddiletet kellett zalogolnia.

Nem tudnam semmivel sem jobban jellemezni az 1%48adszervaltast, valamint az azt
koveth nehézségeket. irta Farkas Dénes lelkész, hogyp$matbar, de nyomon kovethetjiik azokat a
konyortelen valtozasokat, melyek neiimtek el soha nyomtalanul azt aétictélt emberek életéh s
igy benne maradt a Komjatszegi Géza lelkészében is.

Komjatszegi Géza lelkész beiktatasanak ideje Kalozsnelyre ,szép tavaszi napfényben
tindokb, életfakasztd napon tortént. llyen napfényhez hidsmelegség aradt el a hivek lelkén és
orom a szivekben; Ugy a hivek, mint a lelkész &mne A lelkészt Erdélybe visszatérése drome, régi
emlékek megujuldsa hatja meg, amelynek hatasa alsdp tervekkel és reményekkel fog
munkahoz.*'Beiktatasan dr., Fikker Janos teoldgiai tanar éznféy Mor egyhazi tisztvisélvett
részt az egyhazi kbzpont résiiédelen volt azonban Kolozs kézség minden feletéamk képviselete
is. Szamos jokivansaggal teljes beszéd hangzattezhplomi Uinnepséget kovekdzebéd alkalmaval.

1941 aprilisdban a lelki épitkezés is kezdetéeyditiszen nemcsak az istentiszteleteket tartotta
Komjatszegi Géza, hanem végezte a csaladlatogst@syyermekek vallasos nevelését is.

Ugyanakkor fontosnak tartotta addrOvetség megujitasat, ami meg is tortélt Baga a
Nészovetségiizte ki céljaul a templomjavitasi alap megszerzésghek érdekében minden szerdan
Osszejoveteleket tartott a DFIE. Persze télsmhkban. Ké&sbb viszont mar szombaton is. Ezeken az
alkalmakon énekeket tanultak, verseket szavaltdiknkéle targya éladasokat tartott a lelkész.

Elhangzik a szészéken az &lskomoly felkérés az anyagi aldozat vallalasaretvié
meghozatalara. Itt meg kell jegyeznem viszont, htigpbnyire kalaka alapon sikeresen folyt mar a
lelkészi lakas tatarozasa.

1950.-ig a gyermekek valldsos nevelés a templonéisaa lelkészi irodaban folyt. 1949-ig az
ifjlasag tobb nikedveb elbadast tartott a lelkész vezetésével. Ezt kimetviszont a lelkészi irodadban
folyt a hasonl6 tevékenység.

A haborus esztedtt elmultaval bizonyos foku lelki ingadozas tapaketd a hivek lelki
életében. Ennek talan egyik beszédes bizonyitdktkésznek figyelmeztetése, miszerint arra kéri a
hiveket, hogy tobben vegyenek részt az unitariusoketéseken. Igyekeztem utana jarni ennek a

10 Egyhazkozség rovid torténete; Flizet formaban tatallEgy befejezetlen munka; foldtertletgks sz6 van, illetve 1957t is van benne szé
" Farkas Dénes: A Kolozsi Unitarius EgyhazkozségifRtirténete.



ténynek, s kutatasom eredménye két tertletre vitzAteeqgyik csaladi konfliktusoknak tudhaté be, a
masik viszont egyfajta érdektelenség az esemérkapisolatosan. Talan éppen a lelki valsag miatt
adddott. Mig a lelkész nagydeszitéseket tett az egyhdzkdzség tagjainak lelkidgzasara, addig,
nehezedtek a lelkészi csaldd anyagi gondjai a ggkeekn tanittatdsaval, valamint a csaladban
eléforduld betegségek miatt. A lelkész magéaveite a kertet, melyhez tébben is adtak segitségiike
hivek kozul ,ekével, szekérrel, két kézZél”

1942-ben 32 hold képezte a lelkészi javadalmat, thbté-kevésbé kébb is megmaradt, de
ennek megriivelését mar nem tudta teljesiteni a kommunistazetrovetelményei értelmében. igy
visszaadja azt az egyhazkodzség hasznalatabajl amnikott médon onként lemond az egyhazkdzség
is.

Szeretném kiemelni az 1950-es eszéendllasos életével kapcsolatos megjegyzéseket. A
templomlatogatds elég j6 volt. Az Urvacsoravabkészama atlag 40 volt. Téli dden egyes
csalddoknal bibliadrat tartottak. A nyérislien vallasorat. 1958-ban életbe [éptetett kozogitata
rendelet értelmében a valldsos oktatast megféd@iilmények kozott kell tartani. Helység hianyaban
a felrsttekkel nem foglalkozhatott. Aldozathozatal teréemnvolt hiany, hiszen a hivek minden
alkalommal felajanlottak a kenyeret és a bort.

Atnéztem a Komjatszegi Géza lelkész idejében mexyiogzott, s az utokornak hatrahagyott
jegyzokonyveket, s megallapithatom, hogy komoly gondogahgmegfogalmazéassal, korlltekint
elgondolassal megszovegezett jefkgnyveki6l van sz46. Ezen kivul latszik minden egyes kotet
jegyzkonyvon, hogy komolyan gondoltdk azt a tevékenységeelyet folytatott a lelkész, a
Keblitanacs, vagy éppen a Kofdfs. Minden kotetben tapasztaljuk, hogy kiemeltesszésitve
vannak az egyes jegykonyvek hatarozatai.

Itt most nincs hely ezekdlebb targyaldsara, de hadd emeljem ki az a letiidge utalhatd
kérdést, mely igen mélyen és behatdéan foglalkaztdtimjatszegi Géza lelkészt. Ez pedig abbdl a
magatartdsabdl fakadt, melyet alkalmazott szédzékrédeiben. Sajnos ezek kdzul nem maradt fenn
egy sem, de, akik visszaemlékeznek ra, arr6l beskelhogy sokat hangoztatta pl. a szeretetet.
Beszédei nevék, tanité jellegek voltak. Azért fontos ez nekem, hogy a korabeddikacié felépitést
gyakorolta, vagy Uj formakat keresett. Inkabb feblfa beszédeit, s akkor a pontok szerint prédikalt
A végén nemcsak alkalmazast gyakorolt, hanem tah#&sdott. Volt neki leirva prédikaciojajlég,
amikor mashova ment szolgalni. Kis jegyzetei valtakibliai idézet felolvasasa utan hozzafogott a
magyarazathoz.

Sokszor difordult, hogy konkrét tanacsokat adott a szoszéken.

Nemtetszését nyilvanitotta amiatt, hogy a fiataltdgcolni ment temetések utan. Azt
tanécsolta, hogy inkdbb iméadkozzanak, mint tannaeka Azt hangsulyozta, hogy nem illik a tdnc a
temetéseket kovéen. Fként, hogy mindez legtobb esetben a halottas hazGéiént.
Kezdeményezését kovetve a reformétus, katolikusolpap hasonld lebeszélésbe kezdtek. Azt
hangsulyozta, hogy ,becsuletes, rendes embertt akaga koré. Talan ezért akadt haragosa is a hivek
k6z6tt — mondta Eva leanya.

Azon kivil, hogy vézlatokat készitett, elmondhatjitogy felkészilt beszédeire. Ezekhez
hozzéatartozott, hogy sokat olvasott. Nagyon szerémber volt. Nem szeretett szerepelni, a
kdzpontban forogni. Ezért lehet, hogy a megbecsi#esn olyan volt, mint, amilyent megérdemelt
volna.

Utolsé jegydkodnyvi bejegyzését 1967. december 31.-én lattam.

1968. szeptember 8.-an Keblitanacsiilggt tartanak néhai Szabé Déz&olozsvar belvarosi
lelkész vezetésével, aki ismerteti Komjatszegi Glélieesz gyiilekezethez intézett levelét, melyben
hivatkozik a plispok 250/1968 sz. leiratara, melyjdgeahagyta nyugdijba vonulasat. Széba keril ezen
a gytilésen, hogy némi tartozasa van a gyllekezetnelkéskzel szemben 1966.-1967.-re is, aminek
megfizetését felvallaljak.

1968. szeptember 16ttnyugalomba vonul.

1982-ben mér kantorként talalkozunk vele a nagydiarailekezetben.

Jegyd: Komjatszegi Géza ny. lelkész. 1983. december@l.-t
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1988. aprilis 19-én bekovetkezett halaldig egyhaz&gink lelkes tagja. Sajnos Kolozsvarrol
senki nem jott temetésére. A lelkészi szolgala&dtan Boda Jozsef lelkész végezte J6b 5,? Alapjan,
melyrél nem sok idre kidertilt, hogy néhai Komjatszegi Géza kérése vol

Emlékétorzik leszarmazottai, akik emlékére adomanyokaekettle néhany, az egyhazkozség
konyvtaraban megtalalhatd kotet, melyeketadoméanyozott. Emlékét Oregbiti most mar ez az
emlékezet is, melyet tisztelettel allitottunk Kotspegi Géza, egykori unitarius lelkésznek. Nyugndjo
békében!

Forrasmunkak

Az Unitarius Egyhaz Levéltara
Az Egyhézkor irattara
Egyhazkozségi iratt
Jegydkonyvek: -11.
Az Unitérius Egyhédz Szervezeti Szabaly
Az Erdélyi Unitarius Egyhaz tikbdési Szabalyzs
A ,Bihar-Nagyvaradi unitarius isk. tanulok” -gatés
Boda Jozsef: Az unitarius kdzoss@ditja és jelene c. irds
. A Kolozsi Unitarius Egyhazkdzség irattara
10. Farkas Dénes: A kolozsi Unitarius Egyhdzkozéed torténete
Nagyvarad, 2007. 4prilis hava.
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Atyafisagos tisztelettel:

Pap Gy. L4aszl6
unitarius lelkész
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